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SIVIL TOPLUM KURULUSLARININ EGITIMDEKI YERI

Place of Civil Society Organizations in Education

Mukadder Boydak OZAN' Hakan POLAT? Géniil SENER®
OZET

Bu calismada sivil toplum kuruluslarinin egitimdeki yeri 6gretmen goriislerine gore belirlenmeye
calisilmistir. Nitel aragtirma yontemlerinden fenomenoloji deseni kullanilmistir. Arastirmanm ¢alisma
grubunu, il merkezindeki okullardan amagli érnekleme yoluyla segilmis 57 6gretmen olusturmaktadir. Veri
toplamak i¢in hazirlanan dort adet agik uglu soru goriisleri alinmak iizere 6gretmenlere sorulmustur. Elde
edilen verilerin analizinde nitel arastirmalari ¢o6ziimlemede kullanilan igerik analiz yontemi uygulanmis ve
ifadelerin benzerligine gore gruplandirmalar yapilarak temalar olugturulmustur. Her bir temada dikkat ¢eken
O0gretmen gorisleri dogrudan alintilarla yansitilmistir. Arastirma sonunda 6gretmenlerin goriislerinden elde
edilen sonuglara gore; sivil toplum kuruluslarinin gerekli oldugu ancak toplum tarafindan yeteri kadar
desteklenmedigi, ayrica sivil toplum kuruluslarmin egitim politika ve uygulamalarinda yeterince yer
almadigi, egitimle ilgili sorunlara duyarsiz kaldig1 ve bu sorunlar1 yeteri kadar dile getiremedigi sonucuna
ulasilmistir.

Anahtar sozciikler: Sivil toplum kuruluslari, sivil toplum orgiitleri, 6gretmen gorisleri, egitimdeki
yeri, STK, STO.

ABSTRACT

In this study, place in education of civil society organizations, according to the opinions of teachers
were studied to determine. Phenomenology design was used in qualitative research methods. In research
design was used in the qualitative study of phenomenology. The study group of the study is composed of 57
teachers selected by purposive sampling of the schools in the province. To collect data prepared in four open-
ended questions were asked teachers to obtain their opinions. In the analysis of the data obtained, the content
analysis methods used in the analysis of qualitative research has been applied and grouping according to
similarity of expression made and themes were developed. Remarkable teachers' opinions are reflected in
each theme with a direct quote. According to results obtained from the teachers' opinions at the end of the
study; of civil society organizations is necessary but is not supported enough by the society also of civil
society organizations in education policy and practice is not sufficiently related to education remain
insensitive to the problems and these problems can not be expressed enough has been concluded.

Keywords:Civil society organizations, civil society organizations, teachers opinions, place in education,
NGOs, CSOs.

GIRIS

Son donemlerde yasanan toplumsal degisimler ile sivil toplum olgusu, ekonomiden politikaya,
kiiltiirden sosyal hayata kadar genis bir yayilma alanina sahip olmaya baglamistir. Bu nedenle
bireyler, olaylar1 daha iyi algilayabilmek i¢in, devlet dis1 sosyal organizasyonlar olarak da ifade

edilebilecek olan sivil orgiitlenmeleri dikkate almalar1 gerekmektedir (Talas, 2011). Bu o6rgiitlen-
meler diinyamn farkli yerlerinde degisik isimlerle anilmaktadir.

Avrupa’da genellikle Non Governemental Organizations (NGOs), ABD’de ise Public
Voluntary Organizations (PVOs) olarak tanimlanan orgiitler Tiirkiye’de sivil toplum érgiitii (STO)
ya da sivil toplum kuruluslar1 (STK) adlariyla anilmaktadir. Bununla birlikte sivil toplum &rgiitleri,
lobiler, siyasal gruplar, dernekler, sendikalar, odalar vb. genel olarak siyasal karar verme siirecinde
baski ya da cikar gruplari gibi farkli isimlerde de gérmek miimkiindiir. “Sivil toplum orgiitleri,
iiyeleri oncelikle devlet dis1 faaliyetlerle ugrasan ve bu faaliyetler araciligiyla devlet kurumlari
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iizerinde baski ve denetim uygulayarak kendi kimliklerini koruyan goniilli kuruluslardir” (Keane,
1994). Talas (2011) sivil toplum kuruluslarmni, devlet orgiitii disinda, birtakim siyasal, kiiltiirel,
ekonomik ve sosyal faaliyetleri yiiriiten goniillii kuruluglar olarak tanimlamistir. Habermas (1999)
tarafindan sivil toplum kuruluslari, “insanlarin resmi alan disinda bir araya gelerek gruplar
olusturmalari, devletin etki alan1 ve ekonomik alan1 disinda goniillii olarak bir araya gelerek sosyal
iligkiler trettikleri, yapilardir” seklinde tanimlanmistir. Ugur (1998) ve Sirin (2008), sivil toplum
kuruluslarini, yurttaslarm ortak bakis, ortak ¢ikar, ortak duyarlilik, ortak talep vb. gibi amaglarla
goniilliliik esasiyla bir araya gelerek, devletin hukuki, idari, tretici ve kiiltiirel organlarinin
disindaki alanda meydana getirdikleri dernek vakif, sivil girigim, platform, iliski ag1 ve benzerinden
olusan yapilar1 ve etkinlikleri sivil toplum orgiitleri big¢iminde tanimlamaktadir.

Ozellikle 18. ve 19. yiizyillarda kamusal alan olarak adlandirilan resmi devlet 6rgiitii ve devlet
lizerinde egemen bir zihniyet olan burjuva sinifi, sosyal hayatin bircok noktasi tizerinde etkili
olmustur. Tek bir kamusallik anlayisi olusturulmaya ¢alisilmistir. Demokrasi, ¢ok kiiltiirlii yagam,
insan haklar1 gibi bir¢ok alandaki miicadele sivil toplum, hiikiimet dis1 toplum, 3. sif sektor
olarak ifade edilen sivil toplum orgiitlerinin dogusunun ve gelisiminin hizlanmasina neden
olmustur (Dogan, 2000). Bu gelismeler dogrultusunda 20. yiizyil ile birlikte batida sivil toplum
orgiitleri, hem ¢esitlilik hem sayisal olarak giderek artmaya baglamigtir. 1950°1i yillardan sonra
katilimcr demokrasinin 6n plana ¢ikmis olmasi, iki biiylik savasin insanligi tehdidi, kapitalist
hayatin meydana getirmis oldugu dengesizlik, sivil orgiitlenmelerin hizli ortaya ¢ikma nedenleri
arasinda gosterilmektedir. Dernekler, vakiflar, goniillii halk faaliyeti organizasyonlari, sendikalar,
esnaf ve ticari orgiitlenmeler, kooperatifler hizla ¢ogalan ve etkili hale gelen sivil orgiitler arasinda
yer almaktadir. Sivil toplum orgiitlerinin ortaya ¢ikisi ile ilgili sadece devlet yonetiminin yetersiz
isleyisine kars1 tepki gosterilmesi, tek neden olarak kabul edilemez. Bunun disinda &zellikle 20.
yiizyilin ortalarindan itibaren artan katilimec1 demokrasi anlayisinin ve bilgi birikiminin de etkisi ile
sivil toplum Grgiitlerinin ortaya ¢ikisi hizli ivme kazanmustir (Cankaya, 2005).

Tirkiye’de sivil toplum ile ilgili yapilan aragtirmalar, Osmanli dénemi ve cumhuriyet yillarma
dayanan ve kendi kiiltiiriimiizle 6zdes bir sivil toplumun oldugunu ortaya koymaktadir. Diinya
Bankast’nin 1997 yilinda Tiirkiye’de STK’lar konusunda hazirladig1 raporda; Tiirkiye’deki sivil
toplumun géniilliilik kavrami ile gelistigi ve bunun Osmanli imparatorlugu’nun kurulus yillarma
dayanan yaklagik 700 yillik bir siire¢ oldugu belirtilmistir. Fakat diinyanin birgok iilkesinde oldugu
gibi Tirkiye’de de 1980 sonrasinda sivil toplum kavraminin daha popiiler oldugunu sdylemek
mimkiindiir. Ekonomik alandan siyasete, egitimden hukuka birgok alanda faaliyet gdsteren sivil
toplum orgiitleri 1980 den sonra patlama gdstermis ve ¢ogulculuga zemin olusturmaya baslamistir
(Caha, 2000). Tirkiye’de 80’li yillardan sonra hizlanan 1990’lardan sonra hizla ivme kazanan, sivil
egitim merkezleri, aile danigma merkezleri, 6zel okullar, 6zel gocuk yuvalari, vakif ve dernekler,
dayanigsma kurumlari, proje ve girisimcilik merkezleri gibi yeni orgiitsel faaliyetler, sivil toplumsal
anlayisinin 6nem kazanmaya bagladiginin gostergeleri olarak kabul edilmektedir (Caha, 2000;
Cankaya, 2005).

Son yillarda sivil orgiitlenmelerin aktivitelerinde artis goriilmiis, yaptiklar1 faaliyetleri
cesitlendirerek toplumda daha onemli rol oynamaya baglamiglardir (Lee, 2010). Gliniimiizde
faaliyet gosteren sivil orgiitlenmelere bakildiginda ¢ok ¢esitli sahnelerde ortaya ¢iktiklarini gérmek
miimkiindiir. Ornegin siyasi gii¢ paylasan rollere sahip olduklar: gibi, dogay1, cevreyi ve hayvanlar
koruma projeleri, Avrupa Birligi projeleri, sokak ¢ocuklarmi koruma projeleri, genglere yonelik
istihdam projeleri, kadin haklar1 ve kadinlara yonelik siddetle ilgili projeler vs. gibi ¢ok yonlii
projelerin igerisinde gérmek miimkiindiir. Bununla birlikte STK’larin 6zelliklerini Tekeli (2000)
dort temel baslikta incelemistir. Bunlar;

1. STK’larin goniilliliik tizerine kurulmus olmalari,

2. Toplumsal gelismeye katkida bulunmalari,

3. Yatay iligkiler iizerine kurulmus olmalari,

4. Agik ve bir konuda yogunlagmis orgiitler olmalar1 seklinde agiklamustir.
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Bu o6zellikler STK’larin; toplumun gelismesine ve sorunlarin ¢éziimiine katki saglamasi,
bireylerin haklarini korumasina yardimci olmasi amaciyla belirli bir konuda, alanda ya da meslek
gruplarma hitap edecek yapida olmasi gerektigi acik¢a anlagilmaktadir. Sivil toplum kuruluslari
farkli amaglar dogrultusunda kuruldugu i¢in bireyler de farkli nedenlerden dolay1 bu kuruluslara
iiye olmaktadirlar. Yilmaz (2004) sivil toplum kuruluslarinin iki temel amacini (1) hak elde etmeye
yonelik orgiitler ve (2) toplum hizmetine yonelik orgiitler olarak incelemistir.

1. Hak Elde Etmeye Yonelik Orgiitler: Devlet otoritesi karsisinda bireyin hak ve
menfaatlerinin korunmasini amaglayan orgiitlerdir. Bu amaca yonelik sivil toplum kuruluslari,
sendikalar, dernekler, meslek kuruluslari1 ve meslek odalar1 bi¢iminde siniflandirilabilir.

2. Toplum Hizmetlerine Yonelik Orgiitleri: Bireylerin devlet ile her hangi bir hak bliisiimii
olmaksizin, hicbir menfaat gozetmeksizin, topluma kendi alanlarinda hizmet ederek katkida
bulunmak amaciyla olusturdugu orgiitlenmelerdir. Bu tip oOrgiitler goniillii kuruluslar/orgiitler
olarak adlandirilirlar. Cevre oOrgiitleri, hayir kuruluslari, kalkinma ve giizellestirme dernekleri, okul
dernek ve vakiflar1 bu kategoriye drnek verilebilir.

Ekonomi, egitim, hukuk, siyasi, sosyo-kiiltiirel ve insani degerler agisindan sivil toplum
orgiitlerinin hizla gelisimine neden olan faktérler Ozdemir (2002) ve Cankaya’ya (2005) gore su
sekilde siralanmaktadir:

1. Sanayi devrimi ile ortaya ¢ikan igveren ile ¢alisanlar arasindaki ugurumlarin giderilme
faaliyetleri,

2. Giiniimiiz bilgi teknolojisi karsisinda kamu sektorlerinin yetersiz kalmasi,

3. Kiiresellesen diinyada gelisen iletisim teknolojileri ile insanlar arasindaki etkilesimin
artmasi,

4. Kamu hizmetlerinden tiim toplumun esit sekilde faydalanmasini saglama c¢abalari,

5. Diinya iizerinde ekonomik alanda yasanan dengesizliklerin artmas,

6. Toplumun birgok alaninda karar sirecine Orgitlii katilimin saglanmasi ve ortak
sorumlulugun gelismesi,

7. Deger merkezli organizasyonlarin, ulusal ve uluslararasi faaliyetleri,

8. Diinyada giderek artan baris ¢abalari,

9. Kiiresel yonetisim anlayisinin gelismesi,

10. Biirokratik orgiitlerin yerine, insan iligkilerini 6n plana ¢ikaran ve esnek yapili orgiitlerin
hizla kabul gérmesidir.

STK’lar demokratik ve seffaf bir toplumun yaratilmasi, farkli ¢ikar gruplarinin goriislerini
uzlastirmak, yeni teknolojiler ve kiiresellesme baskilariyla karsilasan toplumun degisime ayak
uydurmasimi saglamak agisindan énem kazanmistir. Son yillarda sivil toplum kuruluslari, tim
diinyada demokratik yasamin siirdiiriilmesi ve gergeklestirilmesinde 6nemli bir konuma sahip
olmaktadir (Goziibiiyiik, 2002).

STK’larin uluslararas1 diizeydeki kararlara etki etmesi bu kuruluslarin Onemini ortaya
koymaktadir. Kamuoyu olusturup genis segcmen kitlelerine ulagarak alinacak siyasal ve ekonomik
kararlarda rota belirleme gibi onemli roller iistlenmektedirler. Oyle ki, ¢cok tarafli yatirim anlasma-
larin1 sabote etmekten, ¢evresel felaket haberlerine kadar pek ¢cok konuda uluslararasi antlasma ve
uzlasmalarda istedikleri sonucu aldiracak kadar 6nemli bir konum elde edebilmektedirler. Bu
yapilanmalarm bazen kamuoyunu bilingli bir sekilde yanlisa yonlendirebilecek giice bile erisme
imkanlart bulunmaktadir (Rugman, 2000). Toplumdaki bireyleri bilinglendirerek vatandaglik
bilincinin gelisimine dogrudan katki saglayan kuruluslar olma 6zelligine sahip olduklarindan, bu
kuruluslara katilimin ve gelistirilmesinin devlet tarafindan desteklenmesi gerekir.

Hikiimetlerin uygun politikalar gelistirmesi i¢in STK’larin bu siirece katiliminin gerekli
oldugu ve hiikiimete bilgiler saglamaktadir. Ayrica yasalarin uygulanmasinda baskilar kurarak
stireci izler, toplumun ¢ikarlar1 dogrultusunda hiikiimet politikalarin1 destekleyici rol oynar. Cogu
gelismekte olan iilkelerde, STK'larin politika hedeflerini ve hiikiimet programlarmi tamamlayan
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programlar1 vardir. Bu politikalarin gelistirilmesinde hiikiimetler ve STK'lar arasinda yakin bir
caligma iligkisi ortaya ¢ikmaktadir (Ghaus-Pasha, 2005).

Sivil Toplum Kuruluslarimn Egitimdeki Yeri

STK'lar egitim hizmetlerini destekleyen ¢esitli roller oynamaktadir. Baz1 sivil toplum orgiitleri
egitimle ilgili sorumluluklarmi yerine getirmek icin hiikiimetler iizerinde baskilar kurarak egitimin
gelismesine katkida bulunmayr amaglamaktadirlar (Rose, 2009).  Ulkemizde sivil toplum
kuruluslar1 egitimle ilgili ¢aligmalarda etkisinin oldugu diisiiniilmektedir. Bunun en belirgin 6rnegi,
Milli Egitim Sdra’larinda, tniversiteler, kurum ve kuruluslar ve MEB merkez ve tasra
teskilatlarinin yaninda sivil toplum kuruluslarinin da goriislerine yer verilmesidir (Talim Terbiye
Kurulu Bagkanligi [TTKB], 2010). Eraslan’in (2011) yaptig1 ¢calismada egitim alaninda orgiitlii 23
egitim sendikasi bulundugunu, bu is kolunda 909.168 kisi c¢alistigini ve 524.484 kisinin ise bu
sendikalara tiye oldugunu belirtmistir. Kamu Goérevlileri Sendikalar1 ve Toplu S6zlesme Kanununa
gore “Egitim, Ogretim ve Bilim Hizmetleri” koluna bagli sendikalara; Milli Egitim Bakanhg:
(MEB), Tiirkiye ve Ortadogu Amme Idaresi Enstitiisii (TODAIE), Yiiksekdgretim Kurulu (YOK),
Universiteleraras1 Kurul (UAK), Ogrenci Segme Yerlestirme Merkezi (OSYM), Yiiksek Teknoloji
Enstitiileri, Yiiksek Ogrenim, Kredi ve Yurtlar Kurumu’na (YURTKUR) baglh tiim ¢alisanlarin iiye
olma haklar1 bulunmaktadir. Genel olarak egitim sendikalarmin amaglarima bakildiginda evrensel
sendikaciligin temel unsurlar1 olan dayanigma, birliktelik, hak ve menfaatleri koruma ve gelistirme
gibi ozelliklere de yer verilmektedir. Genel olarak Tiirkiye’de sivil toplum orgiitlerinin egitimle
ilgili etkinliklerine bakildiginda devletin egitim politikalar1 ile ortiistiigii sdylenebilir (Cakir, 2006;
Gilines ve Giines, 2003). Sivil toplum kuruluglarindan bazilarinin egitimsel hizmetlerine
baktigimizda egitim alaninda da 6nemli hizmetler yaptiklari sdylenebilir. Ozellikle vakif, dernek
tiirlindeki sivil toplum orgiitleri egitimsel etkinliklere yonelmislerdir. Boylece Tiirk demokrasisinin
gelismesine katki sagladiklar1 gibi egitim sistemine olan etkileri de inkar edilemez (Tezcan, 2003).

Bireylerin ortak bakis, ortak ¢ikar, ortak duyarlilik, ortak talep vb. gibi amaglarla goniilli
olarak bir araya geldikleri yapilanma olarak tammlanan STK’larin egitimle ilgili sorunlarda ve
gelismelerde de toplumun ve bireylerin taleplerini dile getirdigi diisiiniilmektedir. Bu dogrultuda
iilkemizde 6gretmenlerin sivil toplum kuruluslar1 hakkinda ne diisiindiikleri ve STK’larin egitimde
olan yeri hakkinda 6gretmen goriislerinin belirlenmesi 6nem tasimaktadir. Calismay1 6nemli kilan
bir bagka etken ise literatiirde STK’larin egitimdeki yerine iligkin az sayida ¢aligmanin olmasidir.
Bu dnem c¢ergevesinde sivil toplum kuruluslarimin egitimdeki yeri hakkinda 6gretmen goriisleri
arastirmanin amacini olusturmaktadir. Bu amag ¢ergevesinde asagidaki sorulara yanit aranmustir:

1. Tirkiye’de sivil toplum kuruluglarmin gerekliligine ihtiya¢ var midir?

2. Tirkiye’de sivil toplum kuruluglari toplum tarafindan yeteri kadar destekleniyor mudur?
3. Tirkiye’de STK’lar egitim politika ve uygulamalar1 i¢erisinde yer almakta midir?

4. Tirkiye’de STK’lar toplumun egitimle ilgili sorunlarmi yeterince dile getirmekte midir?

YONTEM

Sivil Toplum Kuruluglarmin Egitimdeki yeri hakkinda 6gretmen goriislerinin belirlenmeye
calisildigi bu arastirmada, nitel arastirma yontemlerinden olgu bilim (fenomenoloji) deseni
kullanilmistir. Olgu bilim deseni, farkinda oldugumuz ancak derinlemesine ve ayrmtili bir anlayisa
sahip olmadigimiz olgulara odaklanir. Ayrica bize tamamen yabanci olmayan ancak tam olarak
anlamimi kavrayamadigimiz olgular1 arastirmada uygun bir aragtirma yontemidir (Yildirim ve
Simsek, 2011).

Cahsma Grubu

Calisma grubunun belirlenmesinde amagh oOrnekleme yontemleri iginde yer alan kolay
ulagilabilir durum yontemi kullanilmigtir. Bu 6rnekleme yontemi arastirmaciya hiz ve pratiklik
kazandirir. Ciinkii bu yontemde arastirmaci, yakin olan ve erisilmesi kolay olan bir durumu seger
(Simsek ve Yildirim, 2011). Calisma grubunu, Firat Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Egitim
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Yonetimi Teftisi Planlamasi ve Ekonomisi Anabilim Dali’nda tezsiz yiiksek lisans egitimi goéren,
ayn1 zamanda Elazig ili merkezindeki ilkokul (n=15), ortaokul (n=16) ve liselerde (n=26) gorev
yapan 57 Ogretmen olusturmaktadir. Bu &gretmenlere iliskin demografik ozellikler asagidaki
tabloda yer almaktadir.

Tablo 1. Ogretmenlerin farkli degiskenlere gore frekans tablosu

Okul Tiirti Tlkokul Ortaokul Lise Toplam

N 18 13 26 57

% 31.6 22.8 45.6 100
Gorev Tiirii Sinif Brang Meslek Toplam

N 13 30 14 57

% 22.8 52.6 24.6 100
Cinsiyet Bayan Bay Toplam

N 30 27 57

% 52.6 47.4 100
Ogrenim Lisans Lisansiistii Toplam
Durumu 37 20 57

% 64.9 35.1 100
Kidem 1-3 4-6 7 yil + Toplam

N 21 13 23 57

% 36.8 22.8 40.4 100

Veri Toplama Araci

Sivil toplum kuruluslarinin egitime katkilarina iliskin 6gretmenlerin goriislerini belirlemeye
yonelik olarak alti adet acik uglu soru hazirlanmistir. Sorularin hazirlanmasinda, literatiirdeki
mevcut ¢aligmalar incelenmis ve li¢ uzman goriisiine sunulmustur. Uzman goriisleri dogrultusunda
goriisme formunda yer alan alt1 sorudan iki tanesi diger sorularla benzerlik gosterdigi gerekgesiyle
formdan ¢ikarilmistir. Kalan dort soruyu igeren goriisme formlar1 6gretmenlere verilmis, gerekli
aciklamalar yapilmis ve bu formlardaki sorulara yamt vermeleri istenmistir. Ogretmenler tarafindan
doldurulan bu goériisme formlar1 arastirmanin temel veri kaynagi olarak kabul edilmistir.

Verilerin Analizi

Ogretmenlerin goriisleri dikkate almarak elde edilen verilerin analizinde nitel arastirmalarmn
¢oziimlemesinde kullanilan “igerik analizi” yontemi kullamlmustir. Icerik analizinde, temelde yapi-
lan islem, birbirine benzeyen verileri belirli kavramlar ve temalar ¢ercevesinde bir araya getirmek
ve bunu okuyucunun anlayabilecegi bir bicimde organize ederek yorumlamaktir. Icerik analizinde
temel amag, toplanan verileri agiklayabilecek kavramlara ve iligkilere ulagsmaktir. Bu yolla veriler
tanimlanmaya, verilerin iginde sakli olabilecek gergekler ortaya ¢ikarilmaya galisilir (Yildirim ve
Simgek, 2011). Caligmada ilk olarak ogretmenlerin goriisme formuna vermis olduklari yanitlar
incelenmis ve toplanan biitiin veriler (57 goriisme formu) gecerli kabul edilmistir. Daha sonra bu
goriisme formlart {izerinde ¢oziimlemeler yapilmis ve formlarin her birine sirayla say1r numarasi
verilerek her bir soru i¢in bir word belgesi olusturulmus ve bilgisayar ortamina aktarilan yanitlar
istatistiksel veri analiz programi Nvivo paket programi (demo versiyonu) ile analiz edilmistir.
Ogretmen goriislerinin analizinde, ifadelerin benzerligine gore gruplandirmalar yapilarak temalar
olusturulmus ve 6gretmen goriisleri uygun temalara yerlestirilmistir. Ayrica ¢aligmada 6gretmen-
lerin goriislerine iliskin frekans degerleri belirlenmistir. Katilimeilarin gériisleri O1, 02,...,057
seklinde kodlanarak her bir temada dikkat ¢eken katilimcr goriislerine dogrudan alintilarla yer
verilmistir. Arastirmanin giivenirliligini 6l¢mek i¢in, goriislerinden elde edilen dort farkli soruya
verilen yanitlarin yerlestirildigi temayr temsil edip etmedigini goérebilmek amaciyla uzman
goriisiine bagvurulmustur. Bu dogrultuda uzman tarafindan incelenmesi istenen soru formlarmdan
elde edilen yanitlar ile arastirmaci tarafindan olusturulan tema listesi, higbir yanit digarida
kalmayacak sekilde eslestirilmistir. Ayrica arastirmanin gilivenilirligini 6lgmek i¢in Miles ve
Huberman’in (1994) gelistirdigi; Uzlasma Yiizdesi(P) = Goriis Birligi (Na) / (Goriis Birligi (Na) +
Gorts Ayriligt (Nd)) X 100 formiili kullanilmustir. Nitel calismalarda, uzman ve arastirmaci
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degerlendirmeleri arasindaki uyumun %90 ve iizeri oldugu durumlarda giivenirlik saglanmig
olmaktadir (Saban, 2008, s.467). Buna gore goriisiine basvurulan uzman sadece yedi ifadeyi
arastirmacilardan farkli bir kategoriyle yerlestirmistir. Bu hesaplamanin ardindan arastirmanin
giivenirligi; P = 223 / (223 + 7) X 100 = %97 olarak bulunmustur. Bu sayede arastirmanin ig
gecerligi saglanmustir. Aragtirmanin dis gegerliginin saglanmasi igin ise aragtirmanin orneklemi
genellemeye izin verecek sekilde segilmistir.

BULGULAR VE YORUM

Sivil toplum kuruluglarmin egitime katkilarina iliskin Ogretmenlerin genel goriisleri
incelenmek {lizere gorlisme formunda yer alan dort farkli soruya verilen yanitlar dikkate alinarak,
ana temalar ve bu ana temalara bagl kategoriler olusturulmustur. “Tiirkiye'de sivil toplum
kuruluglarimin  gerekliligine inaniyyor musunuz?” sorusuna iliskin Sivil toplum kuruluglarinin
gerekliligine iligkin olusturulan ana temalar, ana temalara bagh kategoriler ve frekans degerleri

Sekil 1°deki gibi gosterilmistir.
Kurulusglan

Demaokrasi
Gerekli
Degildir

Ideolojik
disiince

Deviet
Yonetimine
Yardim

Bilinglendirme

~ Kendini
Ifade Etme

Cagdaslik

Sekil 1. Sivil toplum kuruluslarinin gerekliligi hakkinda 6gretmen goriisleri

Elde edilen veriler incelendiginde, STK’larin gerekli oldugunu savunan 6gretmenlerin sayisi-
nin (f'= 49), gereksiz oldugunu savunan 6gretmenlerin sayisindan (f = 8) fazla oldugu goriilmiistiir.
STK’larin gerekli oldugunu savunan dgretmenlerin goriislerinde, ortak ses (f= 16) ve demokrasi (f
= 13) kategorilerine iliskin ifadelere daha sik rastlanmistir. Ayrica orgiitlenme (f = 7), kendini ifade
etme (f'= 6), toplumu bilinglendirme (f'=5), ¢agdaslik (f'=4) ve devlet yonetimine yardim (f'= 3)
kategorilerinde tekrarlanan goriislerin oldugu dikkat ¢ekmektedir. Gerekli olmadigimi savunan
goriislerde ise ideolojik diisiince (f'=4) ve STK’larin etkisizligi (f = 3) tekrarlanan ifadeler arasinda
yer almistir. Ogretmenlerin STK’larin gerekliligine iliskin goriisleri ile ilgili 6rnek ifadeler asagida
verilmistir:

Evet, ciinkii ...

O3: “Demokrasinin yayilmasi, haklarin elde edilmesinde katkilar: vardir.” (Demokrasi)

O08: “Demokrasi geregi haklar1 savunan bir érgiitiin olmasi gerekir.” (Orgiitlenme)

09: “STK lar bireylerin ortak sesi oldugu icin sorunlar kolay dile getirilir.” (Ortak ses)

Ol11: “Cagdas ve demokratik bir toplum olmak icin gereklidir.” (Cagdaslik)

O15: “Farkli fikirlerin ifade edilmesi agisindan gerekliligine inaniyorum.” (Ortak ses)

016: “Kesinlikle inantyorum bir iilkede STK 'lar ne kadar olursa o iilkede demokrasi o kadar
cok iyi igler, iilke sorunlart o kadar kolay ¢oziiliir.” (Demokrasi)

O18: “Haklarin korunmas: ya da herhangi bir konuda bilinci artirmak aksakliklar: én plana
¢ctkarmak adina gerekli olduklarmma inanyyorum.” (Toplumu bilinglendirme)

020: “Toplumu bilinglendirme agisindan faydali oldugunu diisiiniiyorum.” (Toplumu biling-
lendirme)
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028: “Bireyin kendi ilgi ve ihtiyaclar: dogrultusunda kendini daha iyi ifade edebilecegi bir
ortam olarak diistintiyorum.” (Kendini ifade etme)

O47: “Gerekli alandaki eksiklikleri daha kolay dile getirebilmesi icin, uygulamanin icinde
bulunarak, yeniliklere daha kolay adapte olmamiz i¢cin gereklidir. ” (Cagdasiik)

“Sizce, Tiirkiye de sivil toplum kuruluslar: toplum tarafindan yeteri kadar destekleniyor mu?”’
sorusuna iliskin olusturulan ana temalar, ana temalara bagh kategoriler ve frekans degerleri Sekil
2’deki gibi gosterilmistir.

Destekleniyor

Orgiitlenme
Bilincinin
Olmamasi

Sorunlan
Dile Getirme

Ideoloji
Amacindan
Uzaklasmasi

Sekil 2. Sivil toplum kuruluslarinin toplum tarafindan desteklenme durumuna iligkin 6gretmen goriisleri

Sivil toplum kuruluslarinin toplum tarafindan desteklenmedigine iliskin 6gretmen goriislerinin
(f = 46) yaninda, desteklenmedigi yoniinde O0gretmen goriislerine (f =11) rastlanmustir. Destek-
lenmedigini savunan goriislerden, orgiitlenme bilincinin olmamasi (f = 20), ideoloji (f = 9),
duyarsizlik (f = 8), ¢ekingenlik (f'= 8) kategorilerine iligkin ifadelere sik rastlanirken, STK’larmn
amaglarindan uzaklagsma (f' = 3) kategorisine iligskin ifadelerin daha az tekrarlandigi goriilmiistiir.
Sivil toplum kuruluslarmin toplum tarafindan desteklendigi az sayida &gretmen tarafindan dile
getirilmistir. Bu goriis altinda olusan kategoriler; sorunlar1 dile getirme (f = 7) ve ideoloji (f = 4)
olarak gorilmiistiir. STK’larm toplum tarafindan desteklenme durumuna iligkin 6gretmen goriisleri
ile ilgili 6rnek ifadeler asagida verilmistir:

Hayir, ¢iinkii ...

OI: “Halk bilin¢lendirilmedigi icin yeterince destek yok.” (Orgiitlenme bilincinin olmamast)

02: “STK lar konusunda insammiz duyarl degil.” (Duyarsizlik)

O4: “Siyasi partilere yakin olduklar: icin fazla desteklenmiyor.” (Ideoloji)

09: “Bireyler STK ’lar konusunda bilin¢clendirilmemis.” (Orgiitlenme bilincinin olmamast)

O13: “Insanlar STK larin yanminda bulunmaktan ¢ekiniyorlar.” (Cekingenlik)

O17: “Halkimiz bu konuda pek bilinclendirilmiyor. Gerekli tamtimlar yapilarak bu konu
hakkinda yayginlastirmalar yapilabilir.” (Orgiitlenme bilincinin olmamast)

023: “Ulke insanimiz maalesef bu kuruluslara karsi ilgisiz.” (Duyarsizlik)

025: “Insanlar ideolojik bir damga yemekten cekiniyor.” (Cekingenlik)

O31: “Yapilan destekler daha cok siyasi ve ideolojik goriisleri icerdigi icin amaci disina
ctkiyor.” (Amacindan uzaklasma)

Ogretmenlere sorulan “Tiirkiye'de STK larin egitim politika ve uygulamalari icerisinde yer
aldigimi diistiniiyor musunuz? Yer altyor ise hangi alanlarda yer alyyor ya da almalidr?” sorusuna
iliskin olusturulan ana temalar, ana temalara bagli kategoriler ve frekans degerleri Sekil 3’te
gosterilmistir.
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Sivil Toplum
Kuruluglan

Hukumetlerin
Kendi
Politikalarini
Uygulamalar

Egitimle
ligili
Sorunlarda

Egitim
Uygulamalannda
Yer Almiyor

Egitim
Uygulamalarinda
Yer Aliyor

STK'larin
Etkisizligi

Mufredat
Programinda

Hukumetlerin
Dikkate
Almamasi

Kalkinma
Planlannda

Amacindan
Uzaklasmak

Sekil 3. Sivil toplum kuruluslarinin egitim politika ve uygulamalarinda yer aldigina iliskin 6gretmen goriisleri

STK’larm egitim politika ve uygulamalarinda yer almadiginm diigiinen 6gretmen sayisinin (f =
37), yer aldigim diisiinen 6gretmen sayisindan (f = 20) fazla oldugu gorilmiistiir. Egitim politika
ve uygulamalarinda yer almadigini diisiinen goriislerde; hiikiimetlerin STK’lar1 dikkate almamasi (f
= 13), STK’larin etkisizligi (f = 12), STK’larin amacindan uzaklagmasi (f = 8) ve hiikiimetlerin
kendi egitim politikalarin1 uygulamalar1 (f = 5) kategorilerine sik goriis bildirilmistir. STK’larin
egitim politika ve uygulamalarinda yer aldigini diisinen 6gretmenlerin goriisleri incelendiginde,
egitimle ilgili sorunlarda (f = 12), miifredat programlarinin belirlenmesinde (f' = 6) ve kalkinma
planlarinda (f= 3) kategorilerine sik goriislerin belirtildigi goriilmiistiir. Ogretmen goriislerine gore
bu kategoriler, STK’larin egitim politika ve uygulamalarinda yer aldigi alanlardir. STK’larin egitim
politika ve uygulamalarinda yer alma durumuna iliskin 6gretmen gorisleri ile ilgili 6rnek ifadeler
asagida verilmistir:

Hayrr, ...

03: “STK ’lar siyasi partilerin uzantilar gibi oldugu icin hiikiimetlerin aldiklar: karara itiraz
etmiyorlar ya da itiraz edenleri hiikiimetler dikkate almiyor.” (Hiikiimetlerin dikkate almamast)

O5: “Ciinkii STK 'larin goriisleri alinsa bile 6nem verilmiyor. Kendi bildiklerini okuyorlar.”
(Hiikiimetlerin kendi politikalarini uygulamalar)

06: “Ciinkii iilkemizde hiikiimetlerin biz yaptik oldu anlayisi oldugu icin STK lari hesaba
katmazlar.” (Hiikiimetlerin dikkate almamast)

025: “STK’larin gériisleri alimmak yerine hiikiimetlerin politikalar: gerceklestiriliyor.”
(Hiikiimetlerin kendi politikalarini uygulamalar)

O41: “Kararlarin alindigi ortamda bulunsalar bile etkisizler.” (STK larin etkisizligi)

O44: “4+4+4 siteminde bu koklii reformlarda kendilerini goremedik.” (STK 'larin etkisizligi)

048: “STK 'lar gérevlerini yerine getirmek yerine kendilerini 6n plana ¢ikarma yarisindalar.’
(Amacindan Uzaklasma)

049: “STK ’lar asli gérevleri yerine siyaset yapiyorlar.” (Amacindan Uzaklasma)

Evet, ...

’

O7: “Genellikle egitimcilerin sorunlarini dile getiriyorlar.” (Egitimle ilgili sorunlarda)

O17: “Bircok egitim kuruluglart var. Sistemdeki eksiklikleri anlatmak icin kuruluslar
bulunmaktadr.” (Egitimle ilgili sorunlarda)

027: “Egitim programlar: ve miifredatlarimn gelistirilmesinde..” (Miifredat programinda)

030: “Ozellikle kalkinma planlarinda ve suralarda sivil toplum kuruluslarimin kesinlikle
fikirleri alinyor diye diisiiniiyorum.” (Kalkinma planilary)
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“Tiirkiye’de STK lar toplumun egitimle ilgili sorunlarimi yeterince dile getirebiliyor mu?”
sorusuna iliskin olusturulan ana temalar, ana temalara bagh kategoriler ve frekans degerleri Sekil
4’teki gibi gosterilmistir.

Sivil Toplum
Kuruluglan

Egitime
Yeterince
Onem
Verilmemesi

Dile
Getirmiyor

Dile Getiriyor

STK'larn
lgisizligi

Siirekli
Degisen
Egitim
Politikalan

Fikirleri
Alndigi
Surece

STK'larin
Dikkate
Alinmamasi

ligilendiklerini
Gostermek
lcin

Ideoloji

Sekil 4. Sivil toplum kuruluslarinin egitimle ilgili sorunlar dile getirebilmelerine iliskin 6gretmen goriisleri

STK’larm egitimle ilgili sorunlar1 dile getirmedigini (f = 40) ve dile getirdigini (f = 14)
diisiinen dgretmenlerin yaninda, bu sorunlar1 kismen dile getirdigini (f = 3) diisiinen 6gretmen
goriislerine rastlanmistir. STK’larn egitimle ilgili sorunlari dile getirmedigini savunan goriislerden,
egitime yeterince Onem verilmemesi (f = 9) ve ideoloji (f = 8) kategorilerine sik goriisler
bildirilmistir. STK’larmn ilgisizligi (f = 7), STK’larin dikkate alinmamasi ve siirekli degisen egitim
politikalar1 (f = 5) kategorilerinde de goriislerin olduguna rastlanmustir. Ote yandan dgretmenler,
STK’larm kendi fikirleri alindigr siirece (f = 6) ve egitim sorunlariyla ilgilendiklerini gdstermek
icin (f = 2) sorunlar dile getirdiklerini belirtmislerdir. STK’larin egitimle ilgili sorunlar1 dile
getirme durumlarina iligkin 6gretmen gorisleri ile ilgili 6rnek ifadeler asagida verilmistir:

Hayrr, ...

02: “Getirmiyor. Ciinkii tilkemizdeki STK 'lar bir siyasi ideolojinin devami niteliginde oldugu
icin.” (Ideoloji)

03: “STK'lar egitimle ilgili sorunlart ¢ok fazla dile getirmiyor. Siirekli yeni bir egitim
politikast  gelistiriliyor. Egitim adeta yaz-boz tahtasina donmiis.” (Stirekli degisen egitim
politikalar)

O15: “Egitimle ilgili kurulmus STK ’larin sorunlara uzak ve duyarsiz olduklar: kanisindayim.’
(STK ’larn ilgisizligi)

019: “STK larin gériisleri dikkate alinmiyor.” (STK larin dikkate alinmamasi)

032: “En azindan yerine tam olarak getiremeseler bile dile getirmeyi, ilgilendiklerini,
yaptiklar: agiklamalarla dile getiriyorlar.” (Ilgilendiklerini gostermek icin)

038: “Ulkenin giindemi oldukca yogun oldusundan egitim bir tirlii srasini alamiyor.’
(Egitime yeterince onem verilmemesi)

O51: “Siirekli degisen egitim politikalarindan dolay1 STK larda bir sey dile getiremiyor.”
(Stirekli degisen egitim politikalar)

Evet, ...

’

’

025: “En azindan ilgilendiklerini belli ediyorlar.”

031: “STK'lar egitimle ilgili sorunlart dile getiriyor ancak hiikiimetler dikkate almayip kendi
politikalarint uyguluyorlar.”

042: “Sozleri gectigi élciide dile getiriyorlar.”
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SONUC VE TARTISMA

Gerek diinyada gerekse iilkemizde STK’lar ile ilgili yapilan ¢aligmalar incelendiginde; bu
kuruluglarin 6nemini ve gerekliligini vurgulayan arastirmalarm sinirh kaldigi goriilmiistiir.

Yapilan arastirmalar, biitiin sektorlerde STK’larin 6neminin ve gerekliliginin giin gegtikce
arttigim1 gostermektedir (Ghaus-Pasha, 2004; Lee, 2010; Ozdemir, Basel ve Senocak, 2009; Talas,
2011). Bu onem ve gerekliligi egitim sektorii biinyesinde bulunan Ogretmen goriisleri de
desteklemektedir. Ogretmenlerin biiyiik cogunlugu sivil toplum kuruluslarinin gerekli oldugunu
diistiniirken, az sayida 6gretmen gereksiz oldugunu diisiinmektedir. STK’larin gerekli oldugunu
savunan Ogretmenlerin goriislerinde; STK’larin toplumun ortak sesi oldugunu ve demokrasinin
geregi STK’larm olmas1 gerektigi yoniinde goriisler bildirmislerdir. Ayrica orgiitlenme, kendini
ifade etme, toplumu bilinglendirme, ¢agdaslik ve devlet yonetimine yardim goriislerinin az da olsa
tekrarlandigi dikkat ¢ekmektedir. Tag’m (1995) yapmis oldugu ¢alismada, 6gretmenlerin egitimle
ilgili sivil toplum kuruluslarindan beklentilerini, egitim sisteminin ¢oziimiinde MEB’e yardimci
olmalar1 olarak ifade etmistir. Karakaya’nin (2001) yapmis oldugu arastirmada Ogretmenlerin,
egitim sistemindeki genel sorunlarin ¢éziimiine ve egitime iliskin kararlara katilabilmek igin
orgiitlendiklerini belirtmistir. Bu sonuglar arastirmamizdaki sonuglar1 destekler niteliktedir.

Ote yandan, sivil toplum kuruluslarmin toplum tarafindan desteklenmedigine iliskin ok sayida
Ogretmenin goriis bildirdigi goriiliirken, az sayida Ogretmen ise desteklendigi yoOniinde goriis
belirtmislerdir. Desteklenmedigini savunan &gretmen goriislerinden, bireylerde o&rgiitlenme
bilincinin olmamasi, STK’larn siyasi ve ideolojik faaliyetlere yakin olmalari, bireylerin STK’lara
kars1 duyarsizligi ve ¢ekingenligi olduguna dair ifadelerin sik kullanildigi goriilmistiir. Sivil
toplum kuruluslariimn toplum tarafindan desteklendigini dile getiren az sayida 6gretmen; sorunlari
bireysel olarak dile getirmektense STK’lar ile dile getirmenin daha kolay oldugunu ve ideolojik
sebeplerden destelendigini belirtmiglerdir. Kahyaoglu ve Kaya (2012) tarafindan yapilan
caligmada; 6gretmen adaylar1 ¢evreyle ilgili sivil toplum orgiitlerinin gorevleri hakkinda yeterli
bilgiye sahipken, bunlardan bir boliimiinii tanimamalar1 dikkat ¢ekicidir. Bu durum Sivil toplum
orgiitlerinin ¢evre egitimine yonelik faaliyetlere yer vermesine karsin ulusal anlamda amacina
ulasmadigini da ortaya koymaktadir. Ayrica Aksu’nun (1998) yapmis oldugu arastirmada;
ogretmenler sendikalarin kurulus ve caligmalart ile ilgili yasal diizenlemelerin yetersizligi,
sendikalarin mesleki gelismeyle ilgili ¢aligmalarmin yetersizligi ve sendikal kararlarm etkisiz
olmasini érgiitlenme engeli olarak tammlamuslardir. Ogretmen goriislerine gore bu durum egitim
sendikalarmin iistlendikleri islevleri yerine getiremedikleri biciminde yorumlanabilir. Bu sonuglar
arastirmanin bulgularini destekler niteliktedir.

Ayrica STK’larin egitim politika ve uygulamalarinda yer almadigimi diisiinen ¢ok sayida
goriis, Ogretmenler tarafindan bildirilmistir. Yer almadigimi diisiinen goriislerde; hiikiimetlerin
STK’lar1 dikkate almamasi, STK’larin etkisizligi, STK’larin amacindan uzaklasmasi ve
hiikkiimetlerin kendi egitim politikalarin1 uyguladiklarina dair goriisler 0gretmenler tarafindan
belirtilmistir. STK’larin egitim politika ve uygulamalarinda yer aldigim diisiinen 6gretmenlerin
goriigleri incelendiginde, egitimle ilgili sorunlarin ¢6ziimiinde, miifredat programlarinin
belirlenmesinde ve kalkinma planlarinda yer aldigini diigiinen 6gretmen goriisleri bulunmaktadir.
Top (1999) tarafindan yapilan arastirmada, egitim sendikasmin kararlara katilma durumlarini
arastirmistir. Arastirmanin sonucunda, mevcut egitim sendikalarin bakanlik merkezince alinan
olumlu kararlara katildiklari, ancak tek tarafli alinan kararlara karsi serh koyduklar1 ve reddettikleri
belirlenmistir. Bu sonug, sendikalarin karara katildiklarina dair goriisleri desteklemektedir.

Ogretmenlerin ¢ogunlugu STK’larin egitimle ilgili sorunlar1 dile getirmedigini, az sayida
Ogretmen ise dile getirdigini ya da kismen dile getirdigini belirtmistir. Dile getirmedigini savunan
ogretmenler, egitime yeterince dnem verilmedigini ve STKlarin egitimle ilgili sorunlarda ilgisiz ve
yetersiz kaldigimi ifade etmislerdir. Ayrica STK’larin egitim sorunlarmi dikkate almamasi ve
siirekli degisen egitim politikalar1 da sik rastlanan nedenler arasinda yer almaktadir. STK’larmn
egitimle ilgili sorunlar1 dile getirdigi gorisiinii belirten 6gretmenler, STK’larin egitimle ilgili
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caligmalarda fikirleri alindig1 siirece ya da ilgilendiklerini gdstermek i¢in egitim sorunlarim dile
getirdiklerini belirtmislerdir. Mundy ve Murpy (2001) yaptiklar1 ¢alismada STK’larin egitime dair
sorunlarmi dile getirmek adina baskici bir savunma rolii listlendiklerini belirtmiglerdir. Bu goriis ile
caligmamizda STK’larm egitimle ilgili sorunlar1 dile getirmedigini belirten ¢ok sayida 6gretmenin
gOriigti ortiismemektedir.

Literatiirde sivil toplum kuruluslarma yonelik yapilan ve egitime iliskin birgok caligmanin
oldugu goriilmektedir. Gemici’nin (2002) yaptigr “Egitim Sendikalarinin Okul Gelistirme Siirecine
Etkileri” adli ¢alismasinda sendika {iyesi olanlarm, olmayanlara gore, egitim sendikalarinin okul
gelistirme siirecine olumlu katkilarinin oldugunu daha ¢ok vurguladiklari sonucuna ulagmustir.
Sirin’in (2008) yaptig1, “Egitimin Siyasal Islevleri ve Tiirkiye’de Sivil Toplum Orgiitlerinin Bu
Islevlere iliskin Gériislerin Analizi” baslikli calismasinda, STK ’larin Egitimde karar siirecine ya da
alinacak karara katilma diizeylerini arastirmis ve STK’larm algilamalarinda farkliliklar oldugu
goriilmistiir. STK’larin ¢ogunlugunun kismen katildiklar1 yoniinde goriis bildirdikleri sonucuna
ulagmugtir.

ONERILER

MEB tarafindan egitim c¢aligsmalarinda sivil toplum kuruluslarina yer verilmesine ragmen bu
calisma, sivil toplum kuruluslarinin egitime yeterince katki saglamadigini ve toplumun sivil toplum
kuruluslarina yeterince destek vermedigini ortaya koymustur. Demokratik ve gelismis bir toplum
olma yolunda bu eksikliklerin giderilmesinin topluma, bireylere ve sivil toplum kuruluslarina fayda
saglayacagi disiliniilmektedir. Sivil toplum kuruluslarinin bu eksiklikleri giderebilmeleri igin
yapabilecekleri su sekilde onerilebilir:

e Amagc ve faaliyetlerini toplant1 veya yayin organlar1 yoluyla acgik bir sekilde ifade ederek
egitim ¢alisanlarimi bilgilendirmeleri,

e Opretmenleri 6rgiitlenme konusunda bilinglendirmeleri,

o Egitimle ilgili degisikliklerde ve alinacak kararlarda toplumun goriislerini alarak ilgili
yOnetim organlarma ulastirmalari,

e Bireylerin STK’lara katiim ve katkilar1 hususunda g¢ekingenliklere neden olan siyasi ve
ideolojik faaliyetlerde bulunmamalar1 gerekir.
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