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1949, Kahramanmaras dogumlu Beyli Dikecligil, 1970 yilinda Ha-
cettepe Universitesi Sosyoloji Béliimiinde lisansini tamamladiktan
sonra Istanbul Universitesi Igtimaiyat Enstitisi‘nde asistan oldu.
1979 yilinda “Yasama Tarz ve Gelir Seviye Arasindaki Iligki” konulu
doktora tezini tamamladi; 1980 yilinda ABD’de doktora sonrasi ca-
lisma yapti. 1982-2004 yillarinda Hacettepe Universitesi Sosyoloji
Bélumii'nde 6gretim tiyesi olarak gérev yapti. Genel Sosyoloji ve Meto-
doloji Anabilim Dali’'nda 1982 yilinda yardime: dogent; 1985’te dogent
ve 1995’te profesér oldu. 1990-1993 yillarinda TC Bagbakanhk Aile
Arastirma Kurumu'nda kurucu Aragtirma Dairesi Bagkanlig1 yapti.

1997-1998 egitim ve 6gretim yilinda Ahmet Yesevi Universitesi'nde
Ogretim tyesi olarak Kazakistan’da bulundu. 2005 yilindan 2014 yi-
lina kadar Erciyes Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Bélimii
kurucu bagkani idi. 2009-2014 yillarinda Erciyes Universitesi Kadin
Calismalar1 Arastirma ve Uygulama Merkezi Mudurligiu gorevini
stirdirdi. 2015 yilinda Stockholm’de Tirk gégmenlerde ¢ekirdek aile
ag1 Uzerine sosyolojik etnografik arastirma yapti. 2016-2017 Egitim ve
Ogretim yilinda Istanbul Gelisim Universitesi Sosyoloji Béliimii’nde
ogretim lyesi olarak goéreve baslad.

Sosyal bilimlerde metodoloji, kiltir,
kadin sorunlar1 ve aile alanlarinda
¢esitli makaleleri bulunmaktadir.
HU, SBAP, DPT ve TUBITAK des-
tekli dort saha arastirmasi gergek-

lestirmistir. Ilgi alanlari arasinda;

bilim ve sosyal bilim paradigmalari,
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kompleks sistemler bilimi, sosyal bilimler metodolojisi, arastirma
tasarimi ve projelendirme, modernlesme, medeniyet, aile ve kadin

sorunlar1 yer almaktadir.

Aile calismalari konusunda 6nemli uzmanlardan
birisiniz. Diinyada aileye dair neler olup bittigini bizim
icin degerlendirir misiniz?

Diinya’da sanayilesme-modernlegsme-kentlesme tUgliisii ile birlikte her
seyin bagina geleni aile de yasiyor. Hizli ve yogun bir degigim. Ustelik
zorlayici bir degisim.

Diinya ikiylz yili agan bir siiredir ‘modernlesme’ diyerek dontiyordu,
1990’lardan bu yana da ‘kiiresellesme’ diyerek doniiyor. Kimsenin
“Durdurun diinyayi, inecek var!” demesi mimkiin degil. Bu s6zlerim
ne tepkisel ne de kétiimser nitelikte. Sadece gercekei bir sosyolojik
tespit. Indirgemecilikten ve agir1 genellemenin neden oldugu toptanci
degerlendirmelerden siddetle kac¢inan biitiinleyici sosyolojinin bakig
acisiyla, durumu sikayet ediyor degiliz. Sikayet yerine 6nce durumun
hikayesini ortaya koymaliyiz ki, farkl ¢oziim yollar: tartigilabilir hale
gelsin.

Ailede neler olup bittigine bakalim: Cekirdek aileler artarken genig
aileler azaliyor; bosanmalardaki artis s6z konusu. Bu aym1 zamanda,
tek ebeveynli ailelerin artisi1 demek. Dogum oranlarindaki diisiis ve
bosanmalardaki artig nedeniyle aile kiigiiliyor. Akrabalik gevresi de
daraliyor. Aile-igi roller ve aile-igi otorite iligkileri degisiyor. Yasam
sliresinin uzamasi, evlenme yasinin ylikselmesi yani ge¢ evlenme ve
bosanma gibi nedenlerle tek kigilik haneler artiyor. Anlam kodlarin-
daki degisimler evlilik ve aileye alternative birlikteliklerin ¢ogalma-
sma neden oluyor. Iletisim teknolojinin kusatilicigr arttikca ailenin
sosyallestirme islevi kadar aile-i¢i iligkilerin de azalmasina neden
oluyor. Yasli bakim hizmetleri veren kurumlardaki artis nedeniyle
yvash kusak ile iligkiler nitelik ve nicelik kaybina ugruyor.

Kiresellesme, modernlesme ile baslayan hizli ve zoraki degisim si-
recinin devami aslinda. Modernlesmenin daha hizli ve yogun bi¢imde

tim diunyay1 kusatmasi oldugunu bilmek gerekiyor. Her ne kadar yeni
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bir agama gibi sunuluyor olsa da. Modernlegsmenin akilcilik, bireycilik,
ozgurlesme, diinyevilesme ve ilerleme gibi temel anlam kodlar1 yeni
soylemlerle devam ediyor zira. Ne var ki her toplumda, bu degisime
ragmen en azindan kendi kultiirtintiin ¢ekirdek degerlerini yagatmak
derdinde olan insanlar var. Bu bir travma. Sadece biz degil, butin
Bati-dis1 toplumlar ve kiltiirler bu travmaya maruz kaldi, kaliyor ve
kalacak da goriintiyor.

Teknolojik, sosyal, kiiltiirel degisim kiiresel koyiin her yanini sarmis
durumda. Diinyanin yeni doniiglinii durdurmak miimkiin olmadigina
gore kayitsiz sartsiz katilmaktan bagka bir yol yok mu? Bu soruya ce-
vap verebilmek i¢in 6nce ¢ok 6nemli bir hususu netlestirmemiz gere-
kiyor. Once degisim kavramini netlestirmeliyiz. Kavramin sosyolojik

taniminin 6tesine gegmek zorundayiz.

Degisim kavrami, zihinlerde “her sey degisir, degismeyen bir sey
yoktur” gibi bir temsile sahip. Gergeklikle 6rtiigsmedigi i¢in bu biligsel
kodun yaniltic: etkileri s6z konusu. Insanoglunun her zaman yaptig:
sey bu. Bir kavram, bir ifade kalabaliklara mal olduk¢a kaginilmaz

olarak anlam kaymasina ugruyor.

Herakliteos, bir nehre girdiginizde aym suda iki kere yikanamazsiniz
diyor. Bunu degismeyen bir sey degisimin kendisidir ile sloganlasti-
rinca Herakliteos adina “Her sey degisir” demis oluyorsunuz. Herak-
liteos “Ayni1 suda iki kere yikanamazsimz” diyor, “Suda yikanamazsi-

nmz” diyor degil.

Evet, insan ikinci kere yeni bir su ile yikaniyor, ama yikandigi yine
su. Kahve veya cay ile yikanmiyor. Velevki, bagka bir sivi olsun.
Hepsi 6ziinde su, bagka bir sey degil. Bir aile buytiguntuzin genclik
fotografina baktigimizda onun ne kadar ¢ok degistigini gériiyorsunuz.
Ama degismeyen bir seyler var ki, fotograftakiler icinden onu ayirt
edebiliyorsunuz. Her sey degisse 1di, o aile biiytiginti taniyamamaniz
gerekirdi. Mesele bu kadar basit! Yeterki, ezberleri bozmaya talip ola-
lim. Ozetle, ‘her sey degisir’ algis1 bizi yaniltiyor.

“Degisim siirecinde degisenler ve degismeyenler i¢ icedir” seklindeki
bir temel kabul, bizim nelerin degisip nelerin degigsmedigini sorgu-

lamamiz1 ve bunun nedenlerini sormamizi saglayacaktir. Cekirdek
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kulturel degerleri yani biligsel kodlari, anlam kodlarini kesfetmemizi
ve degisimin niteligini kavramamizi saglayacaktir. Boylece sosyal de-
gisimin her alaninda oldugu gibi aile konusunda da zorunlu degisim
stirecinde ¢aresizlik iginde savrulmaktan kurtulmus olacagiz ve mese-

leyi daha iyi gorebilecegiz.

Aile, stiphesiz degisecektir. Ancak ailedeki degisimi pozitivist yanil-
sama ile sadece digsal faktorlere dayanarak agiklamaya ¢alisirsak bir

yere varamaylz.

Degisenler ve degismeyenler i¢ ice olduguna gore,
degismeyen nitelikleri siirdiikce aile mevcudiyetini
devam ettirecek demektir. Bu nitelikler neler olabilir?

Insan dogas1 geregi topluluk halinde yasayan bir varliktir. Varhgim
stirdiirebilmesi, sosyal bir varlik haline gelebilmesi i¢gin insan korun-
ma, dayanisma, paylasma, sevgi; barinma ve beslenme; diizenli cinsel-
lik ve soyu sturdiirme; hayati anlamlandirma ve davranis normlarini
6grenme; toplumda yer edinme gibi ¢esitli ihtiyaglarinin karsilanma-
sina muhtagtir. Bu ihtiyaglarin karsilanmasi ise ancak kusaklar boyu
stiren ve birbirlerine kan, soy, evlilik ya da evlat edinme baglar ile
bagli yakin insan iligkilerinden olusan bir etkilesim ag1 i¢inde yasa-
makla miimkiin olur. Biraz mizah tarafindan bakarsak “Insan cekilir
dert degildir, ona ancak aile katlanir. Insanlar birbirlerini ancak aile
hayati i¢inde idare edebilirler” bile diyebiliriz.

Bu nedenle insanin dogasi degismedikge, aile ad1 verilen olgu var ola-
caktir. Bu nedenle aile evrenseldir. Ancak zaman i¢inde organizasyo-

nu ve bazi islevleri degisebilir.

Insan ve aile birbirinin varlik nedeni. Insan yoksa aile yok, toplum
yok. Insan, sosyal varlik olma potansiyelini ancak yakin insan ilis-
kileri i¢inde realize edebiliyor. Aksi takdirde dile sahip olamiyor. Dil
ise biling, kiltiir, kimlik, sosyallesme demek. Dil yoksa insan, hayvan
kadar bile olamiyor.
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Aile ile ilgili mevcut egilimleri nasil
degerlendiriyorsunuz?

Sosyal bilimlerde aileye dair ti¢ egilim var: Uyumcu, ¢atismaci ve bu-
tinleyici... Bu ug egilim toplumlarda cesitli kesimlerin aile konusun-

daki tutumlarina da isaret eder.

Uyumecu egilim aileye 6nem verir. Aileyi toplumun temel birimi olarak
gorur. Aile sosyal istikrarda ve uyumlu bir toplumun olusturulma-
sinda vazgegilmez bir 6neme sahip temel bir kurumdur. Ailenin aym
zamanda bir etkilesim ag1 oldugu goz arda edilir. Aslinda her kurum
bir sosyal etkilesim ag1 i¢inde olusur. Gundelik sosyal diinyada bu
gbrisii savunanlarin cogu gui¢lii aile kavramini da siklikla kullani-
Iirlar. Gigla ailenin ne oldugu da tanimlanmis degildir ve ailenin
tim sorumlugu ¢ogu zaman kadina yiiklenir. Bu tutum pozitivizmin
dikotomik mantigina dayanir. Ya/ya da mantig ile olguyu birey-aile,
aile-toplum, etkilegsim agi-kurum gibi karsithiklar i¢inde goriir. Se¢im-
lerini de sirasiyla aile, toplum ve kurum olarak yapar.

Catismaci goris icin ise aile, sosyal siniflar arasinda ya da kadin-er-
kek arasindaki sosyal esitsizligi kusaklar boyunca yeniden tireten bir
kurumdur. Aile ¢catismanin kaynagidir. Bireyin prangasidir, mutsuz-
lugunun kaynagidir. Bu yaklasimin bireyi, modernitenin her durum-
da cikarimi ve hazlarini maksimize etmeye calistig1 i¢in rasyonel se-
¢imlerde bulunan birisidir. Kadin erkek arasindaki iligkiyi tez-antitez
karsithigr olarak goren radikal feminizmin benimsedigi yaklagimdir.
Uyumcu yaklagim gibi dikotomiktir.

Ik iki yaklagim aileyi kurum olarak goriir. Bu yiizden insan kaybol-
mustur, kurumsal iglevler karsisinda birey vardir. Burada bir pa-
rantez acalim. Birey ve insan arasinda ¢ok 6nemli farklar vardir. Bu
kavramlar basit terimlerin 6tesinde bir yaklagimin bakis agisini belir-

leyen temel 6nctllerden biridir. Bu hususa isaret etmekle yetinelim.

Bitinleyici yaklagim i¢in ise aile, hem etkilesim ag1 hem de bir
toplumsal kurumdur. Insan ve aile birbirinin varlik nedenidir. Aile,
insan ve toplum arasinda bir képri kuran bir sosyal etkilesim agi-
dir. Kadin, erkek, ¢ocuk, geng, yagh tim aile tiyeleri bu etkilegimin

bilesenleridir. Butiin kompleks canli organizmalarda oldugu gibi bir
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parcanin digerine Uistinligi yoktur. Bir tiyesi olmadiginda aile eksik

kalacaktir.

Butinleyici gortus birey terimi yerine siklikla insan terimini kullan-
may1 secger. Sosyal bilimlerde gegerliligini kaybetmis olmasina rag-
men pozitivizmin hald devam eden etkisi nedeniyle bu yaklagimin
yerlesmesi zaman alacak. Burada pozitivizm derken sadece modernist
egilimi kastetmiyorum. Gorenekgei egilimler her ne kadar modernizme
karsgi ¢iksalarda, aslinda bilig siireci bakimindan pozitivizmin ilkeleri-
ne gore akil yurutiirler. Bu duruma ragmen bilinen ezberleri sorgula-
yanlarin sayisi arttikca ve en 6nemlisi, olgu dinyasinin gérinmeyen
isleyisini bilimsel olarak anlamaya c¢alisanlar arttik¢a biitinleyici

yaklasim gli¢c kazanacaktir.

Tekrar etmek istiyorum. Zihniyet a¢isindan, kognisyonun, yani bilig
stirecinin igleyisi ac¢isindan uyumcu ve ¢atigsmaci goriis arasinda pek
bir fark yoktur. Fabrikanin igleyisi aynidir, Grint farkh kilan farkl
hammaddelerin kullaniliyor olmasidir. Her ikisi de indirgemeci-asiri

genellemecidir ve dikotomik mantiga dayanir.

Uyumecu yaklagim aileyi yiiceltirken insani ihmal eder. Giigli toplum
glcli aile derken, aile adeta kadina indirgenir ve kadin uyumdan da

sorumlu olur.

Catigsmacilar ise bireysel ya da simifsal 6zgirligi savunurken aile
kargit1 konuma diisuverirler. Catisma kutsandigi i¢in aslinda bu yak-
lasimin bireyi, tepkisel ve caresiz bir

halde ortada kalmigtir.

Oysa insan-aile-toplum i¢ ice ge¢mis-
tir, bunlar birbirlerinin varlik nedeni-
dirler. Uyum ve ¢atisma, cok sayidaki
etkilesim tiplerinden sadece ikisidir.
Mikrodan makroya cesitli sosyal etki-
lesim aglar1 6runtisi olan toplumda,
sosyal etkilesim sadece uyum veya
catismaya indirgenemeyecek komp-
leks bir nitelige sahiptir. Zira sosyal
iligkiler insan gibi kompleks bir varlhik
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ile ortaya ¢ikar. Bir etkilesim siirecinde yarisma, is birligi, ¢atisma,
uyum, anlagsma, benzestirme gibi ¢esitli etkilesimler i¢ ige bulunur.
Sadece ailede degil, mikrodan makroya butiin etkilegim 6riintiilerinde
her tirla etkilesim yasanir. Uyumcu ve catigsmaci yaklagim ise i¢ ige
gecmis ¢ok sayidaki bu etkilesim tiplerini yok sayar, birini secer. Bu

ise, indirgemeciligin neden oldugu buyuk bir yanlistir.

Gergekligin kompleks ve dinamik 6riintistini goéren butiinleyici yak-
lasim ise, indirgeme ve asir1 genelleme yapmaz. Zaman-mekan-6zne
baglaminda etkilesimin nasil olustugunu anlamaya ve a¢iklamaya ¢a-

ligir. Onun her zamana ve her topluma uygun hazir receteleri yoktur.

Aile konusunda farkli yaklagima sahip uzmanlardan
birisiniz. Tirkiye’de lizeri ortiilii bir bigimde siiregelen
cekirdek aile, genis aile karsitligini nasil gériyor
sunuz? Tirkiye’de aile yapisinin genel géoriniimiini
‘cekirdek aile agr’ olarak adlandiriyorsunuz. Bu konu ile
ilgili degerlendirmeleriniz nelerdir?

Yaklagim farkhliklar: benimsenen paradigmalardan kaynaklaniyor.
Ortiili veya acgik olsun cekirdek aile ile genis aile kargithginda her
iki yaklagim da pozitivist paradigmanin trtini. Bitiinleyici sosyolo-
jik yaklagim ise kompleks sistemler bilimi paradigmasi ¢atisi altinda

gelisiyor.
Paradigma kavramini biraz acabilir misiniz?

Bilimsel paradigma, en genis anlami ile bilim anlayis1 demektir. Bi-
lim zihniyeti de diyebiliriz. Bilimde; “ne tur bir ger¢ekligin, ne tir bir
bilgisine, nasil ulasilacagini” gosteren ve bilimin amacini belirleyen
bir dizi 6nciillerin, yani temel kabullerin olusturdugu referans cer-
¢evesine paradigma diyoruz. Hangi paradigmayi benimserseniz, di-
stincelerinizi o paradigmanin temel kabullerine gore tiretirsiniz. Zira,

kognisyon dedigimiz bilig siireci bu sekilde isler.

Bir hareket noktas1 yani yerlesik diisiince olmaksizin insan diisiince

uretemez. Bu biligsel kodlara referans noktasi da diyoruz. Bu yiizden
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paradigmanin onculleri bilim insaninin diisince ve yaklagim tarzim

bi¢gimlendirir. Bilim insan1 paradigmasina gore bakar, gérir ve inceler.

Kisaca soylersek, pozitivist paradigma i¢in gerceklik yani biitiin, par-
¢alarin hiyerarsik toplamindan olugsmustur. Parcalar arasinda neden-
sonug iligkisi vardir. Dis etkenler hesaba katilir. Pozitivist yaklagim
zorunlu olarak indirgemeci ve asir1 genellemecidir. ‘Ya/ya da’ mantig:
dedigimiz dikotomik mantiga dayanir. Karsithk mantigi, zorunlu
olarak pozitivizmin diger ilkelerini de beraberinde getirir. Indirgeme,

asir1 genelleme bagta olmak tzere.

Pozitivizm, on yedinci ylzyilda Newton 6nderliginde baslayan klasik
fizik ile bi¢imlenmigtir. Yani madde diinyasina aittir. Yirminci ytzyi-
la gelindiginde pozitivizm sayesinde genigleyen ve derinlesen bilgi bi-
rikimi gergekligin yeni boyutu ile karsilast1 ve yetersiz kaldi. Yirminci
yuzyil baslarinda atom-alt1 diinyanin kesfi ile yeni fizik, ardindan
molekiiler biyoloji ile canli diinyasinin kesfedilen yeni boyutlar1 ve bi-
ligsel bilimlerdeki gelismeler ile bilim maddeden enerji ardindan bilig
boyutuna gecti. Bugiin bilim, atom-alt1 diinya ve canli diinyas i¢in
yeni bir paradigmaya, kompleks sistemler bilimi paradigmasina ulas-
mis durumda. Kisacasi pozitivizm sadece madde diinyas: ile sinirh
olan ve madde diinyasinin incelenmesinde gegerli olan bir paradigma.

Canli dinyasi i¢in yetersiz kaliyor.

Kompleks sistemler bilimi paradigmasi yeni gergeklik boyutunu, “Bi-
tin i¢ ice ge¢mis parcalar arasindaki karsilikli bagintilardir” diye ta-
nmimliyor. Bu ylizden eskiden bilim yap1 odakli iken bugtin stire¢ odakl.
Burada artik basit neden-sonug iligkileri degil, karsilikli etkilesimler
hatta kompleks etkilesim ortuntileri s6z konusu. Ve en 6nemlisi bu-
tinin indirgenecegi en kiiciik parga yok. Zira parcalar birbiri iginde
yuvalanmisg i¢ ice. Sonug olarak biuitiin, bir par¢asina indirgemeyecek

kadar komplekstir.

Bu yiizden pozitivist yaklagimlarda zimni se¢im, dikotomik mantik
geregl, ‘birey ya da toplum’iken, biitiinleyici yaklasim birey ve toplu-
mu ‘birbirinin varlik nedeni’ olarak goriir. ‘Ya birey ya toplum’ veya
‘va birey ya aile’ diye bir indirgeme yapilamaz. Birey yoksa aile ve

toplum yoktur, aile ve toplum yoksa birey yoktur.
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Bu durumda cekirdek aile ve genis aile tartismalarini
nasil degerlendiriyorsunuz?

Soylem farkhiligina ragmen her ikisinin de tutum agisindan birbirin-
den farki olmadigini digtintiyorum. Aslhinda kendi ideolojilerini ya da
bireysel tercihlerini olgu diinyasindaki ‘gériinen’ tizerinden konustur-

mus oluyorlar.

Gortneni sayilarla ifade eden istatistikler bize tilkemizde ¢ekirdek
ailenin giderek arttigimi ve genig ailenin hizla azaldigim1 gosteriyor.
Son verilere gore gekirdek aile sayisinin toplam hane sayisina oranm

%70'1 asmis durumda. Genis ailelerin orani ise %16’d1r.

Istatistiklerde cekirdek aile ile aym hanede yasayan ana, baba ve
evlenmemis ¢ocuklarin say1 ve yiizdesi veriliyor. Ama bu ¢ekirdek ai-
leleri Bat1 modelindeki yalitilmis atomize ¢ekirdek aileler gibi gérmek

sayilarin 6tesine gegememek olur.

Bir kavrami derinlemesine tanimlamadan ve olgusal karsihigi ile
eslestirmeden tek basina rakamlar bir gey ifade etmez. Zira bilim
sayilarla ve betimlemelerle yetinmez. Bu yaniltici olacaktir. Sayilar
ve goriinenin tasvirleri, betimlenmesi olgu diinyasindaki isleyisi kes-
fetmek i¢in atilan ilk adimdir. Bunun 6tesine ge¢ilmedigi i¢in ¢ekirdek

aile-genis aile ¢ekigsmesi devam ediyor.

Modernistler, catismacilar ya da kigisel olarak aile ile sorunu olanlar
islevselci teorinin c¢ekirdek aile tanimini Tirkiye i¢in 1srarla gecer-
li saymaya devam ediyorlar. Oysa atomize ¢ekirdek aile, ki akraba
iligkilerinden yalitilmis olmak, modern c¢ekirdek ailenin en belirgin
ozelligidir, Bati-dig1 toplumlarda cok az sayida 6zel 6rnekleri disinda

diger toplumlarda yoktur.

Evet, bu hizli ve yogun degisim siirecinde ¢ekirdek aileler tiim diinya-
da sayica artmigs ve akrabalik ¢evresi daralmistir. Ancak yakin akraba
iligkileri devam etmektedir. Farkli konutlarda oturan, ekonomisinde
bagimsiz ana, baba ve evlenmemis ¢ocuklardan olusan cekirdek aile
yakin akraba cekirdek aileler ile adeta gériinmeyen bir ¢at1 ile kusa-

tilmistir. ‘Cekirdek aile agr’ olarak adlandirdigimiz bu yap: da aileler
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arasinda oncelikle hizmet, mal aligverisi ve gerektiginde de ekonomik

yardimlagma s6z konusudur.

Orneklerle somutlagtirmaya c¢alisalim: Ugtincti kugag: olusturan to-
runlarin bakimi ve gozetiminde 6zellikle birinci kusagin 6nemli bir
hizmet destegi verdigi gorulir. Bebegi bluiylitmek veya biiyttiilmesine
yardimci olmak, ¢ocuklarin okuldan alinmasi, hastalandiginda bakimi
gibi destekler s6z konusudur. Cekirdek aile aginda ev tasima, diigiin,
taziye, doktora birlikte gitmek, araba kazasinda sosyal destek vermek
gibi guindelik hayatin sayisiz eylemlerinde de hizmet aligverisi goru-
Iar. Mal aligverigleri de yapilir. Aileler kullanmayacagi ev ve giyim
esyalarimi ihtiyaci olana verir. Cekirdek aile agindan bir geng 6grenci
evinde kalacaksa 6nce yakin akrabalardan egyalar alinir. Biytyen
bebeklerin bebek arabasi yeni gelecek yegen igin saklanir. Stiphesiz
bu durumlarin istisnalari vardir. Ancak gorece dar akraba ¢evresinde
akrabalar arasindaki bu tir aligverigler Turkiye'nin aile yapisinin
baskin 6zelligidir. Bu 6zellik yakin ¢ekirdek aileler arasindaki iligki-
lerin meslek, gelir seviyesi, metropol-kent-kir, etnisite, cografi bolge
gibi etkenlere gore degismez.

Iletigim ve ulagim ¢aginda, cekirdek aile ag1 icindeki aileler arasinda-
ki mesafelerin olumsuz etkisi de aza inmigtir. Cografi bakimdan farkl
yerlesim birimlerinde yasiyor olsalar bile aileler arasida, iletigsim tek-
nolojisinin destekledigi, siki bir haberlesme agi s6z konusudur. Yeni
dogan torununu en azindan bir yasina kadar biytutmek i¢in okyanus
Otesine giden buyiikanne, ulagim ve iletigim ¢aginin imkéanlari ile ge-

kirdek aile agini siirdiirmiis olmaktadir.

Kisacasi, bagimsiz ve bi-
reyci ¢ekirdek aile Bati Av-
rupa toplumlar1 6rneginde
sanayilesmenin kaginilmaz
sonucu olarak éngériilen ve
modernist yaklasima uy-
gun diigen bir aile tasarimi-
dir. Halen Bati Avrupa ve
Iskandinav toplumlarinda

ve nifusun yogun oldugu
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sanayilesmig yerlesim merkezlerinde olmak tzere kismen ABD’de

gorilen aile tipidir.

Yasanan bir érnek verelim: Isve¢te sicak bir iilkeye tatile giden
bir ¢ekirdek aile, buylukannenin 6lumu telefonla haber verildiginde
“Morga kaldirin, tatil déntist cenazeyi kaldiririz” diyebilirken ve bu
sozler ¢evre tarafindan normal karsilanirken, Turkiye i¢in boyle bir
sey duslniilemez bile. Oysa her iki toplumda da baskin olan aile tipi
cekirdek ailedir. Aile ne bireyin prangasi ne de mutlak huzur kalesi-
dir. Aile, insan denilen kompleks varliklar arasindaki 6zel bir sosyal
etkilesim agidir. Burada énemli bir hususun altini ¢izmeliyiz. Bitiin-
leyici yaklasim, belirli bir aile tipini idealize eden uyumcu ve catig-
mac1 yaklasimin distiigii hataya diismez. ‘Goértinmeyen cat1’ altinda
olusan cekirdek aile agindaki aileler arasinda her zaman catisma ya
da uyum yasamyor degildir. Cekirdek aile ag: iligkilerinde aileler
arasinda is birligi kadar ¢atigsma, uzlasma, yarisma, benzestirme gibi

cesitli etkilesimler de yasanir.

Genig aileye gelince de bazi ezberler yliziinden konunun olgu din-
yasindan koptugunu gériyoruz. Oncelikle, gecmiste aile yapisinin
geleneksel genis aile oldugu distincesini ele alalim. Stuphesiz belirli
bolgelerde ataerkil genig aileler vardir. Ancak toplumda yaygin aile

tipi olmamistir.

Sanayilesme oncesi aile, geleneksel genis aile degildir. Yapilan aras-
tirmalar, mesela Ingiltere’de egemen aile tipinin genis aile degil
cekirdek aile oldugunu gostermistir. Ayni sekilde Islam oéncesi Tirk
toplumlarinda da g¢ekirdek aile yaygindir. Evlenmek geng ¢iftin ev sa-
hibi olmasini ifade eder. Stiphesiz burada ev, zamanin sartlarina gore
sahip olunan barmaktir. Cogu zaman ¢adirdir. Osmanl toplum yapi-
sinda da g¢ekirdek aileler gogunluktadir. Bu konuda cesitli yayinlar
arasinda Duben’in Kent, Aile ve Tarih (2006: 76) baglikl eserini ayrica
zikretmeliyiz. Ancak tim dénemlerde cekirdek aileler arasinda siki
bir etkilesimin oldugunu da unutmamaliy1z. Bir anlamda degisiklige

ugramis genis aile yapisi s6z konusudur.

Genig aileyi Turk aile yapisi olarak gérmenin, tamamiyle bireysel

tercih meselesi oldugunu disiintiyorum. Goérenekgilerin bir kisma,
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ozellikle erkekler geleneksel genis aileyi 6zlemle aniyorlar. Burada
asir1 genellemeden her zaman sakindigimizi hatirlatmak amaciyla,
‘bir kism1’ ifadesinin altini ¢izmek istiyorum. Konuya tekrar dénecek
olursak, nedense kadinlarin bu konuda daha temkinli oldugunu, gele-

neksel aile hayalini pek desteklemediklerini gériiyoruz.

Geleneksel hatta ataerkil genig aile 6zlemi ¢ok anlagilir bir istek. Er-
kek, glii¢c miicadelesinin striip gittigi dis dinyadan evine geldiginde
kendi otoritesinin surdiigi bir alan istiyor. Geleneksel genis aile halki,
aile reisinin kiiciik ama gorece rahat ve huzurlu bir tlkesi. Aile reisi,
kendisine sorun getirilmemesini isteyen bir otorite ise hane i¢inde ya-
sanan gerilimlerin ve ¢atigmalarin ¢ogundan haberdar bile olmuyor.
Stphesiz bu aile tipinin olumlu 6zelliklerini goz ardi ediyor degiliz.
Burada anlatmak istedigimiz gegmiste bile yaygin aile tipi olmayan

genis aileye duyulan 6zlemin nedenleri.

Sosyal bilimciler olarak hayale takilip ge¢mise 6zlem duymak liiksiine
sahip degiliz. Olgu diinyas: bizi bekliyor. Ozlemin nedenleri konusun-
da goézlemlere dayanan bu agiklamalar, aslinda bir arastirma konusu
olarak ele alinabilir.

Bu baglamda Tiirkiye’ye dair konusmak istersek
ornegin 6zgin bir Tiirk ailesinden s6z edebilir miyiz?
Tiirk ailesine dair bir tasvir yapar misiniz?

‘Cekirdek aile ag’ yaygin aile tipidir. Ozgiin aile tipi derken Tirk
ailesini temsil eden niteliklere sahip bir aileyi anliyorum. Weberyen
anlamda ideal tip. Yerlesim yerine, ailede birey sayisina ve yakinhk
durumlarina, aile ici otorite iligkilerine, yasam tarzlarina gore ¢ok ce-
sitli aile yapilar: s6z konusu. Tirk aile yapisindan s6z edebilmek igin
farkliliklarin 6tesinde, biitiin aile tiplerinde goriilen ortak 6zellikleri
yani ortak paydayi bulmak gerekir. ‘Olmasi gereken’i gésteren biligsel
kodlar, yani degerler ile ‘olan1 gosteren davraniglar bu ortak payday:
olusturur. Bu ortak 6zelliklere gére tanimlanan aile Tirk aile modeli-
ni verir. Bildigim kadari ile boyle bir sosyolojik ¢alisma yapilmis degil.

Bu durumda 6zgiin Tirk ailesinden s6z ettigimizde bu tasvirin ancak

hipotetik degeri olacaktir. Yani bilimsel aragtirma ile sitnanmak tzere
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ileri siiriilen bir gegici 6n hiikkimdiir. Tekrar etmek istiyorum. Indir-
gemeci ve asir1 genellemeci tutumdan siddetle kaginmaliyiz. Maalesef
ozellikle aile, kadin ve toplumsal cinsiyet konularinda yapilan aras-
tirmalarin ¢ogunda metodolojik zemin neredeyse yoktur. Oysa bilim,

sahada verilerin toplanmasi ve analiz edilmesinden fazla bir seydir.

Arastirmalarda ¢ogu zaman sinirli bir tespit, olgunun timine genel-
leniyor ve ideolojik zemin tizerinden yorumlaniyor. Ornegin toplum-
sal cinsiyet ile 1lgili bir kongredeki sunumda arastirmaci, kirsal bir
yerlesim yerinde yapilan arastirmay: Tirkiye geneline yansitmigti.
Birakin Turkiye'yi, kirsali bile temsil etme niteligi olmayan bir tek
arastirmadan s6z ediyoruz. Arastirmaya gore yash erkeklerin yash
kadinlara gore evlenme imkanlar1 ve oranlar1 daha yiksek. Arastir-
macl, cinsiyetleri nedeniyle yash kadinlarin yalniz kalmak zorunda
olduklarini ve bunun bir esitsizlik oldugu yorumunu yapti. Yorumun
sonucunda olusan algi, Turkiye’de biitiin yash kadinlarin evlenmek
icin can attiklari, ancak esitsizlik nedeniyle yalniz kaldiklariydi.
Oysa karsal yorede bile gecimini saglayacak kadar imkana sahip yas-
I kadinlarin genellikle tekrar evlenmeyi diisinmedikleri bilinir. Bu,
ister kir ister kent olsun daha alt yas kategorilerinde bile siklikla
gozlemlenen bir durumdur. Cesitli alanlarda kadin-erkek esitsizligi
s6z konusudur, ancak illa bir esitsizlik gormeye c¢alismak bilimsel
degil ideolojik bir tutumun yansimasidir. Halbuki zorlama yorum-
larla bilim digina diismektense, bu durum bir bilimsel aragtirmanin
konusu haline getirilebilir. Siklikla gézlemlenen bu durumun neden-
lerini agiklamak tizere niceliksel bir arastirma; ya da ileri yasta dul
kalan ancak evlenmek istemeyen kadinlarin bu kararlarini besleyen
anlam dinyalarim kesfetmeye yonelik niteliksel bir aragtirma yapi-
labilir.

Bir kirsal yerlesim yerine ve 6zel bir duruma ait verinin, Turkiye
geneline tesmil edilmesi ve egitsizlik temelinde yorumlanmasi ta-
mamiyle bilim-dig1, ideolojik bir tutumu yansitir. Maalesef 6zellikle
aile, kadin ve toplumsal cinsiyet gibi konularda bu tutumla siklikla

karsilasiyoruz.
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Kadinin ve erkegin aile ici rol ve iligkileri baglaminda
degerlendirdigimizde ne tiir degisikliklerden s6z
edebiliriz, doniisen aile yapisindan bahsedebilir miyiz,
eger aile dontistiyorsa bunun nedenleri nelerdir?

Stiphesiz, dontigsen bir aile yapisi s6z konusu. Donligimiin en buyik
ozelligi hizli, yogun ve zorlayici olmasi. Degisim sadece maddi kiltir
unsurlarini kapsamiyor, énemli olan biligsel kiltir unsurlarindaki
degisim. Ustelik yeni degisim siirecinde, 6nceki dénemlerdeki kendili-
gindenlik yerine manipilasyon s6z konusu. Bu ytizden, 6rtili bigimde
zorlayici bir degisim yagsaniyor. Kilturlerin anlam diinyas1 degisiyor.
Ancak insan dogas1 geregi her seyin degismesi imkansiz, daha énce
de soziinl ettigimiz tizere degismeyen veya degismeye direnen anlam
kodlarini da hesaba katmaliyiz. Bu ylzden kadin ve erkegin aile i¢i
roller ne kadar degigse de, degismeyen rol beklentileri her zaman ola-

caktir.

Kadin ve erkegin rolleri benzesiyor diyebiliriz. Egitlenecegi mimkin
degil gibi gériintyor, zira kadin ve erkegin dogustan gelen farkliliklar:
s6z konusu. Bu ylizden kadin ve erkegin birbirinden temel beklentileri
degismeyecek. Yani degisenler ve degismeyenlerin i¢ igeligini hatirda

tutmamiz gerekiyor.

Teknoloji en etkili degisken. Bu ¢agda erkeklerin daha zor durumda
oldugunu dustiniiyorum. Teknoloji ¢ogu faaliyet alanlarinda onlar:
iglevsiz kildi. Bu onlara olan ihtiyacin azaldigi anlamina da gelir. Bu
degisim iligkilere de yansiyor siiphesiz. Ama isin zor yani, 6zellikle
Bati-dis1 toplumlarda yasanan kiiltiirel anlam kargasasi. Bireylerin
6znel deneyim ve eylem kaliplarinin bulusacagi bir toplumsal-kiil-
turel referans cergevesi yok. Bu kargasa aile-i¢i rolleri de etkiliyor.

Kisacasi zor bir durum.

Ancak aile igi toplumsal cinsiyet rollerindeki déntigimii olumlu veya
olumsuz olarak nitelemek de dikotomik mantigin, karsithigin man-
tiginin kapanina diismek olur. Bu dénlisimiin hem olumlu hem de
olumsuz géruntumleri s6z konusudur. Bu nedenle toptanci distnce ile
“Roller degisiyor, aman ne harika!” demek kadar, “Roller degisiyor,
aile batiyor!” demek de o kadar yanhstir. Ozellikle baba ve ¢ocuklar
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arasindaki iligkiler daha paylasimei, yakin ve sicak hale geldigi gori-

lebiliyor. Tabii her genel agiklamanin istisnalar: vardir.

Aile, 6zel bir etkilesim agidir. Diger birincil ve ikincil etkilesim agla-
rindan farkli 6zelliklere sahiptir. Bu etkilesim agini olugturan ve str-
diiren kadin ve erkegin sahip olduklar: anlam diinyalaridir. Onemli
olan kadin ve erkegin sahip olduklar: anlam cercevesine gore aile-i¢i
rollerde hak-sorumluluk dengesini kurabilmeleridir. Eger ikisi farkh
anlam diinyalarina sahip ise veya soyledikleri ile yaptiklar: arasinda
uyum yoksa sorunlarin ortaya cikmasi kacinilmazdir. Sosyolojik ana-
lizlerde yok sayilan kisilik 6zellikleri de aile i¢i etkilesimin en belirle-
yici etkenlerinden biridir. Bu psikolojinin isi, ama en azindan kigilik
faktoriiniin 6nemini gérmeliyiz. Aile tiyeleri, 6zellikle kadin ve erkek
mikro iktidar miicadelesine diismedik¢e ve hak-sorumluluk dengesi
gozetildikce bu hizli ve yogun degisimin olumsuz etkileri azalacak,

olumlu etkileri artacaktir.

Aile s6z konusu oldugunda siklikla kullanilan saglikli
aile, giiclu aile terimlerini ilk defa tanimlayan siz
oldunuz. Bu iki kavrami aciklar misiniz? Ayrica mutlu
aile ne demektir, aciklar misiniz?

Aile-igi rollerde sevgi, paylasim ve giiven temeli tizerinde hak-
sorumluluk dengesi ve bu dengeyi kurmak ve korumak tizere isleyen
bir 6dil-yaptirim mekanizmasi varsa o aile saghkl ailedir. Sadece
ailede degil, her etkilesim aginda haklar-sorumluluklar ile 6diil-ceza
sistemi bir madalyonun iki ytizii gibi birbirini tamamladig1 zamanlar

yapinin saglikli oldugunu séyleriz.

Sorumluluklarin, fedakarhklarin daima bir tarafin omuzuna yuk-
lendigi evliliklerde ve ailelerde hognutsuzluklar ve problemler hak-

sorumluluk dengesinin bozulmus olmasindan kaynaklanar.

Saghiklh ailede ise hak-sorumluluklar dengesi yani bir anlamda biz-
ben dengesi kurulmustur. “Haklar benim, gérevler senin” anlayisina

sahip bir aile tiyesi bile bu hassas dengeyi etkiler.

Saglik hali butin ile ilgili. Tipk: bedende oldugu gibi. Bir organ ve

uzuv hasta ise beden de saghgini kaybetmis demektir. Ufacik bir
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kiymik batmasi ile mide kanseri 6ztiinde soyut anlamda strecin igle-
yisi bakimindan aymidir. Butiin pargalarin toplami degil, i¢ ige ge¢mis
parcalar arasindaki bagintilar oldugu i¢in birindeki rahatsizlik diger
parcalari ve biitinu etkiler. Saglik hali ise parcalar arasinda alig-ve-

rig dengesinin igledigini gosterir.

Stiphesiz evlilik ve aile hayatinda bu aligverisin ¢etelesi tutulamaz.
Bu kendiliginden olusan ve bozulmaya yatkin hassas bir alig-veristir.
Ozdemir Erdogan’in bir sarkisinda “Isin sirr1 dengede; Bazen bozulur-
sa da saglik olsun!” sézleri tam da bu durumu yansitiyor. Onemli olan

dengey1 korumak niyetidir.

Giglu aile ise, aileyi ilgilendiren sorunlar1 ¢6zmek amac ile aile tiye-

leri arasinda dayanigmanin saglandigi bir etkilesim agidir.

Giglu aile ve giiclii insan derken giicii, mikro-iktidar anlaminda di-
gerine hikmeden degil, sorun ¢ézme kapasitesini realize eden olarak

tamimliyoruz.

Giglu aile dayanigsma demektir. Ancak dayanisma halini de idealize
etmemeliyiz. Dayanigsma derken, aile tiyelerinin hepsinin canla basg-
lak atildiklar: bir is birligi ve uyumdan s6z etmiyoruz. Her etkilesim
stirecinde oldugu gibi sorun ¢ézme stirecinde de sadece is birligi degil

gerilim, catisma hatta yarigsma gibi cesitli etkilesim tipleri yasanir.

Ayrica aile lyelerinin hepsi de sorun ¢6zme siirecine katilmiyor ola-
bilir. Baz aile tiyleri “-mig gibi’ davraniyor olabilir. Onemli olan ister
dis faktorlerden, ister aile bireylerinden bir veya birkagi ytiziinden
kaynaklanmig olsun, kaynagina bakilmaksizin aileyi ilgilendiren so-
runlar ¢ézmek i¢in, tamami katilmasa bile aile bireylerinin sorunu
¢ozmeye c¢alismalaridir. Gugli aile sorun ¢ézme kapasitesi yluksek
olan aile demektir.

Turkiye’'de aile yapisinin bu anlamda giigli oldugunu séyleyebiliriz.
Icerde kavga, kiyamet kopsa da aileler sorunu c¢ézmeye calisir. Ta-
bii biitin aileler boyledir demiyoruz. Asir1 genellemeden sakinarak,
her genel durumun istisnalar: oldugunu géz ardi etmiyoruz. Burada
onemli bir hususa dikkat ¢ekmeliyiz. Her giiglu aile saglikh aile ol-
mayabilir. Aile iginde hak-sorumluluk dengesi kurulmus degildir ama

aile sorun ¢6zmek i¢in bir araya gelir.
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Aragtirma bulgular1 da bize ailede sorumlu davranma konusunda
bir sikint1 oldugunu gosteriyor. Tirkiye aile yapis1 arastirmalarin-
da ‘esle yasanan sorunlara’ baktigimizda en ¢ok sorun yasanan tg
konu; ev ve cocuklar ile ilgili sorumluluklar, harcamalar konusu
ve gelirin yeterli olmamasidir. Bosanmalar konusunda sorumsuz
ve 1ilgisiz davranma nedeni ilk sirada yer aliyor ve cinsiyete gore
degismiyor. TAYA 2006 ve TAYA 2011 bulgularina gore bu sirala-
ma degismemigtir. Saghkh iligkilerin kurulmasi ve strdirilmesi
konusunda davranis degisikligine ihtiyac¢ oldugunu rahatlikla soy-
leyebiliriz.

Mutluluk ise tizerinde derinlemesine durulmasi gereken bir kavram.
Mutlu aile derken, aynen mutlu kiside oldugu gibi yekpare degisme-
yen bir mutluluk durumundan séz edemeyiz. Mutlu anlar vardir. Bu
yluzden mutluluk pesinde kosmak, mutsuzluk kaynagidir. Gercekten
de bireysel tecribeler ve tercihler ile sinirlandirmadan, multidisipli-

ner bir zeminde derinlemesine tartigilmasi gerekir.

Farkli donemlerde farkli bakanliklarda ve meclis
komisyonlarinda “aile” tizerine yapilan calismalarda
bizzat bulundunuz. Tim bu tecriibeleriniz 15181nda
demografik doniisiim ve teknolojik yeniliklerin
muhtemel etkileri neler olacaktir?

Bilindigi tizere demografik dénisiim, yiksek dogum ve 6liim oranlari-
nin zaman i¢inde degiserek disiik dogum ve 6lim oranlarina ulagsma

surecini ifade eder.

Yiksek dogurganlik-yiiksek 6liim; yiiksek dogurganlik-distuk 6lim ve
diistik dogurganlhik-disiik 6lim olmak tizere ti¢ agamadan olusur. Bu
¢ agsamanin sonucunda duragan bir niifus yapisi ortaya ¢ikar. Halen
Turkiye 6lim oranlarinin azalmakta oldugu hentiz geng bir niifusa
sahiptir. Bir anlamda ikinci ve Ug¢lincii agsamanin arasindadir. Ancak

25 yil kadar sonra duragan yani yash niifusa sahip olacaktir.

Birlesmig Milletler toplam niifusunun %15’ yaslh olan tulkeleri “yas-
I nifus” olarak adlandiriyor. Niifus projeksiyonlarina gore Tirkiye
2045 yilinda “yasl niifus” kategorisine girecek.
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Demografik déntisim tamamlandiginda soyle bir manzara ortaya
cikacaktir: Dogum oranlari azaldigr i¢in gen¢ nifus azalirken 6lum
oranlarindaki strekli azalis yash nifusun artmasina neden olacak.
Nifusun yag bilesimi degisecek.

Aile agisindan bu, su demek oluyor. Daha az ¢ocuk yapildig: i¢in aile-
ler kiigulecek, yani hanehalk: sayis1 azalacak. Yagh niifus arttigi i¢in
tek kisilik hanelerin sayis1 da artacaktir. Dogal olarak emeklilik ve
yvash bakim giderlerinde de artis olacaktir. Az sayidaki geng niifusun
ilgilenmesi gereken yash niifus artarken, toplumsal-kiiltirel deger-
lerdeki aginma bu hizda devam ettigi siirece ilgiye muhtag yasgh sayis1
da artacaktir. Giderek daralan akrabalik agini da hesaba katmaliyiz.
Ekonomik bakimdan is glctu eksikligi ve ekonomiye aktif katkisi
olmayan emekli niifusun artig1 da demografik déntigimiin bir diger

cephesidir.

Egitim ve meslek edinme siiresi uzadik¢a ve bireyciligi kutsayan
modern kiiresel degerler yayginlastikea ilk evlilik yag: yiikselmesi ve

bosanmalarin artmasi ka¢inilmaz goériintyor.

Aragtirma verilerine bakarsak cekirdek aile kadar tek ebeveynli
ailelerin ve tek kigilik hanelerin yuizdesi artacaktir. Buna karsilik
geleneksel genis aile giderek azalacaktir. Bu iligkiler bir anlamda
degisiklige ugramig genis aile demek olan ¢ekirdek aile ag1 halinde
stirecektir. Tabi paylasimec: kulttrel degerler yani biligsel kodlar de-

vam ettigl siirece.

Zaman iginde ¢ekirdek aile aginin giderek daralacagi ve iligkilerin
yonlinun anne tarafina yonelecegini disiinliyorum. Bu arada bosan-
malar, 6zellikle evliligin ilk bes yili igcindeki bosanmalarin ylizdesi de
artacaktir.

Bosanmalarin artisi ailenin zayiflamasi, ¢oziilmesi anlamina gelmez.
Aile bireyleri arasindaki iligkiler 6nemli. Bosanmanin olmadig her
aileyi glicli bir aile olarak kabul edemeyiz. Sorunlar ¢iktiginda sorun
¢ozmeye yonelik bir is birligi yasaniyorsa, bosanma olsa bile gi¢lu
bir etkilesim ag1 kurulmus demektir. Bu noktada bogsanmay1 basara-
bilmek 6nemli. Fiziksel ve hukuki olarak bogsanmak yetmiyor, zihin-

sel ve duygusal olarak da bosanmanin gerceklesmesi lazim. Ciftler
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anlasmazliklarini, 6zellikle ¢ocuklar tizerinden strdurdiikleri takdir-
de bosanma uzun vadede yikic1 etkileri kaginilmazdir. Bu olgunluga
ulasamayan Kkigiler boganma ile sorunu tam ¢ézemezler. Ne var ki
bosanmasalar da problem yumag: i¢inde kaybolmus bir aile hayat1

yasarlar.

Teknolojik yeniliklere gelince. Her seyde oldugu gibi bu konuda da
olumlu ve olumsuz o6zellikler, etkiler i¢ ige... Teknolojinin sagladig:
kolayliklar aile i¢i roller hem olumlu hem de olumsuz yénde buytik
6lctude etkiliyor. Erkekler teknolojinin sagladig: kolayliklar nedeniyle
ev iglerinde daha katilimci oluyorlar. Ailenin bos zaman kazaniyor
ama bu bog zaman yine teknoloji ile dolduruluyor. Cocuklarin ve geng-
lerin sorumluluk bilinci konusunda ¢ocuklarin ve genglerin ev iginde
yapabilecekleri seyler giderek azaliyor. Bu konuda ebeveynlerin so-
rumluluk duygusuna sahip insan yetistirme konusunda daha dikkatli
olmalar1 gerekiyor. Zira, sorumluluk hayat enerjisidir. Bu ytizden so-
rumluluk bilinci bireyin kendi i¢ diinyasi i¢in de son derece 6nemlidir.
Bu ¢agda yetigkinlere ¢ok ig diigiiyor. Zira teknolojik iletisim ¢aginda

adeta evlerin duvarlar: yikilda.

Iletisim teknolojisinin hizla cesitlendigi ve tiim diinyaya aym hizda
yayildigi bu zamanlarda aile, artik, kapisini kapattig1 zaman kendisini
koruyan bir dért duvara sahip degil. Bu gercek, tiim diinya toplumlar:
i¢in gegerli. Aile, toplumdaki tim kurumlar ve bireyler gibi, iletisim
teknolojisi nedeniyle kiiresel diinyanin deger ve norm karmasasinin
bombardimani altinda. Disarisi, tiim kurallar: ve kuralsizlig: ile evin
icinde. Distan gelen anlam karmasasi her an ve her yerde. Kitaplarda
hala geng kusaklarin sosyallestirilmesi konusunda ilk sirada aile yer
aliyor ama aslinda ilk sira iletigim teknolojisinin oldu bile. Bu ylizden
tim aile bireylerine 6zellikle ebeveynlere diisen sorumluluklar daha

da artmig durumda.

Bu konuda biraz kétiimserim. Ebeveynler iletisim teknoloji bagimlisi
iken ¢ocuklar ve gencler ne yapsin! Cogunluk bu durumda. Her seyin
degistigini ve kayitsiz sartsiz bu degisime katilmak gerektigini sanan
ebeveynlerin buyuk bir kismi “Cag degisti artik; simdi boyle!” diyor.

Bu konuda bilingli olan anne ve babalarin isleri ger¢ekten ¢ok zor.
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KADEM KADIN ARASTIRMALARI DERGISI

Degisimin olumlu ve olumsuz etkileri birlikte ele alinsa
da biraz karamsar bir tablo ortaya cikmiyor mu?

Evet, tablo pek i¢ agic1 gérinmiiyor. Ama bu karamsar tablo kargi-
sinda, sahsen iyimser olmak istiyorum. Bu iyimserligin bilimsel arka

plani var.

Birincisi, dis etkenlere acgik oldugu i¢in dagilmaya yatkin yapilar olan
acik sistemlerin kendini onarma ve yeniden Uretme (autopoiesis) 6zel-

ligine sahip oldugu gercgegi.

Tirk toplumu tarihin en eski topluluklarindan biridir. Adaptasyon
yetenegl sayesinde yok olugsun sinirlarindan her seferinde kendini
tekrar var etmistir. Bu kiiltirin adaptasyon yetenegini fark etmek
lazam. Kiltirin cekirdek degerleri ile insani insan yapan degerler,
sadece din ile simirlandirilmadan, geng kusaklara aktarilabilirse yep-
yeni bir yapi ortaya ¢ikabilir. Bu kiltiar bu potansiyele sahip. Yeterki,
ideolojik korliik yerine sag duyunun aydinligi hakim olsun. Onemli
olan kiiltiiriin 6z degerlerinin olusturdugu bir ortak paydanin olusma-
s1. Herkes kendi benimsedigi referans cercevesinin en iyisi olduguna
inanir. Toplumun biitinligi i¢in asgari ortak paydasi gerekli. Yasam
tarzi, diinya goriisu, siyasi tercih, egitim ve meslek durumu, gelir du-
zeyl, cinsiyet gibi ¢cok sayidaki farkliliklar ve bu farkliliklara iliskin
degerlerin kaynagindaki ortak degerler bu asgari ortak payday olus-

turur. Bir hususun altini ¢izmeden ge¢cmemeliyiz.

Iyimser olmamiz saglayan ikinci bilimsel destek ise sosyal diinyada
olgular arasi iligkilere dair... Pozitivizmin dayattig1 gibi olgu dinya-
sinda neden-sonug zin-
ciri yoktur. Cok sayida
etken sb6z konusudur.
Bu etkenler arasinda
determine iligki degil
kargiliklh  nedensellik
vardir. En 6nemlisi
araya zamanla girecek
faktorleri gsimdiden bi-

lemeyiz. Projeksiyonlar
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mevcut etkenlerin gidisatina gore yapilir. Ancak simdiden bilineme-
yecek bir faktor araya girdiginde ¢ok sey degisir. Bu faktér maddi de
olabilir biligsel de!

Bu yilizden bilim 6ngorii yapmaktan c¢ekinir, ya da sartlar izin veri-
yorsa, ihtiyatla yapar. Mesela 1974 Kibris Barig Harekat1 6nceden
bilinemeyen etken olarak cesitli sonuclara yol a¢gmistir. Bir tlkede
dogal bir enerjinin ortaya ¢ikmasi, savasin patlak vermesi de 6nceden
bilinemeyen faktorlerdir. Ayni sekilde 1980 sonrasi neo-liberalizm de
yeni bir etken olarak etkilesime girdi. Yeni fikirler mevcut degigim
stirecini derinden etkiledi. Bu nedenle simdiki sartlar sabit kalmak
kaydiyla, baktigimizda manzara pek i¢ acgici gérinmiyor. Umalimki,
yakin ve uzak gelecekte toplumumuzun hayatina her zaman olumlu

etkenler girsin.

Bu ufuk acgic1 miilakat i¢in tesekkiir ederiz.
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