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OZET

Bu ¢alismada, XV. yiizyilda Hizir bin Ya ‘kub tarafindan yazilms,
Anadolu sahasinda -simdiye kadar bilinen- ilk esma-i hiisna serhini de
iceren Cevahirii’l-Ma‘ani (809/1406) adli mensur eserin genel
ozellikleri tanitilacaktir. Ayrica eserin en onemli niishasi olan Paris
Niishasi ele alinarak, yeni tespitlerde bulunulacaktir.
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ABSTRACT

In this study, the very general characteristics of the prose,
Cevahirii’I-Ma ‘ani (809/1406) written by Hizir bin Ya ‘kub in the 15.
century including the first esma-y1 hiisna annotation known-so-far in
the Anatolian area will be presented. In addition, examining the most
important copy, the Copy of Paris, there will be drawn inferences and
detections.
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Turkiye Tirkgesinin ilk tarihi devresi olan Eski Anadolu Tiirkgesi
doneminde degisik konularda birgok eser verilmistir. Tiirkiye Tiirkgesinin en
sade oldugu bu donem, bugiin dilde karsilastigimiz sorunlar1 ¢oziimleyebilme
ve bir takim dil bilgisi kurallarinin ¢ikis noktalarini anlayabilme adma c¢ok
onemli bir kaynaktir. Bu kaynaktan istifade edebilmek i¢in de bu donemde
yazilmig eserlerin incelenip ortaya konmasi gerekmektedir. Bu donemde
yazilmis, iizerinde ¢ok fazla calisma yapilmamis dikkat ceken eserlerden biri de
Cevahirii’lI-Ma ‘ani adl1 eserdir.

Cevahirii’l-Ma‘ani (809/1406) Eski Anadolu Tiirkgesi doneminde
yazilmig, bes babdan olusan bir metindir. Eser bilim diinyasina ilk defa Blochet
kataloguyla tamtilmistir. Tirkiye’de ise ilk defa Fuat Kopriili tarafindan bu
katalogdaki bilgiler esas alinarak tanitimi yapilmistir. Fuat Koprili Tiirk
Edebiyati Tarihi adli eserinde, eser hakkinda “Celebi Sultan Mehmed
zamaninda Hizir bin Yakub’un 809’da kelama ve felsefeye dair telif ettigi
Cevahirii’l-Ma‘ani adli eserini biliyoruz.” demektedir.! Miimtaz Siikrii
Egilmez’in eline gecen bir niisha da vardir. Yazar bu niishanin tanitimim bir
makale ile yapmistir.” Agah Sirr1 Levent de “Tiirkiye kiitiiphanelerinde bulunan
baslica esmaii’l-hiisna serhleri” adl1 yazisinda, eserden ve yazarindan bir climle
ile bahsetmektedir.®> Daha sonra da Hasibe Mazioglu®, Osman Tiirer’, Mustafa
Ozkan® Blochet katalogundaki bilgilerden yola cikarak bu eserden kisaca
bahsetmislerdir.

Eserin 6nemli 6zelliklerinden biri, simdiye kadar bilinen Tirk¢e yazilmis
en eski esma-i hiisna serhlerinden biri olmasidir. Esméa-i hiisné serhlerine genel
olarak bakarsak, esma-i hiisna, “Allah’in en giizel isimleri” anlaminda
kullanilmaktadir. Bir hadis dolayisiyla Islam diinyasinda esma-i hiisnanim ayri
bir yeri vardir.” Esmé-i hiisnd, Isldm cografyasmin her yerinde ve her
doneminde ele alimustir.

Allah’m 1000 adindan 300’i Tevrat’ta, 300’t Zebur’da, 300’i Incil’de,
100’1 Kur’an-1 Kerim’de gegmektedir. 99 isim esma-i hiisna olarak bilinmekte,
Allah’in isimlerinin en biiyligli ve en etkilisi olarak bilinen ism-i azamin ise

1 M. Fuad Kopriili, Tiirk Edebiyat Tarihi, Ankara, Ak¢ag Yayinlari, 2003, s. 369-370.

2 Miimtaz Siikrii Egilmez, “Cevahiriilmeani”, Uludag Bursa Halkevi Dergisi, S. 61, Bursa, 1943, s. 37-39.

8 Agah Sirr Levent, “Dini Edebiyatimizin Baghca Uriinleri”, TDAY-Belleten, Ankara, TDK Yay., 1972, s.
35-80.

4 Hasibe Mazioglu, “Eski Tiirk Edebiyat1”, Tiirk Ansiklopedisi, Ankara, MEB Yay., 1983, C.32, s. 99.

Osman Tiirer, “Bibliotheque Nationale’de Bulunan Tasavvufla ilgili Tiirkce Yazma Eserler”, Atatiirk

Universitesi ilahiyat Faliiltesi Dergisi, S. 8, Erzurum, 1988, s. 195.

& Mustafa Ozkan, Tiirk Dilinin Gelisme Alanlari ve Eski Anadolu Tiirkgesi, Istanbul, 1995, s. 81.

EblG Hureyre naklettigine gore, Allah’in Resilii buyurdu ki: “Muhakkak ki Allahu Teédla’ya mahsus

olarak doksan dokuz isim vardir. Her kim bu doksan dokuz ismi ihsa ( saymak, ezberlemek, manalarini

suurla anlamak) eylese cennete girer, sonsuz saadete ulasmis olur.” (Hadis, Buhari, Daavat, 68.) Ayrica

bak. Ali Osman Tatlisu, Esmadii’l-Hiisnd Serhi, istanbul, Sonmez Nesriyat, 1967, s. 13.
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hangisi oldugu bilinmemektedir.® ism-i azamin hangi isim oldugu tartisma
konusudur. Uzerinde galistigimiz eserde de bununla ilgili degisik goriisler olsa
da kesin bir kanaat s6zkonusu degildir. Fakat kesin olmamakla birlikte “Allah”
isminin ism-i azam olabilecegi goriisii agirliktadir.

Ik esma-i hiisna serhleri Arapca ve mensur olarak yazilmustir. Tiirkcede
ise daha ¢cok, manzum esma-i hiisna serhleri goriilmektedir. Tiirk¢ede bilinen en
eski manzum esma-i hiisna serhleri sunlardir:

Ilyas ibn-i isa Saruhani (848/1541) Esmd-i Hiisnd Serhi
Hiiseyin b. Ahmed-i Sirozi (1000/1591) Esmd-i Ildhi Kasidesi

Hakim Seyyid Muhammed Efendi (Ol.: 1184/1770) Manziim Esmd-i
Hiisna Serhi

Trabzonlu Sakir Ahmed Pasa (1210/1795) Ravza-i Vird (Esma-i Hiisnd
Serhi)
Mensur olarak —simdiye kadar bilinen- en eski esma-i hiisna serhi ise

tizerinde ¢alistigimiz Cevahirii’l-Ma ‘dni (809/1406) adl1 eserdir. Daha sonra da
sirastyla, bilinen esma-i hiisna serhleri sunlardir:

Abdullah-1 Simavi (Seyh-i 11ahi) (O1.:893/1487) Serhu ’I-Esmaii 'l-Hiisnd
Hatipoglu Habibullah Sirvani (918/1512) Esmdii '[-Hiisna Serhi
Seyh Saban-1 Veli (01.:976/1568) Vird-i Settir ve Terciimesi

Muhammed Niyazi-i Misti (Ol.: 1105/1693) Serhu’l-Esmdi’l-Hiisnd
Risalesi

Bunlarin disinda manzum ve mensur olarak Tiirk¢e yazilmig bir¢ok esma-
i hiisna serhleri vardir. Ayrica yazma kiitiiphanelerinde heniiz ortaya ¢ikmamis
esma-i hiisna serhleri de mevcuttur.

Tirkcede esma-i hiisnd lizerine yapilan c¢aligsmalar ikiye ayrilmaktadir.
Birincisi ilahiyat alaninda yapilan g¢aligmalardir. Ikincisi ise Tiirk Dili ve
Edebiyati alaninda yapilan c¢aligmalardir. Tirk Dili alaninda en kapsaml
calismayr Halil Ibrahim Sener “Tiirk Edebiyatinda Manzum Esmadii’l-

8  Abdullah Sahin, “Edebi Bir Tiirk Olarak Klasik Edebiyatimizda Esma-i Hiisnd’lar”, A.U. Tiirkiyat
Arastirmalart Dergisi, S. 16, Erzurum 2001, s. 49.
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Hiisndlar” adli doktora calismasi ile yapmustir.’® Sabahaddin Akbay ise
“Saruhanl Seyh Ilyas ve Manzum Esmaii’l-Hiisnd Serhi” adli bir yiiksek lisans
tezi hazirlamistir.”® Orhan Pekgetin’in hazirladigit Ahmed-i Dai'nin Vesiletii'l-
Miilik adli eseri (1b-58b) (Metin-inceleme-sozliik) yiiksek lisans tezi de esma-i
hiisna serhi igermektedir.**

Esma-i hiisna ile ilgili yazilan makaleler de mevcuttur. En
kapsamlilarindan bazilar1 sunlardir: Agah Sirr1 Levend “Dini Edebiyatimizin
Baslica Uriinleri” adli makalesinde Tiirkiye kiitiiphanelerinde rastlanan baslica
esma-i hiisnd serhlerini tamitmaktadir.” Aysu Ata’nmn “Tiirkge ik Kur’an
Terclimesi, Karahanli Tiirkgesi Satir Arasi Kur’an Terciimesinde Esma-i
Hiisna™*® adli bir bildirisi vardir. Abdullah Sahin’in “Edebi Bir Tiir Olarak
Klasik Edebiyatimizda Esmé-i Hiisnd’lar™** adl1 bir makalesi, Ali Akar’in “Tiirk
Edebiyatinda Esma-i Hiisna Serhleri ve ibn-i Isd-y1 Saruhani’nin Serh-i Esma-i
Hiisna’s1” adli makalesi, Suat Unlii’niin “Ilk Tiirkce Kur’an Terciimelerine gore
Esma-i Hiisna™" adli makalesi mevcuttur.

1. Uzerinde Calistigimiz Niishanin Kiinyesi ve Ad1

Bulundugu yer : E. Blochet, Supp. 499; Bibliotheque Nationale/
Paris/Fransa

Miellif . Hizir bin Yakup el-Hatib
Yazim tarihi . 809 (1406)

Olcii : 210 x 145 mm.

Varak sayisi 223

Satir sayis1 0 13

Yaz ¢esidi . Harekeli nesih

Halil ibrahim Sener, Tiirk Edebiyatinda Manzum Esmdii’l-Hiisndlar, Dokuz Eylil Univ., SBE,

Yayimlanmamis doktora tezi, Izmir 1985.

Sabahaddin Akbay, Saruhanli Seyh Ilyas ve Manzum Esmdii’l-Hiisnd Serhi, Gazi Univ., SBE,

Yayimlanmamis yiiksek lisans tezi, Ankara 1996.

" Orhan Pekgetin, Ahmed-i Ddi'nin Vesiletii'l-Miilitk adli eseri (1b-58b) (Metin-inceleme-sézliik), istanbul
Univ., SBE, Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi, istanbul 2010.

12 Agah Sirri Levent, “Dini Edebiyatimuzin Baslica Uriinleri”, TDAY-Belleten 1972, Ankara, TDK

Yayinlari, s. 35-80.

Aysu Ata, “Tiirkge ik Kur’an Terciimesi, Karahanli Tiirkgesi Satir Aras1 Kur’an Terciimesinde Esma-i

Hiisna”, IV. Uluslar arast Tiirk Dil Kurultayr, izmir, 2000.

4 Abdullah Sahin, “Edebi Bir Tiir Olarak Klasik Edebiyatimizda Esma-i Hiisna’lar”, 4.U. Tiirkiyat

Aragstirmalar: Enstitiisii Dergisi, S.16, Erzurum, 2001.

Suat Unlii, “llk Tiirkge Kur’an Terciimelerine gore Esma-i Hiisna”, Uludag Univ. Ilahiyat Fakiiltesi

Dergisi, C.16, S. 2, Bursa, 2007, s. 215-285.
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Eserin ad1 “manalarin cevherleri” veya “manalardaki cevherler” anlamina
gelen Cevahirii’l-Ma‘anrdir. Metinde eserin ad1 iki yerde gecmektedir.
Birincisi eserin basinda, ilk varakta eserin miiellifi ile birlikte su sekilde
yazilmstir:

Semma Cevahirii’l-Ma‘ani te’lif
Hizir bin Ya‘kub
El-Hatib (1a/1)

Seklinde gegmektedir. ikincisi dokuzuncu varakta ge¢mektedir. Burada
eserin adi soOylenmekte ve ayrintili olarak neden esere bu ad verildigi
aktarilmaktadir:

“Ve bu kitabufl adim Cevahirii’l-Ma Gnr virdiim. “Illet-i gayesi oldur kim
¢lin miirid-i sadik ve talib ve ‘asik, sidk-1 te’enni cehdiyle miitala‘a eyleye ve bu
ebvabuil mucibati-y-1la mu‘amele eyleye ve bellii bile kendiizin ki kimdiir ve
kandan gelmisdiir ve nireye geldi ve girli kangaru gidiserdiir? Yahud bu ‘aleme
ne-y-igiin geldi ve dahi canlar ol nirani ‘alemden neteler karafuligma
givirmekde fayide nediir ve girii andan ayirmakda hikmet nediir ve kiyamet
giininde girii koparmakda sir nediir? Ve hem hayvanlar ziimresinden kurtulmig
ola, ademiler mertebesine irismis ola.” (9b/6)

2. Eserin Yazildig Tarih

Eser 1406 (H.809) yilinda yazilmistir. Eserin yazilis tarihi metnin i¢inde
iki yerde agikca belirtilmektedir:

“Ve bu makalet fiituhinuii fethi muharrem ayinuf evasitinda-y-1di. Senetu

bl 2

tis‘a ve semani mi’e.” (10a/10)
Sekiz yiiz tokuzindan ol Resul’iin
Acildi kapusi usbu fiituhufi (10a/13)
3. Eserin Yazilis Amaci

Yazar, eseri kendisi i¢in yazdigi Pasa Hazretleri’nin ilmi sevdigini
dolayistyla ulemalar1 sevdigini belirtmis ve eseri kaleme alip hem pasa
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hazretlerinin takdirini kazanmay1 hem de onunla tanismaya bir vesile olmasini
dilemistir:

“Amma Tafir’nufi hamdinden ve Resul’iifi salavatindan sofira, bu za‘if
du‘act Hizr bin Ya‘kub Hatib eydiir: Sebeb-i te’lf-i kitab oldur kim ciin
mahbubu’s-selatin sultanu’l-mukarrebin Pasa Hazreti’niifi evsaf-1 hamidesini ve
ahlak-1 kerimesini isitdiim. Hususa ol hazrete miilazimlarindan bir ‘aziz dah
sOyle takrir eyledi kim padisahdur fi‘linde tevfik var ve sahdur kim goiilinde
tasdik var. Muhibb-i ‘ilm ve mahbub-1 ‘ulemadur; miirebbi-i zu‘afadur. Pes
miistak oldum kim miibarek cemallerine nazar eyleyem ve ‘azm eylediim-kim
an1 gormek-igiin sefer kilam.” (5a/9)

4. Eserin Icerigi

Cevahirii’l-Me‘ani dini ve tasavvufi bir eserdir. Eser icin, Anadolu
sahasinda yazilmig en eski esma-i hiisna serhlerinden biridir, diyebiliriz. Mensur
olarak yazilmis eser, manzum bir girisle baglamaktadir. Daha sonraki boliimde,
sirastyla miiellifin ismi, kim i¢in yazildig1, kitabin yazilis sebebi, kitabin ismi,
boliimleri, yazilis tarihi ve hangi donemde yazildig1 agiklanmaktadir.

Kitap bes boliimden olusmaktadir. Bunlar:

“Bab-1 evvel ma‘rifet-i nefsdediir.

Bab-1 sani vacibatdadur.

Bab-1 salis beyan-1 fitrat-1 ervahdadur.

Bab-1 rabi‘ beyan-1 hilkat-1 insandadur.

Bab-1 hamis beyan-1 siiluk-1 umera’ ve viizeradadur.” (10a/5-10)

Birinci boliimde insamin  Oncelikle kendini tanimas1  gerektigi
vurgulanmaktadir. Kendini tanimasi ile Allah’1 tantyacagi belirtilmistir. Hangi
nesneyi severse bir glin mutlaka ondan ayrilacagi; fakat gercek mahbub olan
Allah’t severse daima mutlu olacagi anlatilmistir. Ayrica imanin sartlart da
ayrmtili olarak bu boliimde islenmistir.

Daha sonra Allah’in isimleri ile ilgili bir sual sorularak esma-i hiisna
kismina gegilmektedir (30a/7). ilk boliimde Ism-i A‘zam’in hangisi oldugu
iizerine yapilan tartismalara deginilmis ve Ism-i A‘zam’in “Allah” oldugu kabul
edilerek doksan dokuz ismin izahina gegilmistir (34a/12).
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Isimler aciklanirken &ncelikle ismin kelime anlami verilmis ve ayrintili
bir agiklamaya gecilmistir. Daha sonra eger varsa isim ile ilgili ayet, hadis,
hikdye, rivayet gibi pekistirici unsurlar kullanilmistir. Ayrica isimlerin
aciklanmasinda biiyiilk mutasavviflarin goriislerinden de istifade edilmistir. Her
isim i¢in “Hazzu’l-‘abd” (Kulun bu isimden alacag: hisse) agiklamasi yapilmis
ve isim bir siir ile bitirilmistir. Isimler genellikle tek tek agiklanms; fakat bazen
bir birine yakin anlamli iki isim tek baslik altinda izah edilmistir.

Ikinci boliim Es-Sabur ismi ile 164a’da son bulur. 164b’den itibaren
ticlincii boliim baglar. Fakat burada tiglincii boliime gectigini gosteren her hangi
bir bashk kullanilmamistir. Bu, konu biitiinliiglinden ve diger niishalardaki
boliim basliklarina bakilarak anlagilmaktadir.

Ugiincii  boliimde de meleklerin  yaratilmasi, kitaplara  iman,
peygamberlere inen kitaplar, peygamberlere iman ve peygamberlerin hayatlari
hakkinda bilgiler, kiyametin kopmasi ve sonrasinda olacaklar, cennet ve
cehennemin tasviri, Islam’m sartlar1 agiklanmaktadir.

Kitapta, boliimleri ayirici herhangi bir bashk kullanilmadigr igin
dordiincii boliimiin hangisi oldugunu tespit edemedik. Bu niishaya en yakin
niisha olan Tirnovali Niishasi’nda da son kisim eksik oldugu i¢in oradan da
istifade edemedik.

Besinci bolim 202a’da baslamaktadir. Bu béliimde sultanin Allah’in
halifesi oldugu ve ona gore davranmasi gerektigi anlatilmaktadir. Yine eski
padisahlardan ve halifelerden ornekler alinarak, devlet yonetiminde uyulmasi
gereken kurallara dikkat ¢ekilmektedir. Boliimiin sonunda da hikmetli sdzler ve
nasihatlere yer verilerek kitap sonlandirilir.

Ayrica kitabin son yapraginda kurban kesme ile ilgili bir sayfalik bir
bolim vardir. Bu boliimiin kitapla bir alakasi yoktur. Kitaba sonradan eklendigi
distiniilmektedir.

5. Eserin Niishalan

Tespit edebildigimiz 14 farkli Cevahirii’l-Ma ‘ani niishas1 vardir; fakat
bunlarm hepsi tam degildir. Ayrica niishalar arasinda farklar da mevcuttur. Bazi
niishalar farkli eser intibai verse de 6ziinde ayni eserin dzeti veya genisletilmisi
seklinde diigiiniilebilir. Asagida biitiin niishalar siniflandirilmistir. Niishalar
siniflandirirken igerik, konularinin islenis sirasi, yazim sekli gibi 6zellikler ve
niishalarin birbirleriyle benzerlikleri veya farkliliklar1 dikkate alinmigtir. Bu
ozellikler gbz oniinde bulundurularak niishalar1 dort gruba ayirdik:
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1. Grup

Bu grubu, Paris ve Tirnovali niishalari olusturmaktadir. Bu niishalar
birbirinin kopyasidir. Eserin niishalar1 i¢inde en eski niishalar bunlardir.
Bunlardan birinin miiellif niishast ve geri kalan diger niishalarin da bu
niishalardan ¢ogaltildig1 diigiiniilmektedir. Ayrica Tirnovali niishasinda Er-
Resid isminden sonraki kisim eksiktir. Bu kisim Paris niishasinin 163. varagina
denk gelmektedir. Paris niishast 223 varak olduguna gore, Tirnovali niishasinin
yaklasik dortte biri kayiptir, diyebiliriz.

1) Paris Niishas1 (Bibliotheque Nationale) E. Blochet, Supp. 499.

Cevahirii’l-Ma‘ani

210x145 mm. Olgiilerindedir. 223 varak 13 satirdir. Niishanin basinda
yazar olarak Hizir bin Yakub el-Hatib yazmaktadir. Basinda ve sonunda her
hangi bir tarih olmayip eserin iginde yazilig tarihi olarak 809 (1406)
yazmaktadir. Eser bes boliime ayrilir: 1. Bab-1 evvel ma‘rifet-i nefsdediir. 2.
Bab-1 sani vacibatdadur. 3. Bab-1 salis beyan-1 fitrat-1 ervahdadur. 4. Bab-1 rabi
beyan-1 hilkat-1 insandadur. 5. Bab-1 hamis beyan-1 siiluk-1 umera’ ve
viizeradadur. (10a/5-10)

2) Siileymaniye Kiitiiphanesi Tirnovali 1854/1

Cevahirii’l-Ma‘ani

170x121 — 120x84 mm. Olgiilerindedir. 90 varaktir; fakat niisha eksiktir.
15 satirdir. Harekeli nesih ile yazilmustir. Istinsah tarihi ve miistensihi belli
degildir. Mesin cilttir. Basliklar, ayet ve hadisler kirmizi miirekkeple
yazilmigtir. Manzum kisimlar ve sayfalar kirmizi ¢izgilerle cetvellenmistir. Bazi
sayfalarda metnin kenarlarina notlar alinmistir.

2. Grup

Bu grup da farkli zamanlarda istinsah edilmis yedi niishadan
olusmaktadir. Bu niishalar, icerik bakimindan, konularmin islenis sirasi
yoniinden, yazim sekli olarak bir birine benzerlik gostermektedir. Niishalar tek
tek ele alindiginda birbirlerinden kopya edildikleri izlenimi vermektedir.
Istinsah tarihlerini gdz éniinde bulundurdugumuzda, Millet Kiitiiphanesindeki
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nlisha Kopriilii Kiitliphanesindeki niishanin kopyasi, digerleri de bunlarin
kopyasi seklinde diistiniilebilir.

1) Kopriilii Kiitiiphanesi Nr.153
Cevahirii’l-Ma‘ani

Miistensihi Pir Muhammed bin Musluhiddin’dir. 855/1451 yilinda
Tiirkge olarak yazilmistir. Eserde yazar ismi ge¢cmemektedir. 13 satir, 125
varaktir. Harekeli nesih ile yazilmistir. Eser dini ve tasavvufi bir nitelik tagir.
Bes bab {izerine tertip edilmistir: 1. Nefsi bilme, 2. Miisliimanin yapmasi
gerekenler, 3. Ruhlarin tabiati, 4. Adem (a.s)’1n tabiati, 5. padisah ve vezirlerin
adabu.

2) Millet Kiitiiphanesi Ali Emiri, Seriyye 533
Cevahirii’l-Ma‘ani

194x134 — 142x96 mm. Olciilerindedir. Harekeli nesih ile yazilmustir.
Istinsah tarihi 855/1451. 15 satir, 110 varaktir. Mukavva cilt. Muhtelif
yerlerinde Ali Emiri’nin temelliik miihrii vardir. Bu yazma, Millet Kiitiiphanesi
kart kataloglarinda Said adina kayithdir.

Yukaridaki iki niisha satir ve sayfa numaralar1 hari¢ bire bir aymidir.
Istinsah yili olarak ikisinde de 855/1451 yih gdziikmektedir. Fakat niishalari
inceledigimizde Millet Kiitiiphanesindeki niishanin Kopriilii niishasindan kopya
edildigini gordiik.

Kopriilii niishasinin 121b sahifesinin 13. satirinda tahrip olmasindan
dolay1 okunamayan bir kisim vardir.® Millet Kiitiiphanesi’ndeki niishaya
baktigimizda 108a sahifesinin 2. satirinda okunamayan bu kisim i¢in miistensih
de “...” {i¢ nokta isareti koymus ve Koprilii niishasinda ¢ok az belli olan {ig
noktadan sonraki kismu “itmez” olarak okumustur.” Bu da bize Millet
Kiitiiphanesi’ndeki ntishanmin Kopriilin Kiitiiphanesi’'ndeki ntishadan istinsah
edildigini géstermektedir.

3) Atatiirk Universitesi Merkez Kiitiiphanesi S.0.B. ASL 237

Cevahirii’l-Ma‘ani

18 “Kerim “6zr dileyen kulmi ...
¥ “Kerim ‘6zr dileyen kulini ... itmez.”
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H.954 / M. 1547 yilinda yazilmistir. Miistensihi belli degildir. 140 varak,
15 satirdir. 215x155 / 175x110 mm. Slgiilerindedir. Yazi harekeli nesih, boliim
basliklari, ayet, hadis ve baz1 Arapca ifadeler kirmizi miirekkeple yazilmistir.
Bu niishay1 bilim diinyasima ilk tanitan Kazim Koktekin olmustur.*®

4) Milli Kiitiiphane -1 06 Mil. Yz. F. B. 381

Cevahirii’l-Ma‘ani

Tiirkce harekeli nesih hatla yazilmistir, 218x150-150x105 mm.
Olciisiinde, 15 satirh, 89 varak, esmer ¢ipa filigranlh kagida, 954/1547
Ramazaninda yazilmigtir. S6z baslart kirmizi miirekkepledir. Kahverengi
ylpranmis tamir goérmiis mesin sirtl, iist ylizi kirmmzi kagit kaph, alt yiizii
semseli bordo mesin kapli bir cilt i¢indedir. Bes babtan olusan dini ve tasavvufi
bir eserdir. iginde yer yer manzum kisimlar da vardir. Basinda Feyzullah b.

Mustafa’nin temelliik kaydi ve miihrii vardir. Fahri Bilge varislerinden satin
alinmustir.

5) Siileymaniye Kiitiiphanesi Birinci Serez 1526/1
Cevahirii’l-Ma‘ani

225x175 - 168x125 mm. olgiilerindedir. Tarih yoktur. 129 varaktir; fakat
eser bittikten sonra farkli bir bolim baslayip 155. varakta tamamlanmadan
bitmektedir. 15 satirdir. Niisha harekeli nesih, siyah mesin cilt ve mikleplidir.
3a’da Dervis Mustafa adina vakif kaydi 5a’da ayni sahis adma vakif miihrii
bulunmaktadir. Bagliklar kirmizi miirekkepledir. Bu yazma, Siileymaniye kart
kataloglarinda Dervig Mustafa b. Muhammed adina kayithidir.

6) Siileymaniye Kiitiiphanesi Ibrahim Efendi 183
Haza Kitab-1 Cevahirii’l-Ma‘ani Esmaii’l-Hiisna

211x155 - 136x90 mm. 6lgiilerindedir. 85 varak 19 satirdan olugmaktadir.
Siileymaniye Kiitiiphanesindeki katalog kaydinda yazilis tarihi 1167/1753
olarak geg¢mektedir; fakat biz eserin tlizerinde herhangi bir tarih géremedik.

¥ Kazim Koktekin, “Ahmed-i D4i’nin Cevahirii’l-Ma‘ani Adh Eserinin Yeni Bir Yazmasi Uzerine”, IImi

Arastirmalar 12, istanbul, 2001, s. 143-149.
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Harekesiz nesih hatla yazilmistir. Mukavva ciltli ve mikleplidir. Son sayfasinda
derkenarlar vardir.

7) Zeki Kaymaz’in iizerinde ¢ahstig1 niisha:

Cevahirii’l-Ma‘ani

170x230 mm. olgiilerindedir. 108 varak, 16 satirdir. Istinsah tarihi
1196/1780°dir. Miistensihi Muhammed ibni Ebl Bekr’dir. Harekeli nesih
seklinde yazilmigtir. Basliklar, bablar, ayet ve hadisler kirmizi miirekkeple

yazilmigtir. Bu niisha Zeki Kaymaz tarafindan docgentlik tezi olarak
calisiimugtir. ™

3. Grup

Bu grubu Esad Efendi ve Kastamonu niishalar1 olusturur. Bu niishalar
birbirinin kopyasidir. Bu gruptaki niishalar diger niishalara gore, asil niishanin
0zeti mahiyetindedir. Her ikisinin de giris boliimleri manzum degildir.

1) Siileymaniye Kiitiiphanesi Esad Efendi 1380/1

Haza Kitab-1 Cevahirii’l-Me‘ani

196x130 — 152x83 mm. &lgiilerindedir. Istinsah tarihi 1039/1629°dur.
Miiellif ve miistensih ad1 yoktur. Harekesiz nesih hatt1 ile yazilmstir. 38 varak,

21 satirdir. Miklepli ve bagliklar kirmizi miirekkepledir. Miistensih, niishanin
basinda eserin bes bab oldugunu soyler; fakat sadece iki bab yazilmistir.

2) Kastamonu il Halk Kiitiiphanesi 37 Hk 2384/1
Haza Kitab-1 Cevahirii’l-Ma‘ani

210x150 mm. dlgiilerindedir. Istinsah tarihi 1039/1629°dur. Miiellif ve
miistensih ad1 yoktur. 72 varak 15 satirdan olusmaktadir. Harekesiz nesih hatti

1 Zeki Kaymaz, Ahmed-i Dd’i, Cevahirii’l-Ma‘dni (Inceleme-Metin-Sozliik), (Yayimlanmamis dogentlik

¢aligmas1), Malatya, 1997.
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ile yazilmistir. Yine bu niishada da bagliklar, ayet ve hadisler kirmizi
miirekkeple yazilmistir. Son varakta esma-i hiisna’nin tamami yazilmstir.

4. Grup

Bu grup ii¢ niishadan olusmaktadir. Bu gruptaki ilk iki niishanin yazim
tarz1 diger gruplardan ve birbirlerinden farklidir. Fakat bu iki niisha da aym
eserin degisik kopyalaridir. Miimtaz Siikrii Egilmez’in eline gectigini bildirdigi
niisha hakkinda ayrintili bir bilgimiz yoktur. Ayrica bu niishanin su anda nerede
oldugu da belli degildir.

1) Milli Kiitiiphane -2 06 M.K. Yz. A. 8394
Cevahiru’l-Ma’ani

200x145 - 140x87 mm. olgiilerindedir. 233 varak, 13 satirdir. Istinsah
tarihi 968/1561°dir. Miistensih Ali bin Hiiseyin’dir. Harekeli nesih hat ile
yazilmistir. Bagliklar, ayet ve hadisler kirmizi miirekkepledir. Sonradan
ciltlenmistir. Bu niisha diger niishalara gore daha hacimli olup ilk bakista farkl
bir eser intiba1 vermektedir; fakat incelendiginde ayni eserin genisletilmis bir
niishasi oldugu anlagilmaktadr.

2) Siileymaniye Kiitiiphanesi Sehid Ali Pasa 2807/2
Haza Kitabu Cevahiri’l-Ma‘ani

205x137 — 132x72 mm., 63 (47b-110b) varak, 13 satirdir. Harekeli nesih
ile yazilmigtir. Miistensihi ve istinsah tarihi belli degildir. Asil baslangigtan
once dort varaklik bir kisim vardir. Bu kisim, farkli bir kitabin veya bir
boliimiin son kismi1 mahiyetindedir. Daha sonra asil niisha baslamaktadir. Bu
niishada esma-i hiisna yoktur. Agirlikli olarak asil niishadaki hikayelerden
olusmus, okunakl1 bir metindir.

3) Miimtaz Siikrii Egilmez’in “eline gectigini” bildirdigi niisha”

Bu niisha hakkinda Miimtaz Siikrii Egilmez su bilgileri veriyor: “Yazilist
H. 965 senesinde sona eren, dort santim kalinliginda ve biitiin eski eserlerde
oldugu gibi sahifelerinde numara bulunmayan, her sahifesinin altinda miiteakip

2 Egilmez, a.g.m., s. 37-39.
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sahifenin ilk kelimesi yazili, enteresan cildli, yazma bir kitap elime gegti:
Cevahiriilmeant.

Dini ve ahlaki, hekimane bir eser olan kitabin Osmanlh
Imparatorlugu’nun en yiiksek, en hasmetli devri olan Kanuni Siileyman
zamaninda yazilmis olmasi ayrica dikkatimi ¢ekti. Kimin zamaninda yazildigim
arastirdim. Bagtan bir veya birka¢ sayfasinin noksan olmasi, son sayfada da bu
noktayr aydinlatabilecek hicbir kayit bulunmamasi dolayisiyla miiellifini
anlayamadim. Karistirdigim sayfalar1 o devrin dini telkinleri, zihniyet telakkisi;
bilhassa lisan ve ifade bakimindan dikkate deger satirlara tesadif ettim.”
Devamla Egilmez eserden 6rnek pargalara da yer verir:

“(Hikayet) Bir azize sorarlar kim Tanri’nin varligin ne sebebden bildiin
itdi isbu sebebden bildiim ki her vakit kim kasd eylerdiim bir giinah islemege
gbgliimde bir miinadi ¢agirirdi kim ey kulum utan benden.”

“Allah teala bes nesneyi bes nesnede kodi izzeti taatta kodi horlugu
maasiyette kodi heybeti dun (dal, vav, nun) namazi kilanlardir kod1 hikmeti ag
karinda kod1 bayligi kanaatta kodi.”

Diyarbakir Umumi Kiitiiphanesinde 3932 numara ile kayitli Cevahirii’l-
Ma ‘aniisimli bir eser de vardir. Eser, 195x125 — 155x85 mm. él¢iilerindedir. 58
varak, 15 satirdir. ik sayfada Abdullah Aga ismi ve 1237(1821) tarihi vardir.
Fakat bunun miistensih adi ve istinsah tarihi olup olmadigi belli degildir.
Bagliklar kirmizi miirekkeple yazilmigtir. Manzum bir eserdir. Bu eseri
inceledigimizde, bizim iizerinde durdugumuz eser ile her hangi bir ilgisinin
olmadigini; sadece eser isimlerinin ayni oldugunu gordiik.

Yine, Siileymaniye Kiitiiphanesinde, 3260-03 numara ile kayith Kitabu
Cevahiri’l-Ma ‘ani adl1 bir eser gdziikmektedir. 148 varak, 17 satirdan olusan
eseri inceledigimizde, Kitabu Cevdhirii’l-Ma‘ans ismine eserin herhangi bir
yerinde rastlayamadik. Ayrica icerik olarak da konu ettigimiz eserle bir ilgisi
goziikmemektedir.

Ayrica Mardin 1 Halk Kiitiiphanesinde 1359 numara ile kayitli Yusuf b.
Ismail’e ait Cevahirii’l-Ma’ani adli bir eser goziikmektedir. Fakat kiitiiphaneyi
aradigimizda boyle bir eserin bulunmadigin sdylediler.

Sonug olarak, elimizde Cevahirii’l-Ma‘an’'ye ait on dort niisha
bulunmaktadir. Yukarida da degindigimiz gibi bu niishalarin bazilari bire bir
birbirinin kopyasi oldugu gibi; bazilari tamamen farkli bir eser intibai
uyandirmaktadir. Fakat bunlar da incelendiginde asil nlishanin birer 6zeti veya
genisletilmis sekli oldugu goriiliir.
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Genelde vyazar isminin eserde gectigi niisha, asil niisha olarak
diisiiniildiigiinde, eserin asil niishasi olabilecek iki niisha elimizde mevcuttur.
Bunlar, Paris ve Tirnovali niishalaridir. Ayni zamanda bu niishalar bir birinin
kopyasidir. Paris niishasinin hem basinda hem de i¢cinde Hizir bin Yakub el-
Hatib ismi ge¢mektedir. Tirnovali niishasmin ise sadece icinde geg¢mektedir.
Ayrica Tinovali niishasinin tamami elimizde olmadigi i¢in, son kisminda
herhangi bir isim olup olmadigini bilemiyoruz.

Hangi niishanin asil oldugunu anlamak icin niishalarin igerigine ve dil
Ozelliklerine baktigimizda, birbirlerinin kopyasi olmalar1 sebebiyle ve
muhtemelen birbirine yakin tarihlerde yazildiklarindan herhangi bir sonug
¢ikmamaktadir. Fakat Paris niishas1 153b’de dokuzuncu satir ile on ii¢lincii satir
arasinda silik olan bir kisim vardir. Tirnovali niishasina baktigimizda bu
kistmda gegen birkag ciimlenin atlandigini goriiyoruz.”* Bu da bize miistensihin
de bu kismi1 okuyamayip atladigi izlenimini vermektedir. Bunun tam olarak
gecerli oldugunu sdyleyebilmek i¢in de Paris niishasinin orijinalini gérmek
gerekir. Ciinkii elimizdeki Paris niishas1 CD ¢ekimidir. Belki CD igin fotografi
cekilirken bu kisim silik ¢ikmis olabilir; fakat durum boyle degilse ve diger
verilerle birlikte degerlendirildiginde, Paris niishasinin miiellif niishas1 veya
miiellif niishasina en yakin niisha oldugu diisiiniilebilir. Ayrica -simdiye kadar
bilinen- elimizdeki en eski niisha oldugunu da soyleyebiliriz.

6. Eserin Yazan

Oncelikle eserin yazari ile ilgili tartismalara baktizimizda degisik
goriiglerin oldugunu goriiriz. Zeki Kaymaz, dogentlik tezi olarak hazirladig,
miiellif ad1 kayitli olmayan niisha {izerinde yaptig1 incelemeler sonucunda eserin
Ahmed-i Dai’ye ait oldugunu 6ne siirmiistiir.”? Abdiilbaki Cetin eserin yazarmin
Ahmed-i Dai olmadigini1 sdyleyerek, Cevahirii'I-Ma ‘ani yazari olarak karsimza
bes ismin ¢iktigini (Diirri, Dervis Mustafa bin Muhammed, Said, Ahmed-i Dai
ve Hizir bin Yakub), bu eserin yazarmin Hizir bin Yakub el-Hatib oldugunu
soylemistir.”® Bunun iizerine Zeki Kaymaz da bir makale yayimlamis ve
Ahmed-i Dai’nin diger eserlerinden alintilar ile Cevahirii’l-Ma ‘anide gegen

2L Paris niishasinda su sekilde gecmektedir: “Ibrahim ‘acebleyiip eyitdi kim *¥##*sitiss kim ysbu

canavaruil dagilmis cilizrin sol canavar *¥¥****¥** cem‘ jdiip kiyametde koparacaksin, simdi
kRl 5lmis nice diri kalursin? Allah ta‘ala eyitdi: “Inanmaz ***** ya [brahim olityi diri
kilduguma?” Paris niishasinda silinmis olan bu kisim Tirnoval niishasinda su sekilde gegmektedir:
“Eyitdi: ‘Ilahi goster bafia kim oliileri nicesi diri eylersin?’ Hak ta‘ala eyitdi: ‘Ya Ibrahim! inanmaz
misin?’” Burada Tirnovali niishasiin Paris niishasindan istinsah edildigi diistiniilebilir. Ciinkii miistensih
de okuyamadig1 kismi kisa bir sekilde ifade etmistir.

Kaymaz, a.g.e., s.10.

2 (Cetin, a.g.m., s. 309-323.

22
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konular1 ve hikayeleri karsilastirarak bu eserin Ahmed-i Dai’ye ait oldugunu
ileri siirmiistir.* Bekir Direk¢i de iizerinde calistigi niishada yazar ismi
olmamasina ragmen bu eserin yazarmin Hizir bin Yakub oldugunu soyler.”

Elimizdeki 14 niishaya baktigimizda, bunlardan sadece Paris niishasi ile
Siileymaniye Kiitiiphanesindeki Tirnovali niishasinda Hizir bin Yakub ismi
gecmektedir. Paris niishasinin hem basinda hem de i¢inde bu isim ge¢mektedir:

“Semma Cevahirii’l-Ma‘ani telif Hizir bin Ya‘kub el-Hatib” (Basta)

“Amma Tafir’nufi hamdinden ve Resul’iifi salavatindan sofira, bu za‘if
du‘aci Hizir bin Ya‘kub Hatib eydiir.” (5a/8-9)

Tirnovali niishasinin ise sadece iginde gegmektedir. Ayrica Paris
niishasindan farkli olarak, Ya‘kub ile Hatib arasinda “Matrani(?)” olarak
okudugumuz bir isim daha gegmektedir:

“Tafir’nufl hamdinden ve Resul’iifi salavatindan sofira, bu za‘if du‘aci
Hizir bin Ya‘kib Matrtni(?) Hatibi eydiir.” ( 5a/12-13)

Yukarida eserin yazari olarak ad1 gegen Diirri, “diri” kelimesinin Diirri
seklinde yanlis okunmasindan kaynaklanmistir. Yine eser Ahmed-i Dai’ye

atfedilirken metinde gecen dai kelimesi, Ahmet-i Dai’nin mahlas1 olarak

diistiniilmiisse de buradaki “dai”nin “duacr” anlamimda oldugu gériilmiistiir. 2°

Dervis Mustafa bin Muhammed de miiellif degil miistensih ismidir. Said ismi de
sadece Millet Kiitiiphanesindeki kart katalogunda ge¢mektedir.

Sonug olarak bu eser Hizir bin Yakub el-Hatib’in 809/1406’da kaleme
aldig1 bir eserdir. Isimsiz veya miistensih ismi ile ¢ogaltilan niishalar da bu
eserin genisletilmis veya 6zetlenmis birer kopyasi mahiyetindedir.

Hizir bin Yakub el-Hatib’in hayat1 hakkinda elimizde ¢ok fazla bir bilgi
yoktur. Sadece 1. Hakki Uzuncarsili’'min Biiyiik Osmanli Tarihi’nde “ ... Hizir
bin Yakub’un dini ve felsefi Siyasetndme isimli eseri Emir Siileyman Celebi
namina yazildiklar gibi ...” ciimlesi gegmektedir.?” Miiellif hakkinda gok fazla
bilgi olmasa da eserin igerigine baktigimizda Hizir bin Yakub’un iyi bir tahsil

2 Zeki Kaymaz, “Ahmed-i Da‘i’nin Bilinmeyen Bir Eseri: Cevahirii’l-Ma‘ani”, TDAY Belleten 2003, C.II,
Ankara, TDK Yay., 2006, s. 107-118.

% Bekir Direkei, Cevahirii’l-Me‘ani ( Giris-Dil Ozellikleri-Metin-Dizin), Selguk Universitesi SBE,
(Yayimmlanmamis doktora tezi), Konya, 2010.

% (etin, a.g.m., s. 309-323.

2 . Hakki Uzungarsili, Biiyiik Osmanli Tarihi, C.1, 7. Bsk., Ankara, Tirk Tarih Kurumu Yaynlari, 1999, s.
537.
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gordiigii ve belli bir ilme vakif oldugunu anliyoruz. Ornegin; miiellif eserini
meydana getirirken ayet ve hadislere bagvurmus ve bunlarin meallerini de
vermistir. Yine eserini olustururken birgok kaynaktan istifade etmis ve bunlarin
isimlerini de belirtmistir. Ayrica tasavvufi konulara da vakif oldugu
anlasiimaktadir.

7. Eserin Yazildig1 Déonem ve Kim i¢in Yazildig:

Eser, Emir Siileyman doneminde yazilmistir. Eserin iginde de Emir
Siileyman’in ismi ge¢mektedir:

Muvaffak eyle ilahi Emir Siileyman’
Refik it afia ‘adl1 vii devlet-i uzmayi (12a/1)

Eser Emir Siileyman déneminde yazilip, eserde Emir Siileyman’in ismi
gegmesine ragmen onun adina yazilmamis, o donemde yasamis bir pasa adina
yazilmigtir. Pasanin adi verilmeyip iki yerde “Pasa Hazretleri” olarak
geemektedir:

“Sebeb-i te’lif-i kitab oldur kim ¢iin mahbubu’s-selatin sultanu’l-
mukarrebin Pasa Hazreti’niifi evsaf-1 hamidesini ve ahlak-1 kerimesini isitdiim.”
(5a/11)

Hazret-1 Pasa-y-igun bu san‘ata
Eylediim ikdam ta kim hazrete

Layik olup bu kitab ahkam-ila

Cennet-i Firdevs-i a‘laya yite  (8b/11)

Eserin sunuldugu bu Pasa, Germiyan sarayindan gelip Yildirim
Beyazid’a, oradan da Emir Siileyman’a intisap eden Pasa Aga bin Hoca
Paga’dir. Hakkinda ¢ok fazla bilgi yoktur. Fakat Seyhoglu’nun 803/1401°de
yazdigi Kenzii’I-Kiibera adli eserini de bu Pasa’ya sundugu bilinmektedir.”®

% Kemal Yavuz, Seyhoglu Kenzii’l-Kiiberd ve Mehekkii’l-Ulema (Inceleme-Metin-Indeks), Atatiirk Kiiltiir

Merkezi Yayini, Ankara 1991, s. 10.
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8. Eser Uzerinde Yapilan Calismalar

Eserle ilgili ilk ilmi ¢alismay1 Zeki Kaymaz yapmistir. Kaymaz, emekli
ogretmen M. Ali Cengiz’den aldig1 niishay1 “simdilik bilinen tek niisha” diyerek
dogentlik tezi olarak hazirlamustir.”® Kazim Koktekin bir makale yayimlayarak
bunun bilinen tek niisha olmadigini Atatiirk Universitesi Merkez Kiitiiphanesi,
Seyfettin Ozege Boliimiinde Cevahirii’l-Ma‘ani adli baska bir eserin daha
bulundugunu  bildirmistir.** Daha sonra Abdiilbaki Cetin bir makale
yayimlayarak, Zeki Kaymaz’in ¢aligmasinin tek niisha olmadigini, birden fazla
niishasiin oldugunu bildirmistir.** Bunun iizerine Zeki Kaymaz da Cevahirii’l-
Ma‘ani adli eserin Ahmed-i Da‘i’ye ait oldugunu ispatlamaya yonelik bir
makale yazmustir.*? Bekir Direkgi, Kopriili niishasim doktora tezi olarak
hazirlanus® ve daha sonra da bunun tanitimuni bir makale ile yapmistir.* Eserle
ilgili en son ¢alisma tarafimizdan doktora tezi olarak hazirlanmistir.*

Sonuc¢

Bu calismada ayrintili bir niisha taramasi yapilarak, biitiin niishalar
toplanmig ve mukayeseli bir bakis agisiyla niishalar ilk defa gruplandirilmistir.
Elde edilen bilgiler gercevesinde miiellif niishasinin veya miiellif niishasina en
yakin ve en eski niishanin Paris niishas1 oldugu diisiiniilmektedir.

Anadolu sahasinda yazilmig esma-i hiisnd serhleri aragtirilmig ve eserin
ikinci bolimiinde yer alan esma-i hiisnd serhinin -simdiye kadar bilinen-
Anadolu sahasinda yazilmis ilk Tirk¢e mensur esma-i hiisnd serhlerinden biri
oldugu tespit edilmistir.

Eserin miiellifi ile ilgili daha Once yapilan tartigmalar g6z Oniinde
bulundurulup, elde edilen veriler de degerlendirilerek eserin miiellifinin Hizir
bin Yakub el-Hatib oldugu ortaya konmustur.

Daha onceki ¢aligmalarda eserin hangi donemde yazildigi bilinmesine
ragmen kim i¢in yazildig1 konusuna deginilmemistir. Bu konuda bir aragtirma
yapilmis ve eserin Pasa Aga bin Hoca Pasa icin yazildigi tespit edilmistir.

29
30

Zeki Kaymaz, a.g.e.

Kazim Koktekin, a.g.m.

®  Abdiilbaki Cetin, a.g.m.

%2 zeki Kaymaz, “Ahmed-i Da‘’nin Bilinmeyen Bir Eseri: Cevahirii’l-Ma‘ani”, TDAY Belleten 2003, C.1I1.,
Ankara, TDK Yay. 2006, 107-118.

Bekir Direkgi, a.g.e.

Bekir Direkgi, Hizir Bin Yakub’un Cevahirii’l-Ma‘4ni Adli Eseri Uzerine Bir Degerlendirme, Tiirkiyat
Aragstirmalar: Dergisi, S. 28, Konya 2010.
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