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XXI. Yiizyilda Ebeveyn Olmanin Giicliiklerine Dair

Fatma Barbarosoglu “Genglik icat edilmis bir kategoridir” di-
yenlere nazire olarak ben de postmodern ebeveynler tiiketirken
tikenen, tamamlanamamis, tamamlanmamasi éngorilen bir ka-
tegoridir diyorum. Postmodern ebeveynler, tamamlanmaya muhtag

kalacak diye diisintyorum. Sen ne diisintiyorsun bu konuda?

Nazife Sisman Felsefi manada ya da ontolojik manada tam ol-
mayi, yani kemale ermeyi kastetmedigini diislinerek ve modern
risk/tiketim toplumunun tedirgin bireyi zemininde sordugunu
varsayarak cevaplayacak olursam... Ebeveynligin ideal formuna
bir tirli ulasamamak, postmodern anne-babalarin kaderi sanki.
Ideal ebeveynlik modelleri siirekli degisiyor, cocugun “pedagojik
ihtiyaglar1” neredeyse geometrik hizla artiyor, kapitalist sistem iyi
anne baba olmak i¢in satin almaniz gereken yeni bir nesne sliriiyor
pazara, hemen her giin... Anne babalar bu hizli degisime, modalara
ve taleplere uymakta zorlaniyorlar ve bir tirli tam olamiyorlar.
Babasinin “gocugunu seven besikte” anlayisi ile kurdugu hiyerar-
sik iligkiyi reddedip pedagoglarin “cocugunuzla arkadas olun” di-
rektifini gergeklestirmeye ¢alisan bir baba, birdenbire “Anne-baba
olun, arkadasg degil!” diyen yeni bir pedagojik anlayisla karsilagi-
yor. Anne babalari gibi olmak istemeyen, babalarin babaligini “dog-
ru ve pedagojik” bulmayan gen¢ anne-babalar ya sosyal medyada
onlara yol-yéntem pazarlayan “insta-anne-babalar’a ya da daha
¢ok nesne satin alarak iyi anne-baba olunacagim 25. kareye yer-
lestiren reklamlara teslim oluyorlar. Cizilen ideale ulasamamanin,
tam olmamigslhik duygusunun
besledigi bir tedirginlik hakim

postmodern ebeveynlere.

Bu tespitte mutabik oldu-
gumuza gore, “Daha onceki
dénemlerde ebeveynler ta-

mamlanmis miydi?” sorusu

uzerinden yol alabiliriz diye

Nazife Sisman
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distinliyorum. Sorum su: “Bizim zamanimizda boyle sorunlar yok-
tu” diyen eski kusak yargilayiciligina teslim olmadan, kusaklar
arasi bir karsilagtirma yaparak anlayabilir miyiz, bugiinkii “ebe-

veynlik yukiu na?

F.B. Daha 6nceki kusaklar i¢in, “tamamlanmamiglik” tizerinden
degil, “kemale ermek” lizerinden iz slirmek gerek. Tamamlanma-
mighik/eksiklik/yetersizlik. Kemale ermek, diinyay1 ve ahireti ice-
ren bir kavramdir. Ahireti kazanmak tizere dinyay:r mamur etmek-
ten sorumludur miiminler. Peki bu sorumluluk, kigilerin bilincinde
ve eyleminde her zaman kargiligini buluyor muydu? Elbette hayar.
Oyle bir ge¢mis, ancak nostaljik kes yapistirlar esliginde, bugiinden
geriye insa edilebilir. Fakat toplumun tamaminin mutabik oldu-
gu anlayis, evlatlarin, kainattaki canlilarin ve bedenimizin bize
emanet oldugu kabuliine dayanmiyordu. Her mesrep, miza¢ emanet
algisini elbette kendi kapasitesine gore anliyordu. Emanet suuru
sorumluluk almay1 sart kogar. “Bizim zamanimizda boyle seyler
yoktu” diyen kusak, ginimuzin ¢ocuklarinin ¢ok fazla simartil-
digim1 diistinerek kuruyor bu ciimleyi. Haklilar m1? Bence hakli-
lar. Merhum Fethi Gemuhluoglu devrin ruhunu veledsahi olarak
ozetlemisti. Cocugunu simartan her ebeveyn, ekonomik maliyetle
birlikte ayni zamanda kendi ¢gocuklarinin memnuniyetsizligini de
talep etmis oluyor. O halde bu verimsiz aligverisi yapmaya niye
devam ediyor ebeveynler?

Gunumuzde aile i¢i sorumluluk alani, tiiketim kodlar: ile belirle-
niyor. Halbuki tarim toplumunun tretim sartlari, dért yasindaki
¢ocugu bile sorumluluk sahibi yapar. Kazlar1 giidecektir mesela.
Dolayisiyla “diin 6yleydi, buglin boyle” diyerek keskin ayirimlar
tuzerinden ¢ocuk egitimini tartismak yerine, belirli kavramlar tize-
rinden tartismanin daha verimli oldugunu distiniiyorum. 1950’lere
kadar toplumdaki bireylerin kentte ve koyde ne yapacag: belliydi.
Yapilacaklar konusunda toplumsal mutabakat vardi. Clinka ha-
yatin evreleri bu kadar c¢esitlenmemigsti. Toplumsal mutabakat,
sorumluluk ve dayanisma tizerinden yuritiliyordu diye disiini-

yorum.
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N.S. Evet, kadinin, erkegin, cocugun yetiskinin hayatinda, tizerin-
de mutabakat saglanmig sorumluluklar ve gérevler belirleyiciydi,
modernlesme-kentlegsme 6ncesi donemde. Tirkiye’'de, senin de ifa-
de ettigin tizere, 1950 6ncesine kadar tarim toplumunun is bélimu
gecerli oldugu i¢in, hane halki yediden yetmige tiretim siirecine
katiliyordu. Cocuklara da yaslar: nispetinde sorumluluklar verili-
yordu. “Kiz anadan 6grenir bohca diizmeyi, oglan babadan 6grenir
koyun ytizmeyi” atasoziiniin gecerliligini korudugu bir “egitim” ya
da “bliytime” siireci vardi. Ama artik tarim toplumunun is anlayisi
zeminini kaybetti, hatta sanayi toplumunun ¢ocuk ig giiciinden is-
tifade eden anlayisi da evrensel kabuller disinda. Artik ¢cocuklarin
calismasi, su¢ kabul ediliyor. Ger¢i merdiven alt1 tekstil atolyele-
rinde, Afrika’daki madenlerde, Nepal’deki dokuma tezgahlarinda
kigiciik ¢ocuklar ¢alisiyor (Bu konu, tizerinde ayrica konusulmay
hak ediyor). Ama genel kabul ve yoksulluk sinirinin tistiindekiler
icin hakim uygulama, ¢ocuklara tiretime dontik bir sorumluluk ve-

rilmemesi yolunda.

Bu konuda ¢ok ¢arpici bir tecriibeden haberdar olmustum. Devle-
tin baktig1 kimsesiz ¢ocuklara goéniilli hamilik yapan bir arkada-
simizdan, yanlis hatirlamiyorsam, birlikte dinlemistik. Cocuklar
ve sorumluluk bahsine en u¢ 6rnek oldugu i¢in burada zikretmeyi
anlamli buluyorum. S6z konusu ¢ocuklarin kisisel bakimlar: hari-
cinde bir ¢ope bile dokunmadiklarini, yataklarini toplamak, bulasi-
g1 yikamak gibi herhangi bir talebin bile hemen yetkililere sikayet

konusu oldugunu aktarmisti.

Orta ve ust smif ebeveynlerin ¢ocuklarina hicbir sorumluluk ver-
memesinde bu kabulin etkisi ne derece bilmiyorum. Ama evlerde
bir gey tretilmedigi, evler Giretim birimi olmadigi, sadece tiiketim
merkezleri oldugu i¢in de artik ¢cocuklara yapacak bir is, bir sorum-

Iuluk dugmiiyor, diyebilir miyiz?

F.B. Evler yeniden tretim merkezi haline gelecek mi? Bu sorunun
cevaba dijital kultur Gizerinden kendini gostermeye basladi. Sosyal

medyaya yiiklenen videolar ile, diinya ¢capinda fenomen haline ge-

I1
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len her yastan “youtuber” ile evler hentiz, Alvin Toffler'in 1970lerde
butiin diinyay1 “sarsan” kitab1 Sok’ta 6ngordigi tizere “elektronik
kosgk” haline gelmedi. Bazilari i¢in evet “elektronik kogk” 6ngérisi
gerceklesti. Elektronik kogke giden yol, sosyal medya tizerinden
gerceklesiyor. Ayda ytizbinlerce lira kazananlarin hikayesi ile her
yastan insan, her gelir diizeyinden, her egitim seviyesinden insan
videosunu yiikleyerek “takipci” toplarken, herkesin her seyi Yo-
uTube lUzerinden 6grendigi sanal sosyallesme mecralar: devreye
giriyor. Artik ne anneler kizlarina ne babalar ogullarina bir sey 6g-
retebiliyor. “Her evin sogan dograyisi bagskadir” séztintiin bugtiinkt
iz diisim, her yemek kanalinin sogan dograyis: ve bicag: farklidir
anlayigina evrildi. Aggilik bile artik zanaat degil, bir performans
meslegi. Dolayisiyla kusaklar arasi aktarim keskin bir gekilde
kesintiye ugruyor. Aile degerleri kitabi olarak 6grenilmez, bir ig
yaparken 6grenilir. Evlerde bir gey tiretilmiyor, evet, ama evlerde
her sey cok hizli tiiketiliyor. Ebeveyn olmanin agir yuki burada

baghyor diye diigintyorum.

N.S. Insanlarin sadece tiiketici olacaklar: bir gelecekte deger akta-
rimi1 nasil olacak sorusu, sadece ebeveynlerin yiuki olmamali. Bu
butiin toplumu ilgilendiren bir sorun. Ama biz ebeveynler tizerin-
den bakalim mevzuya. Evde tiretim olmadigi i¢in birlikte is yapma
imkani1 olmayan ebeveynler, sorumluluk tizerinden adamlig1 6g-
retebilecek mi ¢cocuklarina? Nasil? Bu noktada Silikon Vadisi pat-
ronlarinin ¢ocuk yetistirme tercihlerini hatirlayalim. Cocuklarina
akilli telefon ya da tablet vermeyip, igne, iplik, kagit, kalem, tahta,
tas ve camurla hemhal olabilecekleri, bizzat elleri ile bir seyler tire-
tebilecekleri imkanlar hazirladiklari ile ilgili bir yaz1 okumugtum.
“Agzinda altin kagikla doganlar” tagla toprakla mesgul olurken,
dijital cagin proleterleri, actiklar1 YouTube kanali tizerinden voleyi
vurma umidiyle sanal alemde ter dokiyorlar. 2019 yilinda 8 yagin-
daki bir ¢cocugun, YouTube kanalindan milyonlarca dolar kazanmisg
oldugunu ballandirarak anlatan haberler karsisinda ebeveynler ne

yapabilir?
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Ust ve iist orta sinif ebeveynler, cocuklarini egitmek icin kurs kurs
gezmek zorunda kaliyorlar. Ciinkl ebeveynin sorumluluk alani
glin gectikee genigliyor. Ebeveynin sorumlulugunun ne oldugu, ne-
leri icerdigi meselesinde bir karmaga hakim. Bundan elli yil 6nce
¢ocugunun karnini doyurup ustiini pak tutan bir anne gérevini
yerine getirmis kabul ediliyordu. Clinki “anasi kizina taht kur-
mus baht kuramamig” denirdi. Yani cocugun gelecegini/kariyerini
planlayip gerceklestirmek ebeveynin sorumlulugu dahilinde degil-
di. Ama bugln ebeveynler pedagojik anlayislarin baskisi altinda
ne yapacaklarini sagirmis durumdalar: Soyle yaparsam travma
olur, boyle dersem psikolojik baski olur diigiincesi, dogal davran-
may1 imkansizlagtiriyor. Ya da mesela, her ¢ocugun diga doéntk,
ozguvenli olmasi, kendini ¢ok rahat ifade etmesi ideali... Bunu ger-
¢eklestirmek i¢in ¢ocuklarin simarik, bizim gibi eski kusaklarin
“edepsiz” diyecegi tutum ve davranislarina asiri anlayisla yakla-
siyor ebeveynler. Cocugun ruh dinyasi, ayrintisiyla idrak edilip
yonetilebilecek bir proje, sekillendirilebilecek bir hamurmus gibi...

F.B. Bizim dénemimizde her ¢ocugun kendi fitrati, mesrebi ve mi-
zaci ile dogdugu kabul edilirdi. Cocuklarin dogasini degistirmeye
calismamak, onlarin kendi kapasiteleri i¢inde varabilecekleri nok-
taya dogru hasarsiz yol almalarini saglamakti, ebeveyne diigen so-
rumluluk. Oyle degil mi? Ama bugiin bu anlayis blogger anneler ile
bozulup ¢uratiiliiyor. Gen¢ anneler kendi annelerinin tecriibelerin-
den degil, kendi kugagindan bir blogger annenin tecriibesinden feyz
almaya ¢aligsiyor. Neden boyle? Ge¢gmisin degil, hemen simdinin, su
anda olmakta olanin tecriibesine talip genc¢ anneler. Bu ¢ok anla-
silabilir bir durum. Nereye kadar? Blogger annenin yazdiklarinin
birebir gercegi yansitmadigi, bir kurgu/ideal anne yapisi i¢inde ol-
dugu kabul edildigi stirece. Ama sdyle bir sorun c¢ikiyor blogger
anneler tzerinden. Birbirine tamamen aykiri, birbirine taban ta-
bana zit paylasimlar arasinda kafasi iyice karigiyor geng annele-
rin. Bir tarafta kendisinin ne kadar iyi, miikemmel, eglenceli anne
oldugunu iddia eden, paylastigi videolar ve fotograflar tizerinden

takipcilerini kendi hikayesine dahil eden “blogger anne”ler var; di-
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ger tarafta ne kadar rahat oldugunu, ¢ocuklarin evin duvarlarini
boyamasina izin verdigini, ¢ocuklara hi¢ dokunmadan onlar:1 huda-
yinabit otlar gibi biiytittugiini iddia eden blogger anneler var. Tkisi
de degil. Gintimuzin en biiyik sorunu, kivam tutturmak. Dogru
olan ortayi bulmak. Cemiyet bu konuda annelere hi¢ yardimei de-
gil. Tuketim kultura bir taraftan ¢ekistiriyor; bagsarili evlat beklen-
tisi icinde olan babalar bir taraftan ¢ekistiriyor; biitin ev 6devini
annelerin sirtina yikleyen egitim sistemi bir taraftan ¢ekistiriyor.
Ortaya bir kaos gikiyor dolayisiyla. Sinmif 6gretmenlerinin tamami
WhatsApp veli guruplarindan dertli. Veliler kendi aralarinda kiran

kirana bir miicadele veriyor.

N.S. Veliler diyorsun, ama aslinda veliler hep anneler. Veliler aras:
micadele bugiinki kadar kiran kirana seyretmese de ilkokul do-
nemi 2000’lerin ilk yillarina rastlayan en kii¢iik kizimda bir baska
ve denetim silireciyle micadele ettigimi hatirliyorum. Evde okuyup
yazan, mesai tanimli bir isi olmayan bir anne olarak veli toplan-
tilarina minimum katilim disinda sik sik okula gelmedigim, veli
sosyallesmelerine dahil olmadigim i¢in “cocugu ile yeteri kadar ilgi-
lenmeyen anne” profili tzerinden yargilandigimi hatirliyorum. “Ca-
lisan anne” olsam bagka bir kategoride degerlendirilecektim. Bu
bir gekilde hissettirildiginden kizimi da gecici olarak etkilemigti.
Ama sonrasinda ¢ocugu ile ilgilenmenin baskalarina gosterilebilir
bir sey olmadigin1 anlamis olmali ki “6grenilmis” sikayetlerinden

vazgecmigti.

Gunumiz anneleri sosyal medya sebebiyle daha fazla denetime
acik. Zaten bahsettigin blogger annelerin sergiledigi “annelik de-
neyimi” ile yarismak mimkiin degil. Gen¢ anneler bunu bilseler de
bir sekilde baski hissediyorlar. Anlamak i¢in karsilastiralim diye
soruyorum. Eskiden ailedeki buytkler ve bazi1 yash kadinlar da
denetlerdi gen¢ anneleri. Soyle yaparsan soyle olur diye tavsiyede
de bulunurlardi. Bugiin farkh olan ne? Eskiden de denetim var
idiyse, simdi neden geng annelerin kendilerini hep basarisiz his-

setmelerine yol aciyor?
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F.B. Biliyorsun ben evde ¢alisan bir anne oldum. Senin yagadigin
denetimin tam zit versiyonunu yasadim. Sinif annesi denen nev-
zuhur bir yap1 var okullarda artik. Cocuklar ile degil, anneler ile
ilgilenen. Anneleri rekabete 6rgiitleyen nevzuhur bir kurum; “sinif
anneligi”. Saniyorum 6zel okullardan ¢ikan bir “kariyer”. Sinif an-
neleri, tecriibesiz sinif 6gretmenlerinin kafasina ¢alisan anneler/
calismayan anneler kategorisini inga edip oradan kendilerince bir
“yonetim bi¢imi” icra ediyor. Gerek sinif annelerinde gerek blog-
ger annelerde gerekse gecmisin “dedigim dedik 6ttirdigim dadik
kayinvalide”lerinde ayni damar var. Muhatabini ezerek yonetme
hastalig1. Eskiden anneler daha kii¢ik 6lgekli bir baski altindayda.
Simdi baski: kiiresel boyutlarda. Annelik fitri bir 6zellik olmaktan
cikarak “ideal anne”, “en sevilen anne”, “en eglenceli anne” yarisina
dontistia. Annelik fitri bir durumdur. Eglence esaslh degil, sefkat ve
merhamet esaslhidir. Sefkat ve merhamet, sadece kendi cocugumu-
za gosterdigimizde degil, kainattaki biitlin ¢ocuklara géstermeye
niyet ettigimiz zaman yerini bulur. Kendi ¢gocugumuza gosterip
diger ¢ocuklardan esirgedigimiz “itina’nin adi, sefkat ve ilgi degil,
bencilliktir. Biytiklerin verdigi nasihate genglerin kulaklar tika-
I diyecegim de... O degil aslinda. Bir 6nceki kusak yeni kusaga
nasihat vermekten korkuyor. Hayatin hiz1 ve degisimi karsisinda
eski kugak geri ¢ekiliyor. Hata yapmaktan asir1 korkan biiytik ebe-

veynler var artik.

Veliler hep anne dedin ya... Oradan hareketle goyle bir sey diigiin-
dim: Babalarin katildigi, cogunlugunu babalarin olusturdugu veli

toplantilarinin giindemi nasil olurdu?

N.S. Bu soru uzerinde goyle bir disiindim, hemen ve kolaylikla
cevap veremeyecegimi hissettim. Kendi tizerimden fikrimi ytrutti-
gumde, babamin kac¢inci sinifa gittigimi karistirdigini hatirliyorum.
Esim de okul bagarilarini ve devamliliklarini yakinen takip etse de
lise ve Universite mezuniyet téreni hari¢ cocuklarin okullarina pek
gitmemigtir. Kizimin lise déneminde her veli toplantisina birlikte
katilan bir ¢ift vardi. Baba 6gretmendi, anne pek konusmadig: i¢in

egitim ve mesleki durumunu bilmiyorum. Ve baba stirekli ¢gocuk
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doktoru agziyla “Biz o konuyu ¢alistik, bize bu konuda daha fazla
test verseniz”’ diye konusuyordu. Onun yakin ilgisi, babaligindan
ziyade 6gretmenligi ile alakaliydi diye diisiniiyorum. “Anneler ve
¢ocuk egitimi’ne dair epey yeklin tutan bir killiyat olusmusgsa da

babalar ve ¢ocuk egitimi mevzusu kiyida kalmisa benziyor.

Her ne kadar “proje ¢ocuk” konusunda hep anneler gindemdeyse
de ben babalarin basari odakli olma hususunda annelerden daha
ileri olacaklar: kanaatindeyim. Bir veli toplantisina gitseler, cocuk-
larini sadece aldiklar: notlar tizerinden degerlendirmekten basgka
bir sey gelmezdi ellerinden. Zaten bu herkes i¢in gecgerli. Hizli bir
hayat, su yasadigimiz. Kimsenin ince seyleri disiinmeye vakti yok.
Degerlendirme kriterleri sayilar ve imajlar. Hangi okula gidiyor?
Kac puan aldi? Hem kosup hem obua ¢alabiliyor mu? Is hayatinin,
kapitalist sistemdeki miicadelenin daha fazla iginde olduklarindan
babalarin, ¢ocuklarini o hayatin iginden bakip degerlendirme ihti-

malleri daha ytiksek, belki de. Yanlis m1 diisiniiyorum?

F.B. Estagfurullah. Yanlis diistince dedigimiz nedir? Yanlhs bakis
acisindan verileri eksik degerlendirme mi? Emin degilim. Ama se-
nin gorislerine tamamen katiliyorum. Toplum olarak verileri eksik
degerlendirdigimizi, yanis yerlerden eklenti yaptigimizi disini-
yorum diger taraftan. Mahalle hayati, yani ¢itkmaz sokak i¢inde
yan yana dizilmig evlerde, gegim ekonomisi etrafinda sekillenen
iligkiler ag1 merkeze aliniyor ve bugiin o tir iligkilerin stirmuyor

olmasinin butiin faturasi kadinlara gikariliyor.

Ittifak meselesine geri dénmek istiyorum miisaadenle. Nohut oda
bakla sofa evlerde, bir yatakta iki ¢gocugun, bazen daha ¢ok ¢ocu-
gun yatirildigi odalarin gece diizeni ile giindiiz diizeninin tamamen
farkli oldugu giinlere gidelim. Odalarin gece ile glindiiz diizeni ne-
den farkli? Butiin egsyalar kenara cekilerek ortaya yer yatagi yapil-
dig1 i¢in. Cocuklar neredeyse yataklarindan kalkar kalmaz sokaga
¢ikar. Yaz kis. Kisin ¢cikildigina dair soyle bir delilim var. Tapsimig
camur topragin lizerinde ¢ivi oyunu oynanirdi. Kig giinleri kiz ¢o-

cuklari sokaga daha az ¢iksa da erkek ¢ocuklar: yagmurda ve karda
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bile, eger firtina tipi yoksa sokakta oynardi. Yarim giin okul. Ev
6devi haftada bir iki giin. Dolayisiyla sokaga ¢ikmak i¢in engin bir
zamani olurdu ¢ocuklarin. Sokakta oynarken karni acikan ¢ocukla-
ra anneler sirayla sana yagh ya da sal¢ali ekmek dagitird: bir tep-
sinin i¢inde. Baba o donemde de sabah ise gider aksam eve gelirdi.
Ama babalar bir otorite gélgesi olarak “Aksam eve gelince bunun
hesabini1 babana verirsin” ikazlari tizerinden giin boyu mahallede,
evde varligim sirdiarirdi. Ebeveyn arasindaki ittifak televizyon ile
yavas yavas bozuldu. Ekranlar tizerinden baska hayatlar devreye
girdi. Bagka hayatlar, bagkalarina ait buyruklar: getirdi. Tiketim
ekonomisi ile hayatin anlami izerindeki bittncil bakis da deger
kaybina ugradi. Mimari degisti, sokaklar degisti, evler nohut oda
bakla sofadan ¢ikip genigledi. Evin genislemesi, daha fazla esyaya
yer acarak ev i¢ine ferahlik getirirken ¢ocuklarin ve genclerin 6z-
gurlik alanim daraltti, ¢inkii ¢ocuklarin sokaga ¢ikma hirriyeti
kalmadi. Iste bu noktada giiniimiiz annelerini cileden ¢ikaran “co-

cuklar1 meggul etme mesaisi” baglamig oldu.

N.S. Evler genigledi, ama sokaklar daraldi. Sonrasi... Kiigik yastan
itibaren ¢ocugu birtakim nesnelerle/oyuncaklarla oyalama ya da
zekéasini, merakini besleyen etkinliklerle kaliteli zaman ge¢irmesi-
ni saglama vazifesi, canhiras bir ¢cabaya, biktirici ve tiketen bir sii-
rece donilistli. Bu mesai, giinimiiz annelerini neredeyse titkenme-
nin egigine getiriyor. Sen ¢gocugunu mesgul etmek i¢gin ne yapardin?

Cocugun “Canim sikiliyor” dediginde tavrin ve tepkin ne olurdu?

F.B. Ilk ¢ocugumda giiniimiiziin annelerinin yasadig1 sikintilar:
ben de yasadim. Geriye dénik baktigimda davraniglarimi analiz
ediyorum ve ge¢ kalmislik ve ertelenmiglik halinin, annede yogun
bir sucluluk olusturdugunu diigiiniiyorum. Ozel hikayemi, tecriibe
barindirdig: i¢in naklediyorum. Soyle ki: Doktora 6grencisi iken
evlendim. Tezimi aldim; tezim ile ilgili hentiz mesafe kaydedeme-
migken oglum dinyaya geldi. Kaydimi1 dondurdum. Fakat acemi
bir anne oldugum i¢in ya da oglumun fitratindan kaynakli bir
durumdu bilemiyorum, geceleri hi¢ uyumayan bir bebek ile zorlu

gecen birka¢ yilim oldu. Sabah dokuz gibi oglumu pusetinin i¢ine
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yatiriyor, Suadiye’den Bostanci’ya kadar biitiin sokaklara gire ¢ika
dolasiyor, saat 11-12 gibi eve geliyordum. Oglum dokuz aylikken
yuridi. Onu daima meggul etmek zorundaydim. Kendisini oyala-
yan bir cocuktu, ama yaninda oturmak sartiyla. Annemin, kardes-

lerimin ¢ok destegini gordiim bu asamada.

Kizim dinyaya geldiginde oturmus bir diizenim vardi. Doktoram
bitmigti. Oglumun sayesinde 6yki yazmaya baglamistim. O kadar
saat sokaklarda dolasinca ister istemez sosyolojik makale degil,
gozlemlerimi 6ykinin sirtina yukleyebildim. Arkadagimin yengesi
hafta igi her giin saat 9-12 arasinda geliyor, o kizimla ilgilenir-
ken ben okuyor ve yaziyordum. Ya da giinlik iglerimi yapiyordum.
Ozel olarak kizimi meggul etmeye hi¢ caba sarf etmedim. Ug ya-
sindan sonra sokagimizdaki yuvaya gitmeye “karar verdi’. Orada
“can sikintisi’ni 6grendi. “Benim canim sikiliyor” dediginde uzun
uzun ylizune baktim, “Akill1 kizlarin cani sikilmaz. Sadece aptallar
kendilerini mesgul edemezler” dedim. Bir daha “Canim sikiliyor”
demedi. Kizim sakin bir bebekti. Evde olmay1 sevdi. Cocuklara
verilecek en bliyiik egitimin evi sevmeyi, kendini mesgul etmeyi

ogretmek oldugunu distiniiyorum.

N.S. Cevremde gérdiigim geng annelerin en buylk dertlerinden
biri, gocuklarini mesgul etmek. Torunlarim olduktan sonra beni en
cok rahatsiz eden seyin “canim sikiliyor” sikayeti oldugunu fark et-
tim. Cocukken biz sikilmaz miydik? Sikilirdik her halde ki “Siki can
iyidir, yerinden ¢itkmaz” diye mukabele edilir ve sikayet etmemize
izin verilmezdi. Benim 6zel hikayem biraz nevi sahsina miinhasir
oldugu i¢in kendi ¢ocuklarimi meggul etmekte ¢ok zorlanmadim.
Bir aile apartmaninda oturuyordum. Cocuklarimin, yasit1 kuzenle-
riile bir bahgeyi paylastigi, sokak oyunlari oynayabildigi bir ortam
vardi. Babaanne ve anneannelerinin, parka goétiirmekten Kur’an
o6gretmeye pek cok konuda elleri Uzerlerindeydi. Bu avantajlara
sahip olmayan, bir apartman dairesinde, bahgelerin giivenlikli ol-
madig1 bir sokakta, 7/24 ¢ocugu ile dip dibe zaman gecirmek zo-
runda olan giiniimiizin geng annelerine, “bizim zamanimizda” diye

baslayan ciimlelerle ahkam kesemeyecegimin farkindayim. Ama
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degigenler ve degismeyenleri tespit edebilirsek, kusaklar arasi tec-
riibeden istifade edebiliriz diye diigiiniiyorum.

Evi sevmeyi, kendini mesgul etmeyi 6gretmenin ¢ocuklara veri-
lebilecek en iyi egitim oldugunu soyledin. Cocuklarimi biyutir-
ken goézlemledigim, daha dogrusu bugiinden bakinca tespit etti-
gim sey su: Serbestcge bir seylerle oyalanmalarini beklemek yerine
zamanlarina sinirlar ¢izmek, oyunlarina kiymet, yaptiklar: iglere
de anlam kazandiriyordu. Mesela, bahceye ¢cikmadan 6nce su isler
tamamlanmis olacak veya kii¢tiik bir stire ezberlenecek ve ondan
sonra oyuna baglanacak. Hep zamani bélerek yonlendirdigimi ha-
tirliyorum. Evdeki zamani érgiitleme noktasinda bugiin en 6nemli

sorun, ¢ocugun ekranlarla irtibatinin sinirlarini ¢izmek.

F.B. Senin tecriiben tGizerinden iz stirebilecegimiz iki damar énemli.
Birincisi ¢cocuklarin biiyiik ebeveynler ile ayni apartmanda yasa-
masi, 1kincisi oyun arkadasina hi¢ ihtiya¢ duymayacak kadar ku-
zenlerle kusatilmis bir ortama sahip olmak. Sizin aile tecriibenizi
nimet haline getiren sey, biiyik ebeveynlerle, elti ve gériimcelerle
kurulan ittifak. Cocuklarin egitimi konusunda o ittifak kurulma-
mis olsaydi, aile apartmani ¢ocuklar i¢in hatirlamak istemeyecekle-
ri bin bir tirli bask: hikdyesinin mekan: olabilirdi. Ittifak meselesi
onemli. Cocugun megguliyeti, egitimi konusunda, giinimiizde anne
ve babalar bile ittifak icinde degil. Ittifaklarin dagilmasi, reklam-
larin dili ile baglayip giderek giinliik davranis kodlarina sirayet

ediyor.

Akranlarla vakit gec¢irmek, cocuklarin kisilik ve kimlik kazan-
masinda ¢ok énemli. Mahalle arkadaghgi, sokak arkadasghig: ¢ok
onemlidir. Bu arkadaslk gegici alanlarda bir araya gelinen “etkin-
lik arkadasligi’na benzemez. Cocuk, erken yaglarda deger vermeyi
ve elestirmeyi/elestirilmeyi 6grenir. Diglanmay1 tadar. Ebeveynler,
ama oOzellikle anneler ve buylikanneler, biitin sokagin annesi ve
ninesidir. Yasaklara riayet edilmesi konusunda komgular arasinda
da ittifak vardir. Bozuldugu olmaz mi? Olur. Cocuk ytuzinden ma-

halleler aras1 kavgalar bile vardir. Onun igin agir1 steril bir gegmis
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¢izmenin anlami yok. Ama sokak, dayanismanin da rekabetin de
ogrenildigi ilk alandir. Ve ¢ocuk bunlari “anasinin kuzusu” olma-
dan 6grenmek zorundadir. “Muhallebi gocugu” olmak makbul degil-
dir. Kendi ayaklar: tizerinde durmay en erken yaglarda 6grenmek,
kararlarim1 uygulamak, zorundadir 6zellikle erkek ¢ocuklari. Ama
glinimuzde herkesi kugatan bir kararsizlik hakim iken, ne hikmet
ise ¢ocuklarin egitiminde aksayan en ufak bir noktadan, neredeyse

toplumun tamami, anneleri mesul tutuyor.

N.S. Buraya temas etmen ¢ok isabetli oldu. Sosyal hayatta ve ilig-
kilerde, giindelik hayat siireclerinde pek c¢ok sey degismisken co-
cuklarin egitiminde goriilen hemen her aksakligin tek sorumlusu
olarak annelerin goérilmesi, genel bir kacis. Kadinlarin ¢alisma ha-
yatina girigi ile bir su¢lama ve sucluluk psikolojisi de ilave oluyor
bu mesuliyet vurgusuna. Bu konuyu, ézellikle muhafazakarlarin
“annelik ve ¢ocuk egitimi’ne yaptigi vurgu lizerinden daha net go-
rebiliriz. Ginimizde kadinlarin ¢alisma hayatini tercih ettikleri
ve kamusal alanda var olmaya caligtiklar: i¢cin “annelik” sorum-
luluklarimi yerine getiremedikleri ve bu sebeple “neslin heba ol-
dugu” seklinde dile getirilen bir sikayet/tespit var. Bu sikayetin
gerekgeleri konusunda hemen herkes mutabik. Kimlik, kigilik ge-
lisiminden okul basarisina, akran zorbaligindan dijital bagimliliga
dek pek ¢ok sorunla karsi karsiya cocuklarimiz. Ama bu sorunlarin
tek sebebinin annelerin ¢alismasi ya da yeterince ilgilenmemesi,
tek ¢6zimlnln de annelerin evde oturup hayatlarini ¢cocuklarina
vakfetmeleri olmadigini gérmek istemiyor ¢ogu kisi. Tek sebebe
indirgeme kolaycilig1 pek ¢ok toplumsal sorunda oldugu gibi bu-
rada da karsimiza ¢ikiyor. Bunun sonucu ne oluyor peki? Ya bi-
reysel bagarinin 6nemsendigi bir toplumsallikta ¢ocuklari i¢in her
seyden vazgecen anneler, asir1 gerginlikle, blitiin bagari ideallerini
“proje cocuk”larda gerceklestirmeye calisiyorlar. Boylece doku bo-
zuluyor. Caligsan annelerse ya ¢ocugu kariyer basamaklarinda bir
engel olarak goren yaklasimi benimsiyor ya da ¢ocuguna yeterince
zaman ayiramamanin su¢lulugu ile agirlagan bir hayat yasiyor. Ve

bu tutumlar da ¢ocuga yerini bulamamislik duygusu olarak gegiyor.
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Ciddi bir meseleyle karsi karsiyayiz, ama ne yazik ki stikinet ve
ciddiyetle tartisamiyoruz. Halbuki, mesela, annelerin ve babalarin
calisma sartlarini, gocuklar: onceleyecek sekilde nasil diizenleye-
cegimizi, ¢ocuklarin akranlariyla karsilagacaklar: dogal ortamlar:

nasil tesis edecegimizi tartismaliyiz.
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