BADEMAGACI KAZILARI
1997 VE 1998 YILLARI CALISMA RAPORU

REFIK DURU

Bademagaci Hoyagi kazilarinin 5. dénem calismalan, 1 Agustos/16
Eylil 1997 tarihleri arasinda, bizim baskanligimizda, Do¢.Dr.Gilsiin
Umurtak (Bagskan Yardimcist), Sinan Kay1 (Arkeolog-Y.Mimar) ile Turhan
Birgili’den (Arkeolog-Fotograf Uzmani) olusan, bir kurul tarafindan ytiru-
tiildii. 1.U. Edebiyat Fakiiltesi, Protohistorya ve Onasya Arkeolojisi Anabilim
Dali 6grencileri Sabahattin Ezer, Candan Pakdamar, Isil Kayl, Serap Demir,
Hititoloji Anabilim Dali’ndan Serkan Basol ile Koruma ve Onarim
Bolimi’nden Mehmet Uguryol arazi ¢alismalarina katildilar. Kultir
Bakanhigi Amtlar ve Miizeler Genel Mudurlugi, kaziya Denizli Muzesi aras-
urmacilarindan Salim Yilmaz’i temsilci olarak atamisti. Bakanhk temsilciligi
gorevini son giinlerde, Antalya Miizesi’nden Unal Ginar yapt.

21 Temmuz/9 Eylil 1998 tarihleri arasindaki 6. dénem ¢alismalarinda
kaz1 kurulu, Do¢.Dr.Gulsiin Umurtak (Baskan Yardimcisi), Turhan Birgili
(Arkeolog-Fotograf Uzmamni), Sabahattin Ezer (Arkeolog), Ismail Kozikoglu
(Arkeolog-Onarim uzmani) ile 6grencilerimiz Candan Pakdamar, Serkan
Basol, Serpil Cizgeg, Bahar Mergen, Ozgiir Giirsel ve Bike Yazicioglu’'ndan
olusuyordu. Amitlar ve Miizeler Genel Mudurlugii temsilciligi gérevini, bu
kere Gaziantep Miizesi Uzmanlarindan, Hakki Alhan yapt. ki dénemde de
kazi fotograflarinin biiylik kism ile kii¢iik buluntularinin tamaminin resim-
leri, Istanbul Arkeoloji Muzesi Fotograf Uzmani, meslektasimiz Turhan
Birgili tarafindan cekildi.

1998’deki kaz1 ¢aligmalarina, Elektromanyetik (Very Low Frequency
-VLF) ve Dogal Gerilim (SP-Self Potencial) yontemi uygulamalar i¢in
Dr.Giil¢in Karhk (ITU Maden Fakiltesi-Jeofizik Miihendisligi Boliimii) ile
hayvan kemiklerinde tiir saptamalar1 yapmak tuzere, Dr.Beatrice De Cupere
de (Sagalassos kaz1 ekibi-Musée Royal de L’Afrique Centrale-Belgika) kauldi-
lar. Her tiirdeki bitki kalintulari, Paleobotanist Dr. Mark Nesbitt’e (British
Institut of Archaeology-London), Neolitik katlarda bulunan kémiirlesmis
bugday 6rneklerinden bir kismi da, ‘Turkiye’de yetismekte olan yabanil ve
ehli bugday tirlerinin biyomolekiiler/genetik karakterizasyonu’ tizerinde
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yiritiilmekte olan ¢ahismalar icin Dog¢.Dr.Mahinur S.Akkaya’ya (ODTU
Kimya Bo6liimii/Biyokimya ve Molekiiler Biyoloji Arasurma Grubu) verildi.
Neolitik yap: katlarindan gelen bazi kémiirlesmis bitki kalinulari da, C14 ol-
¢umleri yapilmak tizere, Heidelberg Universitesine gonderildi.

Arazide zor kosullar alunda dzveriyle ¢ahisarak kazinin gerceklesmesini
saglayan ekip tiyeleri ile kaziya bizzat kaulan veya kazi malzemesi tizerinde
aragtirmalar yapacak diger bilim dallan mensuplarimin timine icten tesek-
kiirlerimi sunuyorum.

Kazilar1 daha énceki yillarda oldugu gibi, Anitlar ve Muzeler Genel
Muidarlagu, Istanbul Universitesi Rektorlighh Arastirma Fonu Yiritict
Sekreterligi (Proje no.702/260495 ve Proje no.1154/ 240698), 1.U.Edebiyat
Fakiiltesi Dekanhig1 ve Tirk Tarih Kurumu Bagkanhg: desteklediler.

1997°de arasirmanin benzin titketiminin bir kismu The Shell Company
of Turkey Ltd., renkli film ihtiyact Sayin Kadir Kir, kamp mutfag: malzeme-
sinin 6nemli bir miktar1 DE-PA A.$.-Antalya ile, Orucoglu Yag Sanayii A.S.-
Afyon tarafindan karsilanmisti. 1998’de DE-PA A.S. kamp harcamalarimiza
yine anlamh yardimlar yapt. Renkli ve siyah beyaz filmler, Tele Flash firmasi
sahibi Sayin Hiisamettin Ureyli, 6grencilerimizin Istanbul-Antalya gidis ve
doniis otobiis biletleri de ULUSOY firmas tarafindan saglandi.

Antalya Miizesi Miidiirii Metin Pehlivaner ve miizesinde goérevli meslek-
taslarimiz, kazlar siiresince ekibimize her tirlii bilimsel ve buirokratik yar-
dimlan yapular.

Kazilar sirasinda, ge¢mis yillarda oldugu gibi, Bademagaci Beldesi’'nde
bos olan iki ilkokul binasinda konakladik. Beldenin Belediye Baskani Sayin
Enver Karatas, her zamanki yardimsever davranis: ile, belediyesinin tiim im-
kanlarindan yararlanmamzi sagladi. Bu arada o6zellikle, kazilarin baslang:-
cindan itibaren, héyiigiin dogu yamacina yigilan auk toprak nedeniyle olu-
san ve zamanla dev boyutlara ulasan tepecigin biiyiik bir boliimiinun,
Bademagaci Belediyesi’nin yiikleyicileri ve kamyonlar tarafindan uzaklara
tasinmasi sayesinde, kazilar bu kesimde de, bir oranda gelistirebilme olanag:
buldugumuzu belirtmek isterim.

Bu raporun plan ve buluntu gizimlerini meslektasim Do¢.Dr. Giilsiin

Umurtak ve 6grencimiz Burhan Giilkan, fotograf basimlarini da Edebiyat
Fakiiltesi Fotograf Atelyesi uzmam Selahattin Dereli yapular. Calismalara ce-
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sitli yollarla yardimlar, katkilar yapan, yukarida adlarim andigimiz kisi ve ku-
rumlarin yoneticilerine en igten tesekkiirlerimi sunuyorum.

Kazimiz1 degisik tarihlerde, Antalya Koruma Kurulu ve Antalya Il Kiiltiir
Miduiri Musa Seyirci, Antalya Arkeoloji Miizesi Mudiirii Metin Pehlivaner,
Burdur Miizesi Miidiirii H.Ali Ekinci, meslektaslarim Inci Bayburtluoglu ve
Prof.Dr.Cevdet Bayburtluoglu, Prof.Dr.Halik Abbasoglu, Prof.Dr.Isil
Yalcinkaya, Prof.Dr.Wolfram Martini, Prof. Dr. Machteld Mellink,
Doc¢.Dr.Henrietta Gates, Do¢.Dr. Turan Efe, Antalya Akdeniz Medeniyetleri
Enstitiisit Miidiirc Kayhan Dortliik ve Istanbul Arkeoloji Miizeleri Miidiirii
Dr. Alpay Pasinli ziyaret ettiler.

Kaznlar

iki kazi mevsiminde, hoyiigiin kuzey kesimindeki C 5-D 1-3/I1I 1-5-1V 1
plankarelerinde ¢ahsildi. 1998 sonunda kazi alanin toplam yiizeyi 2.000
m?ye yaklasmisu (Lev.1/1;2/2). Ayrica gecen yillarda acilmasina baslanan
Erken Neolitik (ENG) ve ilk Tung Cag (ITC) yerlesmelerinin bulundugu
kesimlerde de yer yer derinlesildi.

1996 yili sonlarinda, ENC’nin tabakalasma durumunun saptanmasi
amaciyla, C 5/1II1 5 karesinin bir kisminda derinlesilmege baslanmisti (Duru
1998:Lev.2). 100 m?’lik bu a¢mada, iki yil i¢inde -7.85 m.’ye inildi
(Lev.2/2;4/1,2). Ana topraga heniiz varilamamisur (Héy:iglin ¢evresindeki
tarlalarin diizeyi -7.10 m. ile -8.10 m. arasinda degismektedir.- Derinlikler,
hoytigiin en yliksek noktas: 0.00 m. kabul edilerek Sl¢iilmuistiir).

ITC yerlesmeleri hoyiigiin kuzeydogu yamaclarinda arasurildi. Yer yer
0.30-1.10 m. kalinhkta karisik durumdaki tust katmanlar kaldirld:
(Lev.1(1;19-27). Bu alanin ortalarinda kalan ve ilk kaz1 mevsiminden itibaren
toprak atma yeri olarak secilen D 2-4/1III 3-5 karelerinin de kazilmas: gerek-
tiginden, 5 yilda olaganiistii boyutlara ulasan (Lev.2/1) auk toprak birikimi-
nin de kaldirilmasina baslandi. Bu ¢ahsmalar sonunda, ITC 3 ve 2 yapt kat-
lar1 genis alanlarda izlenir hale geldi.

Tabakalagma

Hoéytigin orta kesimlerinde yeni alanlar agilmadigindan, ilk iki kaz1 do-
neminde saptanmis olan Erken Kalkolitik ve Geg Neolitik yerlesmelerin ta-
bakalagsma durumuna eklenebilecek herhangi yeni bir bilgi edinilmemistir '.

! Bademagaci kazilarinin daha énce yayinlanmis yillik raporlan sunlardar:
Duru 1997; Duru 1997a; Duru 1998.
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Kaz1 alani i¢inde, ENGC yerlesmelerinin izlendigi derinlik agmasinda,
ENC’nin 4, 5 ve 6. yap1 katlan saptandi.

ITC yerlesmelerinin daha énceki yillarda agilan ve bes yap1 kau halin-
deki tabakalasma durumunun degismesini gerektirecek herhangi bir gelisme

olmadi.

Kazilarin 1998 sonundaki sonuglarina goére, Bademagaci’nin tabaka-

lagma siradiizeni soyledir:

Kultir donemi Yap: kati Kisaltimasi
iIk Tung Cag 11 1. Yap1 Kau (ITC1)
W 2. Yap1 Kau (ITC 2)
= 3. Yap1 Kan (ITC 3)
Ilk Tung Cag I 4. Yap1 Kati (TG 4)
o 5. Yap1 Kau (ITC 5)
2?7
Erken Kalkolitik Cag/ 1. Yap1 Kau (EKC/GNC 1)
Geg Neolitik Cag 2. Yap1 Kau (EKC/GNC 2)
2?7
Erken Neolitik Cag 1. Yap: Kat (ENC 1)
" 2. Yap1 Kau (ENC 2)
3. Yap1 Kau (ENC 3)
" 4. Yap1 Kau (ENC 4)
" 5. Yap1 Kat (ENC 5)
" 6. Yap1 Kan (ENC 6)

Erken Neolitik Cag yerlesmeleri

Mimarlik: 1996 mevsimi sonlarinda, genis alanlarda izlenen ENC 3 yer-
lesmesinin gineyindeki C 5/III 5 plankaresinde derinlesilmege baslanmisu
(a.y.:713,Lev.2). Son iki y1lda, ENC 3’in taban diizleminin (yaklasik -5.40 m.)
alunda surdiiriilen kazlarla, 1998 sezonu bitiminde, -7.85 m.’ye inildi
(Fig.2/2; 3;4/1,2). Yaklasik 2.5 m. kalinliktaki birikim icindeki mimarlik ka-
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lintilan ile, taban izlerine dayamlarak, bu nispeten kiigiik alanda, ENC’nin
erken donemlerine ait ii¢ ayn yerlesme katunin daha bulundugu anlasildi.

Bu a¢mada saptanan en eski yerlesme olan ENC 6 kau, -7.35 m. derinlik-
lerdeki tabanlar tarafindan temsil edilmektedir. Taban izleri giineyden ku-
zeye dogru hafif egimli gitmekte ve agmanin kuzey kenarinda -7.75 m.’ye
diismektedir. ENC 6 yerlesmesi sirasinda yapilmis olmast muhtemel bazi ¢a-
kiltas1 déseli alanlar, bu yerlesmenin diger mimarhk kahntilar sayilabilir.
Acmanin giiney kesiminde, yer yer 6. kat tabaninin altina da inilmis olmakla
birlikte, herhangi bir mimarlik izine ve daha erken yerlesmelere ait kalint-
lara rastlanilmadan kazilara son verilmistir. 6. kat tabam alundaki birikim,
kuskusuz daha eski yerlesimlerin yikinu molozudur. Ancak hentiz in-situ ka-
linular ele ge¢mediginden, ENC 7 yap: kati ismi kullanilmamisur.

ENC 6 yerlesmesinin 35 cm.’lik yikinti birikiminin tizerinde, -7.00
m.’lerde, butiin cukurda izlenebilen, 10-15 cm. kalinlikta, bir yanik tabaka-
sina rastlanmistr. Bazi yerlerde sert yiizeyler veren bu tabaka ile ENC 4 yapi-
sinin taban arasindaki 70 cm.’lik birikim i¢inde, tas, kerpi¢ veya cit tekni-
ginde bir yapilasmay1 gosterecek herhangi bir mimari kalinu izi ele gegme-
mis olmakla beraber, yanik tabakanin ENC 5 yerlesmesine ait bir taban ol-
dugunda kusku yoktur.

Derinlik agmasinda saptanan ENC 4 yapi kau, oldukga saglam bir yap:
tarafindan temsil edilmektedir (Lev.3;4/1,2). Tabani -6.30 m. derinlikte olan
yapi, distan disa 2.90X2 m. boyutunda, tek odah bir mekandir. Kuzeybau ko-
sesinin kiiciik bir kismi transe disinda kalan yapinin 20-22 cm. kalinhgindaki
duvarlari, degisik bir teknikle, 5-6 cm. kalinliktaki kil levhalarinin dikine ola-
rak yanyana getirilmesi suretiyle yapilmisur (Lev.5/1). Yapinin gecirdigi
yangin nedeniyle levhalar sertlesmis, renk degistirerek kizillasmis ve aralarn
acilmistir. Duvarlarin i¢ tarafindan kalin bir siva vardir. Yapiya, kuzey dar ke-

narda acilan bir kapidan girilmektedir ve kapi esigine ¢akil tas1 désenmistir.

Oda icinde, az sayida ¢anak ¢omlek (¢¢) kingi ve birkag tas keski disinda
esya ele gecmemistir. Yapimin giiney ve dogu duvarlarimn i¢ ve dis kisimla-
rinda, yiginlar halinde komiirlesmis tahil kalinular ile, iri kiraz buytikli-
ginde meyva taneleri bulunmustur.

Son iki mevsimde, derinlik sondaji disinda kalan alanlarda derinlesil-
memis, ancak temizlik ve ayrintu ¢alismalan sirasinda, kazi alaninin degisik
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kesimlerinde, ENC’ye ait bazi mimarlik izleri ve tasinmaz esyalara ait parcalar
ele gecmistir. f)rllegin, 1995/96 yillarinda agilan ENG 3 yap: katimin 3
numarah binasinin giiney bau kosesi saptanmig ve bu evin giineyinde, ona
bitisik olarak yapilmis baska bir yapinin varhig anlasilmisur (Lev.3).

ENC 3 ile aym1 yerlesmeye ait olmasi muhtemel bazi siva izleri de, C
5/1I1 3,4 karelerinde, 1. evin kuzeyi ile 2. evin bausindaki bos alanda bulun-
mustur. ENC 3 yerlesmesi evlerinin, bu kesimde oldukga sik sekilde konum-
landirildig1 ve yapilar arasinda arahiklar/gegitler birakildigi gibi bir gortiniim
ortaya ¢ikmaktadir.

Daha 6nceki yillarda D 1,2/1IV 1 karelerinde saptanmig olan tek tas sirasi
halindeki temel kalintilarin yakininda (Duru 1997a:Lev.3), kil levhalardan
yapilmis, en az 2 kutuya ait parcalar ele ge¢mistir. Bu kalinular, ENC 3 yer-
lesmesinde bulunan kutulara ¢ok benzemektedir (Duru
1998:716;Lev.5/1,2;7/2). Bunlar bliyiik olasihkla, ENC 3’iin bu kesimdeki
yapilarina aittir. Tek tash temeller de, kutularin i¢inde yer aldig1 yapilarla il-
gili olmahdir.

ENC’ye ait oldugunu tahmin ettigimiz diger baz1 kalinulara, kaz1 alani-
nin dogusu ile kuzey kesiminde rastlanmisur. Dogu etekte, D 3/IV 1 planka-
resindeki mimarlik izleri (Lev.3,5/2), ITC 2 yap1 katina ait 1 numaral yapi-
nin giiney bitisigindeki 10 no.lu alandaki derinlesme ¢alismalan sirasinda ele
gecmistir. ITC temellerinin 1 m. kadar alunda, kuzey-giiney dogrultusunda,
tek tasla yapilmis, birbirine paralel alt temel siras1 vardur. Temellerin uzun-
luklar1 6 m. ile 1 m. arasinda degismektedir. Sira araliklar1 50 cm. kadardir.

1997 yilinda acgilan bu paralel duvarlarin ne amacla yapildiklan ve
ENC’nin hangi mimarlik evresine ait oldugu kesin sekilde anlagilamamakla
birlikte, ENC 3 yerlesmesinin buralara kadar genislemis oldugu séylenebilir.
Temeller arasinda herhangi bir bag bulunmadigindan, bunlarin bir yapinin
temelleri olup olmadig1 konusunda kesin konusabilmek mimkiin degildir.
Kazilar sirasindaki saptamalara gore, doguda, en distaki uzun tas dizisinin
yakinlarinda ele gecen ¢¢’den biyiikce bir bolimii, hoyiigiin diger kesimle-
rindeki Neolitik yerlemelerinin ¢¢’si ile herhangi bir benzerlik gosterme-
mektedir (Lev.16). Hoytigiin merkezine yakin olan siralarin ¢evresindeki ¢¢
ise, ENC 3 kau malzemesinden farkh degildir.
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Tek tash temel siralarina, kazi alanin baska yerlerinde, 6rnegin guiney-
bau kosede (Duru 1997:790;Lev.3/2,7/4;Duru 1997a:Lev.3,4), ENC 3 yer-
lesmesinin 1. evinin kuzey duvari disinda (Duru 1997a:Lev.2,5/1) ve acma-
nin ortalarindaki D 1,2/IV 1 karelerinde de (Duru 1997a:Lev.3) rastlamilmis-
ur. Bunlarin bir arada ele alinmas: halinde, hepsinin kabaca kuzey-giiney ve
dogu-bat dogrultusunda oldugu goriilmektedir. Bu nedenle, tek tas dizileri-
nin timiniin ayn yap1 katna, biiyiik olasilhikla da ENC 3 yerlesmesine ait ol-
dugunu tahmin ediyoruz. Dogu yamagtaki tas siralarinin en distakinin gevre-
sinde, ENC ¢¢’sinden farkli nitelikte, daha ge¢ dénemlerin ¢¢’sinin ele geg-
mesi, bu malzemenin herhangi bir sekilde héyugiin baska yerinden buraya
tasinmis olmasi ile aciklanabilir.

ENC buluntularinin ele gectigi diger kesim, hoyiigiin kuzey ucu yakinla-
rinda, ITQ yerlesmesi surunun i¢ kismidir (Lev.24/2). ITC surunun temel
duzleminde, hoyiik yiizeyinin 30-40 cm. alundan itibaren, yanik bir kerpig
moloz dolgusu ve bunun icinden ENGC ¢¢’si gelmege baslamaktadir. Higbir
mimarlik izi olmadigindan, buradaki malzemenin hangi yap: kauna ait ol-
dugu belli degildir. Ancak bu alanda ENC’nin en ge¢ dénemlerinde yerle-
silmis oldugunu saniyoruz.

Mezarlar: Bugiine kadar ENC’nin arasurildig: kesimde, 7’si ENC 3 ve 5’
ENC 4 yap1 kaundan olmak tuzere, toplam 12 ¢ocuk/bebek gémiisii bulun-
mustur. Ayrica ENC 1 molozu i¢inden toplanan kemikler arasinda bir parca-
nin insana ait oldugu saptanmisur. Cesetler, cogunlukla evlerin tabanlan al-
tina agilan ve sivanan ¢ukurlara sirtiistii yaurilmisur ve kollar gogiis o6nitine,
bacaklar dizlerden kivrilarak karin tizerine getirilmistir (Lev.6/1).

ENC 4’iin gémiilerinin bulundugu kesimdeki mezarlarin arasinda bir de
kopek iskeleti vardir (Lev.6/2). Képegin bagi, ayak ve kaburga kemikleri bo-
zulmams sekilde oldugu i¢in, bu hayvamn bilincli sekilde gémuldiigii kesin-
dir.

Comlekgilik: ENC ¢omlekgiligi hakkindaki bilgiler, son iki mevsimde bir
hayli artmisur. Bu yerlesim déneminin en eski katlarn olan ENC 6 ve ENC 5
katlarinin ¢¢’si, oldukga tekdiizedir. Pargalarin biiyiik ¢cogunlugu acik bej-
krem veya kirli beyaz renkte, ender olarak koyuca gri hamurlu (Lev.12 - Ust
iki sira), iyice ackilanmis ve orta derecede pismis bir mal tiiriine aittir.
Bicimler arasinda diiz a¢ilan kenarh derin tabaklar (Lev.7/1;8/1) ile, kiiresel

Belleten C. LXIV, 13
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govdeli canaklar/kaseler ¢ogunluktadir (Lev.7/2,3;8/2,3). Kiiresel kenarh
kaplarin en ayiric niteligi, dudaklarn tstiiniin, ¢ogu kez bigakla kesilmisce-
sine diiz olmasidir. Diiz dudaklar yaninda, normal yuvarlaulmig dudakh
olanlar da vardir. ENC 6’da bulunan bir agiz par¢asinin i tarafinda, bir ka-
pagin oturtulmasi i¢in pervaz ¢ikinusi yapilmisur (Lev.7/4 - Bu parca anti sp-
lash bir kaba da ait olabilir-Lev.7/4). Bir par¢ada, karnin ortalarinda hafif bir
kirnilma vardir (Lev.8/4). Her iki katta da, tutamakli par¢a bulunmamsur.
Dipler kalinlasurilmis etli ve diizdiir (Lev.7/5;8/5). Stslenmis kaplara ait
hicbir parca yoktur.

ENC 4 ¢¢’si, ¢ok buyiik oranda grimsi veya kirmizi/kahverengi hamur-
ludur (Lev.12 - 3. sira). ENC 6 ve 5. katlarinin agik renkli mallar azalmisur.
Bicim agisindan goreceli bir ¢esitlenme gozlenmektedir. Eski yerlesmelerin
diiz dudakh kiiresel gévdeli ¢anaklan azalarak devam ederken (Lev.9/1,2),
hafif S profilli, dikine ip delikli tiip tutamakh ¢anaklar ortaya ¢ikmaga bas-
lamistur (Lev.9/3,4). Bir ¢anak pargasinda, iri ve degisik bir dikine delikli tiip
tutamak, agzin hemen digina yerlestirilmistir (Lev.9/5).

Kaplarin dipleri genelde dizdiir (Lev.9/6). Bir parcada dip yiikseltilmis-
tir (Lev.9/7).

Dogu yamagtaki ince paralel tas duvar siralarinin yakinlarinda ele gecen
li¢ tiim kap (Lev.10/1-3;13/1,2), ENC’nin 6nceki kazi mevsimlerinden tani-
nan tiplerdir. Bunlarin ENC 3 yap: kauna ait olduklar séylenebilir. Kaz: ala-
ninin bagka yerlerinde bulunup tiimlenen kaplar da (Lev.10/4,5; 11/1,2;
13/8,4;14), biiyiik olasilikla ayni yerlesme evresine aittirler.

Dogu yamag yakinlarindaki ince paralel duvarlarin yakininda bulunmug
pargalardan bazilari, ENC’den bilinen kap formlarindan ¢ok farkhdir.
Bunlar genellikle grinin ve kahverenginin koyu tonlarinda hamurlu, iyi acki-
lanmus ve sert pisirilmis bir mal tirtidiir. Bu tipleri ENC keramiginden ayiran
en onemli 6zellik, disa doniik dudakh derince tabaklara ait olmalaridir
(Lev.16). Bazilarinin dudak diginda kiigtik bir tutamak veya parmak delikli
kulplan oldugu anlasilmaktadir (Lev.16/6). Bu malzeme grubu kuskusuz
ENC mali degildir.

Aymi tas siralan yakinlarinda bulunmus bir kag kap parcasi, kirmizimsi
hamuru ve tizerlerinin beyaz boya bezemesi ile, ENC ¢¢’sinden ¢ok farkl bir
bagka grup olusturmaktadir (Benzerleri i¢in bk.,Duru 1997:791,Lev.9/8-
13;14/4-7).
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Son iki farkl grup ¢¢, buytik olasihkla ENC sonrasi bir doneme aittirler.

Kigik buluntular: ENC katlan kiiciik buluntu bakimindan fakirdir.
ENC 6. ve 5. katlarda sadece birkag tas keski bulunmustur. 4. katta tas keski-
lerin sayis1 artmistir (Lev.15/3). ENC katarinda degisik isler i¢in yapildig:
anlasilan ¢ok sayida kemik alet vardir (Lev.10/8;15/1,2).

ENC 3 kauna ait olmasi muhtemel diger iki buluntu, pismis topraktan
bir idol (Lev.10/7) ile bir kepce/kasikur (Lev.10/6).

Kiiciik buluntular arasina, ENC 6 ve 5 katlarinin molozu i¢inde ele ge-
¢en ¢ok sayida boncuk tanesi de kaulabilir. Boncuklarin géomiilerle ilgisi
olup olmadig: tam olarak belli degildir. Boncuklar degisik yerlerden tek tek
toplanmslardir.

fIk Tun¢ Caglan yerlesmeleri

Mimarhk: Daha 6nceki kazi1 donemlerinde agiga ¢ikarulan, ITC’nin en
eski yerlesmesi ITC 5’e ait tek odali yapinin (Duru 1998:717 vd.;Lev.8,10),
son yillarda dogu ve bat duvarlari da agildi. ITC 5 yapisinin uzunlugunun
distan disa 8.70 m., genisliginin de 4.80 m. oldugu ve yapinin ITC 4 binasi-
nin alunda kaldig: icin izlenemeyen bau duvarinin kalinhgimin 80 cm. ol-
dugu anlasildi (Lev.17/1,2). ilgin(; bir husus, s6zkonusu yapinin duvarlari-
nin hemen hepsinin degisik kalinliklarda olmasidir. Ornegin kuzey ve ban
duvarlar 75-80 cm. kahnhginda iken, dogu duvar 40 cm., giiney uzun duvar,
biiytik 6l¢iide bozuk olmak tizere, 50 cm. civarindadir.

Bu yapimin giineybau kosesine birlesen 85 cm. kalinhgindaki duvarin
islevi belirsizligini korumaktadir (Lev.17/1). Yapimin kdsesine egik olarak
yaklasan duvar, savunma nitelikli gériinmekle birlikte, bu hususu kesinles-
tirmek, duvarin hoyiguan iclerine dogru gelisen ucunu izlemek ¢ok zahmetli
bir toprak atma operasyonunu gerektirdiginden, hald miimkiin olamadi.

Onceki kazi dénemlerinde agilmis olan ITG 4 yapt katumn biiyiik ve ka-
lin duvarl yapisinin duvarlarinda ince ¢alismalar yapildi. Kismen ITC 5 yapi-
sinin bat duvarinin Gizerine yapilmis olan bu yapinin giiney ve dogu duvarla-
rinin, daha o6nce bildirilenden biraz daha ince oldugu goéruldi
(Lev.17/1,2;Duru 1998:Lev.8). Bu yapiya kuzeyden bitistirilmis olan, sik pa-
ralel tas temellerin yapim amaci ve bunlarla bitisigindeki yap: arasindaki
iliski konusunda, herhangi bir sey soyleyebilmek mamkiin degildir.
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ITCnin 3. ve 2. yapi katlarimin mimarhgi konusunda, iki yillik ¢alisma-
larda 6nemli gelismeler saglandi. 1997 yilinda daha 6nce kazilmig alanlarin
ortasinda kalan D 1,2/1II 5 kareleri kaldinlmist. 1998 kazilarinda, agirhikh
olarak kuzeybau yamag yakinlarinda ¢alisild.

Calismalarda, ITC temellerinin, ilk kazi déneminden beri auk toprak
yeri olarak ayrilmis kesimdeki yigimin alunda devam ettigi anlagildigindan
(Lev.2/1), yukanda soéylendigi gibi, bu toprak yigiminin kaldirilmasina bas-
landi.

Kazilar sonunda, planda gorulecegi gibi, bir yandan kismen eski yillarda
kazilmis olan baz1 yapilar tiimiyle acihp planlan kesinlestirilirken, 6te yan-
dan yeni yapilar agiga ¢ikartuld: (Lev.18).

ITC 3’tin, 1994 yilinda acgilan 1 numaral megaron planh yapisinda her-
hangi bir plan degisikligi soz konusu degildir. Bunun kuzey bitsigindeki 2
no.lu megaron planh yapinin 6n tarafi -pronaos-, i¢ odasi -naos- ve kuzey du-
varmn bir boliimi acilmis, ancak arka duvara erisilemediginden, plan kesin-
lesmemistir (Lev.18). Yapinin ante’leri arasinda, Megaron 1’de oldugu gibi,
camur hargla 6riilmiis tastan yapilan bir direk altu/ayak vardir. Her iki yap:-
nin ante’leri, daha sonra yapilan ek duvarlarla uzaulmstr.

Megaron 2’nin kuzey bitisiginde yer alan ve son yilda varhig: 6grenilen 3
no.lu yap: kismen kazilmisar (Lev.18;20/1,2). Bu yap:1 da megaroid planhdur.
Ancak bunun diger iki megaron’dan farkh olarak, en az iki i¢ odasi vardir.
Ante’ler bir hayli onarim gérmiis, yeni duvarlar eskilerinin iizerine yapilarak,
6n tarafin orijinal plani anlasilir halden ¢itkmisur. Yapinin éndeki birinci
odasinin giiney duvarinin onarimu sirasinda, ige bombeli diizensiz bir ek ya-
pilmis (Lev.20/2), sol ante’ye de ¢ok uzun bir duvar eklenmistir.

4 no.lu yapi, 1997 yihinda kazilmaga baslanmus, ertesi yil, toprak atma y1-
gimnin aluna giren arka duvar harig, tamamiyle agilmisur. Onceleri bu ya-
pinn da megaron planh oldugu tahmin edilmisti. 1998 ¢alismalarinda, yapi-
nin biyiik olasilikla, yerlesmenin ge¢ bir doneminde yapilan degistirmeler
sonunda, bir megaron goriniimii almis olabilecegi saptanmusur.

Eldeki verilere gore, 4. yapin 3. yapiyla ortak olan giiney duvari, énce-
leri bati uctan doguda kazilmams toprak igine girdigi yere kadar uzunlugu
12 m. kadardir. Kars1 paralel duvar ise, ante ucundan 10.80 m. sonra kesilmis
ve dik a¢1 yaparak kuzeye donmustiir (Lev.21/2;22/1). Iki duvar arasindaki 5
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m. genislikteki aralik, bat1 u¢lardan 2 m. igeride, iki duvar ¢ikinusi ile daral-
tlmis ve 2.30 m. genislikte bir kapi/gecit olusmustur. Bu araligin ortasina da
40 cm. uzunlukta 30 cm. kalinhkta, dikdértgen kesitli, tastan 6riilmis bir di-
rek alt -ayak- yapilmisur (Lev.21/1,2;23/1,2). Yapimin bat dar kenarindaki
uygulamalarla, bu kesim ‘bir megaron’un 6nit -pronaos- goériiniimii kazan-
mistir.

4 numaral1 yapinin kuzey ante’sinin uzanusi hizasinda, esas yapidan ayr
olarak yapilms, dikdértgen planh kiiciik bir hiicre vardir (5 no.lu yap: -
Lev.18;21/2;23/1,2). ic olciileri 2.40X1.40 m., orta boy taslardan yapilmis
duvarlar1 30 cm. kalinhkta olan yapinin 1.10 m. genisligindeki kapisi, biiytik
yapmnn ante’leri arasina bakmaktadir. Konumu, plani ve i¢indeki kiiglik bu-
luntulan ile bu kii¢iik yapimin islevi hakkinda bir 6neri yapilmasi zor olmakla
beraber, buytik yapiyla birlikte distiniilmuis oldugunda ve ilk dénemde ya-
pildiginda kusku yoktur.

Ante’ler ile kiiciik hiicrenin duvar temelleri, 2-4 tas siras: yiikseklige ka-
dar saglam durumdadir. Pronaos’dan sonra gegilen kesimde ise, kuzey uzun
duvarin yer yer 80 cm. yiikseklige kadar, 8-9 tas sirasi korunmustur
(Lev.21/1,2;22/1). Duvar dik degil, boylu boyunca kuzeye dogru egimli/sevli
yapilmistir.

Gerek buyiik yapinin, gerek hiicrenin tabanlar belirtilmemistir.
Hicrenin kapisinin 6niinde, ¢akil tag1 doseli bir alan vardir.

4 numaral yapinin ilk evresinin kesin plani belli olmamakla birlikte, ba-
gimsiz, kendi icinde kapali bir yap: niteliginde olmadigr anlasilmaktadir.
Konstriksiiyonun bati dar kenarindaki ante’ler ve giris megaron planina
¢ok uygun olmasina ragmen, kuzey uzun duvarin kesilerek dik aciyla disa
dénmesi, megaron planini bozmakta, i¢te bir odanin -naos- olusmasini en-
gellemekte ve bir gegis yeri gériintimi alarak, yapinin islevini belirsiz hale
sokmaktadir.

4. yapinin yasaminin geg evresinde yapilan eklerle ante’ler 4-4.5 m. ka-
dar uzaulmis ve binanin boyu 16.50 m.’ye ¢itkmistir (Lev.21/1,2).

Yapinin kuzey duvari bu dénemde, ilk evredeki gibi kuzeye déonmeyip,
doguya dogru uzaulmisur. Bu kesime yapilan ek duvarin tek tas dizisi seklin-
deki, cok zayif ve 6zensiz temeli, eski donem temellerinin 1 m. kadar tize-
rinde kalmisur (Lev.21/2;22/1). Bu duvarin dogu ucu, toprak atim yerine
girmektedir.
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Yine bu ge¢ evrede, kuzey ante’ye yapilan uzatmalar, 5 no.lu hiicrenin
duvarlarn tizerine ¢ikmis ve hiicrenin arka duvar tizerine doénerek, hiicreyi
iki yandan ¢evirmistir. 5 no.lu kiigiik yap1 ge¢ donemde kullanilmamis olabi-
lir.

Geg bir evrede ante’lere yapilan eklerde, yapinin ilk dénem duvarla-
rinda kullanilmis taslardan ¢ok daha iri taslar kullanilmis ve temeller, buyiik
olasilikla héytigiin o zamanki ylizey egimine uyularak, hoylik merkezine
dogru ytikselerek dosenmistir (Lev.22/2;23/1). Eski evrede duvarlar kii-
ctik/orta boy taslarla olduk¢a 6zenli yapilmis iken, ikinci evrede duvar iscili-
ginin kalitesi diigmuistur.

Yan yana yerlestirilen ilk dért yapinin kuzey bitisigindeki mimari kalint-
lar, daha onceki yillarda agilmaga baslanmis ancak kesin planlar alinama-
mistt (Duru 1998:Lev.9). Oldukga karisik ve bozuk durumda giiniimiize ge-
len temellerin kagit tizerinde tamamlanmasi ile, burada iki bagimsiz yapimin
olabilecegi soylenebilir. Planda 6 numara ile belirtilen birinci mekanin gu-
ney duvari, 4. yapinin kuzey duvan ile ortakur. (Lev.18;19/1,2;22/1). Kars1
duvar ise buiytik dl¢iide yrikilmis durumdadir. Yikik duvarlari tamamlanmasi

ile yapu, i¢ odasi trapez olan bir megaron plam kazanmisur.

7 numarali mekan, evden ¢ok, bir ge¢it gérinimundedir (Lev.18;19/2).
Gecidin kuzey duvarinda, kullanim boyunca baz1 degistirmeler yapilmig, du-
var cikinulari, payandalar eklenmistir. Yapinin hoytik disina bakan dogu ke-
nar1 bozuktur; ancak bu kenarin kapatulmadig anlasilmaktadir. Bat kena-

rinda ise gegisi saglayan bir kapr arahgi vardur.

Kuzeydogu yamagtaki 8 no.lu yapi, i¢ olgiileri 3.80X2.40 m. olan, dar
kenarinda iki kapisi bulunan, bir tir gegittir (Lev.18;19/1;Duru
1997a:Lev.13/1,2). Yapimin 6n kisminda, ante’lere bazi ¢ikinular eklenmis-
tr.

Kuzeydogu yamag boyunca dizili mekanlarin sonuncusu, ti¢ ydonden du-
varlarla g¢evrilmis bir alandir (9 no.lu alan - Lev.18;a.y.: Duru
1997a:Lev.13/1). Alanin dogu kenar yartya kadar, bir duvarla kapatulmistir.
Buradan hoytigiin orta kismina, énceleri bati kenardaki bir kapidan girilir-
ken, daha sonra bu gecit 6rtilerek kapaulmistir. 9 no.lu alanin ilging bir 6zel-
ligi, kuzey duvar temelinin ahsilmamis kadar buytik taslarla 6rilmesidir
(a.y.:Lev.14/1). Hoytik kuzeye dogru al¢almis ve ITC temelleri tarla diizeyine
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¢ok yaklasmis oldugundan, bu alanin bazi duvarlan, hoyiik tizerindeki maki-
nali tanm nedeniyle bozulmus olmahdar.

ITC 3 yerlesmesinin diger mimarlik kalinulan, héyiigin dogu eteginde,
Megaron I’in giiney duvarinin disinda kalan alanin agilmas: sirasinda ortaya
cikti. Bu kesimdeki temeller, plani bozulmus bir yapiya/alan’a -10- aittir
(Lev.18). Alan’a ova tarafinda agilmis, 95 cm. genisliginde bir kapidan giril-
mektedir. Bu yamacta kazilar son derecede zor yiriutildiginden, durum
tam olarak anlasilamamaktadir. Ancak yukarida s6zii edilen gegit ile hoyiik-
ten ovaya, yani yerlesme disina ¢itkmanin mimkin hale geldigini belirtmeli-
yiz. Bat1 duvara ait hig bir iz yoktur -belki bu kenarda basindan beri duvar
yoktu-.

ITC 2 yerlesme doneminde ITC 3’tin yapilarin ¢ogunun, bazi onarim
ve/veya degisimlerle -tadilat- kullanildig: séylenebilir. 1 ve 2 numarah mega-
ron’larin yrikilmis ve buiytik bir ihtimalle bu yerlesim déneminde, énlerinde
yeni yapilar yerlestirilerek, tiimiiyle terk edilmis olmaliydilar (Lev.18 - siyah
tash temeller).

11 numarah yapi, birden fazla odali bir megaron’dur. 1994 yih rapo-
runda, bu yapinin giineyinde, ona paralel olarak gelisen bir duvarin da, me-
garon olarak tanimlanmak istenen bir yapinin duvan oldugu disiintlmusti
(Duru 1998:719;Lecv.9-3 numaral yapi). Simdi bu egimli/sevli duvarin bir
ikinci megaron’nun duvar olarak degil, 11 numaral yap: ile arasindaki bir
gecidin/yolun yan duvar olabilecegini diisiiniiyoruz. Bu kesimde ITG 2 do-
neminde pek ¢ok degisiklikler yapilmis oldugundan, kesin seyler sdylemek
olanag: pek kalmamisur.

3 no.lu yapinin giiney ante duvari, 4 numaral yapinin ante’lerindeki ek-
ler ve 6. yapinin kuzey uzun duvarin u¢ kismi da, ITC 2°de yapilmis olabilir.

ITC yerlesmelerinin 1998 yilinda ortaya ¢ikartilan en 6nemli mimarhk
buluntularindan biri, héytigiin kuzeydogu yamacindaki kalin tas duvardir. 13
m. uzunlukta ve yaklasik 1 m. yiikseklige kadar olan kismi korun-
mus.durumda ele gecen duvarin ortalama kalinhigr 1 m. civarindadir
(Lev.18;24/1,2;25/1,2). Iri, sekilsiz, ileri geri yerlestirilmis taslarla 6rtilen dis
yuzi son derece diizensiz, ancak ¢ok saglam goriniimde olan duvarin iki
ucu, diizgiin sekilde kesilmistir. Duvarin kuzey bitim noktas: yakinlarinda,
duvara ic¢ten dik ac¢i ile birlesen, 2.50 m. uzunlukta bir ek vardir
(Lev.24/2;25/2). Glineyde ise, kalin duvara icte paralel olarak gelisen daha
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ince ikinci bir duvar bulunmaktadir. Bu iki duvar arasindaki dar aralik ku-
zeye dogru daralmis ve enine bir duvarla kapaulmigur.

Bu uzun, massif tas duvarin, siradan evler igin yapilmis olmasi herhalde
sézkonusu degildir. Duvar, her iki yani kazilarak izlenmesine ragmen, buna
icten birlesen herhangi bir duvar yoktur. Yamag¢ egiminin basladig1 duz-
lemde, yamag boyunca kuzeybau-giineydogu yéniinde gelisen duvarin yeri ve
gelisme yonii, hoytikteki ITC 3 yapilarinin dogu dis kenarindan gegecek se-
kildedir, ve onlar1 korumak igin yapilmis gibi gériinmektedir. Baska bir ta-
nimlamayla bu duvar, yerlesmenin savunmasi i¢in yapilmig bir ‘sur’ olmali-
dir. Kazilarda sur’un gelismesinin saptanmasi dogrultusundaki ¢aligmalar
ragmen, kesin bir sonuca ulagilamamistir. Bu arada duvarin iki ucu ¢evre-
sinde genis alanlar agilmg, 6zellikle kuzeyde bir giris aranmisur. D 1/111 2,3
plankarelerinde hicbir duvar vb. mimarhk kahnusi yoktur. Bagka bir anla-
tmla, kente giris icin hazirlanmis olmasi gereken bir kapiya, bu kesimde
rastlanilmamisur. Ele gegen ve resimlerde goriilen tas yiginlari, kapinin kargi
kenar1 veya kapi arahgimin ortasindaki bir ayagin kalinulari degildir
(Lev.24/2).

Kalin duvarin giineye dogru nasil gelistigi de belirsizdir. Bu kesimlerin
oldukga iyi arasurilmasina karsin, 8-6 numarah yapilarin dogusunda, yamag
¢izgisi uzerinde bu duvarin uzanusina rastlanmamisur-.

Sur’un gelismesi, kent kapilarinin yeri ve diger ayrinular konusuna,
éntmiizdeki yillarda genisletilecek olan kazi alanlarinda yanit aranacakur.

ITC mimarhg ile ilgili bir baska 6nemli saptama, hoyiik yamaglarinin
tagla kaplanmas: olgusudur. ilk kazi yilinda varhgimi égrendigimiz bu uygu-
lama (Duru 1997a:154;Lev.10/1,2), 1998’de héytgiin dogu yamagclarinda ge-
listirilen cahismalarla ¢ok genis alanlarda izlendi ve hoyligiin kuzeydogu ya-
macinin, bazen 40 cm.’ye varan kalinhkta tas tabakast ile kaph oldugu anla-
sild1 (Lev.18; 24/1,2;25/2;26/1,2;27/1,2).

Yama¢ doésemesinde irili ufakh taslar, Gst tiste birkag sira halinde, rast-
gele konulmustur. Yazeyin dizenli olmasi gibi bir amag¢ giidiilmemistir.
Sonugta, yamaglarda girintili ¢ikinuh bir ylizey olusmustur. Kaplamanin ge-
nisligi bazi yerlerde 8 m.’yi agmaktadir.
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Bu désemenin ne zaman yapildigi ve ITC nin hangi yerlesim evresine ait
oldugu konusunda kesin seyler soéylenebilecek duruma gelinmemistir. Ancak
kaplamanin, baz1 yerlerde, birbirinden 40-50 cm. kalinhiginda bos bir toprak
birikimle ayrilan, iki ayr1 tabaka halinde bulunduguna dayanilarak, bu kap-
lamanin en az iki farkli ddnemde yapilmis oldugu soylenebilir. Degisik za-
manlarda yapilmis bu tas désemelerin, héytikteki hangi tabakalarla ilgili ol-
dugu konusuna gelince; ilk uygulamanin ITC 3 yerlesme déneminde basla-
masi ve 1 ve 2 numarali yapilarinin disa bakan arka duvarlarindan sonra hé-
yuk disina dogru olan hafif egimli yamag ylizeyinin kaplanmis olmas1 muh-
temeldir. 1 ve 2 no.lu yapilarin yikilmasindan sonra, yikinti birikiminin tize-
rinde, tas kaplama, iki yapinin naos’larinin ortalarnna kadar ilerletilmistir. 3
ve 4 no.lu yapilarin yasamlar siiresinde bu tiir bir tas déseme yenilemesinin
olup olmadig belli degildir. Héyiigiin kuzey u¢ kisminda da, yamag déseme-
sinin iki evreli oldugu kesin sekilde saptanmisur (Lev.25/2;27/1).

ITC nin en geg yerlesmesi olan ITC 1 yap1 kaunin, yiizeye ¢ok yakin olan
bazi duvarlari, 1993 mevsiminde kazilmistu (Duru 1997:788
vdd.,Lev.4/1;6/1). 1997’de ITC 1 yerlesmesi yapilarinin oldukga iyi korun-
mus durumdaki yeni duvarlart agiga gikaruld: (Lev.28/1,2). Ancak bu en geg
yerlesmenin duvarlan, héyuk tizerinde yillardir devam eden makinali tarim
nedeniyle bozulmus oldugundan, yapilarin planlan ve 1993 yilinda ¢ikartilan
temellerle olan iliskileri anlasiimaz hale gelmistir.

Mezar: 1997 calismalarinda, ITC 3 veya ITC 2 yerlesmelerinden birine
ait olan, kiip i¢ine yapilmis bir gomiye rastlanilmistir. G6mii dogu yamagta 1
no.lu megaron’un giineyindeki 10 no.lu alanda, iTC 3 temellerinin 80 cm.
kadar alundadir (Lev.18; 29/1,2). Kiip i¢indeki, 8-10 yaslarinda bir ¢cocuga
ait oldugu anlasilan iskelet, 75-80 cm. boyunda, diiz dipli bir kiip i¢ine ko-
nulmus ve agz1 da, derin bir ¢anak ile kapaulmisur (Lev.31/1; 35/1). Mezar
kabinin agiz kismu tiimiiyle, gévdesi de biiylik oranda parcalanmis olmakla
birlikte, armudi bigimli oldugu, karsihklh iki kulp ile iki tutamaginin bulun-

dugu anlagilmistr.

Comlekgilik: ITC ¢omlekgiligi konusunda, daha énceki raporlarimizda
soylenenlere ekleyecek yeni bilgiler fazla degildir. Basit, monoton bir ¢ém-
lekgilik gelenegi, ITC boyunca siirmiis olmalidir. Kirmizi/kahverengi veya
gri renkte hamurlu, iyi/orta ackili, orta derecede 1sida pisirilmis, gevrekce
mal tiirleri egemendir. Bu grupta gaga agizh kii¢iik testicikler, en ¢ok rastla-
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nan bicimlerdir (Lev.30;34). Baz1 kaplarin tizerinde oluk siisleme vardir
(Lev.30/2,4,5).

ITC ¢omlekgilerinin yaygin olarak tirettikleri ikinci mal, cogunlugu kir-
miz1 boya astarli, daha az sayida siyaha yakin gri renkte hamurlu, iyi agkih ve
kuvvetli ateste pisirilmis kahin kenarh bir tiirdiir. Bu ikinci grupta, disa agi-
lan, diiz profilli, dudak tizerinde memecik ¢ikintilar1 olan, ¢an bigimli iri ¢a-
naklar en ¢ok yinelenen bi¢imlerdir (Lev.31/1;35/1). Bu gruptan hemen
her par¢anin dudag: Gzerinde bu kiigiik ¢ikintular yapilmigtr. Iri canaklarin
minyatiir 6rnekleri de vardir (Lev.31/2,3;35/2,3).

ITC 32 katlari yikinu molozu i¢inde bulunan bir kabin karin pargas,
Bademagac ¢omlekgiligine tamamen yabancidir (Lev. 31/5;38/4). Koyu gri
hamurlu par¢anin tizerinde balikpulu gériiniimiinde kabartma siisleme ya-
pilmistir.

Kiiciik buluntular

ITC kadarinin yikinulan i¢inde pismis topraktan, kurs viicutlu yassi bir
insan idolii (Lev.38/1), bir hayvan tasviri (Lev.31/6), minyatiir bir sise
(Lev.31/4;38/3), ¢cok sayida agirsak (Lev.38/2) ve damga miihiir ele ge¢mis-
tir. Konik tutamaginda deligi bulunan ve baski alani derince oluklarla dol-
durulan miihiirlerde en ¢ok tekrarlanan motif, ha¢ (Lev.36/1-5;37/1,4),
gamal hag¢ (Lev.36/7), donen gark (Lev.36/6), ic ice daireler (Lev.37/3) ve
kesigen paralel cizgilerdir (Lev.37/2).

Deliksiz tag baltalar/keskiler ile ylizey buluntusu olan sap delikli bir balta
parcas: (Lev.38/5), bu yerlesmelerin tas eserlerinden bazilaridir.

1998 yilinda 6 ve 7 numarah mekanlarla yamag kaplamas: arasindaki bos
alanda, tabakasi kesin olarak saptanamayan, 7 par¢ca maden eser, birbirlerine
yapismis halde bulunmustur. Eserler birbirinden ayrhp temizlendikten
sonra?, bunlarn iki igne (Lev. 32/2,3;39/1,2), bir hanger/mizrak ucu
(Lev.32/1;39/3), bir sa¢ halkas1 (Lev.32/4;39/6), bir ince keski

2 Maden eserler Amar ve Mizeler Genel Midirliigi'niin izniyle [stanbul’a getirilmis ve
Fakiiltemiz Koruma ve Onarim Boliimi Baskani, meslektagim Dog.Dr.Sait Basaran tarafindan
temizlenmistir. Bu maden eserlerin analizleri, Prof.Dr.Hadi Ozbal tarafindan Bogazici
Universitesi laboratuvarlarinda yapilmaktadir. Her iki meslektasima tesekkiirlerimi sunuyorum.



BADEMAGACI 1997-1998 CALISMA RAPORU 203

(Lev.33/2;39/4), bir delgi (Lev.33/3;39/5) ve yass1 bir levha parcasi
(Lev.33/1;39/7) oldugu anlasilmisur.

Yorumlar ve kargilagtrmalar

Bademagaci kazilarimin altinc yihi sonunda edinilen bilgilere gore,
Erken Neolitik ve Ilk Tunc Caglar yerlesmeleri konusunda bazi yorumlar ve

6ngoriiler yapmak miimkiindir. Bu hususta bazi satirbaglarini siraliyoruz.

— ENC’nin eski yerlesmelerinin arastirildigi derinlik agmasinda sapta-
nan tabakalasmanin dogrulugu ve bu katlarin mimarhk durumlarinin, hé-
yuikteki biitin ENC yerlesmesi icin gegerli oldugu konusunda kesin konus-
mak miimkin degildir. Acmanin buyltilmesi veya héyiugun bir bagka yeri-

nin kazilmas1 durumunda, bugtin séylenenlerin degismesi olasidir.

— 1998 kazi1 mevsiminde inilen en derin nokta, yaklasik olarak hoyagin
¢evresindeki tarlalarin dizlemidir. Ana topraga kadar, en az birka¢ metrelik
birikimin oldugunu tahmin ediyoruz.

— ENC’ye ait izler, kuzeyde III 2 boylamindan, giineyde IV 2 boylamina
kadar, uzunlugu 60 m.’ye varan bir alanda bulunmustur. Yerlesmenin gii-
neye ve batiya dogru simetrik olarak gelistigi kabul edilecek olursa, ENC yer-
lesmelerinin bir hayli genis alana yayilmis oldugu sdylenebilir.

— ENQC 6 ve 5 yap1 katlarina ait mimarlik kalintis1 bulunmamistir. Bu
durum kazi alaniin kii¢iik olmasindan kaynaklanabilecegi gibi, erken dé-
nemlerde evlerin, giniimiize kadar korunamamis, hafif ahsap malzemeden
yapilmis olmalar ile de agiklanabilir.

— ENC 4 mimarhk uygulamasinda saptanan, kil levhalariyla yapilmis
duvarlar, Burdur Bélgesi’'nin diger Neolitik yerlesmelerinde taninmadigin-
dan, simdilik Bademagaci’na 6zgu bir teknik gibi gérunmektedir.

— Kazi alaninin degisik yerlerinde bulunan ve ENC 3 katina ait oldu-
gunu tahmin ettigimiz tek tash temel siralarinin, ne tar yapilarin kalintilar
oldugu belli degildir. D 3/IV 1 karesindeki temellerin in-situ gériinimleri,
burada 1zgara planh bir mimariyi veya degisik bir tiir temel konstriiksiyonu
akla getirmektedir.

— Izgara temellerin Bat Anadolu’daki bir 6rnegi, son yillarda Bakla
Tepe’de ortaya ¢ikmisur. Meslektasimiz H.Erkanal’in Ge¢ Kalkolitik olarak
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tanimladigi, 4 ayn tabaka halindeki yerlesmelerin son ii¢ tabakasinda,
Bademagaci’'ndaki paralel tas temellere benzeyen temeller bulunmustur
(Erkanal-Ozkan 1998:412 vdd.;Res.11). Temeller arasinda ele gecen bugday
kalintlarina dayanarak, bu temellerin depolama tesislerine ait olabilecekleri
kazar tarafindan 6nerilmistir. Bademagaci ile Bakla Tepe 6rnekleri arasinda
¢ok uzun bir tarih farki oldugunu unutmadan, bu benzerligi not etmek isti-
yoruz.

— ENC’nin bu y1l kazilan en erken yerlesmelerinden gelen ¢¢ buluntu-
lar, comlekgilik pratiginin cok geliskin olmadigini géstermekle birlikte, cok
da ilkel degildir. ENC 6 ve 5 katlarinda bulunmus acik renkte hamurlu kap-
larin varhgi, en eski ¢¢’nin genellikle koyu renk hamurlu oldugu yéniindeki
yaygin kaniya ters dismektedir.

— ENC 6 ve 5 katlarinda rastlanilan kesik, diiz dudakh ¢anaklar, tahta-
dan yapilmis kaplar1 amimsatmaktadir. Bu erken dénemlerde ¢omlekgiler,
biiytik olasilikla daha 6nce yaygin kullanimlan olan tahta kaplar kil ile taklit
etmislerdir. Bir iki y1l 6nce, ENC 4 yap1 kau yikinusi icinde bulunan dértgen
bicimli kap da dikkate alinirsa (Duru 1998:726 vd.,Lev.16/8;22/2), tahta
kaplara benzeyen kil kap yapma geleneginin, Bademagaci’nda uzunca bir
sure devam ettigi sdylenebilir.

— Comlekgilikteki monotonluga ve goreceli olarak ilkellige ragmen, bu-
lunan ¢¢’nin sayica bir hayli ¢ok olusu, keramik yapiminin ENC 6’dan daha
eskiye gidecegini ve biiyiik olasilikla, Bademagaci’nda keramiksiz bir déne-
min yasanmamis olabilecegini diisiindiirmektedir. Bu ihtimal dogru olmasa
da, Bademagaci ¢¢’si, bugiin i¢in bolgenin ve yakin gevresinin -belki de tiim
Anadolu’nun— en eski ¢¢. malzemesi niteligindedir.

— ENC 4 ve 5 katlan ¢¢’si ile Hoylicek Erken Yerlesmeler Dénemi
(EYD) malzemesinin, mal ve sekil agisindan iligkili oldugu sdylenebilir *.

— 1997°de, ENC’nin ince tas temellerinin yakinlarinda bulunan beyaz
boya bezemeli ¢¢ parcalar, daha 6nceki yillarda héytgiin ortalarinda karisik
malzeme olarak elegecen kaplarin benzerleridir (Duru 1997:791,Lev.9/8-
13;14/4-7). Bu tirde boyal ¢¢’ye, Hoylicek Bat1 Agma’sinda da, karigik mal-
zeme olarak rastlanmist (Duru 1995:461 vd.,Lev.33;34).

% ki merkezin en erken ¢¢’si arasinda yakin benzerlikler oldugu, Hoyiicek ¢omlekgiligini
yayina hazirlayan Do¢.Dr.Gilstin Umurtak tarafindan sézlii olarak bildirilmigtir.
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— Disa doniik dudak profilli canaklar (Lev.16), Bademagaci’nda ilk kez
ele gegmistir. Bu farkh nitelikli kaplarin mimari ile iligkileri tam olarak anla-
silmis degilse de, Erken Neolitik’ten daha ge¢ olduklan bellidir. Bu profile
¢ok benzeyen, ancak derin ¢anaklara ait baz1 parcalar, Kurucay Erken
Kalkolitik katlarinda bulunmustu (Duru 1994:43 vd.;Lev.132).

— ENC 4 yap1 katinda bulunan kémiirlesmis yabani elma veya armut-
lardan yapilan C14 6l¢iimleri elimize hentz ge¢memistir!. Ancak, Kurugay ve
Hoyticek ENC katlarinin C14 tarihlerine ve keramik iliskilerine dayanarak,
ENQC 6 katinin M.6.7. binyilin baslarina tarihlenebilecegini tahmin ediyoruz.

— ITC 5 ve 4. yap1 katlar1 mimarlig1 konusundaki bilgiler ¢cok kisithdur.
Kazi alaninin genis olmasina karsin, bu katlarin yap: kalinularinin azligim
aciklamak kolay degildir. Ayrica ¢ok kalin duvarlan ve plan 6zellikleri ile
ITC’nin bu erken dénemlerinin mimari karakteri, ITG’nin daha ge¢ donem-
leri ile hig bir iliski gostermemektedir.

— ITC’nin daha ge¢ donemlerinin yerlesmeleri ve mimarligi konula-
rinda, son iki y1lda bir hayli yeni bilgi edinilmistir. Bunun sonucu olarak,
ozellikle ITC 3 ve ITC 2 evrelerinin tabakalasmasi hakkinda, eski kazi rapor-
larinda yapugimiz 6nerilerin bir kisminin yeniden gézden gecirilmesi ge-
rekli olmustur. Ornegin, 6nceleri ITC 8’ ait oldugu séylenen yapilarin baz-
larinin, bir sonraki yerlesim kau olan iTC 2 yapilariyla organik bir iligki
icinde oldugu saptanmis ve bu iki yerlesmeye ait yapilarin birbirinden ¢ok
keskin sekilde ayrilamayacag) anlasilmistir. Hatta, buyiik olasilikla, ITC 3 ve 2
yerlesmeleri, olduk¢a uzun bir siire, pek ¢ok kapsamh degisim, onarim ve ek-
lerle yasamim kesintisiz sirduren, tek bir yerlesim stireci gibi distiinmek de
mumkiindur.

— ITC 3 ve 2 yerlesmelerinde yapilarin temellerinin gerektiginde hoyii-
gin zemini lizerine, bazen 10°lik br egimle yerlestirilmesi (Lev.22/2), en
altta genellikle iri taglarin kullanilmas: (Lev. 20/1), baz1 duvarlarin temelden
baslayarak 70-80 cm. yukseklige kadar, 6-7 sira tasla o6rilmesi
(Lev.20/1;21/1,2), duvarci ustalarinin bazen c¢ok 6zenle duvar orerken
(Lev.20/1;21/2), bazen ¢ok iri taslarla dikkatsiz calismalar1 (Lev.24/1;25/1),
bazi duvarlarin sakiliinde dikey degil, tiimiiyle bir yone egik sekilde, adeta
sevli yapilmas: (Lev.22/1) ve yapilarin duvarlarinin farkhh kahinhkta olmast,

! C14 slciimlerinin yapilmasi olanagini saglayan, meslektasim ve dostum Prof. Dr.Manfred

Korfmann’a en i¢ten tesekkirlerimi sunarim
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cok gorilen o6zelliklerdir. Sevli duvarlarin bir deprem veya bir ¢6kme sonucu
boyle bir egim aldiklan ihtimali, kanimizca pek olasi degildir. Ancak bu du-
varlarin yikilmadan durmasi ve tzerinde yiikselen ust duvarlar ile agir bir
diiz caunin agirhgim ¢ekebilmesi miimkin olmayacagindan, duvarlarin
egimli olduklan taraflarinin toprakla doldurulup desteklenmesi mutlaka ge-
rekli olmali idi.

—iTC yapilarinin temellerine ait bazen en alttaki tas sirasi, bazen de
70-80 cm. yiikseklige kadar olan 6-7 tas sirasi ele ge¢mistir. Temeller yan yana
iki tagla, 30-40 cm. kalinhkta yapilmisur. Ancak higbir yapida, tas siralarindan
sonra duvarin hangi malzeme ile yiikseltildigi belli olmamistir. Muhtemel
kerpig tist yapiya ait kalintu ele gegmemistir. Ahsabin bol kullanildigina dair
de inandirnic kanmitlar yoktur. Moloz birikiminin azhigina dayanarak, st yapi-
nin kerpi¢ olmadig bile séylenebilir.

— Caularin kapaulma yéntemi ve kullanilan malzeme hakkinda da bilgi
edinilememistir.

— ITC yerlesmesinde kazilan on kadar yapidan higbirinde, taban izine
rastlanmamisur. Ancak baz1 yapilardaki ates yakilmis alanlarin st tste, farkh
kodlarda bulundugunu belirtmek isteriz.

— ITC 38 ve ITC 2. kat yerlesmelerinin yapilari, hemen daima megaron
veya megaronumsu planhdir. Yapilarda, biyik olasilikla uzun siire yasanmg
ve zaman i¢inde yapilar baz1 eklerle, ihtiyaclara uygun sekilde buytitilmis-
lerdi. Yapilarda ekler, genellikle anteleri uzatmak seklinde olmustur. 1. yapi-
nin ante uzantlari, yapilis siralar izlenemeyecek kadar karigik bir siire¢ gos-
termektedir. Benzer durum 4 numaral yapi icin de gecerlidir.

— 4 numaral yapinin 6n tarafi, ilk yapim evresinde tipik bir megaron
pronaos’u gériiniminde olmasina karsin, naos’un olmasi gereken i¢ mekan
olusmamus, kuzey yan duvar dik a¢1 yaparak disa dénmustiir. Bu durumda bu
yapinin gercek bir ev olmayip bir nevi gegis yeri olarak kullanildig: séylenebi-
lir. Daha ge¢ bir donemde ise kuzey duvar uzatlarak, yap1 bir megaron plam
kazanmus gibidir.

— Megaron veya megaronumsu yapilara, Bau Anadolu ITG yerlesmele-
rinin pek ¢ogunda rastlanmistir. Megaronlar konusunda kapsamh bir ¢a-
hisma yapan Kjell Werner’in gosterdigi gibi, bu planda yapilar Troya, Besik-
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Yassitepe, Demirci Hoytik, Beycesultan, Afrodisias ve Karatas-Semayuk’te,
bazi farklarla da olsa, yaygin kullanimda olmustur (Werner 1993).

— ITC 3 ve ITC 2 yerlesmelerinin, kazi alam i¢indeki kisminin genel
planlamasi bir oranda anlasilir hale gelmistir. Yapilar hemen her zaman yan-
yana, akslar1 ve kapilar héyigiin merkezine bakacak sekilde dizilmislerdir.
Bu genel goriiniim, ortada bazi yapilarin bulundugu ihtimalini akla getir-
mekle birlikte, C 5-D 1/IV 1-1II 1 plankarelerinde, ITC’ye ait herhangi bir
bina ve o dénemin ¢¢ malzemesi bulunmamistr. Bu kesimde, hoyuk ytizeyi-
nin 5-10 cm. alundan baslayarak, Ge¢ Neolitik ve Erken Kalkolitik ¢¢’si gel-
mektedir. Bir olasilik, ileriki yillarda héyiagiin orta kisminda, heniiz arast-
rilmamis alanlarda yapilacak kazilar sirasinda, ITC yerlesmelerine ait yapila-

rin bulunacak olmasidir.

— Surla ¢evrilmis bir yerlesmenin planlamasinda, yapilarin radial se-
kilde konumlandinlarak, ortada bir alan birakilmasi, Anadolu Yaylasi’nda bi-
linen bir dizenlemedir. Bu hususu, Demirci Hoytilk mimarhigini yayinlayan
M .Korfmann vurgulamisu (Korfmann 1983:222 vdd.;Abb.343-346). Son yl-
larda Batt Anadolu’da kazilan Bakla Tepe iTCI yerlesmesinde, evlerin radial
sekilde yerlestirilmis oldugu bildirilmistir (Erkanal 1996:80;Erkanal-Ozkan
1998:410). Ancak, Bakla Tepe’nin yayinlanan planlarina bakilacak olursa,
ince, uzun dikdértgen planh evlerin, radial bir anlayisla diizenlendiklerini
soylemek pek miimkiin degildir (Erkanal 1996: Res.2;Erkanal-Ozkan
1997:263 vdd.; Giz.2; Res.1,5; Erkanal-Ozkan 1998: Res.1). Karatas’taki degi-
sik tabakalarin yerlesim planlarinda da, evler belirli bir diizene gore yerlesti-
rilmemistir ve megaronlar degisik yonlere bakmaktadir (Warner
1994:P1.12,13).

— Bademagaci ITC yerlesmelerinde, yamaclarin yiizeylerinin orta
boy taslarla kaplanmasina benzer bir uygulama, Karatas V. tabakada goriil-
miustir. Bu katta, baz1 yerlerde hoyage dogru ytikselen egimli yamaglar tasla
doselidir (Warner 1994:172;P1.59;148 a,b;149 a,b). Son yillarda Troya’da II.
kat surunun disinda, “ .. iki evreli, yuamruk biiytikligtindeki taslardan yapil-
mis bir tas doéseme”nin oldugu ortaya ¢ikarulmistir (Korfmann
1998:428;Res.1). Yamaclarin tasla kaplanmasi uygulamasinin Bau
Anadolu’da az gériindugi séylenemez.
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— Hoyhgiin bat kenarinda da ITC yerlesmelerinin olup olmadigi,
henitiz kazilarla belli olmus degildir. Kanimizca hoylkte ¢epegevre iTC 11
yerlesmeleri vardi. Ciinkii héytigiin butiin yamaglarinda tas désemenin varh-
g akla getiren tas yiginlarina rastlanmaktadir.

— 1998 yilinda hoytigin kuzeydogu kenarinda varhgin saptadigimiz
ITC’ye ait kalin duvarin, savunma amagh oldugunda herhalde kusku yoktur.
Ancak agiklanmasi gli¢ olan husus, bu duvarin iki ucunun bilingli sekilde ke-
silmesidir. Kuzeyde beklenen ve aranan bir kap1 arahgi, yukanda séylendigi
gibi bulunamamistir. Bu duvar ger¢ekten bir sur ise, yerlesmenin kuzey ucu-
nun boéylesine acik birakilmasi, pek mantikhi gériilmemektedir. Duvarin di-
ger ucunun gelismesi de 6grenilememistir. Ancak bu kesimde, yanyana yer-
lestirilmis evlerin sagir arka duvarlarinin, bir tiir sur gibi savunma gorevi
yapmis olduklan disinulebilir. Saniyoruz bu konuda kesin durum, ancak
kazilarin gelismesiyle anlasilabilecektir.

— Bademagaci ITC 3 ve ITC 2 katlarinin, ITC II doneminde, yogun
sekilde yerlesilen, 6nemli bir kasaba gortiniimiinde oldugu séylenebilir.
Kuvvetli surlarla ¢evrilmis, etekleri tasla désenmis, ¢cok sayida buyik yap1 ice-
ren boylesi bir yerlesmenin, Anadolu Yaylasi'nin en gliney ¢izgisinde yer al-
masi ilgingtir. Yerlesmenin cografi konumunun stratejik 6nemi agik olmakla
birlikte, hoyagun icinde yer aldig kiiglik ova, dogal ¢evre olanaklan agisin-
dan bu tir bir zenginlesme, gliclenme icin elverisli sartlara sahip degildir.
Ote yandan bugiine kadar ele gegen arkeolojik bulgular monoton ve yerel
ozellikleri agir basan niteliktedir. Birka¢ parca disinda, ithal sayilabilecek
esya bulunmamistr. Bademagaci’mi Burdur Bolgesi’deki diger ITC yerlesme-
leri ile karsilasirmak ve bolgenin timi hakkinda kesin seyler sdyleyebilmek
bugtin i¢in zordur. Yakin ¢evrede, Elmal yoresindeki Karatag-Semaytik’iin
cagdas yerlesmeleri, Bademagaci’na oranla daha miitevazi gibi gériinmesine
karsin, orada ele gegen bazi ITC malzemesinin, bu arada ithal mallarinin bi-
zim hoyligiimiizde neden ¢ok az bulundugunu acgiklamak, bu iki merkezin
cografi konumlar da dikkate alinirsa bir hayli giigtiir.

— Bademagaci’nda bulunan kiip mezar, Semayiik’teki gomu gelenegi
ile yakin bir paralellik i¢indedir.

— ITC katlarinin tarihlenmesi konusunda, son iki yilda ¢ok fazla ge-
lisme olmamisur. Sinirh gelismelerden biri, iTC3 veya iTC?2 yapi kat1 yikin-
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st icinde bulunmus, balik pulu bezemeli karin pargasidir (Lev.33/5;40/4).
Bu par¢anin tam benzerleri Beycesultan XVIII ve XVII b katlarindan bilin-
mektedir (Lloyd-Mellaart 1962: 131; Fig.P.20/2,6; P1.XVII/6).
Beycesultan’da bu kat iITC re tarihlenmistir. Biz, bu parc¢anin
Bademagaci’'nda bulundugu birikimin ITG II'ye tarihlenmesi gerektigini dii-
sinuyoruz.

— Dr.B.De Cupere, hayvan kemikleri lizerinde yapug: arastrmalarin
ilk sonuclarini bildirmistir. Bu sonuglara gére, ENC 4 kau kemikleri arasinda
cogunluk, kiiclikbas hayvanlarin (koyun, kegi ve karaca) ayak kemiklerinde-
dir. ENC fauna’sinin genel gériintimiinde, evcil koyun (Ovis ammon f. aries)
ve keci (Capra aegagrus f. hircus) egemen gibidir. Baz1 ayak kemiklerinin
biiyiik olduguna bakilarak, yaban koyununun (Ovis ammon) ve yaban kegci-
sinin de (Capra aegagrus) avlandig: séylenebilir. Yaban/evcil olma durum-
lan kesin sekilde saptanamamis olan sigir (Bos sp.) ve domuz da (Sus sp.) bir
hayli yaygindir. Bunlarin yaninda képek (Canis lupus f. familiaris), kiz1l geyik
(Cervus elephus), ala geyik (Dama dama)— karaca (Capreolus capreolus),
tavsan (Lepus capensis), tilki (Vulpes vulpes) ve kahverenkli ay1 (Ursus
arctos) kemikleri ile bir par¢a halinde toy kusu kemigi (Otis tarda)
bulunmustur.

— Bitki arasirmalan konusunda Dr.Mark Nesbitt’in ¢alismalar siir-
mektedir. Dr.Nesbitt, ENG 4. kat yapisinin etrafinda bulunan irice kiraz bui-
yuklugiindeki kémiirlesmis meyva kalinularinin, biiyiik olasilikla yabani elma
ve armut’a (ahlat) ait oldugunu bildirmistir. Hi¢bir manukl iligki olamaya-
cagin bilerek, Bademagac1 Hoyiligii’niin lizerinde bugiin de ¢ok sayida ya-
bani elma, ahlat ve menengi¢ agacinin bulundugunu not etmek istiyoruz.

EK

1997 kaz1 mevsiminde, Bademagac: Beldesi ¢evresinde yapugimiz geziler
sirasinda, Burdur-Antalya karayolundan beldeye sapan yolun yaklasik 500.
m.’sindeki TV aktarma istasyonunun 100 m. kadar kuzeyinde, tastan bir dikit
-stel- gordiik (Lev.40/1,2;41/1). Kire¢ tasindan, dikdértgen kesitli dikit, 2.40
m. yiiksekligindedir. iki dar kenar diiz, genis yiizlerinden birinin tizerinde
kiiciik nigler bulunan stelin (Lev.40/1), ikinci genis ylizinde, yiiksek ka-
bartma bir tasvirin oldugunu akla getiren bir goriiniim vardir (Lev.40/2).

Belleten C. LXIV, 14
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Dikitin etrafinda bir arasurma yapilamadigindan, anlam ve islevi konu-
sunda kesin seyler soyleyemiyoruz. Cevrede ¢ok sayida, yikilmis durumda,
diizgiin kesilmis yap:r tasglan ve in-situ duvar temelleri oldugu igin
(Lev.41/1,2), dikit’in bir yapa ile ilgili oldugu dustniilebilir. Ariassos ve
Uckapilar gibi Roma yerlesmelerinin ¢ok yakininda bulunmasi nedeniyle de,
dikili tasin, bu yerlesmelerle ilgili bir mezarhk alaninin -Heroon
icinde dikili bir anit veya dogrudan bir mezar steli olmas: akla gelmektedir.
Oniimiizdeki yillarda, Anitlar ve Miizeler Genel Midiirliigiiniin gerekli izni
vermesi durumunda, kii¢iik arasurmalarla, anitun niteligi konusunda tamam-
layia1 bilgiler edinilebilecegini diisiintiyoruz.

Tas dikitin daha 6nce gorilap gorilmedigi ve herhangi bir degerlen-
dirme yapilip yapilmadig1 konusunda bilgimiz olmamakla birlikte, yola bu
kadar yakin olup, yoldan gegerken goéze ¢arpacak boyuttaki bir yapitin, biz-
den evvel de goruldiginden kusku duymamak gerekir.
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Levha 1/1 - Bademagaci’'min topografik haritasi ve kazi alanlan

Levha 1/2 - Bademagaci Ovast'na giineyden bakig (Ok hoytigin yerini gostermektedir).
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Levha 2/2 - Kaz1 alani -1998 kazi1 mevsimi-
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Levha 3 - Erken Neolitik yerlesmelerin plam
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Levha 4/2 - ENC 4 kat1 yapist
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Levha 5/1 - ENC 4 yapisi duvarlarindan birinin yakin ¢ekimi

Levha 5/2 - Dogu yamacta ENC'nin ince tas temelleri (On planda, ITC duvarlarinin
altinda goriinen temelleri)
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Levha 6/2 - ENC 4'deki kopek gomiisti
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Levha 7 - ENC 6 kat1 ¢anak ¢omlegi profillerinden bazilar:
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Levha 8 - ENC 5 kau canak ¢omlegi profillerinden bazilar
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Levha 9 - ENC 4 kat ¢anak ¢omlegi profillerinden bazilan
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Levha 10 - ENC 3 katu kaplar ve kiicik buluntularindan bazilan
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Levha 11 - ENC 3 katinin oval agizli ¢omleklerinden bazilan
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Levha 12 - ENC 64 kat ¢anak ¢omlek par¢alarindan bazilan
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Levha 13 - ENC 3 kau kaplarindan bazilan
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Levha 14 - ENC 3 katu ¢omleklerinden biri
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Levha 15 - ENC 64 kadan kiguk buluntulanindan
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Levha 16 - Devrik dudakli kap profillerinden bazilart (Agiz caplart olctilememistir)
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Levha 17/2-1TC 54 yapi katlan temelleri
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Levha 18 - ITC 3-2 yap1 katlar plam
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Levha 19/2 - ITC 3 yap1 kau temelleri
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Levha 20/2 - 1TC 3 katimin 3 numaral yapisi
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Levha 21/2 - iTC 3 katinin 4 numaral yapist
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Levha 22/1 - i'l'(? 3 katunin 4 numaral yapisi

Levha 22/2 - ITC 3 katinin 4 numarali yapi antesine yapilan ek
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Levha 24/2 - iTC surunun kuzey ucu
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Levha 25/2 - ITC suru ile yamac kaplamas:
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Levha 26/2 - Hoyiigiin kuzeybat yamac tas kaplamasi



Refik Duru

Levha 27/2 - Hoyuge kuzeyden bakis
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Levha 28/1-1TC 1 vapt kau plam

[Levha 28/2 - i'l‘(‘j I vapr kau temellernt
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Levha 29/1 - ITC yerlesmelerinden birine ait olan kiip mezar

75

Levha 29/2 - Kiip mezar icindeki kemikler
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Levha 30 - I'TC kaplarindan bazilar
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Levha 31 - ITC tabakalarn
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Levha 32 - ITC'nin maden eserlerinden bazilan
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Levha 34 - ITC kaplarindan bazilan
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Levha 36 -1TC damga muhurlerinden bazilar
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Levha 37 -ITC damga muhiirlerinden bazilar



Refik Duru

. Levha 38 - I'TC buluntularindan bazilar
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Levha 39 - ITC'nin maden eserlerinden bazilar
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Levha 40 - Bademagaci Beldesi yakinlarindaki tas dikit/stel
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Levha 41 - Bademagaci Beldesi yakinlarindaki tas dikit/stel ve cevresindeki yap taslart






