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NOTLAR : | b

 Son giinlerde negretmig oldugum Terciimén al-beldga’mn ilk satirla-
rinda bulunan bir kelime iizerinde yapilmig olan bir tashih o kadar muva-
fik karsilanmadi. Halbuki bu tashih bana o kadar vazih goriiniiyordu ki,
sebebini izah icin hagiyeler kisminda bir not yazmaga liizum gérmemis-
tim.

Bahis mevzuu olan kelime, icinde bulundugu cumle ile beraber, su-
dur (asil yazma niishada oldugu gibi): i"“ sl lgiiial Seve AF 4 f s
ver Lo e obails,

Benim mard-i insdyén diye tashlh ettigim bu kelime, aslina daha sa-
dik kalinarak mar dénisiydn okunmak isteniyor. Fakat -(y)4n cemi edat1
olduguna giére, dénigi izahsiz kalmakta ve siyaka uymamaktadir. Glin-
kit buradaki -f ancak nisbet eki olabilir; bu takdirde kelimenin ménasi
(meseld dénis = ’ilm ile ’ilmi de oldugu gibi) «ilmi ve ilme mensup, ait»
olmak icap eder ki buna gére yukariki ciimleye ména vermek miimkiin
degildir.Burhdn-i kéti’de,«dAnise mensub, miiradd Arifdir.»deniyor. Burada
arifin ne demek oldugu bell: olmakla beraber, biraz serbestce hareket edi-
lerek Alim ménasma alinirsa, ciimlenin anlagilmast miimkiindiir: «Her za-
manin &limlerinin bircok eserlerini gordiim» Fakat dikkat etmek 14zimdir
ki bedi’, beyan ve belagatle o zamana kadar meggul olanlar alim degil-
diler. Bunu isbat icin, Ibn el-Mu’tazz, Kudame, Ibn Rasik, Marginani ve
Vatvat ilh.. adlarim hatirlamak kafidir. Bunlarm hepsi, arapcadaki tabiri
ile katlb (==miingi) ve sair idiler.

Iste benim tashihim burada bagliyor. Burada, bu ménada blr kelime-
nin bulunmast zaruridir. Onun icin bu kelimenin ilk énce mar miingiyén
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diye tashihi digiiniildii; fakat o zaman yazmanin rivayetinden uzaklagil-
mis olacakti. Onun yerine mard(-) ingsdyan (==miingiler, krs. mard-i mii-
~ béreze—milbariz) okumak teklif edildi ki yukaridanberi verilen izahlara
bakilarak, dogru ve yerinde bir tashih goriilebilecegini zannediyorum.
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