KITAPLAR ARASINDA

" Tyurkologiceskiy Sbornik 1 [Tu1kolop Dergisi]. Akademlya Nauk
' SSSR Otdelenie’ literatur1i yazika. Moskova Leningrad 1951 184s.

A. N Kenonov'un idaresinde, taninmis' Rus tiirkologu S. E -Ma-
Jlov’un 70. dogum yildéniimii miinasebetiyle ¢ikarilan bu armagan, '
turkolopye ait geslth incelemeleri i¢ine almaktadir.

5—30 E. I. Ubryatova,. O naugnoy i obsgestvennoy deyalel’nostz
Sergeya Efimovica Malova [Sergey Efimovi¢ Malov’un ilmi ve i¢timaf
faaliyeti hakkinda]. S.E. Malov 16. I. 1880 tarihinde Kazan’da dog-
mus, yiiksek tahsilini Kazan (1904) ve Petersburg’da (1909) tamam-

. ladlktan sonra 1916 da magister unvanini kazanmis, 1917 de Kazan,
1922 de Petelsbmg (Lemngrad) universitesinde vazife almig, bu
arada bagka miiesseselerde ve Tagkent iniversitesinde (1923—1927)
de tiirkoloji dersleri vermis, 1934 te Institut yazika i misleniya Tiirk
dili subesi miidiirliigiine getirilmis, 1939 da da llimler Akademisi
muhabir - diyeligine secilmistir. Malov'un esas sahasi® eski tiirk ge
(uygurca) ile bugiinkii Tiirk siveleri, bilhassa yeni uygurca (= Do-
gu Tirkistan tdrkgesi ve tarangi), sart uygurca v.s.dir. Bu yaziya
ilave edilen listeye g6re, Malov'un 1904—1946 yillarinda meydana ge-

,tudxgx makale ve kitaplarin sayis1 153 tiir. Eserleri arasinda bilhas-
-sd sunlar zikre deger : Suvarnaprabhasa (Altun Yaruk'un metni, W,
Radloff ile birlikte) : Bibliotheca Buddhica XVII (Spb. 1913 —1915)
ve (almanca terciimesi) XXVII (L. 1930). — Obrazct drevnetureckoy
pis’mennosti s predisloviem i slovarem, Taskent 1926 (Orta Asya Dev-
let- Univ. Sarkiyat Fak. nesr.). — Dova uygurskih dokumenta, Tas-
kent 1927 (Orta Asya Devlet Univ. Sark. Fak. calismalarindan). —
Ibn  Muhanna o tureckom yazike : ZKV 1II (1928), 221—248.—K
izuceniyu tureckih abakanskr{} nareciy : ZKV III (1928), 289— 304.—W.
Radloff, Uigurische Sprachdenkmiler’in mukaddeme, diizeltmeler ve
sozlik ile nesri, L. 1928.— [z tret’ey rukopisi «Kutadgu bilig> : 1AN
(1929), 737—754.— Drevnetureckie nadgrobiya s nadpisyami basseyna
r. Talas: IAN (1929), 799 . 806 {(krs. H.N. Orkun, Eski Tirk yazitlari,
II; 133, 137, 160). — Musul'manskie skazaniya o prorokal po Rabguzi:
ZKV 'V (1930), 507—525. — K istorii i kritike «Codex Cumanicus»: IAN
(1930), 347—375.— Sitatapatra-dhdrani v uygurskoy redakcii : DAN

- (1930), 88—94. — Uygurskie rukopisnie dokumenti ékspedicii S. F.

. Oldenburga : Zap. Inst. Vost. Ak. Nauk (1932), 129—149. — Ma-

terialt po uygurskim naregiyam Sin-dzyana : S. F. Ol'denburg Arma-
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.gam, L. 1934, 307— 322 — Kzzupemyu fureckzh gislitelmip : N. Y.
Marr Armagani, L. 1935, 271—-277. — Nowie pamyatnzkz s tureckimi
runami : Yazik i mislenie VI—VII (L. 1936), 251- 279 (krs. H. N.

Orkun. a. e., 1, 158—159, 167—168; Ill, 57—58). — Talasskie épi-

" graficeskie pamyatniki : Materiali Uzkomstarisa, vip.-6-7 - (M.—=L.
" 1936), 1738 (krs. H. N. Orkun, a.e., II, 134—141). - Mir Aliser
Navoi v istorii tyurkskih literatar i yazikov Srednéy i Central'noy Azii:
IAN (1947), 475—480. Bu bibliyografyadan sonra ctkmigtir : Fniseys-
kaya pis'mennost’ tyurkov, M.—L. 1952 (krs. Abdiilkadir Inan : Tu1k
Dili III [195'1], 123--124).

31—42. Zaki Ahmetov, Novoe o perevodah Abaya iz 7 T’u Lermon-
tova [Abay m Lermontov terciimeleri hakkinda yeni malzeme] Ka-
zak sairi Abay Qiinanbaev 1880 yillarindan itibaren 'Rus gairi Ler-
‘montov’un baz siirlerini kazakgaya ¢evirmigtir. Miiellife gére bu ‘
terciimeler rus¢a asillarinin yalmz kopyeleu olmayip sanat bakimin-
dan da kiymetlidirler. Abay Qiinanbaev’in 1945 te yayinlanan Sigar-
malariniii tolig jiynogt (Eserlerinin tam kolleksiyonu) " adli kiilliya-
" tinda 22 manzumenin Lermontov’dan terciime oldugu kaydedilmis-
- tir. Miiellif bu 22 terciime disinda daha 11 §mm terciime oldugunu
. meydana koymaktadir.

43-47 M. B. Balakaev, O kombinirevannom upravlenii pryamogo
dopolneniya v kazahskom yazike [Kazakcada vasitasiz tamamlayici-
min cift reksiyonu hakkinda]. Miiellife gore tir kempir bzr kempirdi
eje deydi ‘bir koca kari bir koca kariya anne der’ veya Men omini
sdzin magiil kérdim ‘ben onun sbziinii dogru buldum’ tipinde ciimle-
lerdeki fiil (deydi, kérdim) c<yardimci fiil> olup akkuzativ halinde
~ olan vasitasiz tamamlayici (kempirdi, sézin) dogrudan dogruya fiile
degil, bildirici (praedicatum) muhtevasin tagiyan - isme (eje, magil)
baglanir; bu isim de akkuzativi dogrudan dogruya degil, ancak yar-
~ dima fiilin vasitasi ile alabilir.. Miellif yardimer fiili ¢ok genis bir
manada almakla yanilmistir. Nitekim yukarida misal olarak goste-
rilen ciimlelerdeki fiiller de yardimer fiil degildir.

48 -54 P. P. Baragkov, WNekotorie svoystva yakutskih  soglasntl:
[Yakut konsonantlarinin bazi hususiyetleri]. Her hangi bir tasviri
Yakut gramerinde de bahsedilen bazi konsonant deglsmeleu (balik
— bahgim; sap ‘iplik’ — saba ‘onun ipligi’) vokal tiiremesi (i-skap
‘dolap’ < rus. skap;o-stuol ‘masa’ <C rus. slol; k-1-las ‘anahtar’ < rus.
klyug), rusgadan yakutgaya gecmis kelimelerin sonundaki konsonant
~ diigiimlerinin ¢6ziilmesi (pin, bin ‘nokta’ < rus. punkt), hatta mevzu
. ile pek alakasi olmayam hece, kafiye ve vokal uyumu gibi mesele-
ler Gizerinde dululmaktadu Fonetlk laboratuvarmda yapxlan dene-
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melexe gore kehme ba.sx ve sommdak1 konsonantlar arasinda akustik
bakimindan fark vardir, msl. tut id. ve kulﬁ/c ‘oblge’ kehmeleundekx
¢ ve Kler ayn1 degildir.

© 55-67 N. A. Baskakov, Lignie i lzcna -prityajatel'nie mestozmemga
v. karakalpakskom yazike [Karakalpakcada sahis ve miilkiyet zamirle-
V‘rx] Sahis zamirlerinin sekil ve manalar. Miellif. miilkiyet zamiri ile
" meniki ‘benimki’, 6zimdiki ‘kendiminki’, menii ‘benim’, ézimnin ‘ken-
dimin’ v.s. gibi sekilleri kastetmekte; mendegi ‘bendekx , 6zimdegi
‘kendimdeki’ sekillerine <bulunma yerinin sahis-nisbet zamirleris,
mendey ‘benim gibi’, ézimdey ‘kendim gibi’ §ekxllerme de «<benzeyi-
sin sahis-nisbet zamirleri> adim1 vermektedir.

68—72 A. N. Bernstam, Noviy tip tyurgesskih monet [Tirges sik-
kelerinin yeni bir tipi]. 1939 da eski Sang sehrinde yapilan kazi-
larda Cin paralar tipinde dért Tirges bakir parast bulunmustur.
Bu paralar kiiciiktiir ve kaba islenmigtir. Ortalarinda dort késeli

-bir delik vardir. Paralarm bir tarafinda Uygur harfleriyle «Tiirges
kagan Bay Baga», 6biir tarafinda da «Sut'm & on°q tmga> yaz-
hdir. Miiellifin izahina gére busonuncu kitabenin manasi sudur: <So-
yum imparator soyu, bu Onok damgasidir.» Miiellif Tiirges tarihinin
baslica hadiseleri ve Onok— —Tirges—Cin miinasebetleri {izerinde de
durmaktadir. Yedisu sahasinda Tiirges hakimiyeti 704 ten 766 ya
kadar siirmiistiir. Yukarida adi gegen Bay Baga, Cin kaynaklarinda
Mobe Dagan’ (=Baga Tarqan ), 738 de Tiirges kagani Sulu’yu de-

_virerek kendini kagan ilin etmis ve 740 ta Cinliler tarafindan da
tanmm1§txr Miellif bu dért paranin 738—740 yillarinda basilmis ol-
mas1 ihtimalini ileri siirmektedir.

- 73—79 A. K. Borovkov, [z malerzalou dlya istorii uzbekskogo
yazika [«Ozbekges nin tarihine ait metin ornekleri]. 1914 te Kargl’de
(Ozbekistan) bulunmus bir Kur’an tefsirinin «<Ashabii ’l-kehf> hak-
kindaki fashinin transkripsiyonlu ve izahll nesri. Bu tefsirin elimiz- »
deki nushasi Timurlular devrinde (XV. asir) istinsah edilmekle be-
raber dili' XI—XIV. asirlara ait Orta Asya tiirkcesi hususxyetlermx
gOsterir. Bu yaziya 1 sahifelik faksimile ilave edilmigtir. Miellifin
daha c¢ok bugiinki Ozbek telaffuzuna dayanan transkripsiyon usulii
tenkld edilebilir.

80 —84 N. S. Grigor'ev, O zakonomernosti mpadenzya konegcnogo
-y v glagol’nih osnovap yakutskogo yazika [Yakutcada fiil tabanlarinin
sonundaki y du§mesmm kaideliligi hakkinda].. Miiellif burada O.
Bohtlmgk (Uber die Sprache der Jakuten, Spb. 1851), S. V. Yastrems-
kly (Grammattka yakutskogo yazika, irkutsk 1900) ve L. N. Harito-
nov'un (Sala tilin grammatikata, Yakutsk 1942 ve Sovremenniy yakut-
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skzy gaztk, Yakutsk 1947) yakutcada fiil tabanlarinm sonundaki §’
nin diismesine dair ileri siirdiiklerini tenkidle bu sesin hangi sartlar
altinda diisiip diismedigini aydinlatan bir takim kaideler tesbit et-
mektedir, msl. suruy- ‘yazmak’, suruy-ba-t ¢ yazmlyor surny-dum yaz-
dim’, fakal suru-lun- ‘yazilmak’, suru-k ‘yazi’ v.s.

- 85—92 V. G. Egorov, Pervaya pegatnaya grammatika gzma;skogo
yazika 1769 g. [ 1769 yilinda basilan itk Cuvas grameri]. XVI. asir-
da Cuvaslar diger Volga boyu kavimleri ile birlikte Rus devletine
dahil olmuslardir. Carhk hiikiimeti, Hiristiyanlig1 yaymak maksadiy-
le, burada mektepler acmis ve bir takim dini-ahldki eserleri bu ka-
vimlerin dillerine terciime ettirmege karar vermistir. "Kazan ve Nij-
niy-Novgorod’da kurulan ruhani mekteplerde o zamanlar <yabanci»
dedikleri bu diller okutulmustur; 6grenciler arasinda da <yabanci>
cocuklar: vardi. XVIII. asirda kurulan llimler Akademisi Volga boyun-
da konugulan «<biitiin yabanci dillerden &rneklerin derlenmesi>ni prog-
ramina almis ve bu yoldaki ¢aligmalar bilhassa biitiin diinyadaki
dil ve lehgelerin karsilagtirmali sézliigiiniin meydana getirilmesi fik-
ri ile mesgul olan Il. Ekaterina zamaninda hizlanmsgtir.

ilk Cuvas grameri Sogineniya prinadlejasgie k grammatike ¢uvag-
skogo yazika adiyle 1769 da yayinlandi. Burada ne miiellifin ismi, ne
"cikis tarihi ve basilis yeri gésterilmistir. Fakat Peterburgskie Ve-
domosti (no. 41, 22 mayis) gazetesinde ¢ikan bir ilindan bu eserin
1769 da Moskova’da Sinod matbaasinda basildifin1 6grenmekteyiz.
Bu eser, hi¢ degisiklik yapilmadan, bir Ceremis ve bir Vot grameri
ile birlikte, 1775 te Petersburg’da ilimler. Akademisi taxafmdan bn‘
daha bastirilmigtir.

flk -Cuvag grameri Latin glamermm kaliplarina gore hazirlanmig-
tir. Latincede oldugu gibi ¢uvagcada da bes ¢ekim hali (nominativ,
genitiv, dativ, akkuzativ, ablatlv) kabul edilmistir. Ancak ablativ
olarak gosterilen hal (sirlaba [=s"trlaBa] ‘cilek ile’) ablativ degil, inst~
rumentaldir; hakiki ablativ (-tan/ -ten, -ran [ -ren) ve lokativ (- ta/
-te, -ra | -re) bu gramerde yer almamistir. Gramer sahibi, yine latin-
ceyi ornek tutarak, fiilin gimdiki zaman teklik 1. sahsmi esas sekil’
olarak kabul etmektedir, msl. tvadap (== tdvaDdp) ‘yapiyorum’, hal-
buki tiirkgede oldugu gibi, ¢uvascadada emir kipi teklik 2: sahis fii-.
lin esas seklidir. Gramerde buna benzer bir takim yanilmalar daha
vardir. Fakat biitiin eksiklik ve yanlislarina ragmen, ilk Cuvas gra-
_ merinin biiyiik bir tarihi 6nemi vardir. Zira daha sonraki Cuvas
~ grametleri i¢in 6rnek. hizmetini gordiigii gibi, Bati -alemi de Cu-
vaglarin Finnugor degil, Tiirk oldugunu ancak bu gramer sayesinde
6grenmistir. '
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93— 102 V.M. ]umunsl\ly, Sled: oguzov v nizov yalz Sir-Dar’t
[Asagr Sirderya’da Oguzlanin izleri]. Ebiilgazi, Secere-i Terakime
adli eserinde, Dede Korkut kitabinin en eski tabakasini meydana
getiren hxkayelerm kahramanlarmdan bahsederek, Oguz iline beylik
" eden kizlar arasinda Karmis Bay’in kiz1 ve Mamis (Alpamig=Dede
Korkut kitabindaki Bamsi- Beyrek) Beg’in karisi Bar¢in Salur’un
adint da zikretmekte ve sOyle devam etmektedir : .<Onun kabri Sir
“hehri yakasindadir ve halk arasmda meshurdur. Ozbekler .ona Kok
Kasane (miiellifin, Tumanskiy’in terciimesine gbre bu ismi <Bargi-
- mn-G8k-Kaganer» gseklinde vermesi yanlistir) derler. Bu, ¢inili, giizel
- bir kubbedir.» Miiellif, Ebiilgazi’nin zikrettigi <Kk Kagane» tiirbe-
sinin, V.A. Kallaur (1900—1901) ve A. Yu. Yakubovskiy (1927) tara-
- findan tetkik edilen ve XX. asrin baslarinda Kazaklar tarafindan
«K6k Kesene> diye taninan tiirbe ile aym1 oldugunu ileri siirmektedir,
. Bu tiirbe, Timen-Arik istasyonunun 6,4 km kuzeybatisindaki eski
Signak sehri yakininda bulunuyordu, 1914 te de - yikilmigtir. Bu tiir-
benin kag tarihinde kimin igin kimin tarafindan yapildig: bilinme-
mekle beraber, i¢ini siisleyen ¢inili mozaiklere goére XIV. asrin so-
nu ile -XV. asirda insa edilmis ve Ozbek hanlarindan birinin tiirbe-
~si olmasi ihtimali vardir. Belki buranin yerinde &nceden Oguzlar
zamanindan kalma ve Bargin Salur’un adma bagh bir tirbe mev- -
cuttu.

Asagi Sirderya bélgesinde Oguzlara ait bagka hatiralar da var-
dir. Kazalinsk yakininda eski Oguz sehri olan Yangikent’in hara-
- beleri hila duruyor. Korkut Ata’nmm efsanevi mezar1 da Kazalingk
- ile Djusal arasinda kulunuyordu. Asag: Sirderya’min -bugiin - kuru-
mus olan eski mecrasinin bir kismi Uguz jilgast (Oguz deresi) a-
dim tasiyor. Eskiden bunun (veya bir kisminin) adi Barcin-derya
- idi. Kiyisindaki Bargibkent (Barckent, Barcinkent, Barcin) 1220 de
Cuci tarafindan tahrip edilmigtir. Uzgent (< ¥ Oguzkent). Kiskala

(= Kizkalesi), Kelintiibe,' Kelinarik gibi yer adlarida Oguzlarla il-
gilidir.

103 —111 A. 1. ishakov, O padra]atfl’nz/z slovah v kazahsiom ya-
ztke |Kazakcada onomatopeler “hakkinda].’ Mue]hf kazakc¢adaki ono-
‘ matopelen 1) ses taklit eden kelimeler ve 2) tasviri kelimeler ol
mak iizere iki grupa aymwr. Msl." Qarga garg eiti, irimsik cuzinon
‘salp etti ‘karga bagird, gzmdén peynir diigtii’ ciimlesindeki garg
et- birinci, salp et de ikinci grupa, dahildir, Miiellif bu iki grupa
soktugu onomatopelk kehme ve tabirlerin gegxtlerml bol mlsallerle
aydmlatmaktacu

112—119 A. N. Kononov, Prozs/zo;deme prosedsego kalegoriges- .
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kogo vremeni v tyurkskih yazikah [Tiirk¢ede suhudi gecmis “zama-
" nin mensei]. Miiellif, suhudi ge¢mis zamanmn (yazdim v.s.) mengeine
dair ileri siiriilen fikirleri tenkid ettikten sonra, kendi nazariyesini
su sekilde tamtmaktadir : Suhudi ‘gegmis zaman eki -di’dir, bu-da
3. gh. miilkiyet ekinin eski seklinden (=bugiinkii sz) baska bir sey
degildir. -di/ st eki, kuvvetli bir ihtimalle, yakutcadaki iti (itin)
‘iste bu’ isaret zamirinden tiiremis; bu zamirin oyrot¢ada (Altay

Lmkqesmde) tu ‘iste su’, diger sivelerde su, su gsekilleri vardir. ¢
(d)/ s:s karsiig tiirkgcede yayimistir, msl. kendi~kensi (Cod. Cum. ),
emir kipi teklik 3. sh. yakut. kér-diin = tiirk kér-sdn. Miiellifin fik-
rincé -d'min -st'ile ayni oldugunu yakutcadaki suhudi gegmls zaman

~pa1ad10ma51 da teyit eder :

T. 1. bistim ‘kestim’ (<bighm>)  C. 1. bistibut
2, bishr 2. bisugt
3. bista . 3. histilar

Bu paladxg:madakl bista sekli bis - fiil kéki ile -ta3 sh. mulklyet' '
- ekinden ibarettir, krs. aga-ta ‘baba-sr’.

Eskiden fiil ve isim kokleri arasmda fark yoktu (krs. toy ‘ziya-
fet'/toy- ‘doymak’, eskijeski- v. s.). Aym zamanda hem fiil, hem isim
olan bir kéke eklenen -dr €ki, <nesne- faahyeb in <kollektif sahis»a
aidiyetini isaret ederek, gecmis zamani ifade kudretini alm1§t1r Bu
- suretle yaz-di tipindeki §ekll «<zamani ifade eden taban> haline gel-
dikten sonra — sosyal ve gramatikal aspektlerde aidiyet kategorisi
gelistikgce — diger sahislarin sekilleri de tege’kkiil etmig;til

Miiellifin bu nazariyesinin kabuliine, meydanda olan fonetik ve
morfoloji giigliikleri imkdn vermemektedir. «<Fiil-isim kokii» ve <kol- :
* lektif sahis> teorileri de dil felsefesine aittir. Simdilik suhudi gec-
mis zaman, fiil taban1 + ¢ fiilden isim -yapma. eki -+ miilkiyet eki
seklinde izahi, miellifin izahindan daha cok kabule defer gdriin- -
mektedir (bk. A. v. Gabain, Altirk. Gram. 217. § ; C. Brockelmann,
. Osttiirk. Gram. 183. § a). Tiirkcede fiil taban1 -+ fiilden isim yapma
eki -+ miilkiyet ekinden meydana gelen bir §eklm zaman ifade ede-
~ bilmesine gagatayca gelecek zaman seklini misal olarak gdsterebili-
riz : algum ‘alacagim’, algung, algusi, aljumiz, algunguz, algusilar;
menfi : almagum ‘almayacagim’, v. s. (bk. J. Eckmann, Mirza Mehdis
Darstellung der tschagataischen Sprdche : Analecta Orientalia Memo-
‘riae Alexandri Csoma de Kérés Dicata, Budapeste 1942— 1947, 178.
s.). Miiellife gére yazdik~yazdimiz * sekillerinden birincisi  aslidir, '
yazdimiz ise ancak <gahish> ¢ekim tesekkiil  ettikten ‘sonra sistem
‘icab: tiiremistir ki bu da bir tahminden baska bir sey degildir.
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120126 [ Yu. Kragl\ovskxy, Tureckxg pewopepatmk Ibra/zzm‘
Wutafarrz/cazego rabott po geografii [\lk Tiirk matbaacisi Ibrahim Mii-
-teferrika ve cografya lizerindeki calismalan]. Macar asilli ilk Tiirk
matbaacisi [brahim Miiteferrika kuvvetli bir cografya bilgini idi. Bas--
t1g1 kitaplar -arasinda 6 kadari1 cografya ile ilgilidir, hatta bir tane-
si (Fuyizat-1 mignatisiye) kendi kaleminden cikmistir. Krackovsi .y,
Ibrahim Miiteferrika’nin Bat1 cografya bilgisini (Cihanniima’ya yap-
tig1 ilaveler) Tiirk okuyucusuna tavassut etmekteki roliinii belirt-
mekte ve bastig1 eserlerin Avrupa ve. Rusya ilim aleminde uyandn

dlgl alakaya isaret etmektedir.

127—135 M. S. Mihaylov, K voprosu o zanyatiyah M. Yu. Lermon-
tova <tatarskim» yaztkom [M. Yu. Lermontov’un «Tatar> diliyle ugras-
mas: meselesine dair]. Rus sairi Lermontov, 1837 de siirgiinde. bu-
lundugu Kafkasyanimn folkloruna ve <tatarcas adini verdigi azerice-
ye kars: biiyéik bir aldka gdéstermistir, Miiellif, Lermontov’un baz:
eserlerinde gecen tiirkge isim ve kelimeleri incelemektedir.

136—142 G. A. Nikiforov, O znageniyah affiksa -lar v yakuiskom
yazike [Yakutcada -lar ekinin manalar1 hakkindal]. -lar ¢okluk eki-
nin yakut¢adaki fonksiyonlari. Bildirici olarak kullanilan® say1 adi
cokluk ekini alir: kiniler blester (<onlar beslers) ‘onlar bes kisi’ v.s.

+143—154 A. P. Okladnikov, Ken’ i znamya na lenski} pisanicah
[Lena kaya resimlerinde at ve bayrak]. Lena vadisinde, Siskino ké-
yii yakininda eski Buryatlarin mukaddes saydiklari kayalarda muh-
telif devirlere ait resimler gériilmektedir. Bu kaya resimlerinin muh-
tevaca en zengin gruplarindan biri, vaktiyle bu b6lgede yasamis es-
ki bir Tiirk kavmine, galip bir ihtimalle, Orhon kitabelerinde ismi
gecen Kurikanlara aittir. Bu at resimleri biiyiik bir itina ile ¢izilmis-
tir. Bu atlar alelide hayvanlar degil, tipki msl. Kiil Tegin kitabesin-
de isimleri kaydedilen atlar gibi, sahiplerinin savas arkadaslar idi-
ler. Miiellif Tirk ve Mogollarin at kiiltiine ve bayraklarina dair mi-
him malimat verdikten sonra su neticeye varmaktadir: Sigkino kaya
resimlerinde goriilen athlarin elindeki bayraklar onlarin sosyal duru-
mu ve siyasi roliiniin alametidir. Bu bayrak tasiyan magrur athlar
Kurikan boylarinin ya hakiki, diinyevi sahislari, yahut da 6ldiikten
sonra ilahlasmis savasci Onderleridir. Kurikanlarda her halde bir
“yiiksek tabaka ve bir halk tabakas: vardu. '

155—163 A. A. Popov, Yakutskze zapisi A. F Mzddenaorfa [A.
Th von Middendorff’un yakut¢a notlari]. Middendorff’'un Futesest-
vie na sever i vostok Sibiri (1. cilt, Spb. 1878) adli eserinde Yakut
_etnografyasi bakimindan kiymetli 7 kiiciik metin bulunmaktadir. Miellif
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bu metinlerin yan11§la1m1 duzeltmekte ve yem bir telcumesmx ver- -
-mektedir.

164175 L. P. Potapov, Drevniy oblgay, otra]ayugq:zy perzobziro'
‘obsginniy bit kogevnikov [GOcebelerin. en eski - misterek yasayigini
raksettiren eski bir adet]. Giiney Altay Térklerinde siitten hazirlanan
idaki (araka), ikram eden ailenin ymtasmda, komsu ve akrabalarla
birlikte muayyen bir térenle icilir. Farsga bir eserde, Ozbek ham
Nadir Muhammed’in (8l. 1651) sarayinda tertiplenen kumis. i¢me t6-
reni tasvir edilmektedir. M. F. Gavrl ov 1929 da c¢ikan bir yamsmda
yain gbcebe Ozbeklerdeki boza igme téreni hakkinda maliimat ver-
~mektedir. Potapov bu gesitli icki térenlerinde, vaktiyle primitif gé-
cebelerin .miistereken hazuladiklar1 kumisi muayyen bir térenle bir-
hkte ictikleri ‘a4detin hatirasini gmmektedlr

176—183 V. V. Resetov, (b odnom uzbekskom padeje [Ozbel«(;e-
“de bir cekim hali hakkinda]. Bugiinkii 6zbek¢enin sehirlerde konu-
sulan agizlarinda genitiv ve akkuzat.v ekleri birlesmistir ( ni). Mi-
ellif ekli ve <eksiz> «<genitiv-akkuzativ hali> nin kullanilisina bir ta-
" kim misaller gdéstermekle beraber bildiklerimiz: yem bir sey gehr
"mez. Onun bahsettigi fas uy ‘kargir ev’, ald ar d@ ‘ana baba’ ve nan-
‘zédvat (rus hlebozavod) ‘ekmek fabrikas)’ gibi terkiplerin mevzu ile -
alakasi olmadigi” gibi ofam yozgan. hat  ‘babamin yazdi§1 mektup’
tabirinde gegen ‘otam (== atam) ‘babam’ kelimesi de miellifin zan-
nettigi gibi «<gen. -akk.» halinde degil, nominativdedir. Makalede
Toskent sahar ‘Taskent sehri’, bizning bogda ‘bizim bahgede’ gibi
“terkiplerde miilkiyet ekinin birakilmasi, and tilisini ‘ana dilini’ ta-
‘birinde ise fazla mulklyet ekinin kullanilmasi hcdl“(‘lnf‘ de’ tfrras
edilmigtir. . :

J. Eckmann



