1958 yii Anadolu gezisi raporu

1958 yili yaz tatilinden faydalanarak, Kiirsiimiizce Ak ve Karadeniz
bolgelerinde iki ekip halinde tasarlanan genis bir ilmi aragtirma gezisi,
maalesef sirf mali imkénsizhk yiiziinden, ancak Karadeniz bdlgesine
miinhasir kalmigtir. Buna ragmen, geziye Dogent Dr. M. Mansurogluy,
Uzman Dr. J. Eckmann’la beraber li¢ 6grenci arkadasimiz da katilmig-
lardir. Fakiiltemizin ¢ok ciizi bir yardimiyle tertiplenen bu bilgi gezisinin
konusunu, ekipe katilan arastirici glicliniin basaracag: imkanlarla ayar-
lanarak, onomastik, folklor, yerli bir dil haritasi: sualleri taslag: ile,
nihayet bence en 6nemli teldkki edilen “Atlas Linguistique Mediterranéen”
in tertipledigi “questionnaire”in. Tiirkiye muhiti ile ne dereceye kadar
telifi kabili olabilecegini ve Tiirk ger gekh ¢ine ne derecede uydugunu tesbit
etme teskil etmekte idi.

Birinci onomastik arastirma konusu,” daha fazla resmi miiesse-
seler vasitasiyle incelenilmekte oldugundan, haddi zatinda Tiirkiye'de
meskiin yerler kilavuzu'nda (I, Ankara 1946; II, 1950, 1234 s.) yaymlanan
yer adlarimin kontrolline yarar bir bilgi mahiyetinde gérildigi icin, her
vildyet kdycillik bilirosundan, nafia dairesinden ve maarif midirilikle-
rinden elde edilen liste, yer adlari ve vilayet haritalann ile cabucak
halledilebilinmektedir. Tabii, vilayet yeradlarimin istikaklari ile tireyi-
gindeki halk arasinda mevcud rivayet, masal, hikiye ve emsalini toplamak,
ayrica uzun vadeye dayanan bir inceleme konusu oldugundan bu hususlar
programimiza alinmamistir. Bunlar1 daha fazla 6grencilerimiz vasitasiyla
temine ¢alismaktayiz. Simdiye kadar Anadolu vilayetleri icerisinde, 6zel
bir tez olarak kaleme alman ve meskén yerleri tespit edilen yalmz
Izmir vilayeti olmustur. Yavas yavas diger vilayetlerimiz de ele alina-
caktr.

Ekipin asil arastirma planma aldig: konu, 1956 yih VIli. Beynelmilel
Romonoliji Kongresince incelenmesi karar altina alinan “Akdeniz bélgesi
dil haritas1” iizerinde bir deneme yapmak olmustur. Merkezi Venedik’te
bulunan ve “Fondazione Giorgio Cini”’ miesseseleri tarafindan himaye
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edilen, fakat memleketlerce kendi bolgelerinde yapilmas: diisiiniilen
harita masraflarinin her memleket kiiltiir muesseseleri tarafindan éden-.
mesi karar altina alinan “Atlante Linguistico Mediterraneo” komitesinin
- tertipledigi “questionnaire”, bu kanunun temelini - teskil etmekte idi. ilk
“‘questionnaire” 1957 yilinda gecici olarak 874 sorudan tertip edilmistir.
Ekipimiz, bu sorularin énce tirkceye cevirerek, merkezce secilmis olan
bélgelerden Samsun ve Trabzon'da bir deneme yapmaga karar verdi
ve bu plina gére de 10-Temmuzda Istanbul’dan hareketle, bir gece An-
kara'da kalindiktan sonra, derhal Corum - Merzifon yolu ile Samsun’a
gitti. B '

Samsun’daki arashrmamrzda ekip, iki ayri kola aynlarak, question-
‘naire’deki bagka baska konulara ait sualleri cevaplandirmaga calist.
Ogrenci arkadaslarimiz, folklor sahasini ‘ele olarak, aileler nezdinde
‘questionnaire’de bir az da miibalagals olarak yer almig bulunan ilengler,
inanglar, yemekler, hortlaklar,’ cinler, periler va emsali gibi- temleri
tenvire caligtilar. Ayrica Samsun halkiyatina ait bazn ornekler de der-
lediler; T : '

Questionnaire’in- ana - gayesini teskil eden temlér arasinda, bilhassa’
~ Roman kiiltiiriiniin izlerini tasiyan ve bu kiiltiri aynen muhafaza edegelen
sahalar gbze carpmakia idi. Questionnaire zaten bu-noktadan’ hareket’
edilerek tertiplenmis ve bu yiizden yerli kiiltlir cereyanlarina ve &zel
toplum hayat gelenck ve géreneklerine yer verilmemis gibidir. {lk ques-
tionaire baglica onbir konu tizerine viicuda geticilmistir : 1. Deniz, 2. Mete--
oroloji, 3. Navigasyon ve manevra, 4. Kay11<la’1z-,.,\,ié emsali, 5. Geomorfoloji
6. Yildizlar, 7. Gelenekler, 8. Ticaret, 9. 'Balik‘lar,‘ 10. Fauna, 11. Flora.

* Bunlar ierisinde arastirmamiz icin Gnemli saytlanlar “kayik ve deniz
vasitalar” ile- “babk ve avi” idi. Bu iki saha simdiye  kadar yerli
afizlara gore ele alnmamistir. Yalhniz Istanbul Universitesi F en Fakiiltesi
- Hidrobioloji Arastirma Enstitiisii yaymlardan Tirkiye Deniz Baliklarmm
Sézligd ntn 1. ve I1. baskilari, siiphesiz arastirmalarimizin »kOHElA‘OIﬁ' igin .
verimli olmugtur. Ne yazik ki, her iki sézliik de bahk nevilerini denizlere
baglamayi ihmal etmis ve bu yiizden degerinden kaybetmigtir.

Ekipimiz, gerek SamAsun,, gerelc Trabzon’da olsun bilhassa denizcilik ‘

vasifalari ile balik, bahkeilar ve ava ait konular iizerinde durarak, her .-

iki noktada kabil olam derlemege ve toparlamaga muvaffak olmustur.
Ancak atlas’in merkez komitesince yeni esaslara gére hazirlanan ikinci
questionnaire; bu iki bélge‘de birincisine .gbre elde edilen malzemeyi,
bir derecéye kadar degerden diigiirmiis bir duruma koymustur. Zira ikinci -
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questionnaire bir ¢ok noktada degisikliklere ugramig ve hala, maalesef
son seklini alamamigtir : o .

Samsun’daki on giinlitk caligmalar sonunda, " ekipimiz daha verimli -
olmak amaciyle, yeniden iki bélge araghtirmasina yayilmay: miinasip -
gordit. Arkadaslarimzdan M. Mansuroglu ile J. Eckmann, bir taraftan
“Hususi dil atlasi’ na ait sorular: yerinde cevaplandirmak, bir taraftan
da kitapliklardaki yazmalari gozden gegirmek {izere, Amasya ve Tokat
bolgelerine ayrilirken, ben de 6grenci arkadaslarla, questionnaire’in ikin-
- ¢i merkez bolgesini teskil eden Trabzon’a .gittim. Buradaki faaliyeti-
miz, Samsun'da noksan birakilan noktalari tamamlamak ve sorular1 yerli
agiza goére tanzim etmek yénlerinden pek faydali oldu. Bilhassa, pek
merak sardigim Tiirkyie balik adlari malzemesine dair elde ettigimiz
bilgi cok sevindirici oldu. Yagh bagh, biitiin Gmirlerini denizde balk-
ciikla geciren bir kag tecriibeli balik¢min, Tiirkiye balklarma dair, -
cografi yayimlan ile beraber, verdikleri. maldmat, ileride bu konuda
diger bolgelerde yapacagimiz incelemelere dahi bir nevi giris teskil ede-
bilecek karakteri tasimaktadir. Aym verimde balik aglar, av aletleri
ve saireye dair bilgi elde edilmistir. Folklor bakimindan Samsun’a nis-
betle yeni bir bilgi edinilemedi. Bu konuya ait questionnaire’deki sorular,
ne bir yenilege, ne de bir &zellige -maliktir. Bundan dolay: olsa gerektir:
ki, ikinci:questionnaire’de bu konular adamakill kisaltilmugtir. Yeni zen-
gince ek goren bahis ise, balik adlari kismici.

Trabzon'da vazifesini . tamamlayan grupumuz, Onceden verilen
karar iizerine, Amasya kitapligindaki yazmalar iizerinde arastirmalar
yapan grupa iltiliak edince, ekipimiz hep bir elden bu yolda caligmalarina
biiyiik bir hiz verdi. Oteden beéri bir ¢ok iiniversite hocalarimn ugrag:
olan Amasya kitaphg, itiraf edeyim ki, diger vilayetler kitapliklarina
nazaran gok iistiin bir deger tagimaktddir. Ve bir ¢ok kiymetli dil ve
edebiyat yadigarlarima malik olmasmna ragmen, her gbrdiigili yazmay: .
“kesif”’ diye satmaga kalkisanlarca dahi ihmal edilmistir. ‘

Yazmalar icerisinde J. Eckmann’in 6nemie iizerinde durdugu Zemah-
seri’nin “Mukaddimetii’l-edeb” nushasidir. Yillardan beri bu konu {ize- -
rinde genis bir etiid hazirlayan arkadagimiz, 1956 ve 1957 yazinda, ayn
eserin diger nushalarini Kastamonu, Kiitahya, Balikesir, Isparta, Antal-
ya, Manisa, izmir ve sair kitaphklarda arastirms, buldugu nushalara
dair zengince notlar toplammstar. ‘ ' :

Bir ka¢ defa Amasya kitapliginda - yaptigim incelemelere ragmen
bir tiirlii ‘iizerinde esashica durmaga vakit bulamadifim, fakat bu sefer
biitiin degeri ile kargima cikan 1341/950 numaral Nimetullah ligati oidu.
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947 tarihinde  kaleme ahlinmig olan fﬁgatin muhtelif kitaphklarda bir
‘cok nushalarma rastlanmaktadir. Lékin Amasya nushasi, miiellifin el
yazist oldugundan, elbette ok biiyiik bir deger tagimaktadir.

Lagat farsca - tiirkce olup, malzeme servetinden fazla muhtelif Tirk
sivelerine ve yabanci dillere yer vermesi bakimindan dikkatimizi cek-
mektedir. Nitekim Nimetullah bin- Ahmed bin Miibarek muhtelif Tirk
sivelerine ve yabanci dillere ait ligatine aldig1 bir ¢ok kelime yanina :
harezmce, Maveraiinnehir dilince, 6zbekge, kipcakca, Horasanhlar
dilince, Tiirki, Curcan dili, Hindli, Semerkandi, Mugan, Pehlevi, Acemi,
Arap ve saire dillere ait oldugu tasrih edilmigtir. Bugtin dahi - miielli-
fin bu “harezmce” tabiri altinda ne kastettigi anlasilmamaktadir. Bana
6yle geliyor ki, tabir ya uygurcamin ya da c¢agataycanin yerini
tutmaktadir. Ligatte Harezm sahasina ait alinan .onomastik unsurlar,”
harezmce denilen ligatlerin bizzat bu sahaya ait olabilecekleri fikrini.
de desteklemiyor degildir. Nitekim lagatte: Urgeng Harezm gehrinin’ |
ismidir; Ulam Harezm ligatinde bir yerin ismidir; Hercik genis yazi, .
yani yaban ve Harezm memleketinde bir sahra adidir; Zencan Harezmde
bir kéy adidir’ nev'inden ligatlerin mengeine isaret eden unsurlarin
bulundugu gibi ayrica yasa, yirgl, altamga, baverci, tAman, tulag,
savgat siylrga v.b. gibi harezmceye ait kelimelerin mevcudu da agik-
lanmigtir. o ' C '

Liagat icerisine aldigi tirkce malzeme ve karakter bakimindan in-
celemege ve lizerinde durmaga deger zengin bir dil yadigarimizdir,
Tipkibasimmm yaymlanmasi hi¢ de fena olmaz kanaatindeyim.

~A. Caferoglu



