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- OMELJAN PRITSAK, Die Bulgarische Fiirstenliste und die Sprache der
Protobulgaren (Ural-Altaische Bibiothek I), Wiesbaden, Otto Harrassowitz,
1955. 101 s.-3 levha. 8°.

Efsanevi Avitohol’dan Umor’a kadar (765) Bulgar Tiirk hanlarinin
kisa kronolojik listesi olan “Bulgar hanlari listesi”, Tuna Bulgar Tiirk
(Protobulgar) dilinin en mithim yadlgallalmdan olup, Ellinskiy letopisec
(Hellen kronikeisi) adli eski rusca kronik vasitasiyle zamammza kadar
gelmigtir. Bizans yunancasindan eski kilise isldvcasmna terciime edilmis
cesitli parcalardan miitesekkil bir diinya kronigi olan “Hellen kronike¢isi”,
birincisi (yazma A, Moskova Devlet Tarih Miizesi Uvarov -Koiieksionu
no. 10) XV. asrin sonunda, ikincisi (yazma B, Moskova Devlet Tarih
Miizesi no. 280) XVI. asrin baglangicinda, tcilincisii de (yazma C, Lenin-
grad Genel Kitaplign Pogodin Kolleksionu no. 114) XVI. asirda meydana
getirilen {ic yazma mecmua igerisinde bulunmaktadir. Bulgar hanlan
listesi “Hellen kronikcisi’nde Tevrat'tan terciime edilen “IV. Kirallar”
béliimiinden sonra, Adeta onun devami olarak gelmektedir. Listenin
zamammiza kadar gelmeyen yunanca asli, galip bir ihtimalle, silindrik
bir siituna kazilmig bulunuyordu. Bulgar hanlan listesi cesitli devirlere
ait iki kisimdan ibarettir. Birinci kisim, 679 ile 691 arasinda tertip edil-
mis olup, Avar hakimiyetinden kurtulduktan sonra “Biiyiik Bulgaristan’da
(lat. Magna Bulgaria—Azak denizi ile Kuban bédlgesi) saltanat siiren ii¢
Bulgar Tirk hanmmn adimt (Gostun=Bizans kaynaklarimda Organas;
Kourdt=DBiz. Kobratos ; Bezmer=Biz. Batbaian) icine almaktadir. Bundan
baska Dulo siilalesinin iki efsanevi atasi, yani Avitohol ve Irnik (=Attild’nin
oglu Irnek)in adlari da listenin basina konmustur. [lk sekiz Tuna Bulgar
Tiirk hamnin ismini kaydeden ikinci kisim ise, kuvvetli bir ihtimalle,
VIII. asrin ikici yarsinda (765 ten sonra) meydana getirilmistir. Bulgar
hanlar listesinin tertibi géyledir: 1. hanm ismi, 2. hiikéimdarhk muddetl,
3. siilalesi, 4. Bulgar Tiirk dilinde on iki hayvanh takvime gdre tahta
cikis yili. Listenin kimin tarafindan ve kimin emriyle hazirlanmig oldugu
maliim degildir. Elimizdeki metni de ndtamamdir. Buna sebep olarak,
eski islavca terciimenin ash olan yunanca kltabemn hasara ugramis ol-
dugu, bu yiizden miitercimin onu yalmz Umor'a kadal okuyabﬂdlgl
diistiniilebilir.

ik defa, eski Rus kzomklen uzermde calisan Rus tanhglsl Andley
Nikolaevi¢c Popov (Obzor hronografov russkoy redakeii, 1. cilt, Moskova
1866, 25—27. s.) tarafindan ortaya gikarilan Bulgar hanlari listesinin izah
ile, cesitli milletlere mensup tiirkolog ve tarihgiler (Kunik, Radloff,
Tomaschek, Géza Kuun, Marquart [Markwart], Otto Blau, ]. B. Bury.



154 ‘ J Eckmann ™

Vambery, Uspenskiy, Skorpil, Zlatalskl, Petrovskiy, V Stepanov, Mik-
kola, Agmarin, Géza Fehér, v.b.). mesgul olmuslardir. En giic is, lis-
tedeki isldvca olmayan (protobulgarca) tabirlerin aciklanmasi ve bunlarla
ilgili kronoloji meselelerinin halli idi. Radloff ve kismen kendisine daya-
nan Ingiliz bizantinisti Bury, bu tabirleri say1 adlar1 zannederek, Protobul-
gar sayl adlarimin birer listesini meydana getirmisler, taminmis Bulgar
tarihgisi V. N. Zlatarski ise, Bury’in nazariyesini benimseyerek, yeni bir
“Protobulgar tarih hesab: sistemi’’ icat etmisgdir. Liste hakkinda yazilan
eserler arasinda yine Fin islavisti Jooseppi Mikkola'nin Die Chronologie
der tiirkischen Donaubulgaren (JSFOu XXX/33, Helsinki 1915,1—25. s.;
tiirkce terciimesi: Tiirk Yurdu 1930, Nisan, Mayis, Haziran sayilari)
adli aragtirmas: en mithimdir. Mikkola, listedeki protobulgarca tabirleri-
nin—Gok Tirklerde ve baska Tirk kavimlerinde oldugu gibi—on iki
hayvanli takvime go6re hiikiimdarlarin tahta cikis yilim ifade etttigini
ispata muvaffak olmustur. Ancak Mikkola’mn yazisinda da bir takim
karanlk noktalar vardir. Bunlari aydmlatmak ve Bulgar hanlan listesi
ile Tuna Bulgar tlirkcesine ait biitiin meseleleri altayistik bakimindan
ele almak ic¢in, Hamburg tniversitesi profestrlerinden Omeljan Pritsak
tanitma mevzuumuz olan “Bulgar hanlan listesi ve Protobulgarlarm dili”
adli eserini meydana getirmistir.

Kitap baglica su baplara bdliiniir: Mukaddime (11—34. s.), Birinci liste
(35—46. s.), Ikinci liste (47—70. s.), Protobulgarlarin dili (71-—75. s.), Zeyil
I: Bulgar hanlari listesinin almanca terciimesi (76—77. s.), Zeyil 1I: Me-
tinlerde gecen protobulgarca sira sayilar: (78. s.), Zeyil Hl: Altay dille-
rindeki on iki hayvanh takvimin hayvan adlart (79—84. s.), Zeyil IV:
Nagy-Szent-Miklos definesindeki 21 numarali “Boyla tas1” iizerindeki
kitabe " (85—90. s.). Miellif ele aldig1 her meseleyi, zengin tamklayic:
malzemeye dayanarak, derin bir vukuf ve iglek bir muhayyile ile incele-
mektedir. Kitabi, hemen her sahifede rastlanan yepyeni goriis, teori ve
coziiglerin bollugu karakterize eder. Hiung-nu—Hun—Bulgar Tiirk ayni-
hig1 fikrini savunan miellif, hanlar listesinin bagindaki efsanevi Avito-
hol'un kim oldugu meselesinin orijinal bir hallini bulmugtur. Bilindigi
gibi, anilan listede, Avitohol’un 300, Irnik’in de 150 y1l yagadig1 ve Dulo
siildlesine mensup bu iki hiikiimdarin yilan yilimin dokuzuncu ayinda
tahta ciktign kaydedilmektedir. Irnik’in Attila’nin oglu Irnek’ten bagka
bir kisi olmadigina gére,” Avitohol'un 'da Attild ile ayni oldugu umumi-
yetle kabul edilmis, 300 ve 150 sayilar: da efsanevi birer ifade sayilmisti.
Bu izah ile iktifa etmeyen miiellif, yeni bir nazariye ileri slirmektedir:
Hanlar sirasinda iigiincii olarak zikredilen Gostun—miiellifin hesaplarina
gbre—o603 te naip sifatiyle devletin idaresini ele almistir. 603 ten Gnce
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gelen 150 ve 300 sayilari saltanat yilarim degil, baska birer tarihi ha-
diseyi ifade ederler. 603 ten 150 gikanhrsa, 453 eder, bu da Attila'nin
6litm tarihi ve Irnik’in tahta ¢tkis yilidir. Bunun gibi, 453 ten 300 gikarir-
sak, 153 elde ederiz ki, bu, Hiung-nu'larin Sien-pi'lerin baskis1 altinda
Mogolistan’daki yurtlarindan batiya Aral goli ile Isik g6l arasindaki
bolgeye goctiikleri tarihtir. Cin kaynaklarinda bu gégiin yih ve goci
idare eden san-yii'niin adi kaydedilmemistir. Miiellife gére, bu hadisenin
yili (M. s. 153) ve san-yii'niin adi (Avitohol) Bulgar hanlan listesinde
muhafaza edilmistir. ‘

- 'Miiellif, biitiin meseleleri inceledikten sonra, Bulgar hanlar listesinin
asagidaki terciimesini vermektedir: a

(Birinci liste)

1. Avitohol; (Irnikt'ten) 300 yil (8nce) yasadi (?); siilalesi Doulo
ve (tahta cikig) yili *dildm tvir'em (‘yilan yihnin dokuzuncu ayi’=muh-
temelen M. -s. 153) (idi).

2. Irnik; (Gostoun’dan) 150 yil (énce) yagadi (?); siilalesi Doulo
ve (tahta cikig) yili *dilém twir'em’ (‘yilan yilinin dokuzuncu ay1’=muh-
temelen M. s. 453) (idi). ' . '

3. Naip Gostoun; 2 yil (hikimdarhk etti); silalesi Er'mi” ve
(tahta cikis) yili dopds tivir'em’ (‘domuz yilinin dokuzuncu ay1l’=muh-
temelen 603) (idi). .

4. Kourdt; 60 yil hiikiimdarlik etti; siildlesi Doulove (tahta cikig)

yili *sdgor v'ecem’ (‘sigir yilinm dglned ayr’'=muhtemelen 605) (idi).
‘ 5. Bezmer; 3 yil (hiikiimdarhk etti) ve onun siildlesi (de) Doulo ve
(tahta cikig) yih *sdgor v'ecem’ (‘sigir yilinin ficiincli ayr’==665) (idi).

Bu bes han, saclari kesik olarak, Tuna'nin_Stesinde 513 yil hiikiim-
darlik ettiler. Ondan sonra Isperih Han Tuna'mmn beri tarafina gelip bu-
giine kadar (hiikiimdarhk etmektedir).

(kinci liste)

' " 6. Esperih Han; 69 ve bir yil (yasadi) : stilalesizDoulo ve (dogum)
yili *béren’ elém” kurt [yani ‘kaplan’] yilin birinci [yani ‘on birinci’?]
ay1==630/631) (idi). : . : '

7. Tervel'; 28 yil (hiikiimdarhk etti); siillesi- Doulo ve- (tahta

cikis) yil *dval’an seéhfém’ (‘tavsan yihnn sekizinct’ ayr’=691) (idi).
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. 8. Tovirem!; 2 yllf(hiikﬁmdarllk_ etti); siilalesi Doulo ve (tahta
gikis) yili *tekii citem’ (‘teke yilinmn yedinci ayr’=719) (idi).
9. Sevar (belki: Seder); 17 yil (hikiimdarhk etti); siililesi Doulo
ve (tahta gikis) -yih *Fuh 8ltom (‘tavuk yilimn altinci ayr=721) (idi).
10. Kormisos; 17 yil (hiikiimdarhk etti); siilalesi Oukil’ ve (tah-
ta ¢ikis) yili *sdgor twirim’ (‘sigir yilimin dokuzuncu ayr=737) (idi).
* Bu hanla Doulo (= T"u-ko), yani *Biftun (—Mao-tur) siildlesi yerine

bagkas1 gecti.

_ 11.  Vineh; 7 yil (hiikiimdarhk etti); siilalesi Oukil’ ve (tahta ¢ikis)
yill *ime sagor elém’ (‘at yilinin birinci [yani ‘on birinci’?] ay1=754/755)
(idi). _
12. Telec’; 3 yil (hiikiimdarhk etti); siildlesi Ougain ve (tahta ¢i-
ki) yih *somor altam (‘sigan yilmin altinci ayr==760) (idi).
Bu (han) da (Doulo’dan) baska bir siildleden (idi).

13. ‘Oumor: 40 gin (hiikkiimdarhk etti); siilalesi Oukil’ ve (tahta
cikis) yili *dilam téiit6m’ (‘yilan yilmin dérdiincii ay1'==765) (idi).

Muellifin Boyla kitabesi hakkinda verdigi yeni ¢dziis de enteresan-
dir. Simdiye kadar yapilan ¢6zme denemeleri arasinda sadece Vilhelm
Thomsen ve Gyula Németh'inki zikre deger. Kitabe, Thomsen’in oku-
yusuna gore sGyledir: Bugla zoapan tesi diigetiigi, Butaul zoapan tagrug
i¢igi tesi, terciimesi de sudur: (Thomsen’e gore) ‘Buyla zoapan tasi
tamamladi, Butaul zoapan'in asihr hale getirdigi icki tasinr’, (Németh'e
gore) ‘Boyla Caban’mn tasi, onun emriyle yapildi; Botaul Caban kulbunu
yaptirds, onun icki tasidir.’ Bu kitabeds diigetigi ve tagrugr sekilleri-
nin mahiyeti simdiye kadar iyice anlagilamamistir. Pritsak bu kelime-
lerdeki -tigi ve -rugi eklerini Volga Bulgar Tiirk mezar kitabelerinin
(XII—XIV. asirlar) r tiirkcesiyle yazili ciimlelerinde gecen -puvr Ve
-rivi guhudi.mazi 3. sahis eklerine baglamaktadir. Mesela Volga Bulg.
ti. (r lehgesi) ¢ Ll ok, vefdt bolpuvr (= bol-puvr) = Volga B. ti. (z
lehgesi) iy o6, vefat boldi = arap. ;, ‘vefat etti’; (r leh.) Gk 5
ahirete yapuvr (< *yar-puvi) = (z leh.) Sdd ooy &0 2| ahiretke rihlet
qild: ‘ahirete g6 etti’; (r leh.) ¢, bl oIy riblet iDinrivi (==ipin-rivi) =
(z leh.) g ooy riklet qildr ‘g6g etti, 6ldi’. Volga Bulgar tiirkcgesinin
r lehcesinde r ve [-ile biten fiil tabanlarina -puw/-piivi, vokalle ve r,
I'den bagka bir konsonantla bitenlere de -ruvi/-rioi  eklenir. -Boyla
- kitabesinde (IX. asir) rastlanan -#igi ve -rug:, bu eklerin daha eski bir
seklidir. Buna gére diigetigi ‘tiikett, tamamladr’ = diige-tiigi << *diige-r-
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tigi (cuvascada oidugu gibi r dis sesinden &nce diiser), tagrug: ‘takts,
astl’ =tag-rugs, *tag-<*taq- ‘takmak’. Pritsak’in terciimesi: ‘Boyla
Zoapan (=jupan) tasi tamamladi (= yaptirdl). Butaul Zoapan (mera-
sim) icki tas1 olmak {izere (onu Buyla Zoapan'n mezarina ?) taktr.

Pritsak’in bu kitabi Bulgar hanlari listesi ve Tuna Bulgar tmkcesn
tizerindeki ¢ahismalarin tarihinde 6nemli bir merhaledir. Icinde fazlaca
faraziye bulunmakla beraber, meselelerin hi¢ olmazsa bir kismi halle-
dilmistir, diyebiliriz. Eser, tiirkolog, altayist ve tarihe¢ilerin da;ma isti-
fade edebilecekleri bir miiracaat kitabidir.

I Eckmann



