TURK ONOMASTIGINDE AY ve GUNES UNSURLARI

" A. ‘CAFEROGLU

’

- Hagmetli' tabiat unsurlarinin ilk-gag toplum hayat iizerindeki tesi-
ri inkér edilemez bir gergektir. Biitlin hayati boyunca tabiatla miica-
deleye mecbur tutulan-her bir insan toplulugu, yasama hakk: karsihig
olarak ona, hem boyun egmek, hem de gereken saygiyl gostermek
mecburiyetinde idi. ‘Giindelik hayatin her an diimenini elinde tutan ve
cesitli vazifeler iizerine almig bulunan tabiat unsurlan arasinda, siip-
siz mithim rol oynayanlardan birisi de <¢ay» ve <giines» olmustur.
Tiirk epik eserlerinde de yer almig bulunan tabiat unsurlari arasinda
bu ~ay» ve «giineg» telakkisi, tesadiife bagh basit bir olay
olarak diisiiniilemez. Bu, hergeyden énce eski toplum- hayatin-
da, saglam bir yer tutmus olan sema - alametlerine karsi saygl
geleneklerinin  bir -bakiyesidir. Buna gére de, ¢ok eski bir maziye
gotiirillecek olan. bu <«ay» ve«giines» unsuru, herhalde eski
Tiirk kiiliine . bagh halk estetik &lgiilerinin birer tezahiirii ve be-
lirtisi mahiyetinde olmustur. . Birbirinin ayrnilmaz arkadaslik vazi-
fesini g6éren bu ikiz unsur, hayat sartlari icabi Orta-Asya tiirklii-
giiniin eski Samanizm c¢aginin esas unsurlari olmus ve halk hayatinin
nizim idarecisi durumunda bulunmustur. Tamamile bir «<kiilt> haline
getirilen bu telakki, biinyesindeki tesir ve tepkisini, oldugu gibi
samanist Tirkiin biitiin hayat cephelerinde belir.mistir. Cin kaynak-
larinin verdigi bilgi, bunu tamamile teyid etmektedir .

Nitekim, hayatim1 bu kabil gesitli kiiltler iizerine kurmus olan Al-
tay saman Tiirkleri «giinesg»e and igmegi siki bir formiile bagla-
diklar1 gibi, miisliman Miser Tiirkleri de aym gelenegi, bugiin bile, "
yasatmaktadirlar®. Buna gére de Altayhlarda «giineg»- ‘ana’.cay»da’

1 Abdilkadirinan, Tarihte we bugiin samanizm, Ankara 1954, g. 2.
- % Agn: eser, s. 29; Sibirya Tiirk halklarindan Kara-Orman halk: « ay» 1 takdis

etmek tizere, ay tutuldugunda “ay Pirgan boldr”, yani ‘ay Burkan yahut Budda olduw’
derler (Radloff, Aus Sibirien, Ahmed Temir terciimesi, I, s. 380). - )
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‘ata’, mevkiine yiikseltilmig miimtaz aile yapicilandir. Hattd <ay» ve
¢« giines» birer kiilt olarak, diinya yaradihs efsanesinde de yer almig-
tir. Ulgen'in oturdugu-dag bu iki unsurun nimetinden faydalandign gi-
bi, ilk insanin yaradihg: efsanesine gore de ilk yaratlan insan ¢ay-ba-
ba>» manasma gelen ¢ Ay-Atam» adim  almigtir. Bu kabil adlandir-
malar Tiirk antroponimisinde’ beklenilenden cok fazla bir yer tutmak-
tadir. Bunlardan ¢ Kin-togd: » antroponimi iizerinde duran V. V. Bar-
thold, bu adin eski Tiirklerdeki “glines dogmasi” na dair, halk muhay-
yilesinde yerlesmis olan bir kilte baglamakia tereddiide diigmemistir 2.
Kara-Kirgiz Tiirklerindé aym «ay» kiiltd bugiin dahi biitiinii ile mev-
cutturt. Asagi-yukan Yakut Tiirklerinde de ¢ay»> ve «giines i tak-

dis _eden yerli bir bayrama rastlanmaktadir®. Anlagilan, Samanist
Turk halklarimin hayatinda - bu iki. kiilt, bir .nevi ‘kacimlmaz hayat
sartlarindan .biri, olmugtur. Biiyiik ihtimalle, .énceleri Orhun Tiirk ka-
ganlar1 lakablarinda kullamlan cay» kelimesi, milli bir Saman gelene-
ginden oldugu halde, daha sonralar1 Budist ve Mani dinleri mensuplan
olan Uygurlarca da kullamlmistir®. '

~ Nitekim, Tiirk Uygur hanlannm unvanlar: basinda, bir nevi satvet
vé imfiyaz unsuru olarak yer alan cay» kelimesi fizerinde duran F. K.
K. Miiller, bunun Tirkler arasindaki intisarim, Samanizm dinine degil,
bilakis Mani dininin Tirkler arasindaki gelismesine baglamaga cahs-
maktadir. Bu din-ise, bilindigi iizere Sasani’lerden imparator Sipur’un
zamaninda (242-273) ortaya cikmis bulunmaktadir?. Halbuki, bu din
Uygurlarca ancak Bogii Kagan zamaninda kabul edilmigtir. fki tarih
arasinda en azi besyiiz. yilik bir aralik olduguna bakilacak olursa,
herhalde ileri siirillen fikir de gevsemis olacaktir. ) '
<« Ay> m Maniheistler tarafindan da sayildigin kabul etmekle be-
raber, Tiirklerin bu tabiat unsurunun sayilmasim ve tebeilini, Manihe-
istlerden 6grenmelerine ‘asla ihtiyag¢ yoktu. Bir defa, Orhun A&bideleri
huridfat sisteminde, Tukiyu Tirklerine mahsus olmak iizere, ay temsili®
iizerine <ay» hecesini ifaden bir igaret mevcul olmugtur ki, bu isaretin

4.3 V.V.Barthold, Die. historische Bedeutung . der alttiirkischzn Inschriften,
Die alttiirkischen ipéchriften in der Mongolei, Neue Folge, SPb. 1897, s. L
.4 C.C.Velihanoyv, Sled: samanstva u Kirgizov™ [=Kirgizlarda samanizm
" izleri], SPb. 1904, S. 19-20. . _
5 fnan, ayn: eser s. 101 ' : _
o 8- A, ,Cgvf ero #lu, Tukyu we Uygurlarda. Han unvanlar, Tiirk Hukuk ve Ikti-
gat Tarihi mecmuasi,. I, 1931 s, 114, e
1 Agm ger, s, 114,

8 A Caferoglu, Tirk dili tarihi, 1, 1958, 5 122.
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varhigi, bu unsurun Tiirklerce tamndigim ve bilindigini gdstermektedir.
Kaldiki, Cin kaynaklari dahi, eski Hun imparatorunun «Tengri» ve
«Mukaddes yer » tarafindan himaye gérdiigii gibi, «ay» ve ¢giineg» tara-
findan da takdis olundugunu bildirmektedirler®. Buna gére Hun impara-
torlari, bir dereceye kadar «ay» kiiltine bagll kalmis, ona tapmislar-
dir. Soyle ki, imparator Tan-hu, yani Tanrioglu, tan atarken hep askeri
karargahini terkederek ibadete ¢ikar ve her yeni dogan ay1 tebcil amacile
batiya doniik, ay1 takdis ederdi. Ayrica, yilnilk ay1 gériiliir gériil-
mez, Tan-hu saraymmn «Kurbanhk mahallisnde, ufak bir meclis toplar-
di. Her yeni ayin dogusunda ise, daha biiyiik toplantilar yapilirdr.
«Tann»ya ve «yer»e, ayrica kurbanlar sunulurdu®. Hatta bir aralik
yilin iglincii ay1 dogarken, imparatorlardan birinin vasiyeti iizerine,
- Tan-hu’nun ogly, yiln ilk ay1 dogdugunda, imparatora, yani babast
nezdine mutlaka bir heyet gondererek, onu tebrik ile miikellef olmU§tur.
Bu tebrik ve saghk dileme, imparatorun hatununa da samil idi. Kar-
sihginda, aym hey’etle hediyeler gonderilirdi ! “ '

Bunun disinda Sanyu da, yilin ilk ayinin Qlklsmda, ordugéhina ve
erkdnina mahsus ibadet mahallinde, bilumum erkdm toplamakla mii-
kellef ldl Besinci ayimn ilk ay dogugunda ise ‘Lun-gen sarayinda buyuk
bir toplant: yapilarak kurban sunulmakta idi t2, Boylece, hrlshyanllktan
Onceki Hun imparatorlugu saray hayatl, hep yeni ay tebcili. ile eskl
kiilt geleneklerine olan baglilgini sadakatla yapmstir.

Bu kadar bériz ve.kesin olmamakla beraber Gok-Tiirkler de,- Sa—
man dinine bagli olmalari hasebile, ay ve giinesi takdxs etm:glerdlr”’
Zira bu iki mefhum bu Tirkler icin, muayyen bir ména ifade etmek—
ten geri kalmamgtir 14,

Boylece milddin asagi—yukar ilk yillarindan itibaren din ile 'dev-
let yapisinda ve Tiirk antroponimi nomenklatiiriinde yer almig olan dy
ve giines kiiltiine, zamanla Tiirk kiiltiirinde ve epik geleneginin ku-
rulmasﬂe tabif olarak cesitli’ Tirk poem kahramanlarmm adlarmda

9 M. de Groot, Die Hunnen der vorchrzstltchen Zezt Berlln 1921 s, 81.

10 Ayni eser; s. 60,

L Aynt eser, s.218.

12 Y.l Gurlyand, Stepnoe zckonodatelstvo s drevneysih vemen [= Kadzm
devirlerden bu yana bozkwr konunculugu] zv. Obge. Arh., Istorii, Etnografii, Pri im-
peratorskom Kazanskom Universitete, XX 1914,8.55; A.Cafero ¢ lu, Tiirk dili tarihi,
J, 1958, s. 68.

© 18 V. Thomsen, Turcica, s. 4.

14 Georg Nioradze, Die Schamanismus bei den Sibirischen Volker, Stuttgart

1925, s . 6. .
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rastlanmaga 'paglamlstxr. Daha sonralari, simirlarim. genisleterek yavag
yavas halk agizlarina ve gesitli Tiirk halklan dil ve edebiyatinda ya-
yilmaga basglamigtir. - ‘ B
Bunun_ilk 6rnegini XI. yiizyil Tirk dil ve edebiyat’ yadigarlarin-

dan biri sayilan Kutadgu Bilig'in, cok dar olan, toponomastik yapisinda
bulmaktayiz. Yazar bulunan Yusuf Has Hacib’in, milli Tiirk gelenek-
lerine baghlhigmin bir nigdnesi olarak, kahramanlarindan birine «Ay-
Toldr», digerine ise «Kiin- Togdi» -antroponimlerini vermesi, siiphesiz
cok dikkate deger bir gelenege dayanmstir. flk bakista bu iki, tam
tiirkge' olan tarihi antroponimi’nin tiiretilmesinde, bir nebze olsun,
Tiirk folklor geleneginin tesir ve niifuz = hissesi bulundugu hissedilir
~ gibi ise de, gergekte bu iki antroponim, o zamanlarda canh olarak
- halk muhayyilesinde yasayan ¢«Oguz Kagan» efsanesindeki Oguz Ha-
kan'mn ogullart olan « Ay s ve «Gin>den tiretilmigtir. Tarih¢i Residiid-
din’in ifadesinden de, bu kanaata varmak miimkiindiir . Bahusus ki,
bu fikri kuvvetlendirecek olan unsurlardan biri, Oguz Kagan'in anne:

sinin ¢ Ay-Kagan» adin1 tagimasidir. co : S
Daha sonralar: bu 'ikizlegsmis olan  unsur, umum Tiirk - toponomis=
tikasinda ‘yalmz bagna kullamlmakla kalmamis, ayrica sifat ve birle-
sik kelime haline -de getirilmiglir. Fakat bu kullams tarzi, daha fazla

miisbet ve miiessir rolleri bulunan Orta-Asya ile Dogu-Tirkistan ve
kismen de Tiirk folklor ve halkiyatindaki kahraman adlarinda yer al-
mistir. Mesela, Ozbeklere ait bir destanda Urgeng sehri emirlerinden
birinin ad1 ¢ Aiin-han> iken, digerininki « Ay-han» olmustur°. Yine Or-
"ta-Asya'ya ait tarihi bir Ozbek destam olan ¢ Ay-Sulus (Ozbekge Oy-
Suluv) "da kahraman adlan, bu ikiz adn, birbirini tamamlayan unsur
olarak, antroponimide kullamldigim tevsik etmektedir. Bu destan, yer-
i halkea, tarihi g¢aglara dogru. gétirillerek « Ay-suluv» adli kralige ile
oglu «Kiin-batir» a yakigtiriimaktadir. Ozbek folklorunun bu destana,
Dara devri karakterini ve kokusunu vermek istemesi, ona deZer ve
ehemmiyet kazandirmaktan bagka, diger bir gayeyi daha giitmekte-
dir. Yine Ozbeklere ait « Gintugmuis» adli destan kahramaninin antro-
‘ponimisi, agag1 yukar tarihi Kutadgu Bilig kahramaninin adim Latirlat-
makta, belki de yasatmaktadir. Nitekim, Nohurlu Tirkmenleri

arasinda ‘Teke'ler tarafindan, miisbet ve iyi bir méand ifade. eden
%6 Regidiiddin, SPb. 1858, s, 5-6 ve 23-26. , -
18 H, Vambéry, Cagataische Sprachstudien, Leipzig 1867, s. 96.
17 A. A.Valitova, K voprosz o folklornih motivah v poeme «Kutadgu Bilige
{=Kutadgu Bilig poemindeki folklor motifleri meselesine dair ], Sovetskoe vostokovedenie,
1938, V , s. 24. '
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-« Giindogdi» antreponimi, bir- saadet sembolii olarak qocuklara veril-
mekiediri8.

Semantik manalari ‘kahramanhk, aydinlk, kudret, gii¢’ ve emséli
gibi miimtaz vasiflara delilet eden <ay»s ve cgiineg», asag yuka-
w1, aym cizgilerle Kargiz halkiydtinda da yasatilmigtir. <« Manas »
.destaninin bu adi tagiyan kahramanimn, epostaki sicilline bakilirsa,
onun da «<aydan» ve «giinestens dogdugu anlagilmaktadir. Kirgiz hal-
‘kinca, sevgili kahramanlarinin bdyle bir mense’e baglanmasi, elbette,
hic de tesirsiz kalamamigtir. Sirayet giicli ve yayilimi cesitli konularda
‘kendisini belirtmis, Manas'a ve destamna biiyiik bir sey kazandira-
snamis ise de, Manas ile Almambet’in arasina -nifak sokan « dltinay »
adll giizel esirenin!® antroponiminde meydana ¢ikmigtir. Manas ver-
siyonlarinda bu giizel cariye hakkindaki rivayet, nakillerinin zevkine
-gbre degistirilmekle beraber, «Ay»1 ve «Giines» i, umumiyetle
“halk tarafindan, seve seve cériyelere ve esirlere verilen adlardan say-
unak cok yerinde olur. Nitekim Manas'in bir versiyonunda, Semetey’in
sevgilisi ¢« Altincy » ile adlandinldig1 halde, diger bir versiyonda. yine
say » I olarak « Ay-Ciirek » ile degistirilmigtir . Kahraman roliine girmis
.olan ¢Altinay» in gercek durumu da agik degildir. Bir variyantta o,
‘bizzat Manas'in kansidir® . Babasi ise, birine gore « dvgan-han>», di-
gerine gbre ise «Ay-fan»dir. Rivayetler ne olursa olsun, destanda
«ay»ili bir antroponim yapis: viicida getirilmistir. <« Aygidzeli » yani
~& Ay-giirek » in veyahut «4lfin-ay > n yamnda < Tolgan-ay»,.« Aykamis»
gibi adlar da tesekkiil etmistir.

Biraz yukanida «Ay-Ciirek»in babasi olarak destanda yer alma
-gerefini kazanmis olan « Ay-han» bir nevi Oguz Han'in oglu ile miiste-
xek bir ad itagimaktadir. Antroponim,. anlasilan Orta-Asya halklarinda,
hala hiirmetli kimselere tevcih edilen seref payelerinden biri mahiyetin-
«le olmustur. Toponomastik bakimdan, hangi sekil ve sartlar altinda
olursa olsun, umumiyetle epos veyahut destan cesidi milli kahraman-
iar, ister erkek, ister kadin olsun, hep lejander karaktere biirlinerek
«ay» ve cgiines> ile ifade edilmek istenmistir.

Buna benzer, halk¢a terenniim edilen Kumuk destanlarmm bmnde

8 G.P. Vasilev, Tarkmen: Nohurlz[—-Nof}urlu Turkmenlerz], Sredneazxatskly
ZEtnografigeskiy shornik, 1954, s. 191-192.

19 V.M. Jirmunskiy, Vwedeniye v izugenie eposa « Manasa » [—-— Manas
destdm aragtirmasina giris ], Kirgizskiy gerolqeskly epos Manas, 1961, s. 40, 102, Rad-
do0ff, Proben'inde bu ad yoktur,

2 V.V.Radloff, Prober, V. s. 820.

. % 'S, M. Abramzon, Etnograficeskie syujett v epose « Manas» ["‘Manasv
destamndaki etnografik konular], Sovetskaya Etnografiya, 2, 1347, a. 150.
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kahramana « Ay Jgazn adr venlmlstlr 22, Bu kahraman, destanda yerli sart-
lara uygun, fakirleri koruyan, mllh hayatl saglamlamaga gahsan bir
tlp olarak behrtllmlgtu‘ '

Esk1 totemizm devrl Tiirk kultler yadigarlar1 olan «Ay» ve ¢Giin»
Turk topommlslmn biitiin. dallarinda, muayyen bir nisbette yer almakla
kalmamlg, ayrica . Tirk damgalarina da . tesmil edilmistir. Turkmen
-uruklarindan  Alj- Al, Ersari ve b -adlilannda : «Ady», < Agdogdz»
«Giin », < Gundogda» gibi adlara rastlanmaktadir ki, bunlar Kutadgu
Blhg deki ayni adlar tasiyanlarin birer sembolleri mahiyetinde olmug-
tur®, T iirkmenler diginda. Frunze sehrl yoresmde yasayan Kirgiz ka~
bllelermden birinin adl gunegh ménasinda <« Kuntun», digerinin ise ay-
I manasmda olmak tizere « Agtuu» adim tasimaktadir 4. Yine ¢ ‘giines'i
ifade eden Sark Turkc;esmm « Kuya,s» 1, {li nehri boyundakl Cagatay .
yazhk mahalli sayilan yere izafe edllmxgtxr-5 Bu mahal- Almallk yore-
‘'sinde Kuk daglarinin yakmmdadlr Angut kab11e51 rlcalmden blrmm
adx da «Ay-Buka» olmu§tur B

. Nihayet her iki kultun, eplk eserlerdeki aldig1 genis ve ehemml*,
yetli ‘vazifeler yaninda, bir de dim "sahasmda yuklenml.g oldugu, dlk-
kate deger, bir- husus:yetl daha vardir.” Bu da, eski* gelenek ‘ile, ‘her
hangi 'bir dinsizin,” dine davet edxlmes: vazifesi, 1ht1yar bir" pire havale
‘edilmesidif. ‘Manas" destaminda ‘bu- gelenege “karst sadakat gostenle-
ek, kafirin Islamliga’ davet edilmesi vazifesi «Ay Koca » ya havalé
edilmistir . Bu aym zamanda Islami le;andlarm icabatindan sayxhrdl. ,
Zira’, toplum hayatlnln gesltll sebep veolaylar tesirile tiireyen bir
sira kultlere bagh adlandirmalar yamnda, ayrica bir de Tiirk kabilé,
urug ve boylarmm oife dayanan ‘telakkileri baskisi altinda tiireyenleri
de vardi. . Bu kabilden ‘olanlari, 'daha fazla devlet ricalinin - etmk
baglarmdan ve ya§&d1klar1 i¢ ve dl$ dunyanm q,eg,ltll dini ve Orfi yap1-

2 S S. Gad]xeva Kimuk: [ ==Kumuklar], Narodi Dagestana 1955, s, 148,

28 S, P. Tolstov, Perejitkitotemizma i dualnoy oraramzatsn u Turkmen, 1985,
.Problemi istorii, or. 9, 10, s. 70.

" % W.Radloff, Proben V, 5. 144 ve IV, s. 120 Soltu larda ise « Ay-tamga»
idi (Aus Sibirien, Ahmed Temir terciimesi, s. 145). »

26 D, E. Masson, Tretzy kusok nefrztavogo namogxlmka Trmura, prgraflka.
Vostoka, 1948, 11, 67-68. , -

2% Regidiiddin, I, 1, s. 141 ve I, s, 27. '

% V.M. Jirmunskiy, «Kitubz Korkut» Oguzskaya epiceskaya iraditsiga -
[———Dedé Korkut kitab: ve Oguzlarin epik geletiekleri] Sovetskoe V'os'tokovedeme, 1958,
8.100: A'bramzon, Etnografrgeskxye syujeir’v epose « Manas », Sovetskaya etnograflya
2, 1947, 5. 149.
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sindan dogmakta idi®s. Cagmn toplum hayat icaplarina siki-sikiya
bagh bulunan Mogol halklari, bu antroponimik yapiy1, gelenege uygun
olarak ihmal etmemislerdir. Kolaym bularak Tirk antroponimlerini
kendi dilleriné cevirmekle yetinmislerdir. Seklen mogolca, manaca tiirk--
¢e olan ¢ay» ve ¢giin» kiltiine giren antroponimler arasinda ‘bulunan.
« Sarayin-noyan » tiirkgenin ¢ dy-beg > inin; < Sara karba» tiirk. ¢« Ay-togdi»
sinin; «Naron-karba » tiirk. ¢ Kiin-dogdr» sumn; « Ay-temiir» tiirk. ¢ Ay~
demir» inin; «Sara-hatun» tiirk. ¢ Ay-hatun»un ve «Noran-katun » tiirk.
.« Kiin-hatun» un sadece terciimesinden bagka bir sey degildir*.

- Boylece, totemcilik kiiltiiniin bir. gelenegi olarak Tirk halklarr
eposunda cesitli sekilleri ile kullanilagelmis olan ¢ay» ve ¢giin» ile:
ilgili antroponimler, dinle hig bir ilgisi olmadan da cesitli Tiirk:
boylarn arasinda, hizim kaybetmeden, gelisme imkanlari bulmustur..
Hele zarif bir tabiat unsuru olan bu iki mefhumun; yine zeréfete, in--
celige ve giizellige deldlet etmek iizere, Tiirk toplum hayati kaidele-
rinden olarak, ad olarak cariyelere takilmas, dikkatimizi ¢cekmektedir..
Tiirk dil ve kiiltiiriiniin-dertli aragtiricilarindan sayilan Kasgarh Mah-
mud'un ¢«Divan» inda, «Ay» adint bir ‘kéle’ adi olarak™® agiklamasi,
herhalde bos yere sarfedilmis bir emek sayilmamak gerekmektedir. ™

Kiilt, asagi-yukan diger Tiirk halklarinda oldugu gibi Karakal-
pak’larin hikaye ve rivayetlerinde de kendisini muhafaza etmigtir. Bu
kabilden olarak ¢ Ay-parsas; <« Ay-Senemy; « Gil-ay»; ¢ Ay-Sulu > gibi
antroponimler yaninda, ayrica Karkalpaklarin harp parolas: olarake Ay-
solpan » 1 kullandiklarini gdrmekteyiz 3. « Ay» i destan kahramanla~
findan biri ‘de ¢ Ay-Méké » diir 3. Yakut eposunda buna benzer yiiksek’
ilah derecesini isgal eden zdtin adi ¢ Yiring-Aytoyon»® olup ¢ay»
kiiltii icerisinde miitilea edilir. o '

Simdiye kadar, hiiliseten verdigimiz izahattan da anlagildig: izere
cay» ve «giin» tasavvuru ister eski totemizm, ister eski Tiirk saman ve-
yahut yabanct bir din bakiyesi olsun, kiilt halinde, Tiirk manevi kiiltiir
sahasinda koklestikten sonra, Tiirk toponomastik yapisinda da, kendine

28 A, Caferoglu, Dedem Korkut hikayelerinin antroponim yapst, TDK. Bel-
leten, 1959, s. 60.
* 89 ‘N, Poppe, Das mongolische Sprachmaterial einer Leidener Handschrift, fzves.
Akademii Nauok, 1927, s. 1252-1253. .

30 C.Brockelmann , Mitteltiirkischer W ortschatz, Leipzig 1928, s. 240; B.
Atalay; Dizin, s. 831~ : . .
’ 3t 'A.Valitova, aynt eser, 8. 95.

32 W.Radloff, Aus Sibirien, 1, s. 354 (Ahmet Temir terciimesi).

3 A, P.Okladnikov, Sotsialnty stroy predkav Yakutov [==Yakutlaﬁn ec~
datlarinin sosyal yapist], Sovetskaya Etnografiya, 2, 1947, s. 116. '
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- “layik yeri bulmakta gecikmiyecekti. Ne var ki, baslangicta bu iki un-
sur, temsil ettikleri tabiat kudrati nisbetinde daha fazla efsanevi ve
‘hayali kahramanlara ad olarak - takildig: halde, sonralari, bir taraftan
saray, bir taraftaa da devlet ve halk hayatina uydurulmugiur. Eski
“Tirk gelenegi vasfim muhafaza etmekle beraber, «Ay» ve «Giin» en
“genis yayihm sahasim Kipgak ve diger Tiirk illerinde bulmug ve ce~
-gitli kelimz kombinezonlan sayesinde, zengin bir onomastik silsilesi’
viicdda getirmistir. S3yle ki, yaliniz bagina, yalmz atroponimide yer
-alan ¢Ay>» ve «Giin» kelimeleri®, yine semi alametleri olmak iizere .
¢ Giindiiz», < Aydin » gibi bugiin dahi aramizda yasayan antrop’onimleri o
-dogurmustur %, - } ' I S
~ Orta-Asya hayatinda giizel kul ve ‘cariyelere antroponim 've,‘b‘u’n'-

‘dan dogma toponim olarak da kullanilan ¢ Ayaz>s soziiniin, bu ‘kates
goriden sayimakla beraber, istirak derecesinin ta'yini- kanaatimce, ol-

'duk¢a zordur. Kelimenin lireyis ve istikaki karanhktir. Bununla be- -
raber, « Ayaz>» Tiirk halk fikriyatinda, giizellik sembolii, ve lejander sevi-
yeye yiikselebilecek sahsiyetlere alem olmugtur. Nitekim, Orta-Asya
folklorunun. hakim ve nazim bir kahramamn, daha dogrusu iin salmg
bir cariyesinin adi olmugtur®. Aym ad bir toponim olarak Horezm ka-
lelerinden birine izafe edilmistir ¥, Yine Canibek-Han'in, bir kulunum
adi «Adyaz» olmus ve zarafeti sayesinde edebiyatta- dahi yer almig-
fir. 88 Géznel'i"Mahmud’un sevgili bir kulu da bu adi tasiyordu ®. Ebii’l-
Gazi Bahadur Han, ¢ok ileri vararak, Tiirkmenlerden «Eski slerin ecdas=
dim lejander bir « Ayaz» a. baglamaktadir#. Kipcaklarda bir kusun
adi olarak «Ayaz-Kus» a rastlanmaktadir ¢, Samanist Tirklerde ise
¢ Ayaz-kaan>» bir « Ulgen » in adidir. % - ) )
¢« Ayaz s, yahut bazi agizlarda oldugu gibi « Ayas», Selcuk ve Os-
manli imparatorluklar antroponimisine yabanct olmamistir. Selguklardan
bir kumandanin 4, Osmanlilarda ise bir vezir adi olarak kullanilmigtir 44,

8 M. Th. Houtsma, Ein tiirkisch-arabisches Glossar, Leiden 1894, s. 28,
85 Adyni eser. - : : S
% S. P.Tolstov, Po sledam drevnehorezmskoy tsvilizatsii, [=Kadim Harezm
medenigeti izlerinde ], 5. 22. - . :
37 Aynt eser, s. 150-159. ) :
B Ebi'l-Gazi Bahadur Han » wecere-i Terdkime ( ngr. Kononov ) 1958, s. 75.
. B Aym ger, pot 173, :
40 Agnt ger, g, 75.
4 Houtsma, aym eser, 8. 34,
42 A .Inan, Samanizm, s. 32 ve 128,

, -8 1..Rasonyi, Sur quelques catégories de noms de personnes Tarc, Acts
- Orientalia, Ill, 1958, nr. 3-4, s, 378, )

4 F.Zambauer, Manuel de généalogie et de chronologie musulmanes, Hanno-
ver, 1927,. ’ '
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Bununla beraber her iki unsurun, umum Tiirk toponomastikasinda
dogurdugu servet, daha fazla ¢ Ay » I antroponimler lehinde olmak iize-
re, tarih boyunca genis gelisme imkanlari bulmustur. Bugiin bu kate-
goriye dahil kullamlanlar diginda, eskidenberi, kullanilagelenleri, bag-'
Tica sunlar olmugtur: ' T

¢« Agbek> kelimesi , stiphesiz ¢« Ay--bek» ten tiireme olup genis
'yayilim sahasy bulmustur. Kipgak - Tiirkleri iilkeleri toponimisindeki
nemi® iizerine Mogollara, tercime yolu ile ¢ Saragmm-noyon>» hali ile,
gecmistir % Aym zamanda Cengizliler soyundan Orta-Asya sultanla-
yindan « Seydak Aybek-han>in adi olmustur #. Delhi vesair sehirleri
~ fethetmis olan iimeradan ¢« Aybek » (Kutbeddin)'in adidir . Misirh bir
“Tiirk tarihgisi olan Ebubekir b. Abdullah b. Aybek ed-Devadari’'nin

* :adi oldugu gibi, tamnmug Ozbek yazarlarindan birinin de adidir. Topo-
nim olarak ta Kabil - Belh yolu iizerinde, .Hulmnt ile Kdhmerd . arasin-
da ve Kahmerd nehrinin kenarinda  bir yer adi olarak kullamldi-
g1m Babiir Sah’dan 6greniyoruz 48, : -

A y aba — Abubekirin ‘oglu ve Kamac'in torunu Miieyyed'in laka-
Toadir 8, o _ S ‘ ,
' Ayba — Selguklulardan Emir Seyfeddin ’in Beylerbeyi adi oldugu
gibi #, Kipgaklar arafindan da kullamlmigtir 2. Ménasi ‘Kamer, Emir®
dir. - : : T

~ Adybala — A A méhasmda olarak Kipgak sahasi antroponimlerin-
dendir 5. Kimin kullandig tesbit edilememistir. '

Aydogmis—Selguk imparatorlugu kumandanlarindan birinin adi %
olmustur. Kipgaklarda da geligmigtir . Diger telaffuz sekli ¢« Ay-dog-
ms» tur. ' L : ‘
5 M.Houtsma, aynt eser, 8. 57; diger telaffuzu « Aybik# tir.
@ N.Poppe, Dis mongolische Sprachmaterial, 8. 1252.
"4 S,ibragimov,« Seybani-name ». Benai kak istagnik po istorii Kazahstane
XV weka, Trudi Sektora Vostokovedeniya, 1, 1959, 8. 200. : \
48 [bni Batuta seyahatnamesi, (tre. Mehmed Serif ), 1840, 11, s. 84-35.
49 Babarname, (érc. Arat), s. 130, 349. ‘
60 M. Altay Kéymen, Biiyiik Selcuklu imparatorlugu tarihi, 1954, s. 268.
61 V. Gordlevskiy, Gosudarstvo Seldjakidov Maloy Az, 1941, 8. 88.
52 M. Houtsma, agn: eser, 8. 15. ’
68 Agm eser, 8. 30 (metin ).
5 Kéymen, ayni eser, 8. 268.
55 Houtsma, 20

¢
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Aydogd:—Kipgak ve Osmanl sahas1 antroponimilerindendir. Giin-
diiz Bey’in oglunun adidir . Ayrica, Yoriiklerde de sahis ad1 % olarak
kullanir. A

¢ Ay>hi antroponimler arasinda hatirlatilmas: ‘faydali olacaklar ara-

“sinda, Imam-Kuli-Hanin amcas:1 olan « Ay Mehmed Han»"™ ile Sultan
Mahmud Mirza’'nin  dérdiincii  kizi <Ay Begim» de bulunmaktadir®,
¢Ay>li toponim olan « Aylami s> ise Fergana vildyetinde bir nehir adi-~
dir, 8 ' ' S

Oguz seflerinden « dytak »* ile Horasan'in mahalli hiikimdarlarin-
dan biri olan « Agtekin»% de aym antroponimler kategorisine girmek-
tedir. Kipgak ilinin gesitli bélgelsrinde sivrilmis sahsiyetler adlari
bulunan '«,l_lly'-dg'iml'r» 8, ¢ Ay-dingiz > < Ay-bars» %, daha fazla bu saha
onomastiginin mali sayilmaktadir. Hele « Ay-dingiz» tamamile yerli vé
orijinal bir~ adlandirma karakterini tasimaktadir. 'Nitekim, bugiinkii
Anddolu sahasi adlandirmalarda ¢ Ay> ile ilgili olarak viicuda gétiri>
len antroponimler daha fazla tek hece usiliine uymakla yapilmstir's
Msl. « dg-dogan », « Ay-dag », ¢ Ag-han», « Ag-ten>, « Ay-tek », « Ay-ddmir »
vesdire gibi, = . . o ;

«Ay» a nisbetle, ¢ giin» ile viicida getirilen adlar oldukc¢a fakir
kalmigtir. Buna baslica sebep, ¢giiny unsurunun, daha fazla kadin ad-
landirmasinda yer almis olmasidir. Bununla beraber Kipcak’lardaki
¢ Kiin-dingiz» %, ¢« Kiin-togdi» ve < Kiin-togmus» Anadolu sahasindaki
« Giindogdu »%, gibi baz erkek adlarina da rastlanmaktadir. Bugiinkii
adlandirmalarimizda dahi, gélgelenmis bir duramdadir. o

5 j.H. Uzun carsily, Osmanl tarihi, 1947, 1, 5. 20.

5 T, Gokbi lgin, Rumeli'de Yiiriikler, Tatarlar ve Evlad-1 fatihan, 1957, s. 104;
Baran nehrinin alt tarafinda bir mevki adidir (Baburndme, tre. Arat), 175.

5 Uzuncarsili, Osmanl tarihi HI, 2, 1654, 5. 261, not 3;

5 GaziZzhiriddin Bibur, Vekayi® - Babur'un hatirat:, 1946 (tre. Arat),
s. 28. o ' ‘ . . S

60 Aym eser, 568, ve 74.

6 Kéymen, agnt eser, 8. 469,

62 Agni eser, s. 473, ’ :

- 63 « Aydemir » eski Tiirk antroponimi olup Kalkagendi’ce de Leshit edilmigtir.
(bk. M. Serafeddin Yaltks ya, Tirk adlart wve Tirkmenler, Ulkis, IX, (1937),
ar. 52, 5. 301-802. ) N - -

8 Houtsma, ayn: eser, s. 34,
6 Ayni ger,
8 T.Gokbilgin, aynt eser, 5. 104.



