57

TUBA-AR 28/2021

MURAT HOYUK’TE YENI ASSUR IZLERI: AMULET VE PARMAK
BASKILI BiR KADEH

Makale Bilgisi | Article Info

Bagvuru: 19 Ocak 2021 | Received: January 19, 2021
Hakem Degerlendirmesi: 01 Mart 2021 | Peer Review: March 01, 2021
Kabul: 30 Nisan 2021 | Accepted: April 30, 2021

DOI : 10.22520/tubaar2021.28.003

Abdulkadir OZDEMIR* - Harun DANISMAZ**

OzET

Murat Hoyiik, Dogu Anadolu Bélgesi, Bingdl ili Solhan ilgesinde, Murat Nehri kenarinda yer almaktadir. Bu galigmada,
Murat Hoyiik’iin Orta Demir Cagina tarihlenen II. tabakasindan kazilarla ele gegen, lizerinde tanri ve tanriga isaretleri
olan amulet ve parmak baskili kadeh tanitilmaktadir. Hoytik, yakin zamanda tamamlanan Asagi Kalekdy Baraji’nin
su tutma havzasi igerisinde yer aldigi i¢in, Erzurum Kiiltiir Varliklarimi Koruma Boélge Kurulu tarafindan 2018
yilinda tescillenmistir. Hoyiikteki kazi ¢calismalar1 Elazig Miizesi Miidiirliigii kazi bagkanliginda ve bilimsel bir heyet
tarafindan 2019 yilinda yapilarak tamamlanmistir. Murat Hoylik’te yiiriitillen kazi ¢aligmalar1 sonucunda dort ana
kiiltiir evresi (I-1V) tespit edilmistir. Hoyiigiin II. tabakast MO 9-6. yiizy1l araligina tarihlenmektedir. Kazi1 buluntusu
olan ve burada tanitilan amulet ve kadeh, Urartu Kralligi’nin etkisi altinda olan bdlgenin ve hdyiigiin, ayni zamanda
diger kiiltiirler ile de iletisim halinde oldugunu kanitlayan iinik eserlerdir.
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ABSTRACT

Murat Hoyiik is located on the bank of the Murat River in Solhan district of modern Bingdl province in Eastern
Anatolia. This study presents two archaeological finds of the Middle Iron Age — an amulet bearing divine symbols and
a “dimpled goblet” — from the second settlement phase of the site. Threatened by the construction of Asagi Kalekoy
hydroelectric dam, Murat Hoyiik was registered by Erzurum Regional Board of Cultural Heritage Preservation in
2018 and immediate action was taken for salvage excavations. Murat Hoyiik Excavations were conducted by a
team of specialists under the directorship of Elazig Museum during a single, long and intensive field season in 2019
prior to the inundation of the mound. Four main settlement phases (I-1V) were documented at Murat Hoytik, where
Phase II dates to the 9th — 6th centuries BC. The two unique finds presented in this study provide evidence for the
inhabitants’ interactions with neighboring cultures during a period when the site was under the domination of the
Urartian Kingdom.

Keywords: Eastern Anatolia, Bing6l, Murat Hoyiik, Middle Iron Age, Urartu, Amulet, Palace Ware, Dimpled Goblet.
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Harita 1: Orta Demir Cagi’nda Dogu Anadolu ve Murat Hoyiik’iin konumu (Danismaz 2020: Harita 11°den uyarlama) / Location of
Murat Hoyiik and distribution of Middle Iron Age sites in Eastern Anatolia (adapted from Danigsmaz 2020: Map 11).

GiRis

Dogu Anadolu i¢in donlim noktasi sayilabilecek, 1968-
1976 yillar arasinda Keban Projesi adi altinda yiiriitiilen
arkeoloji ¢aligmalarmin en 6nemli sonucu, Giineydogu
Toroslarin kiiltiirel bir smir olusturmadigi, Neolitik
donemden itibaren Suriye-Mezopotamya ile Elaz1g
bolgesi arasinda yakin ve dinamik bir iligkinin varliginin
arkeolojik  verilerle ortaya konulmasidir.! Keban
Projesinin ardindan Dogu Anadolu ve Gilineydogu’da
Karakaya, Atatlirk ve Ilisu baraj alanlarinda yiiriitiilen
kurtarma kazilari, geleneksel bakis agisinin degismesini
saglamis; Malatya, Elazig ve Bingdl bolgelerini iceren,
Gilineydogu Toros Daglari’nin kuzeyindeki ovalarin
Mezopotamya-Suriye kiiltlirleriyle kismen biitiinlesmis
olan kismen de onlardan farkli bagimsiz 6zellikler
tagtyan kiiltlirel yapilanmasini ortaya koymustur.?

Toroslarin hemen giineyindeki Yukar1 Dicle bolgesinde
gerceklestirilen aragtirmalarda, bu bolgede Mezopotamya
etkili kiiltiirlerin, ozellikle de Yeni Assur Kralligina
ait izlerin varlig1 ortaya konulmustur. Dénemin yazil
belgeleri de Assur Kralligi’nin, bolgeye verdigi dneme
isaret etmektedir. Belgelerden edinilen bilgilere gore
kralligin, Yukar1 Dicle vadisinde Tushan, Tidu, Sinabu,
Damdammusa isimlerinde garnizonlar ve eyalet
merkezleri kurdugu anlagilmaktadir. Nitekim o6zellikle

1 Ozdogan 2019a: 45.
2 (Ozdogan 2019b: XVI.

Uctepe ve Ziyarettepe yerlesmelerinde yapilan ¢alismalar
bolgedeki Assur iskdninin varligint kanitlamaktadir.?

Bu ¢alisgmada degerlendirilen tas amulet ve pismis toprak
parmak baskili kadeh, Bingdl’iin Solhan ilgesi sinirlarinda
yer alan Murat Hoyiik’te yapilan arkeolojik kazilardan
elde edilmistir. Bing6l’de yer alan Asag1 Kalekdy Baraji
ve HES kapasite artirimi projesi kapsaminda su toplama
alaninda kaldig1 anlasilan Murat Hoyiik kurtarma kazist,
2019 yilinda Elazig Miizesi bagkanliginda ve bilimsel bir
heyet tarafindan yiiriitilmistiir. Yapilan kazi ¢aligmalar
sirasinda amulet ve parmak baskili kadeh, Murat Hoyiik’iin
Orta Demir Cagi / Urartu Kralligi Donemi’ne ait II. kiiltiir
katindaki mimari yapilarin ig¢erisinden ¢ikarilmistir.

Amulet, tipolojik ve ikonografik olarak damga miihiirlere
benzemekle birlikte baz1 Ozellikleri bakimindan
damga miihiirlerden farklhidir. Literatiirde iki yiizii de
kullanilan ve i¢inden ip gecirilen damga miihiirlerin
oldugu bilinmektedir.* Fakat bu miihiirlerdeki motifler
sade degildir. Yani miihiirler islevlerine uygun olarak
iizerindeki motifler kolay taklit edilmeyecek karmagik
sekillerde yapilmistir. Bu ¢alismada tanitacagimiz amulet
iizerindeki sembollerin ise miihiirlere gore oldukca yalin
olarak betimlendigi anlagilmaktadir. Bu nedenle amulet,
tipolojik olarak miihiirlere benzemekle birlikte daha ¢ok
tilsim ve korunma amaciyla kullanilan amulet olarak
degerlendirilmistir.

3 Koéroglu 2020; Matney vd. 2020.
4 Pittman/Aruz 1987: 62-63.



60

DOI: 10.22520/tubaar.2021.28.003

MURAT HOYUK VE ORTA DEMIR GAGI YERLESIMI

Murat Hoyiik, Dogu Anadolu Bdlgesi’nde Bingol ili
Solhan ilgesine bagli Murat kdyiiniin 250 m giineyinde,
adin1 aldigi Murat Nehri’nin kuzeydogu yamacinda yer
almaktadir (Harita 1). Yerlesim alani denizden +1088
m yiikseklikte, kuzeybati-giineydogu uzantili 140x 120
m bilyiikliigiinde ve 18 m yiiksekliginde olup, dogal bir
tepenin iizerine kurulmustur (Foto. 1-2). 2018 yilinda
Murat (Norik2) Hoyiik adiyla tescillenen hoyiikte® Elazig
Miizesi baskanlhiginda 2019 yilinda kurtarma kazilar
yapilarak tamamlanmig ve hdyiik 2020 yilinda Asagi
Kalekoy hidroelektrik barajinin sulart altinda kalmigtir.

3= - Wi 1 S NS
Fotograf 1: Murat Nehri kenarindaki Murat Hoyiik (solda) ve
Murat Tepe (sagda) havadan genel goriiniimleri (Murat Hoyiik
Kaz1 Arsivi) / Aerial view of Murat Héyiik (left) and Murat Tepe
(right) on the bank of the Murat River (Photo: Murat Hoyiik
Excavations Archive).

Fotograf 2: Murat Hoyiik kazi sonras1 havadan goriintimii (Murat
Hoytik Kazi1 Arsivi) / Aerial view of Murat Hoyiik excavations at
the end of the season (Photo: Murat Hoyiik Excavations Archive).

Hoyilikte 2019 yilinda yapilan kazi sonuglarina gore 4
ayr kiiltiir tabakasi tespit edilmistir (Tablo 1). I. Tabaka
Orta Cag, II. Tabaka Orta Demir Cag, III. Tabaka Erken
Demir Cag ve IV. Tabaka Erken Tun¢ Cag’dir. En erken
evre (IV) Erken Tung¢ Cagi’na aittir.

5 Ozdemir vd. 2020: 1.
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Fotograf 3: Murat Hoyiik kazi sonrasi Orta Demir Cagina ait
anitsal yap1 ve buna bagl yapilarin havadan yakin goriiniimii
(Murat Hoyiik Kazi1 Arsivi) / Aerial close view of monumental
building and related architecture after the excavation dated
to the Middle Iron Age of Murat Hoyiik (Photo: Murat Hoyiik
Excavations Archive).

Kiiltiir Kat1 Yaklasq( Ka} ibre Gorece Kronoloji
Tarihleri
Murat Hoyiik I M.S. 9-10 yy Orta Cag
Murat Héyiikk II | M.O. 9-6 yy Orta Demir Cag-Urartu
Murat Hoyiik III | M.O. 12-10 yy Erken Demir Cag1
Murat Hoyiik IV | M.O. 2500-2200 | Erken Tung Cag1 ITI

Tablo 1. Murat Hoytik ana kiiltiir evrelerini gosteren tablo / Murat
Hoyiik stratigraphy and chronology.

Murat Hoylik’iin Orta Demir ¢agina tarihlenen II. kiiltiir
kati, hoyliglin geneline yayilan ve temelleri ilk tung
cagina ait mimariye kadar inen, iki yap1 evreli anitsal
bir yap1 ve buna bagl yapilardan olugan mimariyle
temsil edilmektedir (Foto. 3). Yapi, yar is¢ilikli biiyiik
boyutlu taglarla insa edilmistir. Yapinin korunan temel
duvarlarinin kalinligi 2 m’ye kadar ulagmaktadir. Bu
anitsal yapinin kuzey-giiney dogrultusunda kuruldugu ve
girisinin glineyde oldugu ortaya ¢gikarilmistir. Ana giristen
sonra iki basamakla ulasilan ve tabani sal taglariyla
doseli bir koridorla biiylik avlu/salona gecilmektedir.
Avlunun tabani sikigtirilmig topraktir. Avludan diger oda
veya depolara gecisler bulunmaktadir. Yapilarin zemin
kat1 neredeyse tamamen ayaktadir ve hdyiigiin tamamina
yakin bir alanin1 kapsayacak sekilde yayilmaktadir.® Bu
alanda yapilan kazilarda az miktarda kirmizi perdahli
Urartu ¢anak ¢Omlegi ele gecmistir. Ayrica burada
bulunan “Iskit Tipi” mahmuzlu ok ucu’, yapinin son
tarihi hakkinda bilgi edinilmesini saglamaktadir. Yine
bu tabakada ortaya cikarilan basit toprak mezardan
elde edilen kiipe, zincir pargalari, boncuk ve bilezikler
Urartu taki sanatinin izlerini yansitmaktadir.® Anitsal
yaptya bagli kuzeydeki odalardan depo olarak kullanilan
yapinin igerisinde in situ ele gegen ¢omlekte karbonize

¢ Ozdemir 2020: 275-276.

7 Yerlesimde U-17 Karelaji’'nda (U17/0001/V/02), (Kaz1 Env.
No: 04) ele gegen Iskit tipi ok ucu; tung, kovanli, tek mahmuzlu,
iki kanatli ve omurgali bir yapiya sahiptir (Uz: 3.8 cm, Agr.:
5.24 gr.).

8 Ozdemir/Ozdemir 2021: 5, Sek. 6.
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olmus bugday taneleri bulunmugtur. Karbon-14 metodu
ile yaslandirmasi yapilan karbonize olmus bugday tanesi
(Tubitak-0835: 2528+28 BP) kalibre edilmis ve bugday
tanesine MO 650-544 (2a) tarihi vermistir.” Bu ¢émlek
icinde ele gecen karbonize tohumlarin arkeobotanik
analiz c¢alismalarinin 6n degerlendirmesi sonucunda;
Triticum aestivum/durum (ekmeklik/durum bugdayn)
taneleri oldugu anlagilmistir.'® Murat Hoytik II tabakasi,
kralligin merkezi olan Van Golii Havzasi’ndaki Orta
Demir Cagy/Urartu Kralligi Dénemi’ne (MO 8-7. yiizyil)
tarihlenen yerlesimler ile cagdagtir."

Murat Hoyiik’te 11. tabakaya ait kaplar siyahimsi, grimsi,
devetiiyli ve kahverenginin koyu ve agik tonlarinda
degisen hamur renklerine sahiptir (Foto. 4). Yerlesimde
yerel iiretim kaplar biiyiikk ¢ogunlugu olusturmaktadir.
Bunlara ek olarak ¢ok az sayida kirmizi perdahli Urartu
canak c¢cOmlegi parcalar1 ve damga baskili (stamped
marks) ¢omlek pargalari da ele gegmistir. Kaplar, orta ve
kaba nitelikte hamur ve igerisinde ince ve orta boyutta
tagcik katkilt olup, iyi veya orta derecede pismis ve
kalin cidarlidir. Genel olarak yerel {iretim elde ve garkta
bi¢imlendirilmis olan kaplar, yiiksek ve orta derecedeki
1s1da tam pismis veya gri Ozlii pigmistir. Diizgiin ylizeyli
olan kaplara, ¢ok az perdah uygulanmis ve genelde astar
renginde sivazlama yapilmistir. Murat Hoyiik’te goriilen
ana tipler; canaklar, kaseler, ¢omlekler, ¢omlekgikler,
bardak, yonca agizli testi ve kiiplerdir. Seramikler

Fotograf 4: Murat Hoyik II. tabakasina ait seramik formlarindan
ornekler (Foto: Abdulkadir Ozdemir) / A selection of Phase 1l
ceramics from Murat Hoyiik (Photo: Abdulkadir Ozdemir).

® Hoyitigiin dort evresinden alinan numunelerin (kemik, karbonize
odun ve tohum) yaslandirma analizleri (Karbon-14) TUBITAK
MAM laboratuvarlarinda yapilmistir.

19 Murat Hoyiik arkeobotanik analiz ¢alismalari, Prof. Dr.
Emel OYBAK DONMEZ tarafindan Hacettepe Universitesi
Arkeobotanik Laboratuvari’nda gerceklestirilmektedir.
Karbonize tohumlar iizerinde yapilan analiz calismalarina
devam edilmektedir.

" Danigmaz 2020.

tizerinde ise genelde dikey ve yatay kuplar goriiliir.
Seramiklerde diiz dipler, yuvarlak dipler ve halka dipler
on plandadir. Ele gegen seramiklerin, Dogu Anadolu
MO 1. binyil gelenegiyle benzer dzellikler sergiledigi,
ozellikle de Urartu/Yeni Assur kap tiplerinin bi¢imsel
taklitleri oldugu anlagilmistir.

Murat Hoyiik’te, I1. tabakaya ait ¢ganak ¢omleklerin yani
sira, Ustli bezemeli veya bezemesiz yuvarlak formlu
tutamakli kapaklar, tutamakli kandiller, bikonik, konik
ve yarimkiire bi¢imli agirsaklar, bikonik bigimli tezgah
agirliklart ele gegen diger pismis toprak buluntular
arasinda yer almaktadir. Yerlesmeden ele gecen metal
buluntular arasinda; bronzdan siis igneleri, u¢ kismi
stilize yilan ve ejderha bagli bilezikler, kiipeler, yiiziikler,
iskit tipi ok ucu ve delici aletler bulunmaktadir. Bunlara
ek olarak alt ve {ist 6glitme taglar1 ile kemikten siis ignesi
de ele gecen buluntular arasindadir.

@
N-x)-64

i

Fotograf 5: Murat Hoyiik’te ele gegen {izeri tanrt ve tanriga
sembolleriyle bezemeli tas amulet (Cizim: Ayse Ozdemir; Foto:
A. Ozdemir) / Stone amulet engraved with symbols of moon-god
(Sin) and goddess Ishtar from Murat Héoyiik (Illustration: Ayse
Ozdemir; Photo: A. Ozdemir).
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AMULET

Murat Hoyiik’iin Orta Demir Cagi'na tarihlenen IL
tabakasina ait U 17 karelajinda, anitsal yapin biiytik salonu
icerisinde ele gecen amulet'?, saydam olmayan kuvars tiirti
olankoyu kahve renginde jasper tasindan yapilmustir. 1.2x0.9
cm Olgiilerinde kabaca dikdortgen bir sekildedir. Kalinligt
yaklasik 0.3 cm, agirhg: ise 1.53 gramdir. Amuletin uzun
kenarlari ovallestirilmis, deliklerin bulundugu kisa kenarlart
diiz bir hatta yapilmistir. Motiflerin bulundugu 6n ve arka
yiizler diiz sekilde bi¢imlendirilmistir (Foto. 5).

Amuletin dar yiiziinde ip ge¢irmek i¢in acildigr anlagilan
bir delik bulunmaktadir. Boydan boya uzanan deligin tam
olarak ortalanmadig1 anlasilmaktadir. Fakat deligin kesiti
simetrik bir gériiniim vermektedir. Ayrica deligin bir ucu
diger ucuna gore daha genis olup ufak da olsa bir daralma
mevcuttur. Bu durum amuleti olusturan tagin tek yonden
delindigine isaret edebilir. Deligin agildigi amuletin alt
kismi bir yonden kii¢iik bir miktar kirllmistir. Bu kirik,
deligin agildig1 zaman olusmus olabilecegi gibi kullanima
bagli olarak sonradan olusmus da olabilir.

Burada degerlendirdigimiz amuleti farkli kilan, iizerinde
bulunan motiflerdir. Motifler, amuletin her iki yiiziine ¢ok
derin olmayacak bicimde ¢izgi teknigiyle islenmistir ve
bulunduklar yiizeyin tamamini kaplamaktadir.

Amuletin bir yiiziinde Tanriga Istar’mn isareti olan sekiz
koseli yildiz sembolii vardir. Yildizin kdselerini olusturan
cizgilerinin merkeze bakan kisimlar1 daha kalinken disa
bakan u¢ kisimlar daha sivri sekilde olusturulmustur.
Yildizin koselerinin araliklarmin, amuletin kirik olan alt
kisminda daha seyrek olarak yapildig1 goriilmektedir.

Amuletin diger yliziinde ise Ay tanris1 Sin’in sembolii
olan hilal bulunmaktadir. Hilal her iki yandan piiskiilleri
sarkan ince bir kaide iizerine yerlestirilmistir. Benzer
sekilde kaide iizerindeki Tanr1 Sin alemleri daha ¢ok stel,
kaya kabartmalar1 ve miihiirler {lizerinde goriilmektedir.
Anadolu’da Sin stelleri olarak bilinen ve Yeni Assur
donemine tarihlenen Asag1 Yarimca, Sultantepe stellerinde
ve yakin zamanda yayinlanan Gisgis kabartmalari iizerine
Ay Tanris1 Sin’in sembolii benzer sekilde islenmistir.'?

Kaide tizerindeki Tanr1 Sin sembolleri Yeni Assur donemine
(MO 9 - 8 yy.) tarihlenen silindir miihiir ve miihiir baskilar1
iizerinde de goriilmektedir. Nimrud’ta yapilan kazilarda
ele gecen silindir miihiir iizerinde burada tanitilan amulet
iizerindekinin benzeri olan Ay tanrist Sin’in  alemi
bulunmaktadir.'* Miihiir, {izerinde Tanri Sin’in sembolii

12 U-17 Karelaji (U17/0002/R/04), (Kaz1 Env. No: 383).
13 Koéroglu 2018: 175-177.
14 Parker 1962: ND. 6028, 33, pl. XVI, 1.
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olan hilal piiskiillii bir kaide lizerinde durmaktadir. Farkli
bir silindir mithiirde ise piiskiillii kaideli Tanr1 Sin alemi
miihiir yiizeyinin her iki yaninda goriilmektedir.'> Karkamig
yakinlarindaki Deve Hoyiik’ten kremasyon bir mezardan
¢ikan silindir miihiir iizerinde Tanr1 Sin’in siitun tizerindeki
hilal sembolii iki insan figiirii arasinda yer almaktadir!®.

Ur kentindeki arkeolojik kazilarda ele gegen bazi miihiirler
{izerinde ise Tanr Sin’in sembolii olan hilal, Tanriga Istar’in
sembolii olan sekiz koseli yildizla birlikte betimlenmistir.
Tanriga Istar’m yildiz sembolii, agik kismu yukar1 dogru
bakan ay semboliiniin i¢ kismina yerlestirilmistir.'” Fakat
Ur’dan ele gecen miihiirler iizerindeki hilal semboliiniin,
amulet tizerindekinden farkli olarak piskiillii bir kaide
tizerinde olmadig1 goriilmektedir.

PARMAK BASKILI KADEH

Murat Hoyiik’iin II. kiiltiir tabakasima ait T 17 karelajinda,
amtsal yapmm biiylik salonuna bitisik kuzeydogudaki
dikdortgen planh oda icerisinde ele gecen kiiciik bir kadeh,
mal ve teknik Ozellikleri bakimindan, aym tabakadan
cikarilan diger c¢anak ¢omlek buluntularindan farklilik
gostermektedir. Kadehin kirik parcalar iizerinde yapilan
tamlama ¢aligmalar sonucunda kadeh, birkag¢ parca disinda
biiyiik oranda tiimlenmistir.

Cark yapmmi oldugu anlagilan kadehin agiz ¢ap1 9,5 cm
yiiksekligi ise 9 cm’dir.'”® Kadeh, algak boyunlu hafif disa
dogru cekilmis agiz kenarhidir. ince kum katkili ve grimsi
kahverengi (10 YR 4/2) hamurludur. Iyi derecede pisirilmis
kadehin tizerinde sarimtirak kahverengi (10 YR 4/4) renginde
astar bulunmaktadir ve kadeh kiiresel govdelidir. Kadehin
boynu ile gévdesinin birlestigi yerde ¢ok derin olmayan bir
silme bulunmaktadir. Kadehin dip kismu ise yuvarlatilmig
sekilde bicimlendirilmistir. Ayrica gdvdesi tizerinde belirgin
bir parmak baski bulunmaktadir (Foto. 6). Kadehin benzer
orneklerine bakildiginda parmak baskinin kadehin eksik
govde parcalarinda da oldugu muhtemeldir.

Kadehler iizerindeki parmak baskilar, yapim asamasinda
bilingli olarak yapilmis ve siis unsuru olarak yani bezeme
olarak kullamlmustir. Bu tip kadehler, kiiresel govdelere ve
oval seklinde dip kisimlara sahiptir. Yok denecek kadar az
katkili hamuru, iyi pigirimi, ince cidarlar ve kaliteli is¢iligiyle
dikkat ¢ekmektedir. Bu tipin benzer drmekleri yogun olarak
Yeni Assur basgkentlerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Assurlu
elit smifin begenisini yansitan bu seramik grubu “Dimpled
palace ware goblet” olarak adlandirilmaktadr.'

15 Pittman/Aruz 1987: No: 64, 69.

16 Moorey 1980: no: 442, 105, 109.

17" Legrain 1936: no: 518, 44, pl. 30, no: 539, 45, pl. 31.
18 T-17 Karelaj1 (T17/0002/S/05), (Kaz1 Env. No: 373).
19 Anastasio 2010: 32; Hunt 2015; Rawson 1954,
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Fotograf 6: Murat Hoyiik’ten ¢ikarilan parmak bask1 bezemeli kadeh (Cizim: Ayse Ozdemir; Foto:
A. Ozdemir) / A “dimpled palace ware goblet” from Murat Hoyiik (Illustration: Ayse Ozdemir;

Photo: A. Ozdemir).

Murat Hoyiik’ten cikarilan parmak baskili kadehin benzer
ornekleri en yakin Yukari Dicle bdlgesindeki Assur
merkezlerinde karsimiza c¢ikmaktadir. Ziyarettepe’de
yapilan kazilarda saray alaninda ele gegirilen parmak
baski bezemeli biri tiim digeri dip kismu eksik olmak
iizere iki kadeh ele gegmistir® Ozellikle dip kismi eksik
olan kadeh, genis agz1 ve govde kismindaki parmak baski
bezemeleriyle Murat Hoyiik’te bulunan ornekle biiyiik
benzerlik gostermektedir' Ugtepe’de ise Yeni Assur yapi
katinda benzer tiirde parmak baski bezemeli bir 6rmek ele
gecirilmistir. Yine bolge miizelerinin koleksiyonlarinda
tizeri baski bezemeli kadeh 6rneklerini de bulunmaktadir?.

DEGERLENDIRME

Giineydogu Toroslarin hemen kuzeyinde bulunan Bing6l-
Murat Hoyiik’te yiiriitiilen kurtarma kazilari sonucunda
onemli arkeolojik verilere ulagilmistir. Ozellikle bilimsel
ve sistematik kazi ¢aligmalar1 sonucunda bélgenin tarih
oncesi bilgilerine, Karbon 14 yas tayini, ksilolojik analiz,
arkeobotanik, seramik, obsidyen ve metallerin arkeometrik
analizleri ile desteklenen yeni veriler eklenmistir.

Hoyiikte ilk iskanin Erken Tung Cagi’nda baslamasiyla
birlikte li¢ yliz yila yakin bir siire yerlesimin siirdiigi
tespit edilmistir. Yaklagik bin yillik bir bosluktan sonra
zaylf bir mimariyle temsil edilen Erken Demir Cagi
tabakasi bulunmaktadir. Orta Demir Cagina tarihlenen
Urartu donemi mimarisine ait kalntilar ise hdyiigiin
tiimiinde goriilmektedir. Bu tabakada ele gecen amulet
ve kadeh gibi ¢cagdas1t Yeni Assur doneminin izlerinin
hoyiikte ele gegmesi ilgi ¢ekicidir.

2 Matney vd. 2005.
21 Matney vd. 2009: Fig. 14-i.
2 Coskun 2014: Fig. 5-1, 12-1.

Murat Hoyiik’te sadece bir adet ele gegen kadeh ozel
bir tiir olarak goriilmektedir. Kadeh, kiiresel govdesiyle
ayirt edici formu disinda govdesi ilizerindeki parmak
baskistyla literatiirde “dimpled palace ware goblet”
olarak tanimlanmaktadir. Benzer Orneklerine Assur
baskentleri ve kentlerinde goriilen bu tiir kadehler Yeni
Assur donemine tarihlenmektedir.

Amuletler tagiyani koruyan, sihir veya tilsim amaciyla
kullanilan yaygin bir kullanim alanina sahiptir. Burada
tanitilan amulet ise iizerindeki Tanr1 ve Tanriga
sembolleriyle dikkat cekicidir. Amuletin bir yiiziinde
Tanriga Istar i yildizi bulunurken diger yiiziinde Tanr
Sin’in sembolii olan hilal yer almaktadir. Hilalin ptskiilli
bir kaide {izerinde olmasi dikkat ¢ekicidir.

Tanr Sin’in Giiney Mezopotamya’da 6nemli bir Stimer
kenti olan Ur disinda Harran ve civarinda kiilt merkezi
oldugu ve burada kutsandig1 bilinmektedir. Yeni Assur
déneminde Harran’daki kiilt merkezinin 6n plana ¢iktigi
anlasilmaktadir. Nitekim tizeri Tanr1 Sin sembollii Yeni
Assur stelleri de bolgedeki Sin kiiltiiriiniin etkinligine
isaret etmektedir. Ayrica donemin yazitlar1 Harran’daki
kiilt merkezinin Assur Kralliginin yikiligindan sonra kral
soyunun sigindigi énemli bir merkez olduguna isaret
etmektedir.”?

Assurlu elit kesimin begenisini yansitan iizeri parmak
bezemeli kadeh, Murat Hoyiik’te sadece tek oOrnekle
temsil edilmektedir. Bu durum Tann isaretleri olan
amuletle birlikte Yeni Assur donemine tarihlenen kadehin
bir sekilde Murat Hoylik’e ulastigini gostermektedir.
Muhtemelen bunlar giineyli bir tiiccarin sattig1 ya da
Urartulu bir tiiccarin giineye sattigi mallarin karsilig
olarak aldigi iirlinler olabilir.

#  Holloway 2002: 388-425.
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Aslinda Toroslarin giineyi ile kuzeyi arasindaki kiiltiirel
iligkiler Erken ve Orta Demir Cagi boyunca siirmiistiir.
Erken Demir Cagi’nda Yukar:1 Dicle vadisi ve Toroslarin
kuzeyinin bir boliimiinii igerisine alan cografya Nairi
bolgesi olarak adlandirilmaktadir. Bu genis cografyanin
giiney kismini olusturan Yukar1 Dicle vadisi yar1 gdcebe
toplumlarin koklii Mezopotamya kiiltiiriiyle tanistiklar:
bolgedir. Yukar1 Dicle vadisinde yar1 gécebe topluluklar
ozellikle Assur yerlesimlerinde ¢aligmislardir. Boylece
burada gordiikleri basta kentlesme, yazi, devlet modeli
gibi bir¢cok yeniligi Toroslarin kuzeyine tasimislar ve
Urartu Kralligin1 kurmuglardir.?* Bu dénemden itibaren
Glineydogu Toros Daglar1 silsilesi Mezopotamya
merkezli Assur Krallig1 ile Urartu arasinda dogal bir
siir olusturmustur. Kralliklar bu dogal sinirin diginda
inga faaliyetlerinde bulunmamalarina ragmen Toroslarin
kuzey ve giineyinde kisa siireli gatigmalar yaganmigtir.?®
Ayrica iki krallik arasinda kiiltiirel iliskiler ve ticaret
devam etmistir.

Bingol’de Mezopotamya kiiltiirlerine ait somut verilerin
ilk kaz1 ¢aligmalar1 sirasinda ortaya ¢ikmasi, 6zellikle de
bir Urartu yerlesimi olan Murat Hoylik’lin etkilesim i¢inde
oldugunu kanitlamasi ve Yeni Assur doneminin kiiltiirel
yayilim alaninin ne kadar genis oldugunu gostermesi
bakimindan onemlidir. Bingdl’deki zengin obsidyen
kaynaklarindan dolay1 prehistorik dénemlerden itibaren
bolgeler arasi etkilesimin varligi bilinirken, ele gegen
buluntular sayesinde bu etkilesimin Demir Cagi’'nda da
devam ettigi bir kez daha ortaya konulmustur.

TESEKKURLER

Murat Hoylik eserlerini ¢alismamiza ve yayimlamamiza
izin veren Murat Hoylik Kaz1 Bagkani ve Elazig Miize
Miidiirii Saym Ziya Kiling’a igtenlikle tesekkiir ederiz.
Bilimsel Damgmanhg Dr. Ogr. Uyesi Abdulkadir
Ozdemir tarafindan yapilan Murat Hoyiik kurtarma
kazilarma gerekli izinleri verdiklerinden otiirii T.C. Kiiltiir
ve Turizm Bakanlig: Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel
Midirliigii'ne tesekkiir ederiz. Kazi sezonu boyunca
Bakanlik Temsilcisi olarak gorev yapan Elazig Miizesi
uzmanlarimizdan degerli dostum Ergiin DEMIR’e
tesekkiirii bir bor¢ biliriz. Ayrica kurtarma kazisinin
finansorliigiinii yapan Kalehan Geng Enerji Uretim A.S.
‘ye maddi ve manevi yardimlarindan dolay1 tesekkiir
ederiz. Bu makalenin Tiirk¢e dil ve anlatim yoniinden
redaksiyonu Firat Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyati
Boliimii Yeni Tiirk Dili Anabilim Dali’nda gorev yapan
Dr. Ogr. Uyesi Niliifer YILDIRIM tarafindan yapilmis
olup, tesekkiirii bir borg biliriz. Ayrica makalenin 6zet ve

Bike Yazicioglu’na tesekkiir ederiz.

24 Koroglu 2015: 119-123.
2 Damigmaz 2018: 110-112.
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