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Sug Cetvellerine Gére Hudavendigar Vilayetinde Adam Oldiirme According To Crime Schedules Murder Crimes& Murder Attempt
ve Oldiirmeye Tesebbiis Sugu ve Failleri (1912-1917) And Perpetrators in Hudavendigar Province (1912-1917)

Oret Abstract

The Second Constitutional Administration gave attention to the crime and
criminal statistics, organized crime schedules in order to see collectively
crime datain the province, and able to gather information about crime and
criminals. In the vuk(’at-1 cindiyye schedules, which serve this pur-
pose, specified location, time of the crime, and victim and perpet-
rators information are presented; in the cerdaim-i umdmiye sche-
dules demographic characteristics of perpetrators and collective
and numerical information about the crime scene take part. Even
if it was recorded at irregular periods, it is possible to evaluate the
general social situation through the detailed information obtained
from perpetrators and crimes. This study aimed at representing
the level of crime of murder in Hudavendigar Province and demog-
raphic characteristics of the perpetrators, during 1912-1917, when
occurred wars and various political, economic events.

Il. Megsrutiyet yonetimi sug ve suglu istatistiklerine 6nem vermis,
vilayetlerde sug verilerini toplu bir sekilde gérebilmek ve sug ile
failler hakkinda bilgi toplayabilmek amaciyla sug cetvelleri diizen-
lenmistir. Bu amagla diizenlenen vuk{’at-1 cinadiyye cetvellerinde;
yasanan cinayet suglarinin yeri, zamani, fail ile magdur bilgileri ve
faillerin derdest durumu belirtilirken, ceraim-i umdmiye cetvelle-
rinde faillerin demografik 6zellikleri ile sug mahalli hakkinda toplu
ve rakamsal bilgiler verilmistir. Dizensiz araliklarda tutulmus olsa-
lar da bu cetvellerden, fail ve suglarla ilgili icerdigi ayrintil bilgiler
sayesinde genel bir toplumsal degerlendirme yapmak mimkun ol-
maktadir. Bu makalede, 1912-1917 yillari arasinda savaslarin ve
cesitli siyasi, ekonomik olaylarin yasandigi zorlu siiregte, Hudaven-
digar Vilayeti'nde adam o6ldirme sugunun hangi dizeyde mey-
dana geldigi ve faillerin demografik 6zellikleri incelenmeye calisil-
mistir.

Anahtar Kelimeler: Hudavendigar Vilayeti, cinayet, sug, sug cetveli. Keywords: Hudavendigar Province, murder, crime, crime schedule.

Makale Tiirii: Arastirma Paper Type: Research

1.Giris

insanlik tarihi kadar eski bir olgu olan “su¢” kavrami, térelere-ahlak kurallarina aykiri davranis ya da
bir toplumda haksiz olarak tanimlanip, yazili ve yazisiz kurallarla yasaklanan ve yaptirima baglanan eylem
olarak tanimlanmaktadir (Boynukalin, 2009: 453).

Osmanli devleti sugun tiirline goére; cinayet suglarina karsilik, korkutucu-trkutici cezalar olarak si-
niflandirdigi idam, miebbet ya da gegici olarak kiirek, kalebentlik, bir daha donmemek lizere memuri-
yetten mahrumiyet, hukuku medeniyeden iskat cezalarini; clinha suglarina karsilik, bir haftayi asan ha-
pis, strgiin ve memuriyetten uzaklastirma ile nakdi cezalarini; kabahat suglarina karsilik ise, yirmi dort
saatten bir haftaya kadar hapis ve 100 kurusa kadar nakdi cezalarini 6ngérmustir (Gokcen, 1987: 159-
160; BOA. i. DUIT. 78/31).

1 Bu makale, yazarin Bursa Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Ana bilim Dalinda tamamladigi “Sug Cetvellerine
Gore Hudavendigar Vilayeti'nde Sug ve Suglular (1912-1917)” bashkh Ylksek Lisans tezinden faydalanilarak turetilmistir.

2 Nagihan YILDIZ TEPRET, nagihanyldz@gmail.com, ORCID ID orcid.org/0000-0002-9231-9056.
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idam/ siyaseten katl cezasi, 19. yiizyila kadar kasten adam éldiirme sugunun yaninda esir ¢calma,
titdn icme, at ¢alma, aliskanlik haline getirilmis hirsizlik, kamu parasini zimmetine gegirme, eskiyalik,
nadiren de olsa fuhus gibi suglarda da uygulanmistir. Ayrica gorevlerini ifa ederken agir ihmali gorilen
devlet gorevlileri de 6limle cezalandirilmistir. 19. yiizyilda, 1840 tarihli Ceza Kanunnamesi ile birlikte
tebaaya uygulanan 6lim cezalari hadler, vatana ihanet, eskiyalik suglari ve isyan ile sinirlandiriimistir
(Mumcu, 1963: 132-133; Masali, 2007: 42-43). Kiirek cezasl, esasinda islam hukuku ve érfi kanunlarda
bulunmamakta olup, ilk 6rneklerine 16. ylzyil arsiv belgelerinde rastlaniimis ve Osmanli gemilerinde ar-
tan kirekgi ihtiyacini karsilamak (izere ortaya ¢ikmistir. Bu ceza kapsaminda suglular gemilerde ¢alstiril-
mak lzere genellikle istanbul’a gétiiriilmiis ve baslarina kagmalarini 6nlemek iizere giivenilir kimseler-
den bir refakatci tayin edilmistir (ipsirli, 2019: 112-114). Kiirek cezasi ile birlikte gériilen bir diger ceza
tlrd hikimldlerin ayaklarina vurulan demir bir halka ve bu halkalarin zincirlerle birbirine baglanmasi
seklinde uygulanan prangabentliktir. Prangabent mahk{mlari, gemiler disinda madenler ve baska agir
islerde calistirnlmistir (Gokcen, 1987: 54). Bunlara ek olarak, suglularin bir kale-sehir icerisinde yasama
zorunlulugu olarak tanimlanabilecek kalebentlik, yaygin sekilde uygulanan cezalardandir. Sug tekrarinda,
islah olmamis hikimliler icin infazin agirlastirilarak, kalebentlik cezasinin kiirek cezasina cevrildigi go-
rilmastar (Akglindliz, 1989: 179).

Tarih boyunca hem toplumsal yasamin dinamiklerinden beslenmis hem de tarihsel-sosyolojik agidan
tehdit unsuru olmus su¢ olgusunun olusumunda politik, ekonomik, kiiltlirel etmenler basat unsurlardir.
Arastirmanin tarihi sinirlari, Osmanlinin son zamanlarina tekabil eden Il. Mesrutiyet devrinin siyasal,
ekonomik ve toplumsal olaylariyla yogrulmustur. I. ve Il. Balkan Harbi, I. Dlinya Savasi gibi yogun savas
kosullari, Ermeni olaylari gibi toplumsal infial yaratacak ve yonetimi zor durumda birakacak olaylara
sahne olan siregte halk unsurlarina iliskin esitligi saglama amaciyla hukuksal ve idari reformlar uygulan-
mistir. Merkezi yonetimce cesitli Gnemler alinarak sug ve suclu istatistikleri tutulmus, zaptiye teskilati
donlstirilmis ve kanunnameler gikarilarak sugla miicadele etmeye ve asayisin saglanmasina galisiimis-
tir. Ozellikle 1840 yilindan sonra gergeklestirilen reformlarla sug olgusunun tanimlanmasi, siniflandiril-
mas! ve kamu dizeninin korunmasina yonelik gayret icinde olunmus, 1850, 1857, 1860, 1868, 1873,
1879, 1880, 1883, 1909, 1910, 1911, 1912 ve 1914 yillarinda ceza hukukunda degisiklikler yapiimistir
(Gal, 2013:5). Bununla birlikte Osmanli Devleti sucu tespit ettigi takdirde ceza yargilamasini da cesitli
hiikimlere baglamistir. Yargilamalarin tiim asamalari acik yapilmis, yargilama sirasinda hazir bulunan
kisilerin isimleri kaydedilerek yarginin téhmet altinda kalmasi 6nlenmistir. Yargilama usulen basit tutul-
mus ve kararin gecikmeden verilmesine dikkat edilmistir. Ozellikle had cezalarinda karar, ikrar ya da sa-
hitlerle sabitlenerek verilmistir (Bayindir, 2002: 123). Kanun-i Esasi ile birlikte, sucun islahi konusunda
mahbesten hapishaneye gegis karari alinarak, gesitli tarihlerde hapishanelerin islahi i¢in ¢alismalar yapil-
mistir. Hapishane sartlarinin iyilestirilebilmesi igin 1912, 1914, 1917 yillarinda 6zellikle mimari ve saglik
konularinda islah galismalari yapilmak istense de yasanan bulyiik savaslar ve maddi imkansizliklar sebe-
biyle tam olarak basarili olunamamustir (Yildiz, 2015: 94-96). ittihat ve Terakki yénetimi 1914 yilinda ha-
pishanelere sual varakalari gondererek, yalnizca hapishane sartlarini degil hapishane g¢alisanlari ve gar-
diyanlarini da yakindan takip etmistir. Uygun olmayan davranislarda bulunanlar tespit edilmis ve olum-
suz bir durum ile karsilasildiginda hemen miidahale edilmeye ¢alismistir (Yildiz, 2015: 102).

Osmanli imparatorlugu tarihi alaninda giivenlik, sug ve suglular konusu yakin dénemde 6nem kazan-
maya baslamis bir konudur. Son yillarda bu alanda yapilan 6nemli incelemeler olmasinin yani sira
Hudavendigar Vilayeti 6zelinde bu anlamda bir ¢alisma eksikligi mevcuttur. Bu baglamda, 1912-1917
yillari arasinda gittikge kigllen bir yapiya sahip olan Hudavendigar Vilayeti’nde yasanan sug vakalari ve
suca karisan faillerin, niteliksel ve niceliksel 6zelliklerinin sug cetvelleri kullanilarak ortaya koyulmasi ve
bahsedilen agigin bir nebze kapatilmasi amaglanmistir. Ana kaynak olarak; Hudavendigar Vilayeti i¢in
hazirlanmis ve 1328 Mart ayindan (Mart 1912) 1330 yih Temmuz’una (Temmuz 1914) kadar tutulmus
olan vuk(’at-1 cind’iye ile 1329 yili Mart ayindan (Nisan 1913) 1332 yili Ocak (Subat 1917) ayina kadar
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tutulmus olan ceraim-i ummiye cetvellerinden ve bulgulari desteklemek amaciyla diger arsiv belgele-
rinden yararlanilmistir. Calisma sonunda Hudavendigar Vilayeti'ndeki glivenlik teskilatinin genel yapisi
ile gerceklesen suglar ve bu suca karisan fail 6zelliklerinin ortaya ¢ikarilmasi hedeflenmistir.

2. Osmanli Devleti’nin Genel Durumu

19. ylzyilhin basina gelindiginde Osmanli Devleti, imparatorlugun parlak dénemlerinden uzaklasmis
ekonomik, siyasi ve sosyal anlamda pek ¢ok sikinti ile karsi karsiya bulunmaktaydi. Siyasal anlamda
Bati'nin egemenligi kabul edilmis, bu tarihten Osmanli Devleti’nin yikilmasina giden siire¢ boyunca bir
dizi1slahat hareketi ve yenilesme ¢abasi yasansa da, bu ¢abalar yeni diizeni dogru bir sekilde okumaktan,
adapte olmaktan uzak ve yiizeysel kalmistir.

18. ylizyildan itibaren Avrupa Devletleri, siirekli olarak Osmanli Devleti’ni isgal etme, iktisadi agidan
kullanma ve sinirlari igerisindeki gayrimislim halki ayaklandirma gabasi icinde olmustur. 1832 yilinda
Misir valisi Mehmet Ali Pasa’nin isyaninin bastirilmasi amaciyla ingiltere’nin yardimina basvurulmus ve
akabinde 1838 yilinda imzalanan Balta Limani anlasmasinin sonuglari ise Osmanli ekonomisine biyik
zararlar vermistir (Aksin, 1997: 47; Ac¢ba, 2004: 19). Osmanli Devleti ilk kez 1854 yili Kirim Savasi’'nda dis
bor¢ alimina gitmistir. Ele gecen paralarla verimli ekonomik yatirimlar gerceklestirilmedigi icin 1874'te
mali iflasin esigine gelinmis ve &nce RiisGm-i Sitte daha sonra da Dily(in-1 Um(miyye idaresi kurulmustur.
Netice olarak, ithal mallar dusik glimriik vergileri ile Osmanli pazarina hakim olarak, yerli tiretim ve za-
naatkarlari zarara ugratmis dolayisiyla issizlige neden olmustur (Bacik ve Saragoglu, 2000: 239; Yilmaz,
2003: 36; Kazgan, 1985: 691).

1839 yilinda baslayan Tanzimat Donemi, Osmanli Devleti’nin Batili kurumlari kendine mal etmeye
calismasinin bir tiriinii olarak ortaya ¢cikmistir. Ancak Fransiz ihtilali ile ilan edilen Haklar Bildirisi’nin ak-
sine halk deneyimi 6zelligi tasimayan Tanzimat, Misliiman ve gayrimislim tebaa tarafindan hosnutsuz-
lukla karsilanmistir. Matbaayi yogun bir sekilde kullanmadigi icin her gelismeyi cami-tekke ekseninde
takip eden Misliman tebaa ise Hristiyan tebaa ile es tutulmaktan hosnut olmamistir (Karal, 1964: 582).
Osmanl Misliman tebaasinin aksine, Rusya ve diger Avrupa Ulkelerinin miidahaleleri ve kazanmis ol-
duklari ekonomik gic ile birlikte azinliklar ayrilikgi faaliyetlere meylederek, diger devletlerin egemenlik-
lerini tercih etmeye baslamislardir (Ktgtik, 1994: 15). 19. ylzyil boyunca Osmanli Devleti, ¢esitli islahat
hareketleri ile imparatorlugun parcalanmasini engelleme amaci tasimistir. Tanzimat’tan sonra 1856 ta-
rihinde ilan edilen ve 6zellikle azinliklarin siyasal ve kiiltiirel haklarini tanimlayan Islahat Fermani da bun-
lardan biridir. Ancak devletin kurulus ayarlari ile uyum gostermeyen bu ¢abalar, bitinlesmenin aksine
sosyo-ekonomik ve kiltirel ucurumun da etkisi ile tebaa igerisinde kutuplasmalara dnayak olmakla so-
nuglanmistir (Kodaman, 2007: 21).

Makalenin tarihsel sinirlari igerisinde Osmanli Devleti, I. ve Il. Balkan Savaslari ile I. Diinya Savasi’nin
yikici ekonomik ve sosyal kosullari altinda bulunmaktadir. Diger yandan yasanan mali iflas ve savaslar
sonucu bolgeye yasanan gogler, asayis konusunda devlet yonetiminin elini zorlayan faktérlerden olmus-
tur. Makalede, bu imkan ve sartlar dahilinde Osmanli Devleti’nin bir pargasi olan Hudavendigar Vila-
yeti'nin sosyo-ekonomik dinamiklerinden yola gikarak, adam 6ldiirme sugu vakalari ve bu vakalari isle-
yen faillerin demografik 6zellikleri betimlenmistir.

2.1 Hudavendigar Vilayeti’'nin Genel Durumu

1867 tarihli Vilayet Nizamnamesi’'nden énce Bursa’nin, klasik donem Osmanli tasra yapisinda, Ana-
dolu Vilayetlerinin 10 eyaletinden biri olarak, merkez Bursa Sancagi ile birlikte 8 sancagi ve 119 kazasi
bulunmaktadir. 1867 yili diizenlemesi ile birlikte Hudavendigar Vilayeti adini almis ve sancak yapisi:
Bursa, Karesi, Kocaeli ve Karahisar-1 Sahib olarak belirlenmistir (Unver, 2015: 103).

1914 yilina gelindiginde vilayet sinirlari degisim gostermistir. Bu tarihte Hudavendigar Vilayeti Bursa
merkez sancagina bagl olmak lizere: Ertugrul, Kiitahya ve Karahisar Sancaklarindan olusmaktadir. Bursa
Merkez Sancagina bagli kazalar; Gemlik, Orhaneli, Pazarkdy (Orhangazi), Karacabey, Mudanya ve Kir-
masti; Ertugrul Sancaginda merkez Bilecik’e bagl kazalar: inegdl, S6giit ve Yenisehir; Kiitahya Sancagina
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bagli kazalar: Eskisehir, Gediz, Simav ve Usak; Karahisar-1 Sahip Sancagina bagli kazalar ise Bolvadin, Azi-
ziye, Sandikh ve Dinar kazalaridir. Ayni yila ait niifus sayimina gore vilayetin toplam niifusu 1.365.667’dir.
Vilayetin buyik ¢cogunlugu (%87,55) Musliman, %6,37’si Rum, %5,47’si Ermeni ve geri kalan %0,61 ise
diger unsurlardan olusmaktadir (Karpat, 2010: 370, 384, 392).

Ekonomik anlamda merkez Bursa Sancagl, istanbul’un fethi 6ncesinde siiregelen “doyuran” bir san-
cak olma 6zelligini koruyarak, Mudanya limani vasitasiyla odun, sarap, et, meyve, tahil trinleri gibi ti-
ketim maddeleri konusunda ihtiyacin karsilanmasi gorevini sirdirmastir (Ciftci, 2004: 153-171; 2012:
82-89). Bunun yaninda Bursa, koza liretimi ve ipek bécekgiligi alaninda da énemli bir sehirdir. ipekgilik,
1880’lere dogru zayiflamissa da 1881’de Diiy(in-1 UmUmiye’nin kurulmasi ve el koydugu gelirlerin ara-
sinda ipek 6sriintin de bulunmasi sebebiyle devlet tarafindan desteklenen bir iretim alani haline gelmis-
tir (Dortok Abaci, 2006: 166). Bursa gibi Ertugrul Sancagi’'na bagh Bilecik ve c¢evresi de kaliteli ipek ve
kadifesi ile (in kazanmis, ipekgiligin yaninda istanbul’a génderilmek iizere top giillesi dékimii yapilmis,
tarim ve madenciligin yani sira inegdl kazasi ve ¢evresinde yapilan ormancilik ile Gemlik Limani’nin ke-
reste ihtiyaci karsilanmustir.

Vilayetin ekonomik hayatiicerisinde tarimsal tGretim, 93 Harbi ve I. ve Il. Balkan Savaslari’'ndan sonra
bolgeye dogru yasanan goglerin etkilerini betimleyebilmek agisindan énemlidir. 1912-1913 Balkan Sa-
vaslariile 1920 yilina kadarki slirecte Hudavendigar Vilayeti'ne 20.853 go¢men iskan edilmis, 1912-1915
yillari igin ise bu sayr 14.493 olmustur. Bolgeye yasanan gogleri diizenlemek ve atil durumdaki tarimsal
alanlarin senlendirilmesi amaciyla 13 Mayis 1913’te “iskan-1 Muhacirin Kanunnamesi”; tarimsal islah
calismalari ve nitelikli giftgilerin yetistirilebilmesi icin de 1891 yilinda egitime baslayan “Hudavendigar
Hamidiye Ziraat Ameliyat Mektebi” bu alandaki icraatlardandir (Ciftci, 2009: 296; Selimoglu, 2008: 133).
Nitekim1909’dan 1914’e uzanan slirecte tarimsal Gretimde artis yasanmis, ancak savas sartlari ve ¢ekirge
felaketi ile tarimsal hastaliklar sebebiyle iretimde istikrar saglanamamustir.

Etnik-dini gruplar icerisinde Muslimanlar, daha cok i¢ kesimlerde ve agirlikla Karahisar (%97,14’u
Musliman) ve Kitahya (%94,53’U Misliman) sancaklarinda yerlesim géstermistir. Ekonomik gec¢im kay-
naklarinin temelini tarim, memurluk ve yonetim olusturmustur. 18.ylizyil tereke kayitlarina gére Musli-
manlarin gayrimuslimlerden daha zengin oldugu sonucuna ulasiliyor iken (Karatas, 2006: 188), 19.yliz-
yilda yonetim agisindan gici elinde bulunduran Mislimanlarin ekonomik anlamda geriledikleri gorul-
mustir (Kumas, 2011: 2). Ekonomik anlamda geride kalmis olmanin yaninda Muslimanlar, Tanzimat do-
neminden sonra da devletin glivenlik glicli ihtiyacinin asli unsuru olma goérevini tGstlenmislerdir. 19.ylzyil
boyunca savaslarda pek cok Misliiman 6lmis, sag kalanlar da yirmi yili asan askerlik gorevleri sebebiyle
aile kuramamislardir. Bunlarla birlikte yasanan salgin hastalik ve kitliklar kirsal kesimdeki Musliman-Tirk
nifusun nitelik ve niceliksel anlamda gelismesine ket vurmustur (Karpat, 2017: 121). Islahat Fermani ile
birlikte teoride bir esitlik politikasi olarak, gayrimislim tebaanin da askere alinmasi karari alinmissa da
bu karar uygulamada gergeklesememistir. Askere gitme konusunda gonilsiiz olan gayrimuslim tebaa,
daha dusik “bedel-i askeri” 6deyerek gogunlukla askerlikten muaf olmaya devam etmistir (Hacisali-
hoglu, 2007: 61; ayrica bkz. Gilsoy, 2001: 93-118). 19. yiizyilda 6zellikle Bursa Sancagi ipekgilik ve doku-
maciligin merkezi haline gelmesine ragmen, Misliiman tebaa riskli ve zahmetli gérdigi bu is alaniyla
ilgilenmeyerek, toplumsal donlisimiin ve dahasi sanayi Uretiminin uzaginda kalmistir. Diger taraftan
Musliman kadinlarin ve geng kizlarin ¢alisma hayati geleneginden uzak olusu sebebiyle gerekli is glici
gayrimUslim kadinlar yoluyla saglanmistir. Netice itibariyle, 1913-1915 Osmanli sanayi istatistiklerine
gore Bursa’da bulunan 41 filatir fabrikasinin 32’si yabancilara 7’si Tiirklere ve 2’si devlete aittir (Akkus,
2010: 140; Kumas, 2011:2). 1915 yilinda ise savas kosullari sebebiyle faal durumdaki ipek fabrikasi sayi-
sinda %37,5 oraninda diisiis yasanmistir (Okgiin, 1997: 133).

Mauslimanlardan sonra en buyik etnik-dini grup olan Rumlar, Mudanya, Gemlik, Karacabey gibi sahil
kazalarinda yogun olarak yerlesmis durumdaydi. Vilayet genelinde en yogun bulunduklari kaza, kaza ni-
fusunun %68,90’in1 olusturduklari Mudanya kazasidir. Rumlar, Urquhart’in (1833: 11) deyimiyle MislU-
manlarin yasadiklari felaketler ve yonetim zafiyetleri sebebiyle gli¢c ve 6zgliven kazanmiglardir. Vilayet
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icerisinde Rumlarin temel faaliyet alani ipekgilik ve tekstil sektori olmustur. Gayrimislimler arasinda
kadinlari Giretim sektériinde en ¢ok bulunan grup da Rumlardir (Oztop, 2015: 38; Akkus, 2008: 138).

Ermeniler, Rumlarin aksine daha daglik ve i¢ kesimlerde yerlesim gostermislerdir. Vilayet genelinde,
Bursa Sancaginda Karacabey, Ertugrul Sancaginda inegdl ve Kiitahya Sancaginda Eskisehir kazalari yogun
olarak yerlestikleri mahallerdir. Tanzimat ile birlikte sehirlerin toplumsal yapisinda yabanci sermaye ve
ilk sanayi Uretim bicimleri daha etkili bir rol oynamaya baslamistir. Bu asamada Ermeniler, Rumlarla bir-
likte ipekli dokuma konusunda 6nde gelen gruplardan olmustur. H. 1324 tarihli Hudavendigar Vilayeti
salnamesine gore Bursa’da kurulmus olan ilk ipek fabrikalarindan biri 1845 yilinda Tasciyan Ohannes ve
Bay oglu Oseb adlarinda iki Ermeni tarafindan kurulmustur (Ciftci, 2017: 29). Ermenilerin 6zellikle 1878
sonrasinda, merkezi yonetimle ile olan iligkileri dis siyasi olaylar ekseninde sekillenmistir.

Yahudiler, Rumlar ve Ermenilerin aksine cogunlukla (%96) Bursa Sancagi merkezinde yerlesim gos-
termiglerdir. Daha ¢ok kuyumculuk, terzilik, bankerlik ve ticaretle ugrasmislardir. Diger azinliklarin aksine
ipekgilikle ugrasmamalari, Bursa’nin tekstil Giretimiyle elde ettigi zenginliklere ulasmalarini engellemistir.
Ekonomik ve sosyal donlisiim anlaminda Yahudiler, Misliimanlara benzer sekilde 19. yizyil dinamikle-
rine ayak uyduramamis ve diger azinliklarin aksine Avrupali devletlerin desteklerini alamamislardir. Diger
yandan Avrupa’daki antisemitist uygulamalar, onlari diger azinliklarin Glki diinyasindan kopararak ka-
derlerini Osmanli Devleti’'nin kaderiyle bir tutmalari konusunda etkilemistir. Nitekim siyaset sahnesine
¢ikan Il. Mesrutiyet donemi kadrolari ile de uyum icerisinde hareket etmislerdir (Akkus, 2010: 139; Sim-
sek, 2016: 233).

II. Mesrutiyet doneminde cesitli yasal diizenlemelerle azinliklar egitim, dini kurum, ekonomi ve giin-
delik yasam konularinda dolayh olarak sekillendirilmeye c¢alisiimistir. 1909 tarihli “Cemiyetler Kanunu”
ve “ Sekavet ve Mefsedetin Men’ine Dair Kanun”, 1909 tarihli “Zorunlu Askerlik Diizenlemesi”, 6zellikle
Balkanlarda yasayan Bulgar, Sirp ve Rum cemaatlerinin Fener Rum patrikhanesinin uygulamalari sonu-
cunda yasadiklari anlasmazliklarin ¢6ziimi cihetindeki “Kiliseler Kanunu” ve 1917 tarihli “Hukuk-u Aile
Kararnamesi” bu uygulamalardandir (Simsek, 2016: 95-103).

3. Osmanli Devleti’nde Giivenlik Teskilatinin Doniigimii

19. yiizyilda bugiinkiine benzeyen bir glivenlik teskilati kurulmadan dnce, sarayin ve tasranin giiven-
liginden sorumlu olan basta sadrazam olmak tizere pek ¢ok gérevli ve teskilat bulunmaktaydi.® Tasrada
ise glivenlik isleri agirlikh olarak sancak beyinin sorumluluk bélgesinde “Bad-1 heva” adi verilen vergileri
tahsil eden ve asayisi saglayan subasilar; subasinin yaninda geceleri ¢arsi ve pazari bekleyen, bir nevi
gece bekgisi konumundaki asesler; 6ldiirme ve yaralama gibi kamu suglari disindaki alacak-verecek da-
valarinda davalilari mahkemelere sevk eden muhzirlar; sosyal ve ticari hayatin denetimi kapsaminda ge-
nel ahlak ve kamu diizenini koruyan ihtisap agasi; yollar lzerindeki konaklama yerleri ile hanlarda can
ve mal guvenligini saglayan derbentgiler; tasrada koylerdeki vergilerin toplanmasi ve asayis ile ilgili ola-
rak gorevlilere yardimci olan koy ihtiyar meclisi gibi farkli teskilatlar eliyle yurutiilmekteydi (Sen, 1990:

13-14)

Tanzimat ile birlikte i¢ glivenlik konusunda Osmanli yonetimi daha merkezi bir yapi olusturma konu-
sunda harekete ge¢mistir. Bu amagla 1846 yilinda, i¢ glivenlik yapisinda gérev yapan derbentgilik, mar-
tolosguluk ve kopricilik gibi kurumlar kaldirilarak zabitleri dogrudan merkezden atanan ve tasrada va-
linin emrinde gorev yapacak olan Zaptiye Musiriyeti kurulmustur (Sonmez, 2007: 2855). 1870'li yillarla
birlikte siyasi ve ekonomik durumun gittikce kotiilesmesi ve dahasi savas ile isyanlarin bas gdstermesiyle
birlikte zaptiye teskilati, kurulus amaci geregi polis ve jandarma goérevini ayni anda ifa etmeye galismasi
ve genel olarak sehir merkezlerinde bulunmasi sebebiyle, 6zellikle kirsal bolgelerde ortaya ¢ikan eskiyalik
ve isyan hareketlerine miidahale noktasinda basarili olamamistir. 1877 yilinda i¢ glivenlik unsurlari ile
ilgili daha kapsamli bir calisma yapilmasi amaciyla ingiltere’den General Valentine Baker istanbul’a davet

3 Bu konuda detayli bilgi icin bkz. Findikli 1999, 298.
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edilerek i¢ glvenlikle ilgili yapilacak diizenlemeler hakkinda bir rapor hazirlamasi istenmistir. Baker’in
hazirladigi rapor Gizerine polis ve jandarma gorevlerinin ayri birimlerce yerine getirilmesi kararlastiriimis-
tir. 1880 yilinda Jandarma Nizamnamesi hazirlanmigsa da yirirlige konulmamis, 1881 yilindan itibaren
ise Asakir-i Zaptiye Teskilati kaldirilarak hem Jandarma Teskilati hem de Polis Teskilatinin temeli atilarak
imparatorluk genelinde yayilmaya baslamistir (Sonmez, 2007: 2861; Bilgi¢ ve Karakaya, 2002: 178).

Hudavendigar Vilayeti dahilinde 1907 yili, Polis Dairesi lyelerine ait sayisal verilere gore: 1 ser ko-
miser, 11 2. Sinif komiser, 10 3. Sinif komiser 36 polis memuru, 14 zabita memuru, 48 zabitan, 300 redif,
42 jandarma zabitani olmak zere toplam 462 gilvenlik gorevlisi bulunmaktadir (Delil ve Dingel, 2013:
155). 1912 Yilina ait baska bir belgede ise Bursa Sancagi’'nda gorev yapan polis kadrosu ve diger gorevli-
lere ait kadro sayisi ve maas durumu Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1: Bursa Merkez Sancagi Polis Kadrosu ve Maas Durumlari (1912)

Unvan Adet Ayhk Maas*
Polis Muddrd 1 2500
Merkez Memuru 2 1500
Birinci Komiser 5 1000
ikinci Komiser 10 800
Komiser Muavini 20 600
Polis Memuru 115 400
Polis Memuru* 4 600
istihbarat Memuru 5 900
Komiser Muavini® 1 900
Baskatip 1 800
Hesab-1 Emanet Memuru 1 600
Zabita Tabibi 1 800
Telefon Makinist ve Santralcisi 2 800
Hademe 2 200

Kaynak: BOA. DH. EUM. VRK. 9/ 28.

Tablo 1’deki veriler, polis memurlarinin ekonomik durumlari hakkinda fikir vermektedir. Aldiklar
maas dolayisiyla dénemin alt ekonomik grubuna dahil olan polis memurlari, suglularin yakalanmasi nok-
tasinda zafiyet gosterebilmis bununla birlikte 6zellikle fuhus basta olmak Gzere cesitli suglara g6z yuma-
rak riisvet olaylarina karismislardir (Dikici, 2014: 102).

1913 yilina gelindiginde vilayet genelindeki toplam glivenlik personeli sayisi 241’dir. Bu tarihte gu-
venlik kadrosunda gérev yapan 159 asil personelin yani sira artan ihtiyaci karsilayabilmek adina ordudan
gorevlendirilen 25 ve gorevlendirilecegi bildirilen 57 olmak lizere toplam 82gegici personel ve yek(n 241
personel bulunmaktaydi. Bu rakamlardan ve 1914 yili niifus verilerinden yola ¢ikarak bir degerlendirme
yapildiginda, polis memuru basina asil kadro ile 11.194, gegici gérevlendirmeler ile birlikte 7.629 kisi
distugl gorilmektedir. Yonetim, polis glicliniin yeterli olmadigi bolgelerde jandarma ve redif kuvvetle-
rini ise kosmus olsa da mevcut veriler 1s18inda polis memuru sayisinin yetersizligi dikkat ¢ekicidir (BOA.
DH. EUM. MEM. 29/41).

1903 yilina ait bir belgede, donemin agir ekonomik kosullari sebebiyle polis, jandarma ve sihhiye
memurlarinin dort aydir maas ve harcirah édemelerinin yapilamadigi ve bu durum sebebiyle sefalet
icinde olduklari ile bir an 6nce 6deme yapilmasi lizumu Maliye Nezaretine bildiriimektedir (Semerci ve
Baran, 2016: 45). 1909 tarihli bir baska belgede ise Hudavendigar Vilayeti kadrosuna ilave edilen polis-
lerin maaslarini ddemek igin biitcede bir karsilik olmadigi ve bu nedenle terhis edildikleri, mevcut jan-
darmanin bu durumu sikayette bulundugu ve maaslarinin bir an 6nce 6denmesi gerektigi bildirilmektedir

4 Kisi basi ve kurus cinsindendir.
5 Zam oranlari farklidir.
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(BOA. DH. MKT. 2810/ 76) .Ayni tarihlerde yapilan vilayet polis kadrosunun artirimi talebi, idare-i masla-
hat yapilmasi gerektigi belirtilerek reddedilmis, dahasi mevcut kadrodan ise yaramayanlarin ¢ikariimasi
gerektigi cevabi verilmistir (BOA. ZB. 429/ 42; BOA. BEO. 3113/23343). 1916 yilina ait diger bir belgede,
surglinler ve gocler nedeniyle niifusu artan Hudavendigar Vilayeti’nin mevcut kadrosundaki yetersizlik-
ten bahsedilerek, polis kadrosunun artiriimasi talep edilmistir (BOA. DH. EUM. MEM. 78/58).

Sug ve suclu ile micadele konusunda hapishanelerin fiziki sartlari da dnem teskil etmektedir. Keza,
arsiv belgelerinde kalabalik mahpuslari muhafaza edebilmek icin yeterli yerin olmadigi, nefer ve zabitle-
rin nébet odalarinin bulunmadigi hapishanelerden bazi katillerin kac¢tigi anlasiimaktadir (Yildiz, 2012:
341). 1917 yiinda Hudavendigar Vilayeti’nin merkez sancagi Bursa ile Pazarkéy, Usak, Bolvadin kazala-
rinda 2 diger kazalarda 1 olmak lizere toplam 19 hapishane bulunmaktadir. Bursa’da 12, Bilecik’te 5,
Kitahya’da 7, Karahisar'da 6 ve Pazarkoy kazasinda 2, diger kazalarda 1 olmak (izere 44 civarinda gardi-
yan bulunmaktadir. Kirmasti ve Usak kazalarinda hi¢ gardiyan bulunmazken buradaki vazifeyi jandarma
karakollari Gistlenmek durumunda kalmistir (Demirylirek, 2016: 553-558).

Donemin siyasi, ekonomik ve sosyal kosullari dislinildiginde boélgeye yapilan gogler ve ekonomik
zorluklarin, yeterli glivenlik personeli bulundurabilme ve asayisi saglama konusunda sikintilara neden
oldugu ve sonug olarak vilayet yonetiminin pek ¢cok farkli tarihte ivedi olarak merkezden takviye kuvvet
talep ettigi anlasilmaktadir. Buraya kadar verilen bilgilerle, adam 6ldiirme sugu 6zelinde sug olgusunu
anlayabilmek ve aciklayabilmek amaciyla, bu olgunun etkilendigi idari, demografik, ekonomik yapi ile
kolluk kuvvetleri ve hapishaneler hakkinda tespitlerde bulunulmustur.

3.1. Osmanh Hukukunda Adam Oldiirme Sugu ve Verilen Cezalar

1912-1917 villari arasindaki donemde Osmanh Devleti, yirirlikte olan 1858 tarihli Ceza Ka-
nunnamesi’ne gore suglari: cinayet, clinha ve kabahatler olarak (¢ grupta tasnif etmistir. Buna gore ce-
zasl idam, muvakkaten ya da miiebbet kirek, kalebentlik, ritbe-memuriyetten kalici olarak mahrum bi-
rakilma ve medeni kanundan iskat (diistriilme) olan suglar cinayet suglaridir. Bu haliyle adam 6ldirme
sucu cinayet suclarindan olup, ayrica risvet, eskiyalik, tecaviz, iskat-1 cenin (cocuk diisiirme), cebren kiz
kacirma, darp ve cerh, hirsizlik, kalpazanlik, sahtekarlik, devlet malini galmak, eskiyaya yardim ve yatakhk
etmek ve kundakgilik suclari da cinayet suglari olarak siniflandiriimistir (Akgiindiiz, 2016: 10; BOA. i. DUIT
78/31).

1858 tarihli Ceza Kanunnamesi’'ne gore taammiiden yani kasten adam o6ldirme sugunun cezasi;
idam, kisas ya da bu cezalardan affolunmus ise miiebbeden ya da on bes seneden az olmamak sartiyla
muvakkaten kirek cezasidir. Bununla birlikte fail, 6ldiirme kasti olmadan yaralamak suretiyle birinin 6l0-
miine sebebiyet verdiginde bes seneden az olmamak kaydiyla muvakkaten kiirege konulmaktadir (BOA.
i. DUIT 78/31).

ittihat ve Terakki yonetiminde, sug vakalari ve suglular ile ilgili istatistikler tutulurken sug vakalari
vuk{’at-1 cinaiyye cetvellerine, failler ile ilgili bilgiler ise ceraim-i um{miye adi verilen cetvellere kayde-
dilmistir. Vuk(’at-1 cindiyye cetvellerinde; cinayet suglarinin gerceklestigi mahal, sugun tarihi, nev’i, fail
ve magdurlarin isimleri/lakaplari, failin derdest durumu ile bazi vakalarda vaka ile ilgili ayrintil bilgiler
yer almaktadir. Ceraim-i umimiye cetvellerine ise tiim sug tirlerindeki faillerin cinsiyet, yas, egitim du-
rumu, sabika durumu gibi demografik 6zellikleri ile sugun gergeklestigi mahal hakkinda bilgilere ulasmak
muimkin olmaktadir.

Sug cetvellerinde adam 6ldiirme sugu; amdenkatl, min gayri ta’mid-i katl, katl-i usdl, katl-i firQ, min
gayri kasd telef-i nefse sebebiyet vermek seklinde kasit unsuru ve alt-lst soya zarar verme bakimlarindan
siniflandirilarak ayrintil sekilde kaydedilmistir.

3.2. Hudavendigar Vilayeti’nde Gergeklesen Adam Oldiirme Vakalar ve Failleri
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Arastirmanin tarihsel sinirlari igerisinde, 1912-1914 yillari arasinda degisken araliklarda tutulan ve
25 aylik stireci kapsayan vuk(’at-1 cindiyye cetvellerine goére Hudavendigar Vilayeti’'nde toplam 516 adam
oldiirme vakasi meydana gelmistir. 516 adam 6ldiirme vakasi igin tespit edilen fail sayisi 743'tir. Vaka-
larin vilayet igerisinde dagiliminda merkez sancak olan Bursa Sancagi’nda 213, Karahisar Sancagi’'nda
112, Ertugrul Sancagi’'nda 101 ve Kiitahya Sancagi’'nda ise 90 vaka yasanmistir. Bununla birlikte tim aylar
icin eksiksiz tutulmus olmasalar da, suc cetvellerine gore yillik ve aylik donemde gerceklesen vaka egi-
limlerini gormemiz miimkindir. Belgelere gére adam 6ldiirme vakalari sonbahar ve kis ddneminde di-
sey ve yatay cizgi izlerken, ilkbahar-yaz déneminde ani bir yiikselis gbstermektedir. (BOA. DH. EUM.
EMN. 11/1; 12/3; 14/1; 14/6; 15/17; 19/1; 31/30; 31/4; 31/5; 32/19; 44/16; 52/3; 5/59; 53/4;
56/15; 60/5; 60/7; 67/12; 7/13; 77/1; BOA. DH. EUM. MTK. 25/11; 30/1; 44/9; 50/9; 51/1).

Vilayet genelinde gergeklesen aylik vaka ortalamasi 20,64 iken vaka basina fail ortalamasi 1,44'tiir.
Bu baglamda adam &ldirme ve dldiirmeye tesebbis vakalarinin %23,06’s1 birden fazla kisi tarafindan
islenirken, %71,90"1 tek bir fail tarafindan islenmis ve tim vakalarin 26’si (%5) ise faili mechul olarak
kalmistir. Buna gore, vilayetin idari merkezi olarak Bursa Sancagi, niifusun ¢ogunlugunu barindirmiyor
olsa da (%28) vaka gorilme orani (%41) en yiksek sancak olurken, niifus agisindan en yiksek orana sahip
Kitahya Sancagi, en az 6ldiirme vakasinin tespit edildigi sancak olmustur (Bkz Grafik 1). 516 adam &l-
dirme ve oldirmeye tesebbiis vakasina karisan 743 failin 589’u (%79,27) derdest edilirken 154’
(%20,64) firar etmistir.®

Grafik 1: Vilayet genelinde nifus (%), vaka-firar sayilarin dagilimi
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Kaynak: BOA. DH. EUM. EMN.11/1; 12/3; 14/1; 14/6; 15/17; 19/1; 31/30; 31/4; 31/5; 32/19; 44/16;
52/3; 5/59; 53/4; 56/15; 60/5; 60/7, 67/12; 7/13; 77/1; BOA. DH. EUM. MTK.25/11; 30/1; 44/9; 50/9;
51/1.

Vaka-fail oranlari, 6ldiirme eyleminin yapilis sekli ve genel asayis durumu hakkinda bilgi vermekte-
dir. Vilayet genelinde vaka basina en fazla failin istirak ettigi kazalar: Karahisar Sancagi’'na bagh Aziziye
kazasi ve Ertugrul Sancagi’na bagl Bilecik kazalari olmustur’. Belgelere yansiyan tek “postaya taarruz”
vakasi da Bilecik kazasi Akhisar karyesinde meydana gelmistir. 28 Temmuz 1913 tarihinde meydana ge-
len vakada, 13 kisilik bir fail grubu (inegél'iin Yenice-i Gayrimiislim karyesinden Aleksan veled-i Ohan,
Rupin veled-i Zardik, Nisan Minas veled-i Karabet, Manuk Takor veled-i Agop, Hagator veled-i Rupin,
Artin oglu Agop, Sari Kirkor, Ohannes oglu Zoranet, Bekci Parsak, Kargdz oglu Agop, Ohannes oglu Kirkor,
Varteris oglu Yagci Agop, David oglu Matadik) inegdl posta siiriiclisii Ali, Bilecik Telgraf Muhabere Me-
muru Nizami Efendi, Kiiplii Nahiyesi Miivezzi‘i Vasil Efendi, inegél'iin Cuma Mabhallesi'nden Kadiyoran'in

6 Belgelerin diizenlendigi donemden sonra gerceklesen derdest oranlari, mevcut orana yansimamaktadir. Muhtemelen
derdest orani realitede daha ylksek olarak gergeklesmistir. Nitekim Cerdaim-i umGmiye cetvellerinde firar orani daha di-
stk olarak tespit edilmistir.

7 Vaka bagina fail ortalamasi 2,13.
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oglu Mehmed, inegél'iin Osmaniye Mahallesi'nden Sisko Mehmed Aga'nin kahvecisi Ahmed’i katletmis-

lerdir. Failler olaydan iki giin sonra derdest edilmislerdir. (BOA. DH. EUM. EMN. 31/4). Yalnizca Karahisar
Sancagi’na bagli Civril kazasinda, belgelere yansiyan bir vaka tespit edilememistir (Bkz Grafik 2).

Grafik 2: Bursa Sancagi’'nda niifus (%) -vaka-fail dagilimlari
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Kaynak: BOA. DH. EUM. EMN.11/1; 12/3; 14/1; 14/6; 15/17; 19/1; 31/30; 31/4; 31/5; 32/19; 44/16;
52/3; 5/59; 53/4; 56/15; 60/5; 60/7; 67/12; 7/13; 77/1; BOA. DH. EUM. MTK.25/11; 30/1; 44/9; 50/9;
51/1. Karpat, 2010:270-293.

Grafik 2'de vilayette bulunan tiim kazalarin, vilayet niifusuna oranlariile bu yerlesim yerlerinde mey-
dana gelen vaka sayisi ile vakalari gergeklestiren fail sayilari, niifus oranlarina gore en kalabaliktan en az
nifuslu olana dogru toplu olarak verilmistir. Vaka basina en fazla failin suca istirak ettigi kazalar/sancak-
lar Aziziye, Bilecik ve Karahisar’dir.

Karacabey kazasi niifus bakimindan siralamada 16. olmasina ragmen en fazla 6ldiirme vakasinin ya-
sandigi 2. kaza olmustur. Bursa sancaginda Bursa, Karacabey, Kirmasti ve Orhangazi kazalari; Karahisar
Sancagi’'nda Sandikh, Karahisar ve Aziziye ile Ertugrul Sancagi’'nda Bilecik kazasinda birden fazla kisi tara-
findan islenen adam 6ldirme vakalarinin ¢oklugu akla, bu tarihlerde ayni bolgede meydana gelen seka-
vet faaliyetlerini getirmektedir. Arsiv belgelerine gore Karacabey’'de Esteban oglu Karabet, Doganci ve
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Demirtas karyelerinde Efgilidi, Dimo ceteleri ile sakilerden Mustafa, Molla Fenari Mahallesinde eskiyalik
yapan Ramazan oglu ibrahim, Fici kdylinden Cerkez Kazim, Arnavud Abbas, Arnavud Eyiib, Saki Mahmud,
Orhangazi’de Saki Mardik gibi daha pek ¢ok eskiya emniyet giiclerini uzun siire mesgul etmis, cetelere
karsl jandarma zaman zaman yetersiz kalarak takviye kuvvet istemek durumunda kalmistir.(BOA. DH.
EUM.6.5B.36/3; DH. EUM. AYS. 30/82; DH. H...67/8; 67/16; BOA. DH. SRF. 465/49).

10 Subat 1914 tarihinde Pazarkdy (Orhangazi) kazasi karsak karyesi (koyu) yakininda gerceklesen bir
adam oldirme vakasina gore, Jandarma neferi Kumakovali Hiiseyin ile Amasyali Lefter Marmaracik ge-
tesi Uyeleri tarafindan katledilmistir. Oldiirme olayinin nasil gerceklestigi ile ilgili bir bilgi verilmemistir.
Ancak eskiyalardan yalnizca S616z gayrimislim karyeli ve Maven lakabiyla taninan Simav Artuk, maktulen
(6l olarak) ele gecirilmis, diger failler firar etmis ve derdest edilememislerdir (BOA. DH. EUM. MTK.
30/1).

14 Temmuz 1914 tarihinde, Karacabey kazasi Saribey karyesi civarinda Karacabey zabita memuru
Milazim Cafer Efendi ile Jandarma Bekir ve Bilal, eskiyadan Mihenli Mahmud, Baytar Kazim, Kurtdereli
Ali, Magnisali Musa ve Said, Kirmastili Cerkes Mahmud ve Hiiseyin, Karaormanli Receb, Argilili Salih oglu
Osman ve islam Bey oglu Musa ve idris tarafindan ansizin ates acilarak sehit olmuslardir. Eskiyanin 10’u
derdest edilmis 1’i firar etmistir (BOA. DH. EUM. MTK. 51/1).

Faillerin demografik 6zellikleri, sug tekrar durumu, sugun gerceklestigi mahallin sehir mi kir mi ol-
dugu gibi bilgilere ulasabildigimiz cerdim-i umGmiye cetvellerine gore 25 aylik donemde Hudavendigar
Vilayeti’'nde 11’i faili mechul olmak lizere toplam 424 adam 6ldiirme ve oldirmeye tesebbis vakasi ya-
sanmistir. Cinayet suclari icerisinde adam 6ldiirme ve adam 6ldiirmeye tesebbiis sugunun toplam orani
%31,88’dir. Aylik adam 6ldiirme vaka ortalamasi 16,96 ve tim vakalara karisan toplam fail sayisi 639’dur.
Faillerin 573’ (%89,67) tutuklanirken 66 (%10,33) fail firar etmistir. Vaka basina fail ortalamasi ise
1,51°dir (BOA. DH. EUM. MTK. 6/27; 23/ 11; 35/ 1; 51/ 13; 68/ 27; 73/ 35; 72/ 58; 51/ 9; 17/ 13; BOA.
DH. EUM. ADL. 2/ 23; 5/ 30; 6/ 17; 9/ 20; 9/ 28; 47/28; 22/ 21; 22/ 23; 23/ 1; 23/ 6; 23/ 19; 33/ 17; 34/
1; 34/ 26; 34/29; 34/30; 35/ 1).8 Bu durum vakalarinin bir kisminin birden fazla kisi tarafindan, grupca
islendigini gostermektedir

Adam o6ldiirme ve adam o6ldiirmeye tesebbis suclarina karisan faillerin cinsiyet baglamindaki dagi-
limlarina bakildiginda en blyik grup, 162 fail (%57,86) ile bekar erkeklerdir. Bekar erkekleri 94 fail
(%33,57) ile evli-gocuklu erkekler, 13 fail (%4,64) ile evli-cocuksuz erkekler, 2 fail ile dul-cocuklu erkekler
ve 1 fail ile dul-cocuksuz erkekler izlemistir. Kadinlar arasinda evli-cocuklu 3, dul-cocuklu 3 ve dul-cocuk-
suz 1 fail bulunmaktadir. Toplam 272 erkek fail tim faillerin %97,14’in( ve 7 kadin fail %2,50’sini olus-
turmustur (BOA. DH. EUM. MTK. 6/27; 23/11; 35/1; 51/13; 68/27; 73/35;72/58; 51/9; 17/13; BOA. DH.
EUM. ADL. 2/ 23;5/30; 6/ 17; 9/ 20; 9/ 28; 47/ 28; 22/ 21; 22/ 23; 23/ 1; 23/ 6; 23/ 19; 33/ 17; 34/ 1;
34/ 26; 34/ 29; 34/ 30; 35/ 1).°

Vuk(’at-1 cindiyye cetvellerindeki 516 adam oldirme ve 6ldiirmeye tesebbus vakasi igin, kadinlarin
karistigi adam 6ldiirme vakasi sayisi 34’tir. 20 vakada kadinlar sugu tek baslarina islemisler iken, 3 va-
kada sucu baska bir kadinla, 11 vakada ise kadinlar sugu erkek/ erkeklerle birlikte islemislerdir. 5 vakada
yeni dogmus ve gayri mesru oldugu anlasilan bebekler ihndkan (bogarak) katledilmistir (BOA. DH. EUM.
EMN 60/7; 67/12; 11/1; 12/3; 14/1; 14/6; 19/1; 53/4; BOA. DH. EUM. MTK. 25/11; 44/9; 50/9; 51/1).

Adam o6ldirme sugunun cinsiyet ve medeni durum baglaminda gliniimiizdeki durumu incelendi-
ginde farkli sonuglar ile karsilasilmaktadir. icli’nin 1997 yilina ait ¢alismasinda sug oraninin en yiiksek

8BOA. DH. EUM. MTK. 17/13; 6/27 belgeleri icin yalnizca vaka ve fail sayilari bulunup, faillere ait demografik ozellikleri
belirten alanlar doldurulmamis, bos birakilmistir. Bu nedenle genel fail ve vaka sayilarinda bu belge ¢alismaya dahil edil-
mis, ancak demografik 6zelliklerle ilgili kisimlarda harig tutulmustur.

9 BOA. DH. EUM. MTK 23/11 numarali belgede “Cins-i Micrimin” bashg altinda 1 kisilik eksik bilgi bulunmaktadir.
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oldugu grup bosanmis erkekler olarak tanimlarken, (1997: 28), TUiK’in 2019 verilerine gére adam &l-
dirme sucu failleri arasinda ilk sirada %43,02'lik oranla evli erkekler yer almaktadir. Bu veriler, Osmanl
Devleti’'nden gliniimiize yasanan toplumsal degisimin izdlisiim{ olmasi bakimindan degerlidir. Tarihsel
surecte cinsiyet bakimindan failler arasindaki kadin-erkek oranlari neredeyse ayni kalmis, ancak medeni
hal bakimindan 1912-1917 sirecine kiyasla evli-bekar erkekler arasinda derin bir fark olusmustur (Bkz.
Grafik 3).

Grafik 3: Faillerin medeni hal ve cinsiyet bakimindan kiyaslamali dagilimlari (1912-17 ve 2019)
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Kaynak: BOA. DH. EUM. MTK. 6/27; 23/11; 35/1; 51/13; 68/27; 73/35;72/58; 51/9; 17/13; BOA. DH.
EUM. ADL. 2/23; 5/30; 6/17; 9/20; 9/28; 47/28; 22/21; 22/23; 23/1; 23/6; 23/19; 33/17; 34/1; 34/26;
34/29; 34/30; 35/1. https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Ceza-Infaz-Kurumu-Istatistikleri-2019-33625

Ceraim-i umOmiye cetvellerinde failler, suc¢ tekrar durumlari ile ilgili olarak ; “ilk kez sug isleyen”,
“sabikall”, “ceraim-i miictemi’a ile maznln bulunan”ve “mazanne-i si” yani kendisinden ancak kotulik
beklenen kisi (Develioglu, 2008: 589) olarak dort kategoride siniflandiriimistir. Failler arasinda ilk kez sug
isleyenlerin orani %85,71; sabikali faillerin orani %13,21; sug¢ zanni bulunanlarin orani %0,36 ve ma-
zenne-i sO olanlarin orani ise %0,71’dir. ilk kez suc isleyen 240 failde firar orani %10,42 (25 fail) iken
sabikali 37 failde firar orani %21,62’dir (8 fail) (BOA. DH. EUM. MTK. 6/27; 23/11; 35/1; 51/13; 68/27;
73/35; 72/58; 51/9; 17/13; BOA. DH. EUM. ADL. 2/23; 5/30; 6/17; 9/20;9/28; 47/28; 22/21; 22/23;
23/1; 23/6; 23/19; 33/17; 34/1; 34/26; 34/29; 34/30; 35/1).

1858 tarihli Osmanl Ceza Kanunnamesi’'ne gore adam 6ldiirme sugu, gegici ya da dGmir boyu kiirek,
kalebendlik, prangabendlik ve siirgiin gibi agir cezalar gerektirmektedir (BOA. I.DUIT 78/31). Sug karsilig
belirlenmis cezalar disliniildiiglinde sug tekrarina yonelimin daha az olacagi beklenilebilir. Ancak ayni
donemlerde ylrirlige girmis ve baslangigta siyasi mahklmlari kapsarken, kapsami genisletilen af uygu-
lamalari, mahkOm firarlari ve asker kagaklarinin 6zellikle tasrada, asayisi bozarak su¢ miikerrerligi konu-
sunda etkili olmustur (Aslan, 2009: 46-48; Uzun, 2006: 34).

Sanayi devrimini gerceklestirememis bir tarim toplumu olan Osmanli Devleti’nde bu durum, faillerin
meslek gruplari bazinda incelenmesi sirasinda da kendini gdstermektedir. Keza, tiim adam éldiirme sugu
faillerinin %74,19’unu (207 fail) ciftciler olusturmaktadir. Failler arasinda ciftgilerden sonra en bulyuk
grup ise %10,39 oran ile (29 fail) issizlerdir. issizlerden sonra sirasiyla: %6,45 ile zanaatkarlar (18 fail),
%5,73 ile (16 fail) isciler, %1,08 ile (3 fail) memurlar, %0,72 ile balikgilar (2 fail) ve her biri %0,36 ile (1’er
fail) yuksek tahsilli ilim erbabi, ashab-1 akar, tliccar ve sarraf hademesi ve ev hizmetgileri gelmektedir.
Ceraim-i um{miye cetvellerinde adam oldiirme ve 6ldiirmeye tesebbis suglarinda, tiiccar, sarraf ve kap-
tan-kayik¢i mesleklerine rastlanmamistir (BOA. DH. EUM. MTK. 6/27; 23/11; 35/1; 51/13; 68/27,
73/35;72/58; 51/9;17/13; BOA. DH. EUM. ADL. 2/23; 5/30; 6/17; 9/20; 9/28; 47/28; 22/21; 22/23;
23/1; 23/6; 23/19; 33/17; 34/1; 34/26; 34/29; 34/30; 35/1).
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Grafik 4:Faillerin mesleklerine gbre oransal dagilimi
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Kaynak: BOA. DH. EUM. MTK. 6/27; 23/11; 35/1; 51/13; 68/27; 73/35; 72/58; 51/9; 17/13; BOA. DH. EUM.
ADL.2/23; 5/30; 6/17; 9/20; 9/28; 47/28; 22/21; 22/23; 23/1; 23/6; 23/19; 33/17; 34/1; 34/26; 34/29;
34/30; 35/1.

Toplumsal anlamda sucun ekonomik belirleyicilerinden biri de yoksulluktur. issizlerin, suca karisma
oranlarinin bariz yiiksekligi ele alindiginda, yoksulluk suga yénelimi pozitif yonde etkilemektedir tezi des-
teklenmektedir (Kizmaz, 2003: 282). Nitekim sarraflik ve tiiccarlik gibi yliksek gelir seviyesine sahip mes-
lek gruplarinin failler arasindaki orani en dislik seviyededir.

1914 yilinda Hudavendigar Vilayeti’'nde Misliiman nifusun orani %87,55 oranindaydi. Toplumun
biyik cogunlugunu kapsayan Musliimanlar, faillerin % 86,79’unu (243 fail); nifusun %6,36’sin1 kapsayan
Rumlar faillerin %2,86’sini ve nifusun %5,31’ini kapsayan Ermeniler ise adam o&ldirme faillerinin
%10,36’sin1 olusturmustur (Karpat, 2010: 370-393; BOA. DH. EUM. MTK. 6/27; 23/11; 35/1; 51/13;
68/27; 73/35; 72/58; 51/9; 17/13; BOA. DH. EUM. ADL. 2/23; 5/30; 6/17; 9/20; 9/28; 47/28; 22/21;
22/23; 23/1; 23/6; 23/19; 33/17; 34/1; 34/26; 34/29; 34/30; 35/1). Faillerin blyik cogunlugunun
Misliiman olmasi niifus yapisi itibariyla beklenilir bir sonugtur.

Grafik 5: Nufus oranina kiyasla fail oranlari (1913-1917)
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Kaynak: BOA. DH. EUM. MTK. 6/27; 23/11; 35/1; 51/13; 68/27; 73/35; 72/58; 51/9; 17/13; BOA. DH.
EUM. ADL. 2/23; 5/30; 6/17; 9/20; 9/28; 47/28; 22/21; 22/23; 23/1; 23/6; 23/19; 33/17; 34/1; 34/26;
34/29; 34/30; 35/1.

Failleri etnik-dini grup agisindan incelemenin yani sira, daha saglikh bir degerlendirme yapabilmek
adina, fail oranlarini toplum igindeki niifus oranlari ile mukayese etmek yerinde olacaktir. Grafik 5’ten
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de anlasilabilecegi gibi adam o6ldiirme sugu failleri arasinda Mslimanlarin toplumdaki niifus yogunluk-
lariile failler igindeki oranlari tutarli goriinmektedir. Bununla birlikte belgelere gére Rumlar, niifuslarina
nazaran suca en az karisan grup olurken Ermeniler, toplumdaki niifus oranlarina kiyasla en fazla oranda
adam oldirme ve oldirmeye tesebbis sucuna karisan grup olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ermenilerin
suca karisma ve siddet egilimlerine yonelik bu tespit, ayni dénemde yasanan Ermeni olaylari ile paralellik
ve pozitif bir iliski gostermektedir.

Failleri egitim durumlarina gére degerlendirdigimizde ilk sirada %86,43 ile okuma-yazma bilmeyen-
ler, akabinde %12,86 ile okuma-yazma bilenler ve %0,71 ile yiksek tahsil gérenler gelmektedir (Bkz. Gra-
fik 6). Toplumda okuma-yazma oraninin %10’a bile varmadigi (Akytz, 2011: 21) dislintldigiinde bu
oranlar tutarh gériinmektedir. Osmanli’da egitimde yenilik diizenlemeleri Tanzimat doneminde baslan-
gicta askeri-harp basarisi endisesiyle baslamis ve kokten bir degisiklikten uzak olmustur. Bununla birlikte
planl-diizenli egitimin ise kisileri sugtan uzaklastirdigi bilinmektedir (Yildiz, 2004: 228). Yine de bu so-
nuglar, Osmanl toplumundaki egitim diizeyi oranini degil, failler igerisindeki egitim diizeyi oranini yan-
sitmaktadir.

Grafik 6: Faillerin egitim durumlarina gore dagihmi

Faillerin Egitim Durumu

Okuma-Yazma
Bilen; 36

Yiiksek Tahsil
Giren; 2

Okuma-Yazma
Bilmeyen; 242

Kaynak: BOA. DH. EUM. MTK. 6/27; 23/11; 35/1; 51/13; 68/27; 73/35; 72/58; 51/9; 17/13; BOA. DH.
EUM. ADL. 2/23; 5/30; 6/17; 9/20; 9/28; 47/28; 22/21; 22/23; 23/1; 23/6; 23/19; 33/17; 34/1; 34/26;
34/29; 34/30; 35/1.

ikamet yerine gére adam éldiirme ve dldirmeye tesebbiis sucu faillerinin %79,64’ i kéyli, %17,86’s
sehirli ve %2,50’sinin ise belli bir ikametgahi bulunmamaktadir. Bu agsamada adam 6ldiirme vakalarinin
hangi mahalde hangi oranda gergeklestigini degerlendirmekte fayda vardir. Vakalarin %29,83’i sehirde
gerceklesmis iken, %70,17’si kirsal alanda meydana gelmistir. ikametgahi kdy olan failler ile kirsal alanda
gerceklesen vaka orani arasindaki farka gore, kirsal kesimden bazi kimselerin (%9,48) sehir merkezle-
rinde sug isledigini anlasiimaktadir. Koyl ve sehirli failleri firar orani agisindan degerlendirdigimizde
koylu faillerin %12,11’i; sehirli faillerin %4’tGnin firar ettigini, ikametgahi belli olmayan 7 failin ise 4’linlin
firar ettigi tespit edilmistir. (BOA. DH. EUM. MTK. 6/27; 23/11; 35/1; 51/13; 68/27;, 73/35; 72/58;
51/9; 17/13; BOA. DH. EUM. ADL. 2/23; 5/30; 6/17; 9/20; 9/28; 47/28; 22/21; 22/23; 23/1; 23/6;
23/19; 33/17; 34/1; 34/26; 34/29; 34/30; 35/1).

Su¢ yogunlugu ve firar oraninin kirsal alanda daha yiiksek olmasinin nedeni Osmanli giivenlik teski-
latinin sehir merkezlerinde konuslanmis olmasi, kirsal alana miidahale noktasinda zafiyet yasanmasi (Oz-
bek, 2009: 9), kolluk kuvvetlerindeki kadro yetersizligi (BOA. DH. EUM. MEM. 100/ 44; 78/ 58) ve kirsal
bolgelere dogru yasanmis olan gdgler olarak agiklanabilir. Faillerin biyik ¢ogunlugunun kéyli olmasi
konusunda bir diger etmen de kisinin bulundugu sosyal ¢evrenin sug lizerinde etki eden dnemli bir faktor
olmasidir. Tasrada, dogumla birlikte edinilen bir aidiyet duygusuyla hayatlariniidame eden koyliler, ayni
zamanda kalici olarak ikamet ettikleri bu dar sosyal ¢evreye dislanma korkusu ile birlikte dahil olmakta-
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dir. Bu durumda sehirlilere goére daha yiksek bir digsal ve i¢csel baskinin sonucu olarak kdyliler, yasadik-
lari olaylar karsisinda kendi cezalarini kendileri kesme noktasinda daha yogun bir giidiiye sahiptirler (Oz-
top, 2014: 89; Nirun, 1967: 132).

Faillerin yas gruplarina gore dagilimi sdyledir: 14-20 yas arasinda 46 fail (%16,43); 20-30 yas arasinda
165 fail (%58,93); 30-40 yas arasinda 52 fail (%18,57); 40-50 yas arasinda 15 fail (%5,36); 50-60 yas ara-
sinda 2 fail (%0,71) olmak lizere 14 yasindan kii¢lik ve 60 yasindan biyik fail ise bulunmamaktadir (Bkz.
Grafik 7). Osmanli toplumunda okuma yazma bilmeyen ve ¢cogunlukla tarim isgisi olarak kiglik yasta ha-
yata atilan erkekler, faillerin yas gruplari oranlari tGzerinde de belirleyici olmustur. Gliniimizde hayata
atilma yasi 6telendigi icindir ki Osmanlh toplumunda suga karisan insanlar cogunlukla 20-30 yasinda iken
—ki 30 yasindan sonra ciddi bir kirllma yasanarak hizla diismektedir- ginimizde bu yas grubu 25-34
(%33,5), 35-44 (%22,3), 45-54 (%10,2) olarak degisim gdstermistir (Hiikiimli istatistikleri, TUiK: 2019).

Grafik 7:Faillerin yas gruplarina gore dagilimi
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Kaynak: BOA. DH. EUM. MTK. 6/27; 23/11; 35/1; 51/13; 68/27; 73/35; 72/58; 51/9; 17/13; BOA. DH.
EUM. ADL. 2/23; 5/30; 6/17; 9/20; 9/28; 47/28; 22/21; 22/23; 23/1; 23/6; 23/19; 33/17; 34/1; 34/26;
34/29; 34/30; 35/1.

Ceraim-i umlmiye cetvellerinde sug¢ nedenlerine dair, faillerin yalnizca 78'i icin veri bulunmaktadir.
Bu baglamda elimizdeki verilere gore faillerin 38’i ¢esitli nedenler; 27’si dismanlik ve intikam; 6’sI zengin
olma hirsi; 4’0 sarhosluk; 2’si irza tasallut ve 1'i meyhanede tartisma sebebiyle sug islemistir. Vuk{’at-i
cinaiyye cetvellerine gore adam 6ldiirme vakalarinin olusumunda tiim bu nedenlerin yaninda, eskiya
cetelerinin varligi ve reji kolculari ile yasanan gatismalarinda etkili oldugu soylenebilir.

Reji kolculari ve kagakgilar arasinda yasanan gatismalar vuk{’at-1 cinaiyye cetvellerine de yansimistir.
Cetvellere yansiyan toplam 6 vaka: Bursa, Karahisar/ Aziziye, Sandikli, Karacabey ve Pazarkoy (Orhan-
gazi) civarinda meydana gelmistir. 14 Kasim 1912 tarihinde gergeklesen bir vakada, Bursa Sancagi Da-
vuddere Karanlik mahallesinde, Bursa Tatarlar mahallesinden Dagistanli Cemal refiki Muhacir Stileyman,
Balikli karyesinden Stikrii, Cukur mahalleden Deli Mehmed ve Kiird Hasan; Bursa Davud Faki mahallesin-
den reji kolcusu Yenisehirli Seyyid oglu Hasan’i, sehre iki bargir yika kagak titiin ithal ederlerken vuku
bulan ¢atisma sonucunda katletmislerdir. Kagakgilardan Deli Mehmed ve Kiird Hasan vaka akabinde der-
dest edilmis ancak vakanin sehre bir saat uzaklikta gerceklesmesi sebebiyle diger kagakglilar firar etmis
ve derdest edilememistir (BOA. DH. EUM. EMN. 19/1). Ozellikle, kirsalin kolluk kuvvetine olan uzakhgi,
daglhk, saklanma ve kagmaya elverisli yapisi tasrayi sekavet olaylari agisindan savunmasiz kilmistir (BOA.
DH. EUM. MTK. 30/1; 44/9).

Sonug¢
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Yaklasik 100 yil 6nce Osmanli tebaasi, bir yandan Il. Balkan Harbi ve I. Diinya Savasl gibi ¢etin savas
kosullari diger yandan Il. Mesrutiyet devrinin siyasi uygulamalari ve 1915 Ermeni olaylari gibi toplumu
sosyal ve ekonomik anlamda derinden etkileyen bir tarihsel siirecten gegmektedir. Bélgede meydana
gelen eskiyalik ve sekavet olaylan, titin kacakgihigi ve reji kolculari ile yasanan ¢atismalar, yasanan gog-
lerin sosyal ve ekonomik etkileri asayisi bozmus ve adam oldiirme vakalarini arttirmistir.

Hudavendigar Vilayeti’'nin su¢ yogunlugu en yliksek sancagi merkez Bursa Sancagi’dir. Vilayette aylk
olarak 21 adam 6ldiirme ya da adam oéldiirmeye tesebbis vakasi gerceklesmistir. Ceraim-i umimiye cet-
vellerine goére, tim vakalarda faili mechul kalan vaka orani %5, firar orani %10,33 ve sug¢ tekrar orani
%13,21'dir; Hudavendigar Vilayeti’nde kolluk giicii sayisal olarak ve ekonomik durum bakimindan yeter-
siz, karakol ve hapishaneler genel olarak bakimsizdir. Bazi hapishanelerde hi¢ gardiyan bulunmamakta-
dir. Tium bu kosullar sug ile miicadeleyi olumsuz etkilemistir. Bu baglamda, ekonomik ve siyasi acidan
“idare-i maslahat” kosullarinin gecerli oldugu bu zorlu dénemde, sug cetvellerine gore suc takibi, der-
desti konusunda ve yine sartlar dikkate alindiginda suc tekrarini 6nleme konularinda basarili olunmustur.

Vilayet genelinde sug oranlari sancaklar ve kazalar arasinda farklilik géstermektedir. Ayni yerlesim
yeri icin bile yil icerisinde adam o6ldiirme oranlarinda donemsel farkhliklar s6z konusudur. Yil icerisinde
en fazla vaka ilkbahar-yaz doneminde gerceklesmistir. Pek cok vakanin tarla ya da otlakta yasandigi goz
online alinirsa, oransal farkhliklar ekonomik ve siyasi sebeplerin yani sira mevsimsel ve sosyal sebepler-
den de etkilenmistir.

Failler, genellikle diismanlik ve intikam, zengin olma hirsi, sarhosluk ve miinazaa, irz-namusa tasallut
olunmasi gibi nedenlerle suga yonelmislerdir. Bununla birlikte, vakalarin her biri farkh etkenler ve kosul-
larla meydana gelmistir.

Adam oldirme vakalarinin meydana geldigi mahaller genellikle kirsal alanlar ve koylerdir. Elimizdeki
verilere gore, kirsal alanlarda yasanan adam 6ldiirme vakalarinda failler, sehirlerde gerceklesen vakalara
kiyasla Ug kat fazla oranda firar etmislerdir. Bu baglamda, Osmanli glivenlik teskilatinin sehir merkezle-
rinde konuslanmis olmasi kirsala miidahale noktasinda givenlik uygulamalarinin zayif noktasi olmus, kir-
sali tekinsiz ve tehlikeli bir yer haline getirmistir.

Osmanli Devleti’'nde adam oldirme faillerinin ana profili bekar, tarimla ugrasan, 20-30 yas arali-
ginda, okuma yazma bilmeyen, koyll, sabikasiz, Musliman erkeklerdir. Mislimanlarin toplu-
mun%80’inden fazlasini olusturmasi bakimimdan bu oran, makuldir. Belgelere gére, nifuslarina oranla
adam oldirme ve 6ldiirmeye tesebbus suclarina en fazla (niifus oranlarinin iki kati civarinda) karisan
topluluk, Ermenilerdir. Bir diger azinlik olan Rumlar ise nifuslarina oranla daha az suga karismislardir.
Ermeni niifusun suga karisma oranindaki ylkseklik ayni donemde yasanan Ermeni olaylarinin tezahiri-
dir.

Egitim seviyesi, ekonomik dilizey ve yas arttikga adam 6ldiirme ve 6ldiirmeye tesebbis suguna yo6-
nelim orani azalmaktadir.

Dénemin sosyal ve ekonomik yapisi geregi faillerin yaklasik %74’i ziraatla ugrasan kimseler iken bu
oranin giinimiizde %8 civarina gerilemesi; Osmanli doneminde faillerin gogunlugunun bekar erkekler
olmasina karsin giinimuzde faillerin gogunlugunun evli erkekler olmasi, toplumsal dontisimiin somut
gostergeleridir.

Arastirma ve Yayin Etigi Beyani

Arastirma verileri etik kurul onayi gerektirmemektedir. Etik kurul izni bulunmamaktadir.

Cikar Beyani
Bu makalede ¢ikar ¢atismasi durumu séz konusu degildir.
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Destek Beyani
Bu makale yazim ve arastirma asamalarinda herhangi bir kurum tarafindan desteklenmemistir.
Kaynaklar
Arsiv Belgeleri(Baskanlik Osmanli Arsivi)
BOA. BEO. 3113/23343.

BOA. DH. EUM. ADL. 2/23; 5/30; 6/17; 9/20; 9/28; 47/28; 22/21; 22/23; 23/1; 23/6; 23/19; 33/17;
34/1; 34/26; 34/29; 34/30; 35/1.

BOA. DH. EUM. AYS. 30/82.

BOA. DH. EUM. EMN. 11/1; 12/3; 14/1; 14/6; 15/17; 19/1; 31/30; 31/4; 31/5; 32/19; 44/16; 52/3;
5/59; 53/4; 56/15; 60/5; 60/7; 67/12; 7/13; 77/1.
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BOA. DH. EUM. VRK. 9/28.
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