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Kibris ve Dogu Akdeniz arastirmalart glincelligini yitirmeyen bir akademik ¢aligma
alanidir. S6z konusu bolgeler giincel meseleler nedeniyle aragtirmacilarinin dikkatini gekmekle
birlikte, bolgenin tarihsel arka plani da akademik incelemelere konu olmaktadir. Bu noktada
Turkge literatlirde MemlOk Devleti-Kibris iligkileri, Kibris’taki Tiirk hakimiyeti agisindan diger

konu alanlarinin gerisinde kalmis bir ¢aligma alanidir.

Bati’da Memlik Devleti ve Hagli Seferleri 6nemli bir inceleme alani olarak goriiliip bu
alandaki caligmalar tarihsel olarak oldukca geriye gotiiriilebilmektedir. Hagli seferlerinin
caligma alani olarak ilgi goérmesine paralel olarak Kibris ve Memlikler iligkilerine yonelik
aragtirmalar da yapilmistir. Ayaz’in da isaret ettigi gibi 1933 tarihli M. Mustafa Ziyade’ nin
“The Mamluk Conquest of Cyprus in the Fifteenth Century” adli makalesi bu konudaki oncii
arastirmalardan biridir. Yine Said A. Astr'un Kubrus ve’l-huriibii’s-Salibiyye adli eseri
miellifin de “basucu” kitab1 niteliginde olup Memlik-Kibris iligkilerine dair kiymetli bir
eserdir. Yabanci dildeki yayinlarin yaninda Tiirkge literatiirde Memlik-Kibris iliskilerine dair
Esref Buharali ve Altan Cetin’in makaleleri bulunmaktadir. Fakat yazar bu g¢aligmalarin
kiymetli katkilarinin altin1 ¢izmekle birlikte birtakim eksiklerinin bulundugunu belirtmistir.
(s.15-16) Bu nedenlerle Ayaz, MemlOk-Kibris iligkilerine dair yeni bir kap1 aralayacak olan bu

calismay1 kaleme almayi tercih etmistir.

Eser bir giris ve iki bolimden olusmaktadir. Giris boliimiinde ¢alismanin yontemi ve
kapsami1 hakkinda bilgi verilmistir. Yazar ¢aligmasinin yapisinin “Memliik-Kibris iligkilerinin

bir biitiin olarak ortaya konulmasi” (s.2) lizerinden sekillendigini bu amaca matuf olarak da
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tespit edilen rivayetlerin kronolojik esasa uygun olarak ele alinip degerlendirildigini
belirtmistir. Ayrica Ayaz, calismada hadiselerin ¢agdasi tarihgilerin rivayetlerinin oncelikli
olarak ele alindigi; gerekli goriildiigii durumlarda da daha sonraki donemlerde yasamis
tarihgilerin rivayetlerine basvurulmasi yonteminin tercih edildigini de kaydetmistir. Bunun
yaninda arastirmaya temel olan ana kaynaklar ve ikincil kaynaklar hakkinda okuyucu
bilgilendirilmistir. Yazar, Kibris’in el-Melikii’l-Esref Barsbay (825-841/1422-1438)
donemindeki fethi sirasinda hayatta olan Makrizi (6. 845/1442), ibn Hacer (6. 852/1449) ve
Ayni (6.855/1451) gibi Memlik donemi tarihgilerinin yaninda Kibrisli bir vakaniivis olan
Makhairas’in (6. 1458’ten sonra) eserini de Memlikler donemi tarihgilerinin rivayetlerini
mukayese etmek i¢in kullandigini belirtmistir. Kibris’in fethinin bir Kibrish kronik yazarinin
anlatisiyla desteklenmesi, bu eserin onciilii diger ¢aligmalardan ayrilan yonlerinden biridir.
Ayaz kullandig1 kaynaklar hakkinda bilgi verdikten sonra, giris boliimiinde konunun daha iyi
anlasilmasina katki saglamak adina genel hatlar1 ile Meml{ik Devleti ve Kibris adasinin tarihini

anlatmustir.

“Kibris’in Fethine Giden Siire¢” baglikli birinci boliimde yazar, Kibris’in fethinin
anlasilabilmesi i¢in Memlik Devleti’nin Dogu Akdeniz’de Haglilar ve muttefikleri ile olan
miicadelesinin dini, siyasi ve ticari nedenlerini oncelikli olarak kaleme almayi tercih etmistir.
“Dogu Akdeniz’de Memliiklerin Haclilar ve Miittefikleriyle Miicadelesinin Belirleyicileri: Din,
Siyaset ve Ticaret” baslikli bu kisimda Memliklerin Haclilar ile miicadelelerinin tarihi arka
plan1 ve Memliklerin genel stratejilerine bagli olarak Haglilar ile miicadele siyasetleri 6zet bir
bicimde belirtilmistir. Memliklerin selefleri Eyytbilerden Haclilar ile miicadele gelenegini
devraldigr ve Dogu Akdeniz’in Miisliiman-Hagli savaslar1 baglaminda birtakim gerilimlere
konu oldugunun alt1 ¢izilmistir. Daha sonra bu miicadelelerin dini, siyasi ve ticari sebepleri
kaydedilmistir. Ticari sebeplerle ilgili net bir ayrim yapilabilirken yazarin aktardigi dini ve
siyasi gerekcelerin i¢ ice gectigi goriilmektedir. Bu durumun Orta Cag’in laik olmayan diisiince
ve siyaset ortamui ile iligkisi var olsa gerektir. Donemin dini ve siyasi olgularinin i¢ ige
gecmisligi Kibris’in fethinin nedenlerinde de siyasi ve dini ayrimimin net bir sekilde
yapilamamasina yol agmis goziikmektedir. Kanaatimizce baslikla icerigin uyumunun tam
olarak saglanabilmesi i¢cin s6z konusu din-siyaset bagdasikligina isaret edilebilseydi

okuyucunun zihninde olusabilecek olas1 bir karmasanin 6niine gegilebilirdi.

Birinci boliimde Kibris’in fethinin baglaminin daha iyi anlagilmasina katki saglamasi

acisindan Memlik Devleti’nde denizcilik meselesi de giincel ¢calismalar ve Memlik tarihinin
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ana kaynaklarina atifla 6zet bir bigimde kaleme alinmistir. Daha sonrasinda da adanin fethine
kadar gecen surecte Memllk-Kibris iligkileri hakkinda bilgi verilmistir. Yaklasik 23 sayfa olan
bu kisim eserin genel hacmine oranla hi¢ de kiigiik degildir. el-Melikii’z-Zahir Baybars (658-
676/1260-1277) doneminden adanin fethine giden seferlerin ilki kabul edilen 1424 tarihli
birinci Kibris seferine kadar gecgen siirecte Memlik-Kibris iligkileri genel bir anlatimla
okuyucuya sunulmustur. Fakat bu hacmi az olmayan ve ele aldig tarihsel siire¢ bakimindan
yogun olan anlatinin tek bir baglik altinda toplanmasi1 alanin uzmanlar1 kadar konunun seyrine
asina olmayan okuyucunun hadiseleri takibini zorlagtirabilmektedir. Eserin ek kisminda verilen
Meml{k-Kibris iligkileri kronolojisi bu zorlugun asilmasina bir nebze katki saglamakla birlikte
kanaatimizce konu birkag alt basliga ayrilsaydi okuyucu i¢in hadiselerin takibi daha kolay bir
hale gelebilirdi.

Eserin ana konusunun ele alindig1 “Kibris’in Fethi ve Sonuglari” baglikli ikinci boliimde
Memlik Sultani el-Melikii’l-Esref Barsbay doneminde yapilan li¢ Kibris seferi ve adanin
fethinden sonra Memlik Devleti ile Kibris arasindaki iligkiler ayrintili olarak aktarilmistir. Bu
boliimde s6z konusu Kibris seferleri sirasinda hayatta olan Memlik tarihgilerinin anlatilar1 ve
Makhairas’in aktarimlari karsilagtirmali olarak kullanilmistir. Kibrish vakaniivis Makhairas’in
rivayetleri bazen Miisliiman tarihgilerin anlatilarin1 desteklerken kimi zaman da bu tarihgilerin
anlatimindan farklilagmaktadir. Eserin karsilagtirmali tarih okumasi, degerli bir faaliyet olarak
bu konu hakkinda eserden istifade edecek olanlarin bakis acisin1 zenginlestirecek bir 6zellik
olarak one ¢ikmaktadir. Ayrica yazar, gerekli gordiiglinde ana kaynaklarin disinda yapilan
ikincil arastirmalara da bagvurarak hem akademik olarak titiz hem de iislup olarak akici bir

calisma kaleme almistir.

Ikinci bdliimde 1425 tarihli (ikinci) Kibris seferi hakkinda rivayetlerde bizzat sefere
katilan Salih b. Yahya’nin (6.850/1146) Téarihu Beyrdt adli eserinden de faydalanilmasi
calismanin degerini artiran bir unsur olmaktadir. Kibris seferi anlatisiyla ilgili diger bir dikkat
cekici husus, yazarin da giris boliimiinde belirttigi gibi el-Melikii’l-Esref Barsbay ile yakin
iligkileri bulunan Ayni’nin rivayetlerinin diger tarihcilerden ayrigmasi ve bazen de tek
kalmasidir. Bu baglamda M. Mustafa Ziyade’nin “Bedr ed Din al-‘Aini's Account of the
Conquest of Cyprus 1424-1426” adli makalesine isaret edilmemesi arastirmacilarin dikkatini
cekebilecek bir husustur. Genel anlamda Ayaz, Kibris’in fethi ve sonrasindaki gelismeler ile

ilgili kullandig1 kaynaklarin rivayetlerini sistemli bir sekilde bir araya getirip betimleyici bir
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anlatim1 benimsemis goziikmektedir. Rivayetler iizerine yapilabilecek ikincil yorumlarin ise

eserin konu alaninin diginda birakildigi izlenimi edinilmektedir.

Giris ve iki bolimiin ardindan miiellif bir sonu¢ boliimii kaleme almistir. Diger
boliimlerde daha ¢ok olaylarin nasil gerceklestiginin aktarimina odaklanan yazar, bu boliimde
konu ile ilgili kendi degerlendirmelerini sunmustur. Kismen eser iginde aktardigi hadiselerin
derlenip toparlanip gerekli degerlendirmelerin altinin ¢izildigi sonug boliimiinde okuyucunun
da akla ilk gelebilecek sorulardan olan s6z konusu miicadeleler esnasinda adaya Tiirk
niifusunun yerlestirilip yerlestirilmedigi meselesi de bir paragrafla agiklanmistir. Yazar burada
Cerkez Memliklerinin adaya Tiirk veya Cerkez niifus yerlestirmedigini ifade etmistir. Ayaz
burada meseleye Memliklerin adaya yonelik bir iskan politikasinin olup olmadig1 vechesinden
bakmistir. Memlik Devleti’nin Kibris adasina yonelik bir iskan politikasinin olmamas1 Misir
ile Kibris hattinda herhangi bir niifus gegisinin yasanmadig1 degerlendirmesini yapabilmek i¢in
yeterli bir gerekce gibi goziikmemektedir. Nitekim Gokge Yiikselen Peler’in “Kibris’ta
Osmanli Oncesi Tiirk Askeri Varligi” baslikli ¢alismasi!’® Kibris’taki Memlik hakimiyeti

sirasinda adaya gelen ve yerlesen Memliklerin bulunduguna isaret etmektedir.

Genel olarak eser, MemlUk-Kibris iliskileri tizerine Tiirkge literatiire oldukg¢a degerli bir
katki saglamis goziikkmektedir. Hadiselerin arka planlarinin izah edilip olaylarin anlatimina
gecilmesi okuyucunun konuyu dogru bir baglamda degerlendirebilmesine matuftur. Ayrica
karsilagtirmali eser okumalari, hadiselerin diizenli ve akici bir {islupla sunulmasi ¢aligmanin
one ¢ikan niteliklerindendir. Kitabin bir diger olumlu tarafi da Memlik tarihi ile ilgili askeri ve
idari terimlerin, gectikleri yerlerde dipnotlarda doyurucu bilgilerle aciklanmasidir (s.
85,86,87,92, 98,106,123). Bu durum yazarin Memlik tarihine hakimiyetinin ve akademik
titizliginin bir meyvesi olsa gerektir. Sonug olarak Ayaz; literatiire Dogu Akdeniz, Kibris ve
Memlik tarihi gibi farkli alanlarda ¢aligan aragtirmacilarin faydalanabilecegi, Memlik-Kibris

iligkileri tizerine derli toplu bir anlatimi bulabilecekleri kiymetli bir eser katmigtir.

179 Sz konusu galismanin tam metni igin bkz. Kibris’ta Osmanl Oncesi Tiirkler Sempozyumu ( I.Uluslarasi
Bildiri Tam Metin Kitab1 13-15 Mayis 2019 Haspolat/Lefkosa), (ed. Zeki Ak¢am), Hiper Yayin, s. 129-156.

114



Alasya Antik Kenti (Giiniimiiz)
(KKTC, Gazimadusa/Tuzla)
Kaynak:https://maps.palsurveying.com

Posta Adresi: Haspolat Kavsagi Yani,
PK, 717 Haspolat - Lefkosa - Kuzey Kibris
Mersin 10, Tlirkiye



	KİTAP TANITIMI

