TURKIYE ORTADOGU CALISMALARI DERGISI
’ Turkish Journal of Middle Eastern Studies
V Cilt: 1, Sayr: 2, 2014, ss.179-182

Osmanli-iran fliskileri ve Siinni-Sii Ittifak

Cemil Hakyemez (Istanbul: Kitap Yaymevi, 2014) , ss.208. Ciltsiz. 14 TL

Degerlendiren: Aysenur Hazar"

Mezhepgi ¢atismalar, Islam tarihinde Miisliiman topluluklari en cok mes-
gul eden konulardan biri olmustur. Bir¢ok Miisliiman cografyada halen
yaganan bu tiir catigmalarin tek sebebinin mezhepgi refleksler olmadigi
bilinmekle birlikte mezhep ayrismasi glig¢lii bir ¢atisma dinamigi olarak
goriilmektedir. Bu tiir bir alginin olusmasindaki temel sebeplerden biri,
geleneksel tarihgilikte daha ¢ok savag ve catismaya dayali olaylarin 6ne
cikarilmasi, uzlagma ve ittifak cabalarina pek fazla dikkat ¢ekilmemesidir.
Bu baglamda Cemil Hakyemez’in tarihsel siirecte Siiler ve Siinniler ara-
sinda gergeklesen belli basli uzlagma ve ittifak faaliyetlerini konu edinen
“Osmanli-Iran Iliskileri ve Siinni-Sii Ittifaki” adl eseri, onemli bir eksik-
ligin giderilmesine katki saglayici niteliktedir. Tipkr Sii-Siinni ¢atismasi
gibi Sii-Siinni ittifakinin da tarihsel bir insa oldugu diistincesinden hareket-
le gegmise doniik politik, kiiltiirel ve teolojik bir okuma yapan Hakyemez,
mezhep problemini ¢6ziim odakl bir perspektifle ele almaktadir.

Kapsam acisindan Osmanli Devleti ile Safevi Devleti ve Safeviler
sonras1 diger Iran devletleri arasindaki iliskilerle sinirli tutulan eser,“Siilik-
Siinnilik agisindan Osmanli-Iran iliskileri”, “Safevi sonras1 donem ve Na-
dir Sah’1n Sii-Sunni ittifak ¢abalar1”, “Islam diinyasinda Modernlesme ve
Sii-Siinni iliskileri iizerindeki etkisi” ve “Osmanli Devletinin Islam birligi
politikasi ve Siiler” baglikli dort ana boliimden olugsmaktadir.
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Yazar, Tiirk-iran iliskilerinin tarihsel gelisimi ve Safevi devletinin
kurulusuna kadar gecen siirede Sii-Stinni iligkileri ile ilgili kisa bir girig-
ten sonra Siilik-Siinnilik agisindan Osmanli-Safevi iligkilerinin analizine
yonelmektedir. Yazara gore, 9. ve 10. yiizyillarda Dogu Iran’da bir araya
gelerek ortak bir kiiltiir olusturan Arap, Farisi ve Tlirk unsurlar 16. yiizyila
kadar bu ortak kiiltiirel miras ¢ercevesinde dengeli bir iligki stirdlirmiisler-
dir.

Ancak 1500’lerin basinda Safevi Devleti’nin kurulmasiyla birlikte
bu siireg tersine donmiistiir. Bu baglamda Safevi Devleti’nin kurulmasini
Tiirk-Iran iliskilerinde bir déniim noktasi olarak goren yazar, Safevilerin
kat1 bir Sii politika izlemelerinin Sii-Siinni kutuplagsmasini derinlestirdigi-
ni ve mezhep catismasini koriikledigini ifade etmektedir. Stinnilige yonelik
reddetme ve dislamanin devlet politikasi haline getirildigi bu siiregte Safe-
vilerin neredeyse tiim iran niifusunu Siilestirme girisimleri ¢ok biiyiik kat-
liamlarin yasanmasina neden oldugu gibi Osmanlilarin din ve mezhep an-
layisini da ciddi derecede etkilemistir. Zira ilk donemlerde nispeten 1limli
bir yapida olan Osmanlilarin Siinni karakterli din anlayislari, Safevilerin
agir1 tutumlaria karsi tepkiyle daha mutaassip bir tarza biiriinmiistiir.

Nitekim Safevilerin uygulamalarini biiyiik bir tehlike olarak gdren
Osmanlilar, Siinni mezheplerin disindaki tiim gruplar iktidarlar agisin-
dan tehlikeli bularak sindirme yoluna gitmislerdir. Bununla birlikte yazara
gore, Safevi-Osmanli ¢ekismesini sadece bir mezhep ¢atismasina indirge-
mek problemin basite alinmasindan baska bir sey degildir. Her ne kadar
birbirlerine karst mezhepsel propaganda faaliyetlerine girigseler de ¢atis-
manin asil sebebi déonemin jeopolitik durumundan kaynaklanmaktaydi.

Yazar, eserin ikinci boliimiinii Sii-Stinni iliskilerinde dikkat ¢eken
ittifak c¢abalarina ayirmaktadir. Bu baglamda Safevilerden sonra iktidara
gelen Nadir Sah’in Caferiligi Iran’in resmi mezhebi olarak ilan etmesi ve
Osmanli Devleti’ne Caferiligi besinci hak mezhep olarak kabul ettirmeye
yonelik cabalari, Sii-Siinni iligkilerinde ilk ciddi ittifak faaliyetini olugtur-
maktadir. Nadir Sah, Sii-Stinni kutuplagmasini gidermeye yonelik hedefi
dogrultusunda Osmanli Devleti ile miizakerelere baslamis; fakat Osmanli
idarecileriyle uzun siiren goriismeler sonucunda hedefledigi sonuca ula-
samamistir. Nitekim Nadir Sah’in Sii-Siinni ittifakinda Caferiligi besinci
hak mezhep olarak kabul ettirme sart1, seri gerekcelerle Osmanli yonetimi
tarafindan kabul edilmemistir. Yazara gore, Nadir Sah’in Caferiligi besinci
hak mezhep olarak kabul ettirip Siilerle Stinnileri birlestirme girisimi, iyi
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niyetle diisliniilmiis bir arayisin gilizel bir 6rnegidir. Ancak onun bu fikri,
her iki kesimin ihtiya¢ duyup onerdigi bir teklif olmaktan ziyade siyaseten
alinmus tek tarafl1 bir karardi. Yani ne Sii Iranlilar ne de Siinni Osmanlilar
zihniyet olarak boyle bir duruma hazir degillerdi. Bu sebeple 6nceden fel-
sefi temelleri atilmamis bdylesi bir cabanin hedeflenen sonuca ulagmamasi
son derece normaldir.

Yazar, Ugiincii boliimde modernlesme siirecinin Sii-Siinni iliskileri
iizerindeki etkisini ele almaktadir. Oncelikle ulema ve ilmiye smifinin mo-
dernlesme siirecindeki rolii ve etkisine deginen yazar, devaminda bu siire-
cin Sii-Siinni iligkilerindeki etkisini degerlendirmistir. Yazara gore, ulema
ve ilmiye sinift baslarda reform hareketlerini desteklerken siirecin kendi
niifuzlar agisindan tehlike arz etmesiyle reform karsiti bir tutum sergile-
mislerdir. Islam diinyasinda goriilen 1slahat ve yenilik hareketlerinin din-
devlet iliskisinde baz1 kirilmalara neden olduguna ve bir zihniyet degisi-
minin gerceklestigine dikkat ¢ceken yazar, bu siiregte mezhepsel farkliligin
devletlerarasi iligkilerde bir ¢atisma dinamigi olarak etkisinin azaldigini
ifade etmektedir.

Yazar, son boliimde yeni bir ittifak 6rnegi olarak Osmanli Devleti’nin
Islam birligi politikasini ele almaktadir. Ozellikle yeni yiikselen ulus-
devlet ideolojisi ve Rusya gibi ortak tehditlerin iki devletin yakinlagsma-
simi sagladigi bu donemde bir taraftan Irak’ kontrolii {izerine miicadele
devam ederken diger taraftan da II. Abdiilhamid’in Islam birligi diisiin-
cesi (Pan-islamcilik) gibi bazi ittifak onerileri giindeme gelmistir. islam
birligi politikasini siyasal sartlarin bir dayatmasi olarak goren yazar, II.
Abdiilhamid’in 6nceki padigahlara nispetle daha miispet bir tutum igeri-
sinde olduguna dikkat cekmektedir. Bu baglamda II. Abdiilhamid, Siilerin
hosnut olmayacagi bazi bilgileri ders kitaplarindan ¢ikartmis ve kutsal ka-
bul ettikleri baz1 mekanlar1 restore ettirmistir. Ayrica Cemaleddin Afgani
gibi kisileri farkli Miisliiman cografyalara gondermis ve basin yoluyla da
bir kamuoyu olusturmaya ¢aligsmistir. Fakat mezhepler {istii bir ¢aba olarak
goriilen II. Abdiilhamid’in Islam birligi politikasi, I. Diinya savas1 netice-
sinde Osmanli Imparatorlugu’nun dagilmasiyla hiisranla sonuglanmistir.

Mezhep baglaminda Sii-Sunni, politik agidan ise Tiirk-Iran iliskile-
rindeki ittifak cabalarina deginen yazar, son boliimde “nasil bir Sii-Sunni
birlikteligi” bashgi altinda bir degerlendirme kaleme almaktadir. Oncelikle
Sii-Siinni ittifakinin 6niindeki engelleri siralayan yazar, sorunun asil kay-
nag1 olarak geleneksel mezhep anlayisini gostermektedir. Geleneksel mez-
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hep anlayisinin terkedilmesi gerektigini vurgulayan yazara gore bir diger
onemli gereklilik, mezhep ¢atigmasi meselesinin politik giindemin tartig-
malar arasindan ¢ikartilip bilimin konusu yapilmasi ve meselenin ¢agdas
bilimsel metotlarla ele alinmasidir. Nitekim ilmi birikimin iriinii olmayan
her ittifak cabasi, ge¢miste oldugu gibi sadece siyasi bir manevra olarak
kalacak ve basarisizlikla sonuglanacaktir.

Osmanli-Iran iliskileri cercevesinde Siilerle Siinniler arasinda yasanan
catigmalar1 ve ittifak ¢abalarini konu edinen eser, mezhep problemini genis
bir perspektifle ele alarak ¢oziim odakli bir degerlendirme sunmaktadir.
Bu baglamda eserin yazilis kaygisini karsilar nitelikte oldugu sdylenebi-
lir. Eser, dil ve ifade agisindan anlasilir ve akicit olmakla birlikte yazarin
yer yer odak konudan uzaklasir ayritilara girmesi okuyucuyu baglamdan
uzaklagtirabilir. Ayrica eserde Sii kaynaklara pek yer verilmemesi de bir
eksiklik olarak goriilebilir. Sonug olarak eser, Siinni bir bakis acisiyla ele
alimmis olsa da mezhep farkliliklar1 ve gatigmasina yonelik yaklagimi ve
¢Ozlim arayiglar agisindan dnemli bir referans kaynagi olabilecek nitelik-
tedir.
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