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Oz

Bu ¢alismada, Bireysellestirilmis Egitim Programi (BEP)nin égrenilmesi, hazirlanmasi ve uygulamasina
iliskin zihin engelliler sinif ogretmenlerinin goriislerinin belirlenmesi amaglanmistir. Arastrmada, nitel
arastirma yonteminden yararlamlmistir. Ama¢h drnekleme yontemine gore belirlenmis olan katilimcilar toplam
12 zihin engelliler sinif 6gretmeninden olusturulmugstur. Verilerin toplanmasinda yari-yapilandirilmig goriisme
teknigi ve toplam 17 sorudan olusan bir goriisme formu kullanmilmistir. Arastirma verilerinin analizinde, betimsel
analiz yaklasimindan yararlamimigtir. Yapilan analizler sonucunda 6gretmenlerin BEP hazirlarken ogrencilerin
aileleriyle oldukca az goriistiikleri ailelerin ve oOgrencilerin goriiglerinden yeterince yararlanmadiklar
anlasiimaktadir. BEP’te yer almasi gereken kisimlar ve BEP’te belirlenen hedef davramislara ulasilip
ulasilmadiginin  degerlendirilmesi konusunda yeterince bilgi sahibi olmadiklart da elde edilen bulgular
arasindadwr. Zihin engelliler sinif 6gretmenlerinin BEP’i 6grenme yasantilarin da farklh oldugu, BEP’i
hazirlama ve uygulamada da sorunlar yasadiklar: arastirmanin bulgular: arasindadir.

Anahtar Sozciikler: Bireysellestirilmiy egitim programi, zihin engelliler sinif 6gretmeni, egitim ve
uygulama okulu

Abstract

In this study determination of mental handicapped class teachers’ thoughts about learning, preparing and
applying IEP was aimed. Participants who were determined according to aimed sampling method include
mental handicapped class teachers. During collecting data, semi-structured interview technique and an
interview form that consists of 17 questions were used. In the analysis of the data descriptive analysis concept
was used. During determining questions, themes about teachers’ I- Learning IEP experience, 2- Applying IEP
experience, and 3- Thoughts about IEP were determined and findings were introduced according to them. It is
understood from teachers’ expressions that students’ parents are interviewed quite a little and mostly thoughts
of parents and students are not taken into consideration. And it is also understood that they do not have
adequate knowledge on parts that should take part in IEP and determining whether target behaviours in IEP are
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reached or not. As a result of data, it is seen that among mental handicapped class teachers there is some
differences on their learning IEP experiences and also there are some problems about preparing and applying
IEP.

Key Words: Individualized education program, mental handicapped class teachers, education practice
school

Her bireyin beden yapisi, zeka diizeyi, yetenekleri, ilgileri, duygu ve diisiinceleri birbirinden farklidir.
Egitimin bu bireysel farkliliklara gore diizenlenmesi geregi kabul edilmektedir. Ancak, bireyler arasindaki
farkliliklar kadar, bireylerin sahip oldugu ozellikler arasindaki farkliliklarin da biyiik ve 6nemli oldugu
bilinmektedir (Akgamete ve Kargin, 1992). Dolayisiyla, 6grencilere kazandirilacak bilgi ve becerilerin, zamana,
ortama, kosullara ve dgrencilerin 6zelliklerine yani bireysel farkliliklarina gore yapilandiriimasi gerekmektedir.
Bu yapilandirma, ayni zamanda 6zel egitime gereksinim duyan Ogrencilerin egitimlerinde Bireysellestirilmis
Egitim Programlari’nin (BEP) hazirlanmasi geregini de ortaya koymaktadir. Fisscuss ve Mandell (1997)’e gore,
0zel egitime gereksinim duyan Ogrencilerin egitsel gereksinimlerini karsilamak ve planlamak ancak BEP ile
olasi goriinmektedir.

Yetersizligi olan 6grencilerin toplumsal normlarin gerektirdigi davraniglari kazanmalari igin etkili 6gretim
ve hizmetlerden yararlanmalarini saglamak amaciyla her Ggrencinin yapabildigine gore, BEP gelistirme
uygulamasina, bazi iilkelerde ve lilkemizde yasalara gegecek kadar 6nem verilmektedir. Yetersizligi olan
ogrencilere yonelik etkili 6gretim planlarken, yetersizligin simdiye kadar 6grencilerin 6grenmelerinde yol agtig
smirhliklar ve yetersizligin hali hazirdaki 6grenmeleri tizerindeki etkilerini de belirlemek gerekmektedir. Bunun
icin, 6grencilerden beklenen davranislardan hangilerini yapabildiklerinin ve nelere gereksinimleri oldugunun
belirlenmesi gerekir. Yetersizligin 6grenme iizerindeki etkilerinin belirlenmesi, 6grencilerin nasil 6grendiklerinin
anlagilmasin1 gerektirir. Etkili 6gretim, dgrencilerin neleri yapabildiklerine ve nasil 6grendiklerine gore egitim
ve 0gretim programin gelistirilmesini gerektirir (Avcioglu, 2009).

BEP 6zel egitime gereksinim duyan dgrenciler i¢in hazirlanmis 6gretimde kullanilan programdir (Kamens,
2004) ve ozel egitime gereksinim duyan biitiin 6grenciler igin uygun 6grenme ortami ve gelisimlerini saglamak
i¢in de bir aractir (Smith, Slattery ve Knopp, 1993). Ogrencilerin, uygun egitimleri i¢in dogru kararlar alinmasini
saglayan, 6grenciye 6zgili hazirlanmis olan 6gretimle birlikte basariy1 belirlemede kullanilacak 6l¢timlerin neler
oldugunu belirten bir ara¢ olan BEP, ayni zamanda 6grenciye rehberlik eden, 6grencinin gelisim alanlari
dogrultusunda var olan gereksinimlerinin karsilanmasint saglayan ve bu dogrultuda cesitli diizenlemeler
yapilmasini gerektiren yazili bir dokiimandir (Smith ve Brownell, 1995).

Amerika Birlesik Devletleri'nde (ABD) 1975 yilinda kabul edilen tiim Engelli Cocuklar I¢in Egitim
Yasasi’'na gore oOgrencinin farkli ve belirli gereksinimlerini karsilamak ig¢in BEP gelistirilmis olmasi
gerekmektedir (O’Connor ve Yasik, 2007). Yetersizligi olan 6grencilere kendi performanslar1 dogrultusunda
egitsel firsatlar saglamay1 amaglayan BEP, bu yasanin kose taslarindan birisidir (Smith ve Brownell, 1995). Ozel
egitime gereksinim duyan dgrenciler icin 6zel egitimin temel tasi olarak kabul edilmeye baslanmasiyla, BEP
gelistirmenin 6nemi tiim diinyada giderek artan bir bicimde benimsenmeye devam etmistir. Tiirkiye'de de
bundan etkilenilmis ve 1997 yilinda kabul edilen 573 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname icerisinde "Ozel
egitim gerektiren bireyler igin BEP gelistirilmesi ve egitim programlarinin bireysellestirilerek uygulanmasi
esastir" ifadesine yer verilerek; 6zel egitime gereksinim duyan 6grencilere yonelik BEP gelistirilmesi yasal
olarak da zorunlu hale getirilmistir (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2006; MEB, 1997).

BEP, 573 sayilh Kanun Hiikmiinde Kararname ve bu dogrultuda hazirlanan Ozel Egitim Hizmetleri
Yonetmeligi'ne gore egitimde olmazsa olmazlardan biridir. Kanun ve yonetmeligin igerigine gore 6zel egitime
gereksinim duyan &grencinin bulundugu simiftaki uygulamalar, BEP’e gore yonlendirilmelidir. Yani, 6grencinin
O0grenmesi ve Ogretmenin Sgretimi icin gerekli dgretimsel diizenlemeler icin BEP temel bilesen olmalidir.
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Yasalara gore uygun egitim saglamak igin bir gereklilik olan BEP’in alanyazinda halen islevlerinin yeterince
yerine getirilmedigi ve bu nedenle etkili olamadig1 goriilmektedir (Rinaldi, 1976; Schenck, 1980; Smith, 1990;
Smith & Simpson, 1989).

Farkli gelisim 0zelliklerine sahip olan Ogrencilerin bireysel farkliliklar1 dikkate alinarak -egitsel
gereksinimlerini karsilamak tizere gelistirilen BEP, 6grencinin devam ettigi mevcut okul programlarinda
uyarlama yapilmasint ve kapsaminin genisletilmesini de zorunlu hale getirmektedir. BEP gerektiginde
diizeltilebilen, degistirilebilen esnek bir ¢alisma programi olma 6zelligi de tasimaktadir (Lytle ve Bordin, 2001).
Bu durum, &zellikle 6gretmenlere 6nemli roller ve sorumluluklar yiiklemektedir. Ogretmenin bu duruma uyum
saglayabilmesi i¢in alan bilgisine sahip olacak diizeyde yetistirilmesi gerekmektedir.

BEP'in gelistirilmesi, uygulanmasi ve degerlendirilmesinde etkin gorev alan ve egitimin niteligini en fazla
etkileyen faktorlerden biri de kuskusuz dgretmendir (Erden, 1994). Ogrencilerin gereksinimlerini belirleme, BEP
hazirlama ve ders programini Ogrenciye gore uyarlama Ozel egitim Ogretmenlerinin gorevleri arasindadir
(Arivett, Rust, Brissie ve Dansby, 2007). Ogretmen; dgrenci ile devamli etkilesim halinde olan, programi
uygulayan, arac-gereci kullanan, dlgme ve degerlendirmeyi yapan kisidir. Ogretmenler, egitim amaclari ile
belirlenen birey davranislarinin olusturulmasinda ¢ok 6nemli bir fonksiyona sahiptir (Goziitok, 1991). 573 sayili
KHK (1997) igerisinde BEP gelistirme konusundaki gorevleri agik olarak belirtilen &gretmenler, egitim
programlarint uygulamakla ve bireyin gelisimine gore yeni hedefler hazirlamakla yiikiimlidiirler (573 sayili
KHK, 1997). Ozel egitime gereksinim duyan 6grencinin egitim siirecinde birden fazla 6gretmen gorev aliyor ise,
cocugun egitimine katkida bulunan tiim 6gretmenlerin ¢ocugun egitsel performansina iliskin toplantilar yaparak,
birbirlerinin fikir ve Onerilerini paylasmalart beklenmektedir. Bunun yaninda o6gretmenler, BEP ekibi
toplantilara diizenli olarak katilarak, cocugun gelisimi ve performansina iliskin diger ekip iyelerine bilgi
vermek durumundadirlar (MEB, 1997).

Egitim sisteminin baglica dgelerini olusturan 6gretmen, dgrenci ve egitim programlart arasindaki uyum,
egitimin etkili olabilmesini ve amaglarini en iist diizeyde gergeklestirebilmesini saglar. Bu dgelerden birinin
istenen niteliklerden yoksun olmasi, egitim siirecini dogrudan etkilemektedir. Ogretim isinin nicelik ve niteligini
planlayan, uygulamay1 yiiriiten ve 6grencileri degerlendiren "6gretmenin" diger iki 6ge olan dgrenci ve egitim
programlarini etkileme giicii daha fazladir. Bu nedenle, egitim sisteminde gdrev alacak Ogretmenlerin gerek
hizmet dncesinde, gerekse hizmet-iginde iyi yetistirilmeleri biiyiik 6nem tasimaktadir (Darling-Hammond, 2003;
MEB, 1997).

Ozel egitim alanindan mezun bir 6gretmenin belli yeterliliklere sahip olmasi gerektigi diisiiniilmektedir. Bu
yeterliliklerin en 6nemlilerinden birisi de BEP gelistirme ve BEP'lerin gelistirilmesinde ¢esitli degerlendirme
siireglerini  kullanabilmedir (Carlson&Potter, 1972; Dickie ve Bauman,1991; Luckner, 1991). Ancak,
ogretmenlerin BEP’in yazimini 6nemsememeleri 6nemli bir sorundur (Kamens, 2004). BEP’in uygulanmasinda
rol alan 6gretmenlerin BEP’in hazirlanmasi ve uygulanmasina iliskin bilgi diizeyleri ve tutumlarinin zihinsel
yetersizligi olan dgrencilerin egitimlerini dogrudan etkileyecegi yani bu 6grencilere uygun egitim ve destek
hizmetlerinin sunulmasinda, uygun ve ger¢ek¢i amaglarin belirlenmesinde ve bu amaglarin kargilanip
kargilanmamasinda etkili olacagi, diisiiniilmektedir. Yani, aragtirma sonuglarina goére zihin engelliler sinif
ogretmenlerinin BEP’1 hazirlamalarinda ve uygulamalarinda karsilastiklar: herhangi bir sorun olup olmadigi eger
sorun yastyorlarsa bu sorunlarin derinlemesine analiz edilerek ileri uygulamalarmin gelistirilebilecegi
diistiniilmektedir. Bu nedenle, BEP’in 6grenilmesi, hazirlanmasi ve uygulamasina iligskin zihin engelliler sinif
Ogretmenlerinin tutum ve goriiglerinin belirlenmesi 6nemli bir gerekliliktir.

Egitim ve uygulama okullarinda gorev yapan zihin engelliler sinif 6gretmenleriyle simirli olan bu
caligmada, zihin engelliler sinif 6gretmenlerinin; (a) BEP’i 6grenmelerine iliskin duygu ve diisiinceleri, (b)
BEP’i hazirlamalarina iligskin duygu ve diisiinceleri ve (¢) BEP’i uygulamalarina iliskin duygu ve diislincelerinin
belirlenmesi amaglanmustir.
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Yontem

Bu ¢alismada uygun veriler elde edebilmek i¢in nitel arastirma yontemlerinden goriigme yontemi seg¢ilmis
ve goriisme tekniklerinden yari yapilandirilmig goriisme teknigi kullanilmustir. Nitel arastirma, "goézlem,
goriisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama ydntemlerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal
ortamda gercekei ve biitiinciil bir bicimde ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi arastirma" tiirii
olarak tanimlanmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2006).

Katihhmcilar

Bu ¢alismanin amaglari dogrultusunda katilimeilar, amagli 6rnekleme yontemi tekniklerinden olan tipik
durum Orneklemesi teknigine gore belirlenmistir. Amagli 6rnekleme yonteminin tercih edilmesinin nedeni, bu
ornekleme yoOnteminin zengin bilgiye sahip oldugu diisiiniilen durumlarin derinlemesine g¢alisilmasina imkan
tanimasidir. Zihin engelliler simif 6gretmenlerinin BEP hakkindaki goriisleri ve BEP hazirlama diizeylerinin
belirlenmesine iliskin bilgi sahibi olmak istenmesi nedeniyle de tipik durum &rneklemi benimsenmistir(Yildirim
ve Simsek, 2006). Buna gore arastirma katilimeilari, Istanbul 11 merkezinde Milli Egitim Bakanligi’na bagl bir
egitim ve uygulama okulunda gorev yapan 6gretmenlerden olusturulmustur. Bu okulda gorev yapan dgretmenler
arasindan goniilliiliik esasima gore toplam 12 zihin engelliler sinif 6gretmeni belirlenmigtir. Katilimcilarin 7’si
bayan ve 5’1 erkektir.

Verilerin toplanmasi

Aragtirmada yari-yapilandirilmig gériisme teknigi kullanilmistir. Goriisme igin aragtirmaci tarafindan yari
yapilandirilmis sorulardan olusan goriisme formu olusturulmustur. Gorlisme formunda yer alan yari
yapilandirilmis agik uglu goriisme sorulari arastirmaci tarafindan yapilan alanyazin taramasi ile olusturulan
toplam 22 sorunun bulundugu soru havuzundan se¢ilmistir. Olusturulan sorular 2 alan uzmani ve alanda g¢alisan
2 Ogretmen tarafindan soru maddeleri, sorularin ele alinan konuyu kapsayip kapsamadigi, acik, anlasilir ve
goriisme yapilacak Ogretmenlerin diizeylerine uygun olup olmadifi gbéz oOniinde bulundurularak kontrol
edilmistir. Incelemenin sonucunda, veri toplama araci yeniden diizenlenmis ve toplam 17 sorudan olusan bir
goriisme formu olusturulmustur. Goriisme formunda asagida belirtilen sorular yer almistir:

1. BEP yazmay1 ne zaman 6grendiniz?

BEP hazirlamayi1 6grenirken ne gibi deneyimler yasadiniz?

BEP’i ilk kez hazirlarken ne gibi deneyimler yasadiniz?

BEP hazirlarken yasadiginiz deneyimler 1s1ginda BEP i1 hazirlayip kullaniyor musunuz?
BEP hazirliyorsaniz, BEP hazirlamak i¢in ne gibi 6n hazirliklar yaptyorsunuz?

BEP hazirlarken ¢ok 6nemli oldugunu diisiindiigiiniiz ncelikli 3 6geyi bir liste halinde belirtiniz.

N kR

BEP hazirlarken ve uygularken karsilagtiginiz giicliikler nelerdir?

8. BEP hazirlarken isbirligine ihtiya¢ duyuyor musun? Eger duyuyorsaniz kimlerle nasil bir igbirligine
ihtiya¢ duyuyorsunuz?

9. BEP ‘te ne tiir bilgilerin yer almas1 gerektigini diisiiniiyorsunuz?
10. BEP kim ya da kimler tarafindan hazirlanmalidir?

11. BEP hazirlanirken aile ve 6grencinin goriisii alinmali midir? Eger alinmasi gerektigini diisiiniiyorsaniz,
bu kisilerin BEP hazirlamaya ne gibi katkilari olacagini diisiiniiyorsunuz?
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12. Okullarda BEP birimi kimlerden olugmalidir?

13. Okullardaki BEP toplantilarina kimler katilmalidir?

14. Okullardaki BEP toplantilar1 hangi siklikta yapilmalidir?

15. Hazirlanmis olan BEP’in gozden gegirilmesi hangi siklikla olmalidir?
16. BEP gozden gegirilirken nelere dikkat edilmelidir?

17. BEP’in degerlendirilmesi nasil yapilmalidir?

Sorularm anlasilirligl ve amaca yonelik olup olmadigini belirlemek amaciyla egitim uygulama okulunda
gorev yapan iki zihin engelliler sinif 6gretmeni ile 6n goriisme yapilmistir. Bu 6gretmenler ile birlikte uygun giin
ve saat belirlenmis ve kendileriyle goriisme yapilmak istendigi bildirilmistir. Bu goriismenin baslangi¢
asamasinda, goriismeci arastirmasinin amact hakkinda bilgi vermis, nasil uygulanacagini da yine 6gretmenlere
anlatmistir. Ogretmenlerin sorulara verdikleri cevaplar dogrultusunda arastirma sorularinda herhangi bir
degisiklik yapilmamistir. Goriisme formunda bulunan sorularin aragtirmaci tarafindan temalari tespit edilmistir.

Arastirma sorularinin belirlenmesinden sonra arastirmada katilimer olarak yer alan 12 zihin engelliler sinif
Ogretmeni ile goriisme yapilmistir. Arastirmaci yapilan goriismeler Oncesinde Ogretmenlere arastirmanin
amacinin ne oldugunu agiklamugtir. Ogretmenlerin biitiin gériislerini ve dnerilerini agikga anlasilacak sekilde
ifade etmelerinin ve herhangi bir seyden c¢ekinmeden aktarmalarinin ¢ok onemli oldugu belirtilmistir.
Arastirmaci goriisme yapacagi 6gretmene, goriisme sirasinda akiciligin bozulmamasi, goriisme sonuglarinin daha
ayrintili degerlendirilebilmesi ve sdylediklerinin eksiksiz kaydedilebilmesi i¢in gdriismeler sirasinda ses kayit
cihazi kullanilarak goriigmelerin kayit edilecegini de belirtmistir. Ayrica bu kayitlarin ve dokiimlerinin
giivenirlik ¢aligmas: yapacak olan uzman disinda hi¢ kimse tarafindan dinlenmeyecegi veya okunmayacagi da
vurgulanmistir. Sorular dnceden 6gretmenlere gdsterilmediginden, 6gretmenler goriisme Oncesinde sorulardan
haberdar olmamuslardir. Ogretmenler goriisme esnasinda konu dis1 seylerden séz ettiklerinde yeniden konuya
yonlendirilmislerdir. Arastirmaci, sorularin anlasilmadig: takdirde tekrar okunabilecegini 6zellikle belirtmistir.

Gorlisme sorulart onceden belirlenen sirayla dgretmenlere sorulmustur. Goriisme sirasinda dgretmen
sorunun cevabini tam olarak vermezse, soruyu daha agik ve anlasilir cevaplamasi istenmis daha sonra eklemek
istedigi baska bir seyin olup olmadigi sorulmustur. Sorularin cevaplanmasi sirasinda, sorulan soruyla birlikte bir
bagka sorunun cevabi da verilmisse, o soru tekrar sorulmamistir. Goriigme sirasinda gerekli goriildiigiinde
herhangi bir yonlendirme olmadan gerekli agiklamalar yapilmistir. Goriismeler yapilirken, goriisme yapilacak
Ogretmenlerin isimlerinin kullanilmamasina karar verilmis, ancak dgretmenlere istedikleri takdirde isimlerini
kullanabilecekleri de soylenmistir.

Gegerlik ve Giivenirlik

Arastirmada i¢ gecerligi saglamak icin; formlarda yer alan sorulara, arastirma verilerine ve yorumlaria
iliskin uzman goriisleri alinmistir. Ayrica i¢ gegerligi saglamaya yonelik, katilimeilarin % 25’ine (3 6gretmen),
verilerin analizinden sonra, ulasilan sonuglar ve yapilan yorumlar gosterilerek, katilimci teyidi saglanmistir. Bu
aragtirma igerisinde &gretmenlerin goriis bildirdigi climlelerden ornekler sunularak yani “dogrudan alintilar”
yapilarak arastirmanin aktarilabilirligi (dis gegerligi) saglanmustir. I¢ giivenirligi saglamak igin, bir uzmandan
tutarhik incelemesi yapmasi istenmistir. inceleme sonucunda analiz yaklagimlar1 ve ulasilan sonuglarla veriler
arasinda kurulan iliskilerin tutarli oldugu saptanmustir. Dis giivenirligi saglamak i¢in ise, arastirmada elde edilen
ham veriler ve bu veriler dogrultusunda ulasilan sonuglar ve yapilan yorumlar, alan uzmanina teyit incelemesi
icin sunulmus ve alan uzmaninin teyidi alinmstir.

Verilerin Analiz Edilmesi

Aragtirma verilerinin analizinde nitel arastirma yontemlerinde kullanilan analiz yaklasimlarindan betimsel
analiz yaklagimi kullanilmigtir. Bu yaklasima gore, elde edilen veriler, daha 6nceden belirlenen temalara gore
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Ozetlenir ve yorumlanir. Betimsel analizde, goriisiilen ya da g6zlenen bireylerin goriislerini ¢arpict bir bigimde
yansitmak amaciyla dogrudan alintilara sik sik yer verilir. Bu tiir analizde amag, elde edilen bulgular
diizenlenmis ve yorumlanmis bir bi¢imde betimlemektir. Daha sonra yapilan betimlemeler agiklanir ve
yorumlanir, neden-sonug iligkileri irdelenir ve bir takim sonuglara ulasilir. Ortaya c¢ikan temalarin
iligskilendirilmesi, anlamlandirilmas: ve ileriye yonelik tahminlerde bulunulmasi da, arastirmacinin yapacagi
yorumlarim boyutlar1 arasinda yer alabilir (Yildirim ve Simsek, 2006).

Aragtirmaci, goriigmeleri sonuglandirdiktan sonra kayitlarin dokiimii asamasina gec¢mistir. Kayitlarin
dokiimiinde her bir 6gretmen igin ayri bir goriisme formu kullanilmistir. Goriisme sirasinda kullanilan ses
kayitlarmin, her 6gretmen igin, higbir degisiklik yapilmadan aktarimi yapilmistir. Bu dékiimlerin % 50’si alan
uzman tarafindan ses kaytlari ile karsilastirilmis ve dokiimlerin dogrulugu incelenmistir. Ogretmenlerden alinan
demografik bilgiler ve arastirma sorularina iliskin bilgiler tablolara dokiilmiis, demografik bilgilerin ve tablolarin
daha net ortaya ¢ikmasi i¢in analiz formu olusturulmustur. Veriler bu analiz formuna aktarilmistir. Analiz
asamasinda elde edilen veriler bulgularin olusturulmasinda karsilagtirmali olarak kullanilmistir. Sorularin tespiti
asamasinda belirlenmis olan su temalar dogrultusunda bulgular ortaya konmustur: Ogretmenlerin; 1. BEP’i
O0grenme yasantilart, 2. BEP’i uygulama yasantilar1 ve 3. BEP ile ilgili genel goriisleri.

Bulgular

Bu boliimde, arastirma siirecinde toplanan verilerin analizinde ulasilan sonuglar, 6nceden belirlenmis olan
li¢c tema igerisinde verilmistir.

Ogretmenlerin BEP’i Ogrenme Yasantilarina fliskin Bulgular

Bu baslik altinda, 6gretmenlere 1, 2, 3 numarali sorular sorulmustur. Birinci sorudan baglayarak asagidaki
bulgulara yer verilmistir.

“BEP yazmay1 ne zaman 68rendiniz?” sorusuna iliskin bulgular

12 dgretmenden 6’s1 BEP’i tiniversitede, 3 ogretmen hizmet i¢i egitimde ve diger 3 6gretmen ise kendi
kendilerine 6grendiklerini belirtmislerdir. Kendi kendine 6grendigini sdyleyen dgretmenlerden O6 “ihtiyac ve
meraktan 6grenme ihtiyacini duydum” cevabini vermistir.

“BEP hazirlamayi égrenirken ne gibi deneyimler yasadimiz?” sorusuna iliskin bulgular

Bu soru ile ilgili genellikle, 6gretmenler akillarinda kalan 6nemli deneyimleri olmadigini ifade etmislerdir.
Ancak, Ol “Gergeklerle BEP’in uyusmadigmi gordiim. Ulkemizde BEP’in sadece hazirlanmak igin
hazirlandigim1 goérdiim.” O2 “Engelli bireyleri tanima, onlarmn sorunlarmi sikintilarim1 daha iyi tanimaya
basladim.” O5 ise “Ogrenciyi gozlemlemek gerektigini ve en &ncelikli olarak dgretilmesi gerekenleri amag
edinmenin zorlugu.” ifadeleriyle diger 6gretmenlerden farkli deneyimleri oldugunu belirtmislerdir.

“BEP’i ilk kez hazirlarken ne gibi deneyimler yasadimiz?” sorusuna iliskin bulgular

Ogretmenlerin ¢cogunlukla BEP hazirlama siirecinde; dgrencilerin bireysel farklhiliklarinin ve bu dogrultuda
egitimlerinin gerekliligi, ayn1 zamanda c¢ocuklarin ve ailelerinin yasadiklar1 sikintilarinin neler oldugunu ve
¢dziim yollarmin neler olduklarmi 6grendiklerini belirtmislerdir. Ogrencilerin gereksinimlerinin ve performans
bilgilerinin énemli oldugunu, 6zellikle performans raporlarinin dikkate alinmasi gerektigini 6grendiklerini de
ifade etmiglerdir. Bu soruya farkli cevap veren Ogretmenler de bulunmaktadir. Bunlardan O7 “Cocugun
ihtiyacin1 daha derinlemesine diisiinmek, gereksiz islerle ugrasmamanin daha verimli olunacagi deneyimini
kazandim.”, O8 “Ogrencinin fiziksel durumu, biligsel diizeyi ve en &nemlisi de BEP hazirlarken istenilen
davranislarin sirasmin atlanmamasi nemi iizerinde durmak gerektigini kazandim.” ve 09 ise “Isbirligiyle farkli
diisiincelerin beklenti ve gereksinimlerin paylasilmasiyla farkli goriis acilarina sahip oldum. Herkesin
beklentilerinin karsilanmasinin ¢ok zor oldugunu anladim.” seklinde ifadelerde bulunmuslardir.
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Ogretmenlerin BEP’i Uygulama Yasantilarina iliskin Bulgular

Bu baglik altinda, 6gretmenlere 4, 5, 6, 7, 8 numarali sorular sorulmustur. Birinci sorudan baslayarak
asagidaki bulgulara yer verilmistir.

“BEP hazirlarken yasadigimz deneyimler 15131nda BEP’i hazirlayip kullaniyor musunuz?” sorusuna
iliskin bulgular

Ogretmenlerin tamaminin bu soruya, BEP hazirladiklarini ve hazirlamis olduklar1 BEP’leri kullandiklar
yoniinde cevap verdikleri goriilmiistiir. BEP gelistirip kullandiklarmi belirten 6gretmenlerden bu soruya OS5
“evet kullantyorum ama siki sikiya bagh kalinmadigi zamanlar da oluyor.” cevabiyla her zaman kullanamadigimn
belirtirken, O6 “Kazandigim ve sinifa dgrenciye uyacagina onu olumlu giizel ve kendisi igin yararina inandigim
tiim deneyimlerimi kullanirim.” ve O7 “Egitim &gretimde plansiz bir calismanin yararli olmayacagina inandigim
icin BEP hazirlayip kullaniyorum.” cevaplariyla diger 6gretmenlerden farkli cevap vermislerdir.

“BEP hazirhyorsamiz, BEP hazirlamak icin ne gibi 6n hazirhiklar yapiyorsunuz?” sorusuna iliskin
bulgular

Bu soruya 6gretmenlerin tamami 6nce 6grencilerin performanslarini belirleyip yapip yapamadiklarii ve
ihtiyaclarmi belirlediklerini, sonra BEP hazirladiklarmi ifade etmislerdir. Ogretmenlerden dordii &grenciler
disinda 6grencilerin aileleriyle de goriistiiklerini ve bu goriismelerin de dikkate alindigini belirtmislerdir. O5
“Ogrenciyi tamimak, aile ile goriismek, 6n hazirlik olarak ¢ok &nemli.”, O7 “1. Ogrencinin performansinin
alinmast. 2. Tibbi tanilamanin incelenmesi. 3. RAM raporunda belirtilenlerin dikkate alinmasi. 4. Veli ile ilgili
goriismelerin dikkate almmas1.”, 09 “Aile goriismeleri, 6grenci gozlemleri, performans formlar” ve 012 “Aile
goriismesi yapilir, egitsel degerlendirme yapilir ve 0-6 yas ve 6 yas ve iizeri formlar kullanilir.” cevaplariyla
aragtirma kapsaminda yer alan diger 6gretmenlerden farkli olarak aile goriismesi yaptiklarini da belirtmiglerdir.

“BEP hazirlarken ¢ok dnemli oldugunu diisiindiigiiniiz 6ncelikli 3 6Zeyi bir liste halinde belirtiniz”
sorusuna iliskin bulgular

Bu soruya verilen cevaplarda 9 6gretmen, BEP hazirlarken “gocugun performans bilgilerinin” ¢ok dnemli
oldugu yoniinde goriis belirtmislerdir. Ug 6gretmen, “aile katilimi ve ailenin cocuk hakkindaki goriis ve
beklentilerinin énemli oldugunu” sdylemislerdir. iki 6gretmen, ¢ocugun “engel tiirii ve derecesinin bilinmesinin
onemli oldugunu” ifade etmislerdir. Ogrenciye temel ihtiyaclarindan baslayarak ¢alisma prograni ve dgretilmesi
gereken uygun hedef becerileri belirlemekle birlikte kazandirilmasi amaglanan hedef becerilerin uygulanabilir
olmasinin da énemli oldugu yoniinde goriis bildirmislerdir. Iki dgretmen ise “RAM tarafindan verilen rapor ve
bu raporda belirtilen ¢alismalarin énemli oldugunu” ifade etmislerdir.

“BEP hazirlarken ve uygularken karsilastigimz giicliikler nelerdir?” sorusuna iliskin bulgular

Ogretmenlerden dordii BEP hazirlarken 6nemli sorunlarla karsilasmadiklarmi belirtmislerdir. Sorunla
karsilasmadiklarini ifade eden ogretmenlerden O9 “BEP’i dgrenci merkezli hazirladigim icin uygulamada
herhangi bir giiclilkle karsilasmadim.” ifadesinde bulunmustur. Goriisme yapilan sekiz Ogretmen BEP
hazirlarken ve uygularken farkli sorunlarla karsilastiklarini ortaya koymuslardir. Bunlardan {i¢ 6gretmen “ailenin
isbirliginden uzak olmasi ve aile katiliminin yeterli olmamasi” durumunu karsilastiklar1 sorun olarak ifade
etmislerdir. U¢ 6gretmen de bu konuda “yeterince dokiimanin olmamasi ve kaynak kisi ve eserlerden yeterince
yararlanamamay1” karsilagilan sorunlar arasinda oldugu ifadesinde bulunmuslardir. Bunlarin disinda “uygulama
zorluklari1 ve gereksiz evraklarin istenmesi”, “6grenciler i¢in uygun amaglarin belirlenmesi” ve “0gretim Oncesi
¢ocugun performanst alinirken uzun siire gozlem yapmanmn ¢ok zaman aldig1” yoniinde sorunlarla
karsilagildigii  belirtmislerdir. Ortaya koyulan sorunlardan en ilgi gekici olam1 O12 tarafindan “BEP’i
hazirlarken ve cocugun uygulama siirecindeyken kullandigi haplarin degismesi karsilastigim en Onemli

giicliiktiir.” ifadesidir.
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“BEP hazirlarken isbirligine ihtiyac duyuyor musun? Eger duyuyorsaniz kimlerle nasil bir
isbirligine ihtiya¢ duyuyorsunuz?” sorusuna iliskin bulgular

Ogretmenlerden ikisi bu soruya ihtiyag duymadigini belirtirken diger 6gretmenler ise ihtiya¢ duyduklarini
belirtmislerdir. Thtiya¢ duyduklarini belirten 6gretmenlerin tamamu ailelere, okul idaresine, rehber 6gretmene ve
RAM dan ilgili kisilerin desteklerine gereksinim duyduklarini ifade etmislerdir. 02 “BEP hazrlarken ¢ocugun
ailesi, miidiir ya da yetkili miidiir yardimcis1 ve okul rehber 6gretmeni ile isbirligine ihtiya¢ duyuyorum”, O7
“ihtiya¢ duyuyorum. Bu konuda RAM’daki ilgili birimlerden, rehber 6gretmenlerden ve aile bireylerinden
yararlanmak isterdim.” ve O3 “Ailelere c¢ok ihtiyag var ama aileler fazla yardimeci degil.” ifadelerinde
bulunmuslardir. Isbirligine ihtiyag duyan &gretmenler bu kisilere 6zellikle BEP hazirlarken gocuk hakkinda
verecekleri bilgiler yiiziinden igbirligine ihtiya¢ duyduklarinit da belirtmislerdir.

Ogretmenlerin BEP ile ilgili Genel Gériislerine iliskin Bulgular

Bu baslik altinda, 6gretmenlere 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17 numarali sorular sorulmustur. Birinci
sorudan baslayarak asagidaki bulgulara yer verilmistir.

“BEP‘te ne tiir bilgilerin yer almasi gerektigini diisiiniiyorsunuz?” sorusuna iliskin bulgular

Ogretmenlerin biiyiik cogunlugu (10 &gretmen) BEP igerisinde dgrenciye iliskin performans bilgileri,
ihtiyaclar1 ve 6grenciye kazandirilacak olan hedef davranislara ait dl¢tilebilir yillik amag, kisa déonemli amag ve
ogretimsel amaglarin yer almasi gerektigini ifade etmislerdir. Bu bilgilerden farkli olarak O8 “Ogrencinin yasi,
cinsiyeti ve kullandig1 ilaglara iligkin bilgiler yaninda, 6gretimde kullanilacak olan ara¢ gere¢-materyallere
iliskin bilgiler de yer almalhdir” ve 012 “Ogrencinin tanisi, kullamlan ilaglar, problem davranislari ve streotik
hareketlerine BEP’te yer verilmelidir.” seklinde goriis belirtmiglerdir.

“BEP kim ya da kimler tarafindan hazirlanmahdir?” sorusuna iliskin bulgular

Bu soruya biitiin dgretmenler BEP hazirlayan kisiler arasinda ¢ocugun sinif 6gretmeninin bulunmast
gerektigini belirtmislerdir. Cocugun sinif 6gretmeni diginda alt1 6gretmen ¢ocugun ailesi, dort 6gretmen ise okul
idaresi ve rehber 6gretmenin de yer almasi gerektigi yoniinde ifadede bulunmuslardir. Arastirmaya katilan
ogretmenlerden sadece birisi O3 “Cocugun da yer almasi” yoniinde ifadede bulunmustur. BEP ekibi tarafindan
hazirlanmasi gerektigini ve BEP ekibinde farkli kisilerin bulunmasi gerektigini de yine bir 6gretmen belirtmistir.
08 “BEP; cocugun simif dgretmeni ve ailesi, rehber 6gretmen, okul idaresinden olusan BEP komisyonu
tarafindan hazirlanmalidir.

“BEP hazirlanirken aile ve 6grencinin goriisii allmmalh mudir? Eger alinmasi gerektigini
diisiiniiyorsaniz, bu kisilerin BEP hazirlamaya ne gibi katkilar1 olacagim diisiiniiyorsunuz?” sorusuna
iliskin bulgular

Bu soruya biitiin 6gretmenler BEP hazirlanirken ailenin goriisiiniin alinmasi gerektigini ifade ederken
sadece bir 6gretmen mutlaka 6grencinin de goriisii alinmalidir diye belirtmistir. Ailenin goriisliniin alinmasini
belirten dgretmenlerden O3 “Evde ¢ocukla uzun siire gegiren aile gocugu daha iyi tanidig1 igin ailenin bilgisi cok
onemli.”, O5 “Kesinlikle aile goriismesi alinmali. Cocuklari ile ilgili en gercekei bilgi aileden almabilir.”, O8
“Tabii ki aile goriisii cok 6nemli. Ogrencinin olumlu ve olumsuz davranislari hakkindaki ilk bilgileri aileden
alinan gorislerle ve ilgili 6gretmen ve BEP komisyonunun goriisleri analiz edilerek BEP hazirlanmasi kat
edilecek zamam kisaltir.”, O11 “Bu ¢ocuklarin egitiminde ailenin destegi énemli oldugu igin yapilan planlar
hakkinda bilgi verilecektir.” ve O12 “Aileden alimmalidir. Cocugun problem davranislari ve ¢ocugun kullandig
ilaglar1 belirtmeleri gerekir.”.Ogrencinin goriisii alinmas1 gerektigini soyleyen O2 “BEP hazrlarken gocugun
ilgisi ve onceligi cok 6nemlidir. Bunu en iyi sekilde aile ve 6grencinin kendisinden elde edebilecegimiz igin hem
aile hem de ¢ocugun goriisii mutlaka alinmalidir” ifadesinde bulunmustur.
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“Okullarda BEP birimi kimlerden olusmalidir?” sorusuna iliskin bulgular

Bu soruya biitiin 6gretmenler BEP birimi igerisinde; Ogrencinin smif o&gretmeninin, okul rehber
Ogretmeninin ve okul idaresinden ya miidiir ya da gorevli bir midiir yardimcisinin olmasi gerektigini ifade
etmislerdir. Dort 6gretmen ailenin de yer almasi gerektigini belirtmistir. Sadece bir 6gretmen ise fizyoterapist,
dil terapisti ve 6grencinin de bulunmasini belirtmistir.

“Okullardaki BEP toplantilarina kimler katilmahdir?” sorusuna iliskin bulgular

BEP toplantilarina on iki 6gretmen dgrencinin simif gretmeninin, dokuz 6gretmen rehber dgretmenin ve
okul idaresinin, dort 6gretmen ailenin ve bir 6gretmen de gocugun katilmasi gerektigini ifade etmistir.

“Okullardaki BEP toplantilar1 hangi siklikta yapilmahdir?” sorusuna iliskin bulgular

Bu soru ile ilgili cevaplara baktigimizda genel olarak, on iki 6gretmen arasindan ii¢ 6gretmen ayda bir
yapilmasini, ii¢ 6gretmen donem basi ve sonlarinda, bir 6gretmen en az yilda bir, bir 6gretmen aylik yapilmasini
ama en az her donem basi ve sonunda yapilmasi, bir 6gretmen ii¢ ayda ve ihtiya¢ duyulan zamanlarda, bir
Ogretmen haftada bir giin ve bir 6gretmen ise gerek goriildiikce yapilmasi gerektigini ifade etmislerdir.

“Hazirlanmis olan BEP’in gozden ge¢irilmesi hangi siklikla olmahdir?” sorusuna iliskin bulgular

Bu soru ile ilgili cevaplara baktigimizda genel olarak, on iki 6gretmen arasindan ii¢ 6gretmen ayda bir
yapilmasini, iki 6gretmen ihtiyag duyulan her zaman ve bir 6gretmen ise donem basi ve donem sonlarinda
BEP’in gozden gegirilmesi gerektigini belirtmislerdir. Bu soruya herhangi bir zaman vermeden farkli olarak O4”
Cocugun kazanimlarina, engel seviyesine gore degisiklik gosterebilir.”, O6 ”Uzun ve kisa donemli amaglar
olusturulurken gozden gegirilmeli.”, O8 “Belirtilen konu ve becerileri kavratmak igin sik sik incelenmelidir.”,
09 “Ogrenciye hazirlanan BEP’in ilk bir aydan sonra neler katabilecegi tartisilmalidir.” ve O12 “BEP’i
uygulayan 6gretmenin istegiyle gerceklesmelidir.” seklinde goriis belirtmislerdir.

“BEP gozden gecirilirken nelere dikkat edilmelidir?” sorusuna iliskin bulgular

Bu soruya Ogretmenlerin tamami farkli ifadelerle de olsa Ogrencinin hedeflenen diizeye ulasip
ulasamadiginin, 6zellikle hedeflenenleri ne kadar 6grenemedigi ve nelerin eksik kaldiginin iyice incelenmesi
gerektigi cevabini vermislerdir. Bu soruya cevap veren dgretmenlerden O12 “BEP’in uygulanmaya baslandigi
tarihten gdzden gecirilecek tarihe kadarki cocukta goriilen ilerlemeler veya gerilemeler incelenmelidir.”. O11
“Ogrencinin hedeflenen durumlar1 ne oranda gergeklestirdigi ve dgrenci icin amaglarm dogru tespit edilip
edilmedigini dikkat edilmelidir.”. O4 “BEP gézden gegirilirken hedeflere ne kadar ulasildigma dikkat
edilmelidir.”. 09 “BEP’in grenciye uygunlugunun ve dgrencinin BEP’ine verdigi cevap, ilerleme durumuna
dikkat edilmelidir.” bigiminde benzer ifadelerde bulunmuslardir.

“BEP’in degerlendirilmesi nasil yapilmahdir?” sorusuna iliskin bulgular

Ogretmenlerin ¢ogunlugu bu soruya, belirlenen hedef davranislara ulasilip ulasiimadigini cesitli araclarla
degerlendireceklerini ifade etmislerdir. Ayrica bu soruya ii¢ 6gretmen, BEP ekibinde yer alacak ilgili kisiler ile
toplant1 yaparak cocugun gelisimini degerlendirebileceklerini belirtmislerdir. Iki 6gretmen ise; O1 “Hedef
davraniglara yonelik gelistirecegim degerlendirme formlariyla 6grencinin BEP’te belirlenen hedef davranislara
ulasip ulagamadigini degerlendiririm” cevabiyla degerlendirmede diger ogretmenlerden farkli olarak hangi
degerlendirme aracin1 kullanarak BEP’i degerlendirecegini ifade etmistir. Yine bir 6gretmen de O7 “Ogrencinin
ogrendigi bilgi ve beceriler igin (+), 6grenmedikleri icin (-) isareti koyarak isaretlerim. Ogrenilmeyenleri
tekrarlarla pekistirmeye ¢alisirim.” ifadesiyle diger 6gretmenlerden farkli cevap vermistir.

Elde edilen bilgiler sonucunda zihin engelliler simif 6gretmenleri arasinda BEP’i 6grenme yasantilarinda
bazi farkliliklarin oldugu gibi BEP’i hazirlamalarima ve uygulamalarina iliskin bazi sorunlarin oldugu da

goriilmiistiir. Ogretmenlerin yarisi(6 6gretmen) BEP yazmayi iiniversitede 6grendigini sOylerken diger yaris
da(6 oOgretmen) hizmet i¢i egitim ve kendi kendilerine &grendiklerini belirtmiglerdir. Ogretmenlerin
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ifadelerinden; BEP’i hazirlayip kullandiklari, BEP hazirlarken &grencinin performans bilgilerini topladiklari,
ailelerin, okul, idaresinin, rehber dgretmenin ve RAM dan ilgili kisilerin desteklerine gereksinim duyduklar
ancak bu isbirligi ve destegin yeterince olmadig1, 6grencilerin aileleriyle oldukg¢a az goriisiildiigii ve ¢ogunlukla
ailelerin ve Ogrencilerin goriislerinden yararlanilmadigi, BEP’ te yer almasi gereken kisimlar ve BEP’te
belirlenen hedef davranislara ulasilip ulasilmadigmin degerlendirilmesi konusunda yeterince bilgi sahibi
olmadiklar1 anlagilmaktadir.

Tartisma

Bu aragtirmada, zihin engelliler smif Ogretmenlerinin; BEP’i Ogrenmelerine, hazirlamalarina ve
uygulamalarina iligkin duygu ve diisiincelerinin betimlenmesi amaglanmistir. Aragtirmada 6gretmenlerden elde
edilen bilgiler sonucunda, 6gretmenlerin BEP’i hazirlamalarina ve uygulamalarina iliskin bazi sorunlarinin ve
farkli goriiglerinin oldugu gorilmistiir.

Arastirmanin birinci temasi olan, dgretmenlerin BEP’1 6grenme yasantilarina iliskin sorulardan elde edilen
bilgiler dogrultusunda 6gretmenler arasinda BEP &grenme yasantilarinda bazi farkliliklarin oldugu bulgusuna
ulasilmistir. Alt1 6gretmen BEP yazmayzi; tiniversitede, ii¢ 6gretmen hizmet i¢i egitimde ve diger ii¢ 6gretmen ise
kendi kendilerine Ogrendiklerini belirtmislerdir. Bunun yaninda BEP hazirlamayr o6grenirken genellikle,
ogretmenlerin akillarinda kalan 6nemli deneyimleri olmadigini belirtmelerine ragmen ilk kez BEP hazirlarken
ogrencilerin bireysel farkliliklarmin ve bu dogrultuda egitimlerinin gerekliligi, ayn1 zamanda g¢ocuklarin ve
ailelerinin yasadiklar1 sikitilarinin neler oldugunu ve ¢oziim yollarmin neler olduklarmi 6grendiklerini
belirtmislerdir. Ogrencilerin gereksinimlerinin énemli oldugu, bunun igin &grencinin performans bilgilerinin
6nemli oldugu, 6zellikle performans raporlarmin dikkate alinmasi gerektigini 6grendiklerini de ifade etmislerdir.

Arastirmanin ikinci temast olan, 6gretmenlerin BEP’i uygulama yasantilarina yonelik sorulardan elde
edilen bilgiler dogrultusunda; 6gretmenlerin BEP’i hazirlayip kullandiklari, BEP hazirlarken “Ggrencinin
performans bilgilerinin” ¢ok dnemli oldugu, bu yiizden bu bilgileri topladiklarini ve 6zellikle BEP hazirlamadan
once Ogrencilerin performanslarini belirleyip yapip yapamadiklarini ve ihtiyaclarini belirleyerek 6n hazirlik
yaptiklarin1 ve BEP hazirlarken ve uygularken herhangi sorunla karsilasmadiklarini ancak 6zellikle ailelere,
okul, idaresine, rehber Ogretmene ve RAM dan ilgili kisilerin desteklerine gereksinim duyduklarm
belirtmislerdir.

Ogrencilerin okuldaki 6zel gereksinimlerini karsilamaya yardime1 olmak igin dgretmenlerin tamami BEP’i
hazirlayip kullandiklarii, BEP hazirlarken “6grencinin performans bilgilerinin” ¢ok dnemli oldugunu bu yiizden
bu bilgileri topladiklarmi ve 6zellikle BEP hazirlamadan 6nce dgrencilerin performanslarini belirleyip yapip
yapamadiklarint ve ihtiyaglarii belirleyerek 6n hazirlik yaptiklarint belirtmiglerdir. BEP toplantilarina
baslamadan 6nce yapilmasi gereken bazi 6nemli noktalar bulunmaktadir. Bunlarin basinda, toplantiya katilacak
olan iiyelerin emek ve zaman kaybina yol agmamalari, daha gergekgi Oneriler sunabilmeleri i¢in 6grencinin ve
ailesinin ozellikleri hakkinda ayrintili bilgi edinip, hazirliklarini tamamlamis olarak toplantilara katilmalar
gerekmektedir (Barrie ve Mcdonald, 2002). Bu ¢alismada 6gretmenlerin BEP hazirlamadan 6nce 6gretmenlerin
tamammin Ogrenciler hakkinda bilgi topladiklarimi belirtirken Ogrencilerin ailelerine yonelik az sayida
Ogretmenin 6grenciler disinda dgrencilerin aileleriyle de goriistiiklerini ve bu goriismelerin de dikkate alindigint
belirtmis olmalari; 6gretmenlerin BEP hazirlamak icin 6grencilerin 6zellikleri hakkinda bilgi sahibi olunmasi
gerektiginin ve aileler ile goriismenin de 6neminin farkinda olduklarmi gostermektedir. Ancak, 6gretmenlerin
tamami yerine az sayida Ogretmen Ogrencilerin aileleriyle de goriistiikklerinden s6z etmislerdir. Bu durum
Ogretmenlerin aileler ile gorlismeye ve bu goriigsmeden elde edilecek olan bilgilerin 6nemli olmadigina
inandiklar1 diisiincesini ¢agrigtirtyor olmasina ragmen bir bagka soru olan “BEP hazirlarken isbirligine ihtiyag
duyuyor musun? Eger duyuyorsaniz kimlerle nasil bir igbirligine ihtiya¢ duyuyorsunuz?” sorusuna 6gretmenlerin
tamaminin bu kisiler arasinda aileleri belirtmis olmalar1 durumun 6yle olmadigini aslinda dgretmenlerin aileler
ile goriismeye ve bu goriismelerden elde edilebilecek olan bilgilere 6nem verdiklerini ancak ailelerin
ogretmenler ile igbirligi yapma konusunda isteksiz olabileceklerini diisiindiirmektedir.

2011, 12(1)



ZIHIN ENGELLILER SINIF OGRETMENLERININ BIREYSELLESTIRILMIS EGITIM PROGRAMI (BEP) 49
HAZIRLAMAYA ILISKIN GORUSLERI

BEP, 6grenci ve onun ihtiyaglarini karsilamak igin asagidaki bilgileri kapsamalidir. Ogrencinin ad1 soyadi,
adresi, telefon numarasi, sinifi, adresi gibi bilgilerden olusan demografik bilgiler (Werts, Culatta ve Tompkins,
2007), 6grencinin giincel olan egitsel islevde bulunma veya performans diizeyi (Nichcy, 2000), 6grencinin bir y1l
icinde basarabileceklerini kapsayan Olciilebilir yillik amaglar ve kisa donemli amaglar (DeBettencourt ve
Howard, 2007; Nichcy, 2000; Werts, Culatta ve Tompkins, 2007), 6grenciye saglanan o6zel egitim ve ilgili
hizmetleri, 6grenciye sunulacak olan hizmetlerin ne zaman baslayacagi ve ne kadar siireceginin belirtilmesi,
ayrica hizmetlerin nerede verilecegini, 6grencinin okuldan sonra amaglarina ulagmasi i¢in gerek duydugu
alanlara ve Ogrenciye sunulacak olan hizmetleri ve bu hizmetleri kimlerin sunacagi agik¢a belirtilmelidir
(Nichcy, 2000). Cocugun gelisiminin nasil dlgiilecegi de mutlaka belirtilmelidir. Yani, 6grencinin gelisimi,
objektif dlgiitlere dayali olarak hangi araclarla ve nasil degerlendirileceginin dnceden belirlenmesi gerekmektedir
(DeBettencourt ve Howard, 2007; Nichcy, 2000; Werts, Culatta ve Tompkins, 2007). Bunlarin yaninda da, kisa
donemli amaclarin dogru olarak degerlendirilebilmesi i¢in dnceden belirlenmis olan 6l¢iit ve degerlendirme
stireci icin bir ¢izelge ve BEP toplantisina katilan biitiin BEP ekibinin 6grenci i¢in hazirlanmis olan BEP’i
imzalamalari i¢in imza yeri de olmalidir (Werts, Culatta ve Tompkins, 2007). Arastirmanin bir diger temasi olan
ogretmenlerin BEP ile ilgili genel goriislerinin belirlenmesi kapsaminda 6gretmenler BEP igerisinde 6grenciye
iliskin performans bilgileri, ihtiyaglar1 ve dgrenciye kazandirilacak olan hedef davranislara ait dl¢iilebilir yillik
amag, kisa donemli amag ve dgretimsel amaglarin yer almasi gerektigini ifade etmislerdir. Yukarida BEP’te yer
almas1 gereken bilgilerden 6grenciye ait demografik ve performans bilgisi, 6grenciye saglanan zel egitim ve
ilgili hizmetlerin neler oldugu ve bu hizmetlerin ne zaman baslayacagi ve ne kadar siirecegi, bu hizmetlerin
nerede ve kimler tarafindan sunulacagi, ¢cocugun gelisiminin nasil 6lciilecegi ve BEP ekibinin 6grenci igin
hazirlanmis olan BEP’i imzalamalar1 i¢in imza yerine iliskin herhangi bir bilgi 6gretmenler tarafindan
verilmemistir. Bu durum, 6gretmenlerin BEP’te yer alan bilgiler konusunda sinirli bir bilgiye sahip olduklarini
gostermektedir. Bu konuda alanda ¢alisan 6gretmenlerin hizmet i¢i egitim yoluyla bilgilendirilmeleri ve aday
ogretmenlerin de dgrencilik yillarinda bilgilendirilmeleri olduk¢a dnem kazanmaktadir.

Tiirkiye'deki yasalarda da 6zel egitime gereksinim duyan 6grencilerin egitsel hizmetlerinin kargilanmasinda
ekip caligmasi fikri benimsenmektedir. Ozel egitim hizmetleri y&netmeligine gére BEP ekibi igerisinde
bulunmas1 gereken flyeler; okul ya da kurum midiirii ya da onun gorevlendirecegi midiir yardimeisinin
baskanliginda, gezerek 6zel egitim gorevi verilen 6gretmen, aile, 6zel egitim gerektiren dgrenci, rehber 6gretmen
(psikolojik danigsman), egitim programi hazirlamakla gorevlendirilen 6gretmen, 6zel egitim gerektiren 6grencinin
smif gretmeni ya da hazirlanan programin igerigine uygun brans Ogretmeni, gerektiginde egitsel tanilama
izleme ve degerlendirme ekibinden bir tiyenin katilimi seklinde belirlenmistir (MEB, 1997). Clark (2000),
Ogrencinin gelisim siirecinin tiim ekip tarafindan degerlendirilmesi ve bu dogrultuda 6grenciye en uygun egitim
programinin geligtirilmesi i¢in tiim ekip tyelerinin birbirine destek olmalart ve isbirligi halinde ¢aligmalarinin
oldukc¢a 6nemli oldugunu belirtmektedir. BEP gelistirme ekibinin olusturulmast ayni zamanda, iiyelerin gérev ve
yetkileri dogrultusunda calisarak, 6zel gereksinimli bireyin gelisimindeki sorumlulugun tiim ekip iiyelerince
paylasilmasina ve iiyeler arasinda igbirliginin artirilmasina katkilar saglamaktadir (Johns, Crowley ve Guetzloe
2002). Islevsel bir BEP ekip caligmasi, isbirligine dayali, etkin bir ekip calismasini gerektirmektedir. BEP ekibi
icerisindeki etkin isbirliginin de 6zel gereksinimli bireye sunulan egitimin kalitesini artiracagi diistiniilmektedir
(Bateman, 1995). Dayanismaci iligkiler temeline dayali olarak olusturulan ekipler cocugun egitim yasantisinin
basariya doniismesi acisindan da biiyiik 6nem tasimaktadir (Bagbakanlk Oziirliiler idaresi Baskanligi, 2005).
Ancak, BEP ekip toplantilarini siirdiirme konusunda yurtdiginda oldugu gibi, Tirkiye'de de sorunlar
yasanmaktadir. Ne yazik ki uygulamalarda ekip ¢alismalarinda yeterli diizeyde basar1 saglanamamaktadir. Ekip
iiyelerinin toplantilara katilimlarinin siireklilik gdstermemesi ve ekipte alinan kararlarin uygulamaya gegirilmesi
konularinda da sikintilar yasanmaktadir. Ayrica okul yoneticilerinin ekip ¢aligmalarmi yeterince
desteklememesinin, BEP'i uygulayacak olan personelin donanimlarinin yetersizliginin, olanaklarin kisitl
olmasinin ve ekip iiyelerinin caligmalara katilma konusunda isteksiz davranmalarinin da BEP ¢alismalarimi
olumsuz yonde etkiledigi diisiiniilmektedir. BEP'in basariyla uygulanabilmesi igin; ekip ¢alismalarini olumsuz
etkileyen etkenlerin giderilmesi ve her bir ekip {iyesinin goérev ve sorumluluklarini yerine getirmesi
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gerekmektedir (Ozyiirek, 2005). Bu arastirmada biitiin 6gretmenler BEP hazirlayan kisiler arasinda 6grencinin
smif 6gretmeninin bulunmasi gerektigini belirtmis olmalarina ragmen, sadece alt1 gretmen ¢ocugun ailesi, dort
Ogretmen ise okul idaresi ve rehber 6gretmenin de yer almasi gerektigini belirtmislerdir. Goriisme yapilan
ogretmenlerden sadece biri 6grencinin de goriisiiniin alinmasini gerektigini belirtmistir. Bu sonuglar 6gretmenler
tarafindan BEP’in bir ekip tarafindan olusturulmasi ve bu ekipte yer alan farkli meslek grubundan
profesyonellerin olmasi konusunda sikintilarin oldugu gériisiinii desteklemektedir. Ozellikle BEP hazirlarken
aile ve Ogrencinin goriisiiniin alinmadigi ve buna gerek duyulmadigi diisiiniilmektedir. BEP hazirlanirken
Ogrencinin goriisii alinmali midir? sorusuna sadece dort 6gretmenin aile ve bir 6gretmen mutlaka 6grencinin de
goriisii alinmalidir diye belirtmis olmasi bu goriisii desteklemektedir. BEP hazirlama siirecine 6grencinin de
katilmas1 ile ogrencinin kendisine sunulacak olan hizmetlerin neler oldugunu daha iyi anlamasmin
saglanabilecegi, dgrencinin dogrudan goriisii alinarak tercihleri ve ilgileri belirlenerek 6gretim etkinliklerine
daha istekli katilimlarinin saglanabilecegi dolayistyla okul basarilarinin daha da artacagi diistiniilmektedir. Bu
konuda Nichcy (2000)’ e gore, anne babalar ve Ogrenciler BEP ekibinin baglica iiyeleridir. Anne babalar,
cocuklarint ¢ok iyi tanirlar bu yilizden ¢ocuklarinin egitimini gelistirmek icin olusacak olan diisiinceler,
cocuklarin giiglii oldugu durumlar ve ihtiyaclart hakkinda konusabilirler. Cocuklarmin nasil 6grendigi, ilgilerinin
neler oldugu, sadece bir anne ya da babanin bilebilecegi ¢ocugun diger yonleri hakkindaki goriislerini
belirtebilirler. Ayrica, okulda c¢ocuklarin &grendikleri becerileri evde de kullanabilip kullanmadiklarini
sOyleyebilirler. Bu yiizden anne-babaya ¢ocugunun BEP’inin gelistirmesine katilmasi i¢in firsat verilmelidir.
Aileyle birlikte, 6grenci de uygun oldugunda BEP gelistirmeye katilmalidir. Bu durum, 6zellikle amaglar ve
gecis hizmetlerini gelistirme asamasinda saglanmaya calisilmalidir. BEP’in amact 6grencinin birincil egitsel
ihtiyaclarmi karsilamaktir. Bu yilizden 6grencinin de kendi egitsel ihtiyaclarmin belirlenmesinde séz sahibi
olmaya hakki bulunmalidir. Ogrenci BEP ekibinin bir iiyesi olabilir. Ozellikle gegis hizmet ihtiyaclar1 ya da
gecis hizmetleri tartisilacaksa 6grencinin goriisii alinabilir. Bu durum, 6grencilerin kendi egitimlerinde daha ¢ok
s0z sahibi olmalarina izin verir ve onlara 6zgiir irade ve kendini savunma hakkinda pek ¢ok sey dgretebilir.

Ogretmenlerin BEP ile ilgili genel goriislerinin belirlenmesi kapsaminda 6gretmenler okullardaki BEP
toplantilariin ve bu toplantilarda 6grencinin BEP’inin gézden gegirilmesinin en fazla yilda bir en az haftada bir
olmak iizere farkli oranlarda yapilmasi gerektigini ifade etmislerdir. Bu da 6gretmenlerin BEP toplantilar1 ve
gbzden gecirilmesi konusunda bilgi sahibi ve duyarl olduklarini gdstermektedir. Elde edilen bu bulgu, alanda bu
konuda yer alan bilgilerle tutarlilk gostermektedir. Ozel egitim hizmetleri yonetmeligine gore, dzel egitime
gereksinim duyan &grenciler icin hazirlanan BEP yilda en az bir kez gozden gegirilmelidir(MMEB, 2006). Ozel
egitime gereksinim duyan dgrencilere yonelik hazirlanmis olan BEP ve egitsel hizmetlerinin yilda en az bir kez
gozden gegirilmesi ve yeniden diizenlenmesi, O6grencinin okul basarist igin olduk¢a Onem tagimaktadir.
Yapilacak olan bu degerlendirmeyle 6grenciye yonelik olarak belirlenmis olan amaglara 6grencinin ulasip
ulagmadig1 belirlenebilir ve bu dogrultuda BEP’te 6grencinin bireysel ihtiyaglarina gore degisiklik yapilabilir.
Bu durumda 6gretim diizeninin veya yoniiniin degigsmesine neden olabilir. BEP’in yeniden degerlendirme
toplantilari, ister yillik, ister daha sik yapilsin, hepsi ayni yapiya sahiptirler. BEP toplantilarmin ve gdzden
gecirmelerin siklik miktar1, 6grencinin ihtiyaglarina gore belirlenmelidir.

BEP siirecinin etkili bir sekilde izlenip, degerlendirilmesi, gercek¢i zaman smirlarimin ve uygun
degerlendirme olciitlerinin olmasina baglidir. Uygun bir BEP’te gercekei bir zaman ¢izelgesinin belirlenmesi
oldukca 6nemlidir. Zaman c¢izelgeleri kayit tutmay1 kolaylastirmanin yaninda 6lgiilebilir yillik amaglar ve kisa
donemli amaglarla ilgili ilerlemenin siirekli izlenmesini de saglar. Ayn1 zamanda, amaglar i¢in degerlendirme
Olgiitlerinin neler olacagma da karar verilmelidir. Belirlenecek olan &lglit cocugun objektif olarak
degerlendirilmesini saglamalidir. Olgiit yaninda amaglarin degerlendirilmesinde, kisinin istendik sekilde
davranmasina izin veren yontemlerin tercih edilmesi de uygun olacaktir. Bununla birlikte tek bir degerlendirme
yontem ve aracina bagli kalinmamasi da yararli olacaktir. Clinkii tek bir degerlendirme yontem ve aracinin her
duruma uygun olmayabileceginin de diistiniilmesi gerekmektedir (Avcioglu, 2011; Fisscuss ve Mandell, 1997;
Giirsel, 2005)). Bu arastirma kapsaminda goriisme yapilan dgretmenlerin ¢ogunlugu BEP’te belirlenen hedef
davranislara ulasilip ulagilmadigini ¢esitli araglarla degerlendireceklerini ifade etmislerdir. Ancak bu konuda
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kullanilacak olan degerlendirme araglari ve bu degerlendirmenin nasil olacagi goriismede tekrar soruldugunda
bunu cevapsiz birakmislardir. Bu da Ogretmenlerin ya uygun degerlendirmeler yapmadiklarini ya da
kullandiklar1 tekniklerin isimlerini hatirlamamis olabileceklerini akla getirmektedir. Bunun yaninda, BEP’i
gozden gecirmede nelere dikkat edilecegi konusunda, 6gretmenler farkli ifadelerle de olsa ortak nokta olarak
ogrencinin hedeflenen diizeye ulasip ulasamadiginin, 6zellikle hedeflenenleri ne kadar 6grenemedigi ve nelerin
eksik kaldiginin iyice incelenmesi gerektigi yoniinde goriis belirtmislerdir. Bu sonuglar, 6gretmenlerin; BEP
stirecinin degerlendirilmesi gerektigi konusunda bilgi sahibi olduklarini, ancak etkili bir sekilde nasil
degerlendirecekleri konusunda alan yazinda bulunan bilgiler dogrultusunda hareket etmediklerini ve etkili
izleme ve degerlendirme yapmadiklarimi akla getirmektedir.

Bu sonuglar dogrultusunda, uygulamaya ve ileri aragtirmalara yonelik su onerilerde bulunulabilir: (a) Zihin
engelliler sinif &gretmenlerinin, BEP’i 6grenmelerine, hazirlamalarina ve uygulamalarina iliskin alanda
olusabilecek olan sorunlarin diizeltilmesinde MEB’Liginin ve &gretmen yetistiren iiniversitelerin ilgili
boliimlerinin bu aragtirmada belirlenen sonuglart gdz Oniine almalar1 yararli olacaktir. (b) MEB’liginin BEP
hazirlanmasi ve uygulanmasi konusunda hizmet i¢i egitim faaliyetlerini diizenlemesi alanda galisan 6gretmenlere
fayda saglayacaktir. (c) Ozel egitim hizmetleri yonetmeliginde yer alan BEP ekip iiyelerinin, BEP toplantilarina
katilimlarinin saglanarak bunun siireklilik gostermesi ve ekipte alinan kararlarin uygulamaya gegirilmesi
konularinda MEB gerekli dnlemleri almalidir. (d) Ozel egitime gereksinim duyan &grencilerin ailelerinin BEP
konusunda bilgilendirilmeleri saglanarak, ailelerin BEP toplantilarina katilmalarina ve ¢ocuklarmin BEP’lerinin
gelistirmesine katilmalarma katki saglayacaktir. (e) Ogretmenlerin BEP siirecini etkili bir sekilde izleyip
degerlendirmeleri icin MEB gerekli dnlemleri almalidir. (f) Bu calismada 6gretmenlerin BEP’i 6grenmelerine,
hazirlamalarina ve uygulamalarina iliskin goriisleri, egitim ve uygulama okulunda gorev yapan 6gretmenlerden
toplanmustir. Ileri arastirmalarda farkli egitim tiir ve kademede gérev yapan dgretmenler ile bu ¢aligma tekrar
edilebilir. (g) Ayni calisma 6zel egitime gereksinim duyan dgrenciler ve aileleri ile tekrar edilerek 6grencilerin
ve ailelerin bu konudaki goriis ve 6nerileri hakkinda bilgi toplanilabilir.
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Harmony among teachers, students and training programs that form main elements of education system
ensures effectiveness of training and maximum realization of aims of training. Lack of one of the required
qualities affects training process directly. Teachers, who plan quality and quantity of the training, conduct
application, and evaluate students, have much more power on students and training programs than the other two
elements. Therefore, it is so important for teachers who take part in the education system should be trained well
both before service and in-service (Darling-Hammond, 2003; MEB, 1997). It is thought that a teacher who
graduates from special training should have some qualifications. The most important ones of those qualifications
are developing IEP and using various evaluation processes in IEP development (Carlson&Potter, 1972; Dickie
and Bauman, 1991; Luckner, 1991). However it is a big problem that teachers ignore writing IEP (Kamens,
2004). It is thought that knowledge level and attitudes of teachers, who take part in preparing IEP, about
preparing and applying IEP, affect students’ education directly who have mental deficiency. Therefore,
determining mental handicapped class teachers’ thoughts and attitudes about learning, preparing and applying
IEP is an important requirement. In this study that is limited with mental handicapped class teachers who works
at application schools, it was aimed to determine mental handicapped class teachers’ thoughts and emotions
about (a) learning IEP, (b) preparing IEP, (c) applying IEP.

Method

Qualitative research technique was used in this study that aims to determine mental handicapped class
teachers’ thoughts about IEP and level of preparing IEP.

In this study in which qualitative research technique was used, participants were determined by using
oriented sampling method. Participants were determined according to typical case sampling technique.

* This research is presented at the New Trends on Global Education Conference, Kyrenia/TRCN, November 23-25, 2011
** Assist. Prof. Dr. Abant Izzet Baysal University, Faculty of Education, Department of Special Education, Ankara, E-mail:
avcioglu_h@ibu.edu.tr
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Accordingly, participants were selected from teachers who education practice school, bound to National
Education Ministry, in Istanbul. Among those teachers who work that in that school, 12 voluntary mental
handicapped class teachers were selected. 7 of them were female and 5 of them were male.

Semi-configured interview technique was used in the research. Interview questions were used as data
collecting tool. Semi-structured open ended interview questions were selected from a question pool that was
formed and includes 22 questions by researcher as a result of researches on the literature related with the subject.
After questions were revised by 2 specialist and 2 teachers who work in the area, data collecting tool was
rearranged and interview form that consists of was formed. After determining research questions, 12 mental
handicapped class teachers were interviewed. Questions were asked to the teachers in the order as it was
determined.

In the analysis of the data, descriptive analysis concept that is one of the analysis concepts used in
qualitative researches was used. Findings were introduced through the themes below that were determined
during selection of the questions. Themes are: mental handicapped class teachers’; 1- Learning IEP experience,
2- Applying IEP experience, and 3- Thoughts about IEP.

Findings

As a result of data, it is seen that among mental handicapped class teachers there is some differences on
their learning IEP experiences and also there are some problems about preparing and applying IEP. Half of the
teachers (6) stated that they learned preparing IEP at university and the others (6) stated that they learned
preparing IEP during in-service programs or by themselves. According to the teachers statements, it is
understood that the teachers prepared and used IEP and they collected performance data of the students while
they were preparing; they need the help of parents, managers, counsellor and related people from RAM, but that
cooperation is not adequate; students’ parents are interviewed little and mostly they do not benefit from the
thoughts of those students and their parents. It is also understood that they do not have adequate information
about what parts should be in IEP and evaluating IEP whether target behaviours are accomplished or not.

Discussion

In this study, all teachers stated that they collect data about students and a few of them stated that they
interview students’ parents and take their thoughts into consideration before they prepare IEP. These statements
show that teachers are aware of the importance of collecting data about the students’ characteristics for preparing
IEP and also they are aware of the importance of interviewing parents. However, a few of the teachers told that
they interview parents instead all the teachers. Although this case evokes the thought of they believe
interviewing parents and data collected from that interview are not important, all the teachers stated “parents” in
their answers to the questions “Do you need cooperation during preparation of IEP? If so, what kind of
cooperation or with whom do you need cooperation?”. Those answers show that the situation is not as it is
estimated, and the teachers are give importance to interviewing parents and data collected from those interviews.
However, it gives rise to thought of parents can be reluctant for cooperation with the teachers.

Teachers, within the scope of determining general thoughts of the teachers about IEP, stated that IEP
should include performance data of the student, needs of the students, assessable annual, short term and
educational objectives about behaviours to be gained to the students. No information was given by teachers
about student’s demographic and performance data that should be in IEP; what services are about special
education provided for the student; when those services begin and how long they continue; when and by whom
those services are given; how the child’s evaluation is assessed; and about the place where signature takes place
in IEP that is prepared by IEP team. This situation shows us that the teachers do have limited information about
IEP. About this issue, it is obviously important that teachers who work in the area should be trained with in-
service training and candidate teachers should be informed during they are studying at the university.

OZEL EGITIM DERGISI



56 HASAN AVCIOGLU

Although all the teachers stated that student’s class teacher should take part in among people who prepare
IEP, just six teachers stated that student’s parents should be in that group of people; just four of them stated
school managers and guidance counsellor. And only one of the teachers stated that there should be the student.
These findings support the thought IEP should be prepared by a group that consists of specialists from various
areas. It is thought that parents are not interviewed and it is not required, especially, while preparing IEP. Only
four teachers stated that students and parents should be interviewed according to the question “Should the
students be interviewed while preparing [EP?”” And the answers support our statement. By including students in
the process of preparation of IEP, students can understand better what the services would be given to them. And
by interviewing students directly to get their interests and preferences, voluntarily participation of students can
be provided. In this way it is thought that students’ success may improve.

In the scope of determination of teachers’ general thoughts, teachers stated that IEP meetings and revision
of student’s IEP should take place — there are two different thoughts- at least once a week and at most once a
year. And this shows that the teachers are sensitive and have knowledge about IEP meetings and IEP revision.
This data is parallel to the data in the literature.

As a result of these findings, these recommendations can be given for further studies: (a) In the recovery of
the problems about mental handicapped class teachers’ thoughts about learning, preparing and applying IEP, it
will be useful for Ministry of National Education and departments of special education of the universities to take
results that are determined in this study into consideration. (b) Organizing in-service training on preparing and
applying IEP by Ministry of National Education will help teachers who work in this area. (c) Ministry of
National Education should take required precautions on the topics about IEP members attending IEP meetings,
its continuation and application of the decisions taken in those meetings that are indicated in the special training
regulations. (d) By informing the parents whose children need special training, attendance of the parents to IEP
will contribute them to their children’s progress. (¢) Ministry of National Education should take necessary
precautions to make teachers follow and assess IEP process effectively. (f) In this study mental handicapped
class teachers’ thoughts about learning, preparing and applying IEP was collected from the teachers who work at
the training and application school. This study can be held again with various training areas and with the
teachers who work in various levels. (g) By repeating the same study with the students who need special training
and their parents, their thoughts can be collected.

2011, 12(1)
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