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HASAN BASRI CANTAY’IN
“KUR’AN-I HAKIM VE MEAL-I KERIM” ISIMLI
ESERINDE TASAVVUFI YORUMLAR*

Mahmut Ay**

GZ:

Son devir Osmanl alim, edib ve miitefekkirlerinden Balikesirli Hasan Basri Cantay’in Kur’an-
1 Hakim ve Meal-i Kerim isimli agiklamali meali, Cumhuriyet donemi Tiirkce Kur’an geviri ve tefsirleri
arasinda 6nemli yeri olan bir calismadir. Bu makalede, Cantay’in mezkiir eserinde yer alan tasavvufi
goriisler ve yorumlar incelenmistir. Oncelikle miiellifin tasavvufa bakis agist tespit edilmeye caligilmis,
bu eserde yer alan tasavvufi goriisler ve yorumlarin bu eserde zikredilmesinin gerekgesi incelenmis,
bunlarin kaynagi, bu kaynaklarin kulanim sekli ve bu goriislerin nasil bir yontem ile zikredildigi

hususu aragtirilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Hasan Basri Cantay, Kur’an-1 Hakim ve Meal-i Kerim, Kur'an, tefsir,

meal.

XXk

Abstract:
Sufi Interpretations in Hasan Basri Cantay’s “Kur’an-1 Hakim ve Meil-i Kerim”

Kur’an-1 Hakim ve Meal-i Kerim, which is a Turkish translation with explanations by Hasan
Basri Cantay, is undoubtedly one of the most important Turkish tranlations of the Qur’an since the
establishment of the Turkish Republic. In this article, we tried to shed light on sufi views and interpre-
tations which are mentioned in this work. At the beginning we tried to determine the author’s general
view on tasawwuf, then examined the reasons for mentioning of the sufi views and interpretations,

and sources of them, use of these sources, and the methodology that is applied while mentioning them.

Keywords: Hasan Basri Cantay, Kur’an-1 Hakim ve Meal-i Kerim, Qur’an, tafsir, sufism.

) Bu makale, 19-21 Eyliil 2014 tarihlerinde Balikesir’de diizenlenen “Vefatinin 50. Yilinda Hasan
Basri Cantay” isimli sempozyumda sunulan tebligin gézden gegirilmis ve genisletilmis halidir.

wx

Yrd. Dog. Dr., Istanbul Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Tefsir Ana Bilim Dali.
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I. Giris

Islamiyet ile serefyab olduktan sonra, bu dinin ana kaynagi olan Kur’an-1
Kerim’i anlamak icin onu kendi dillerine terciime etme ihtiyacini duyan Tiirk-
ler, bu ihtiyac1 gidermeye matuf olarak tarih boyunca pek ¢ok Tiirk¢e Kur’an
terclime ve tefsiri yazmiglardir. 1887-1964 yillar1 arasinda yasamis olan ve geng-
liginde daha ¢ok gazeteci ve edebiyat¢1 kimligiyle taninan Hasan Basri Can-
tay’mn hayatinin sonlarmna dogru yazmis oldugu “Kur’an-1 Hakim ve Meal-i
Kerim” isimli eseri, Kur'an’in Tiirkce terciime ve tefsiri sahasinda yapilmis

onemli eserlerden biridir.

“Kur’an-1 Hakim ve Meal-i Kerim”in mukaddimesinden anlasildigina
gore,® Cantay’'mn bu eseri meydana getirmedeki asil gayesi, harfi terciimeye
yakin; fakat akici bir dile sahip iyi bir meal yazmaktir. O, Tibydn* ve Mevdkib®
tercemesi gibi eski Tiirkge eserlerin “hem bugiiniin dilinden ve terceme tekni-
ginden uzak, hem onlarda asilsiz veya faidesiz katmalarin kucak kucak” oldu-
gunu soyleyerek yeni bir metodla yasadig1 devrin insanlarina hitap edebilecek
vasifta ve kifayette bir meal yazmanin gerekliliginden s6z etmektedir. Hiiseyin
Kéazim Kadri'nin, N#iru'l-Beydn, [zmirli Ismail Hakki’'nin Medni-i Kur'én, Konyal1
Mehmed Vehbi Efendi'nin Hiildsatu’l-Beyin, Bereketzade Ismail Hakki'nin
Envdr-1 Kur’an, Omer Riza Dogrul'un Tanri Buyrugu isimli meallerini yeterli
bulmamakta; Elmalili'nin tefsirinin bir “Erkan-1 Harbiyye haritas1” gibi oldugu-
nu, ancak bu tefsirdeki meal kisimlarmmin “akkin” olmadigini, bunu da El-

mali'nin bilingli bir sekilde boyle yaptigini ifade etmektedir.®

3 Bkz. Cantay, Kur'an-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 1, 5-10.

4 Cantay, burada Aymtabi Mehmed Efendi'nin (6. 1111/1699) Kur’an-1 Kerim'in ilk Tiirk¢e matbu
tefsiri olan eserini kastetmektedir. Eser hakkinda detayl bilgi igin bkz. Recep Arpa, “Tibyan
Tefsiri”, DIA, XXXXI, 127-128; Mahmut Ay, “Osmanli Geleneginde Tefsir Faaliyetleri”, Tefsir EI
Kitabs, s. 300; Mustafa Oztiirk, Osmanli Tefsir Mirast, s. 92-93.

5 Cantay, burada Hiiseyin Vaiz-i Kasifi'nin (6. 910/1504) Mevihib-i Aliyye adli Farsca eserinin
Ebu’l-Fazl Muhammed el-Bitlisi (6. 982/1574) ve Ferruh Ismail Efendi (6. 1254/1840) gibi zatlar
tarafindan yapilan Tiirkge terciimelerini kastetmektedir. Eser hakkinda detayli bilgi igin bkz.
Mahmut Ay, “Osmanli Geleneginde Tefsir Faaliyetleri”, Tefsir EI Kitabi, s. 301; Mustafa Oztiirk,
Osmanli Tefsir Mirast, s. 95-96.

6 Bkz. Cantay, Kur'an-1 Hakim ve Meil-i Kerim, I, 10.
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“Kur’an-1 Hakim ve Meal-i Kerim”, ayetlerin manalarimin daha iyi an-
lasilmasi igin cesitli konularda aciklamalar ihtiva eden pek ¢ok dipnotla zengin-
lestirilmis tefsiri bir meal ¢alismasidir. Dolayisiyla ondaki dipnotlar, miiellifinin
diinya goriisii, tefekkiiriiniin boyutlari, Kur'an ve tefsir anlayisi, ayetleri tercii-

me ve tefsir ederken kullandig1 kaynaklar hakkinda fikir vermektedir.

Bu calismada, “Kur’an-1 Hakim ve Meal-i Kerim”in dipnotlarindaki
acgiklamalardan hareketle miiellifinin tasavvufi konulara yaklasimi ve stifilerin

Kur’an yorumlar1 hakkindaki bakis agis1 incelenecektir.

Su hususun altin1 ¢izmek gerekir ki, ekseriyeti itibariyle Osmanl miifes-
sirleri tasavvufi anlayisa meyillidir. Mesela Molla Fenari (6. 834/1431), Ekberd,
Rifai ve Zeyni;” Sihabuddin Sivasi (6. 860/1455), Zeyni;® Seyhzade (6. 950/1543)
ve Muhammed b. Bedruddin Miingi (6. 1001/1592), Naksbendi;® Asam el-
Karamani (6. 971/1564 veya 981/1574), Halveti;'® Elmalili Hamdi Efendi (6. 1942)
ise Sa’bani’dir."! Ismail Hakk: Bursevi (3. 1137/1725), Nimetullah Nahcivani (6.
902/1496, 918/1512 veya 920/1514) ve Esrefzade Izzeddin Efendi (6. 1152/1740)
ise daha ¢ok stfi kisilikleri ve tasavvufi faaliyetleri ile 6n plana ¢ikmus olup
tasavvufi tefsir yazmis olan miifessirlerdir. Cantay’in da genglik doneminde
tasavvufi bir muhitte yasayip mutasavviflardan egitim aldig1 ve gengliginden
itibaren hayatinin sonuna kadar tasavvufi diisiinceye bagl ve saygili oldugu
anlagilmaktadir.’? Dolayisiyla Osmanli alimlerinin ekseriyetinin benimsemis
oldugu ser’i ilimlerle tasavvufi anlayis1 mezcetme gelenegini takip ettigi an-
lasilan Cantay, bu tefsiri mealindeki dipnotlarda pek ¢ok tasavvufi yorum ve

acgiklamalara yer vermistir.

7 Bkz. Mahmut AY, “Osmanli’da Tefsir Faaliyetleri”, Tefsir El Kitabi, Grafiker Yay. Ankara 2014, s.
292.

8 Bkz. AY, “Osmanli’da Tefsir Faaliyetleri”, s. 277.

9 Bkz. AY, “Osmanli’da Tefsir Faaliyetleri”, s. 284, 295.

10 Bkz. AY, “Osmanli’da Tefsir Faaliyetleri”, s. 285.

n Bkz. Yusuf Sevki Yavuz, “Elmalili Muhammed Hamdi”, DIA, X, 59.

2 Cantay’in tasavvufi bir muhitte yetismesi ve tasavvuftan etkilenmesi hakkinda Balikesir Mev-
levihdnesi'nde Ragibzade Ahmed Naci Dede’den egitim almasi 6rnek gosterilebilir. Bkz. Emin
Isik, “Cantay, Hasan Basri”, DIA, VIII, 218.
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I1. Yontemi:

Hasan Basri Cantay’in “Kur’an-1 Hakim ve Meal-i Kerim” isimli eserinde
yer verdigi tasavvufi yorum ve agiklamalar incelendiginde, bunlarin nasil bir

yontemle verildigine dair su tespitleri yapmak miimkiindiir:

1. Bu eserdeki tasavvufi yorumlarin higbiri Cantay’in sahsma ait ol-
mayip; stfilerden yapilan alintilardan ibarettir. Ancak miiellifin alint1 tarz,
onun da bu yorum ve izahlar1 kabul ettigini gostermektedir. Zira bu yorumlar:
elestiren hicbir ifadesi olmadig: gibi bu yorumlar1 yapan stifiler hakkinda “Ha-
kikat erbab1” gibi sitayiskar ifadeler kullanmasi,'® onun stfilerin bu yorumlarinm

destekledigini gostermektedir.

2. Cantay, bu eserde tasavvufi yorumlar: diizenli ve sistematik bir sekil-
de vermemistir. Sozgelimi bazen bir ayetin aciklamasinda 2-3 sayfa uzunca
tasavvufi izahata yer verirken, tasavvuf literatiiriinde ve kiiltiiriinde ¢cok énemli
yansimalar1 ve tasavvufi yorumlar1 olan ayetlere dair ise higbir agiklama yap-
mamaktadir. Mesela Alak Suresi'nin tefsirinde, Seyhulislam Musa Kazim Efen-
di'nin Sire-i [hlds ve Alak Tefsirleri isimli eserinde Te'vildt-1 Kasaniyye’den naklet-
tigi dort sayfalik bilgileri Cantay aynen iktibas etmistir.”* Ote yandan, tasavvuf
literatiiriinde ¢ok Onemli bir yeri olan Musa-Hizir kissasiyla ilgili ayetler
hakkinda tek bir tasavvufi aciklamaya dahi yer vermemistir. Ayrica bu diizen-
sizlik, bazen ayni kavrama dair ayni agiklamalarin birden fazla yerde tekrar
edilmesinde de goriilmektedir. Meseld yakin kavramin iki defa ayr ifadelerle
acgiklayarak tekrara diismiistiir.’> Yine benzer sekilde Huccetullahi’l-Baliga’dan
naklen Allah’in yaratmasinn {i¢ farkli boyutu olan ibdd, halk ve tedbir kavram-

larin1 da iki kere agiklamaktadir.16

13 Mesela Yunus Emre’den “Hak ve halk asik ve sairi” diye bahseder. Bkz. Cantay, Kur'an-1
Hakim ve Meal-i Kerim, III, 1125.

14 Bkz. Cantay, Kur'an-1 Hakim ve Medl-i Kerim, III, 1202-1205.

15 Bkz. Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1004; III, 1087.

16 Bkz. Cantay, Kur'an-1 Hakim ve Meil-i Kerim, I, 200; III, 1029.
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3. Bazen terciime ve tefsirini yaptig1 bir ayet hakkinda stfilerin gesitli
tevilleri oldugundan bahsetmekte ancak bunlar hakkinda herhangi bir aciklama

yapmamaktadir.?”

4. Bazen bir ayetle dogrudan irtibatli olan bir tasavvufi manay1 vermek-
te, bazen de ayetle dogrudan irtibatli olmadig: halde dyetin ¢agristirdig: tasav-
vufi bir mana ya da konuyu agiklamaktadir. Bazen de ayette gecen bir kavramin
tasavvufta kazandig1 1stildhi manaya dair aciklamalara yer vermektedir. Bu

hususlar asagida 6rneklerle ele alinacaktir.

5. Bazen mealde aktardigi/tercih ettigi zahiri manaya alternatif olarak
dipnotta tasavvufi bir manaya isaret etmektedir. Mesela eserin meal kisminda
Miirselat Suresi'nin, ilk alt1 ayetinde mevsufsuz zikredilen cemi miiennes
kalibindaki sifatlarin meleklere isaret ettigini ifade etmekle birlikte dipnotta bu

manaya alternatif olarak bazi tasavvufi manalara yer vermektedir.!®
III. Kaynaklar::

Cantay’in bu eserinde tasavvufi manalar1 verirken kaynak kullanma

yontemi hakkinda sunlar1 sdylemek miimkiindiir:

1. Cogunlukla kaynaklar: ismen zikretse de bazen kaynak belirtmeden

alintilar yapmaktadir.?

2. Bazen detayli aciklamalar yaptiktan sonra kaynaklar: topluca vermek-
tedir. Bu durumda da hangi bilginin hangi kaynaktan alindig: belli olmamak-

tadir.20

3. Bazen alint1 yaptig1 kaynag: oldugu gibi terciime ederken umumiyetle

dogrudan terciime yapmay1p yalnizca mefhumu aktarmaktadir.

4. Bazen de kaynag: belli olmayacak sekilde “ “Tasavvuf’'dan naklen” di-

ye verir.?!

4 Bkz. Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 11, 635.

18 Bkz. Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Meil-i Kerim, III, 1129. Naziat Suresi'nin ilk bes ayetinin ma-
nastyla alakali benzer bir 6rnek icin bkz. Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1140.

b Kaynak belirtmeden yaptig1 alint1 igin bkz. Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, II, 650-651
(60 nolu dipnot).

2 Bkz. Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, I, 871.

127



128

Istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2015, 33

5. Cantay’in kaynaklar1 ne kadar hassas ve dikkatli bir sekilde kul-
landigin1 tespit edebilmek icin bu konuya hasren yapilmis detayli bir
arastirmaya ihtiya¢ duyulmaktadir. Ancak biz, bu ¢alisma esnasinda dipnotta
verdigi yanlis bir bilginin dikkatimizi ¢cekmesi sonucu, Cantay’in verdigi bu
bilgiyi kaynaklarindaki ibarelerle mukayese ederek incelemeye calistik. Bunun
sonucunda da Cantay’in kaynaktaki bilgiyi yanlis anlayip aktardigina sahit
olduk. Soyle ki, Cantay, Muhammed Suresi'nin dordiincii ayetinin agiklamasin
yaparken soyle demektedir: “Esirleri kole olarak kullanmak Hanefilere gore
mensuhtur (Beyzavi, Celdleyn).”?> Halbuki Hanefi mezhebinde boyle bir goriis
olmadig1 malumdur.? Ayrica; Cantay’'in gosterdigi iki kaynaktan birincisi olan
Celdleyn Tefsir'nde Hanefilerin bu tiir bir goriisiine hi¢ temas edilmemistir.
Beyddvi Tefsiri'ndeki ilgili ibare ise, niishalarin ¢ogunda yanlis yazilmistir.

Ibarenin dogrusu sdyle olmalidir:
2 ikl die ey LB 2Ny oy Uy Jel oy LYl 5 IS ST o

Bu ibareyi su sekilde ¢cevirmek miimkiind{iir: Zira erkek, hiir ve miikellef
olan biri esir diiserse, devlet bagkan o kisi hakkinda su dort seyden birini yap-
ma hususunda muhayyerdir: Oldiirmek, karsiliksiz serbest birakmak, fidye
karsiliginda serbest birakmak ya da kolelestirmek. Hanefilere gore ise
(karsiliksiz ya da fidye karsiiginda serbest birakmak, bir baska ayetle) neshe-
dilmisgtir.

Bizim, terciimede parantez i¢i actklamay1 yapmak zorunda kalistmizdan
da anlasilacag: iizere, Beydavi'nin bu ibaresi biraz kapalidir ve fikih birikimi

olmayanlar1 yanlis anlamaya sevkedebilecek sekilde yazilmigstir. Zira st =1, ke-
limesinden sonra gelen it .c ¢, ibaresinde irab yoniinden haber olan ¢ s
kelimesinin miibtedas1 (sl b takdirinde) mahzuf birakilmistir. Halbuki miib-

teda, mahzuf birakilmak yerine, agikca zikredilmis olsayd1 boyle bir karisikliga

z Bkz. Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1122.

2 Bkz. Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, III, 930.

2 Bkz. Seyhzade, Hdsiyetu's-Seyhzide, el-Matbaatu’l-Osmaniyye, III, 346; Muhammed Vehbe ez-
Zuhayli, el-Fikhu "I-Isldmi ve Edilletuhii, Daru’l-Fikr, Dimasgk 2002, VIII, 5911-5913.

u Ismail el-Konevi, Hasiyetu’l-Konev? ald Tefsiri’l-Beydivi, Dersaadet, yy., ts., VI, 198.
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mahal kalmazdi. Nitekim bazi Beydavi miistensihleri, yukaridaki ibareyi bah-

sedilen sebepten 6tiirii hatali olarak su sekilde yazmiglardir:
UL PN PPNV PP ORI N e K - (RS K P

Goruldiigti gibi bu ibarede, ;- kelimesinin basinda olmas1 gereken

“vav” harfi yazilmayinca bu ibareyi, gramer acisindan sanki yeni bir ctimle
basliyormus gibi “Kolelestirmek ise Hanefilere gére mensuhtur” seklinde -tipki
Cantay’in verdigi mana gibi- okumak miimkiindiir. Oyle anlasilmaktadir ki
Cantay’in kullandig1 Beydavi niishasinda bu ciimle, ikinci ibaredeki gibi yanlis

yazilmustir. Bu husus da Cantay’in goziinden kagmistir.
a. Tasavvuf Kaynaklar::

Cantay’in tasavvufi meselelerde en ¢ok yararlandigi kaynaklar sirasiyla
sunlardir: Sah Veliyyullah ed-Dihlevi'nin (6. 1176/1762) Huccetullihi’l-Baliga’s;
Abdiilaziz ed-Debbag'in (6. 1132/1720) el-ibriz’i;?6 Tbnu’l-Arabi'nin (6. 638/1240)
Fusiisu’l-Hikem,? el-Fiitiihdtu’l-Mekkiyye, ve et-Tedbiratu’l-Ilahiyye fi Islahi Mem-
lekeifi’l—I‘nsﬁnz’yye’si;29 Sebusteri’nin (6. 720/1320)  Giilsen-i Rdz'1;*® Mevlana
Celaleddin er-Rtimi'nin (6. 672/1273) Mesnevi’si;' Kuseyri'nin (6. 465/1072) er-
Risdletu’l-Kuseyriyye'si;** Seyyid Serif el-Ciircani’nin (6. 816/1413) et-Ta'rifit' ;%
Abdiilkerim el-Cili'nin (6. 832/1428), el-Insinu’l-Kamil'i;* Haririzdde'nin (6.
1882), Fethu'l-Esrdr’'y;>> M. Ali Ayni'nin (6. 1945) Seyh-i Ekber’i Nicin Severim?’i%
ve Birgivi'nin (6. 981/1573) et-Tartkatu’l-Muhammediyye’si.>’

» Beydavi, Enviru’t-Tenzil, Dersaadet Kitabevi, Istanbul, ty., 1II, 401; Beydavi, Tefsiru'l-Beydivi
(Hasiyetu’s-Seyhzdde kenarinda), 111, 346.

% Bkz. Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1232.

7 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, II, 565.

28 Bkz. Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1087.

» Bkz. Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1138.

30 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, II, 565.

31 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, II, 650.

32 Bkz. Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, III, 1004.

3 Bkz. Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, II1, 1004.

34 Bkz. Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1138.

3% Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1028.

36 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 11, 516.

37 Bkz. Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1004.
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b. Tefsir Kaynaklar::

Beydavi (6. 685/1286), Nesefi (6. 710/1310), Hazin (6. 741/1341) ve Seyh-
zade'nin (6. 950/1543) tefsirleri, Cantay’in en ¢ok istifade ettigi tefsir kaynak-
laridir. Tasavvufi tefsirlerden ise Necmeddin el-Kiibra'nin (6. 618/1221) Te vildt-
1 Necmiyye’si, Sadreddin el-Konevi'nin (6. 673/1274) I'cdzu’l-Beydn’1,* Kasani'nin
(6. 736/1335) Te'vildt'1,* Bursevi'nin (6. 1137/1725) Rithu’l-Beyin’i,* Seyhiilislam
Musa Kazim Efendi'nin (6. 1920) Stire-i [hlds ve Alak Tefsirleri! en sik zikrettigi

kaynaklardir.
IV. Kur’an’in Te’vili Hakkindaki Diisiinceleri:

Her ne kadar nazari bir miinakasa ve miidafasin1 yapmasa da, Cantay’in
Kur’an’in zahiri manasinin 6tesinde batini manasinin da oldugunu kabul ettigi
goriilmektedir. Bir baska ifadeyle onun, Kur’an’in batini manalarmin ariflerin
gonliine ilham yoluyla kesf olunabilecegine inandig1 anlasilmaktadir. $u husus-

lar, bu tespiti dogrulamaktadar:

1. Cantay’in, “Gaybler ve harikulade seylere 1ttila, peygamberler igin de,
veliler ve Allah1 taniyan, Allah’a kulluk eden filezoflar i¢in de miimkindir”4?

ifadesi, onun kesfi bilgiyi kabul ettigini acikca gostermektedir

2. el-Ibriz’den naklettigi su ciimle de, onun Kur’an'm tefsirinin kesf yo-
luyla dogrudan Rasfilullah’tan elde edilmesinin miimkiin oldugunu diistindii-
glnli gostermektedir: “Bu tefsiri, bana diin bizzat Rasulullah sallallahu aleyhi
ve sellem telkiyn buyurmuslardir.”# Zira sayet boyle bir bilgi yolunu kabul

etmemis olsaydi, bu alintiy1 yaptiktan sonra elestirmesi gerekirdi.

38 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 1, 224.

» Cantay, bu eseri Muhyiddin Ibnu’l-Arabi'nin bir eseri olarak Tefsir-i [bnu’l-Arabi adiyla zikret-
mektedir. Ancak {bnu’l-Arabinin bize ulasan miistakil bir tefsir kitab1 yoktur. Kasani'nin
Te'vilat'n yanhghkla pek gok defa Ibnu’l-Arabi'nin eseri olarak tabedilmistir (Bkz. Siileyman
Uludag, “Kagani”, DIA, XXV, 5). Dolayisiyla Cantay’in bahsettigi eser, Kagani'ye aittir. {lgingtir
ki Cantay, bu eserinde Kasani'nin Te'vilit'indan da bahsetmektedir (Bkz. Cantay, Kur’dn-1 Hakim
ve Meil-i Kerim, 111, 1233). Oyle anlagilmaktadir ki Cantay, Kasani'nin Te'vilat1 ile Ibnu’'l-
Arabi’ye nispet edilen tefsirin iki ayr1 eser oldugunu zannetmektedir.

4 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 1, 353.

4 Bkz. Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1202; III, 1233.

2 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 1, 14.

s Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 1, 375.
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3. Hadislerin sihhatinin de miikasefe ile tesbitini miimkiin gordiigii an-

lagilmaktadir:

“Sah Veliyyullah-i Dihlevi'nin ¢ok yiiksek bir hadis alimi, Seyyid
Serif’in ise muhakkik ve ziilcenaheyn bir zat-1 ali olmalarina ragmen, acizi-
nin bahsedilen bu “En biiyiik ruh” hakkinda sahiyh hicbir hadis bula-
madim. Bununla beraber benim bulamayisim boyle bir hadisin esasen yok
oldugunu ifade ve ispat edemeyecegi gibi soylenen o sozlerin miikasefe
mahsuulii olmadigini da iddia etmez. Kesfen sabit, fakat rivayeten gayr-i
sabit addedilen hadisler vardir ki bunlar ulemayi hadis ile Suufiyye

arasinda 6teden beri nizar mucib olmustur.”+

Ote yandan Cantay, huréif-i mukattanin tevilini uygun gérmemekte ve
bunlarin Allah ile peygamberi arasinda birer sifre olarak degerlendirilmesi
gerektigini diisiinmektedir.# Mesela Yasin Stiresi'nin basinda soyle demektedir:
“Strelerin baglarinda bulunan hurGf-i mukattanin manalarini selef-i salihin,
ilmullaha havale etmislerdir. Biz de su ana kadar, bunlarin su veya bu manalar:

vardir yolundaki tefsirlere iltifat etmedik ve etmeyecegiz.”4
Miiellif, &) xe 22 5 o G 5,5 1 2 O A Yy ALl A Gy Ayetinde gegen, ¥
5y kelimesinin 4 3 daki lafza-i celale atifla “Onun tevilini Allah’tan ve bir

de ilimde rasih olanlardan bagkas: bilmez.” seklinde manalandiranlar: elegtir-

mektedir. Ona gore su sebeplerden dolay1 bu yorum dogru degildir:
1. Lafza-i celalde “vakf-11azim” isareti olarak “mim” vardir.

2. “Biz ona inandik. Hepsi rabbimiz katindandir” mealindeki karine-i

celile 6yle bir mana vermeye manidir.

3. Allah’in ilmiyle rasihlerin ilmini cem etmek, ikisini de aym seviyede

gostermek hem hakikate hem edebe miinafidir.

“ Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1138-1139.

% Hasan Basri Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, I, 13.
4 Bkz. Cantay, Kur'an-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 11, 779.

i Al-i imrén 3/7.
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4. O telakki ve o mana kendisini rasihlerden sanan ve “kalplerinde egri-
lik bulunan” bir takim adamlarin akil ve dinden hari¢ “fitne” koparic1 ve
cahilane tevillerine yol agmis, bu yiizden de Islam’m birligi cok miihim zararlar

gormiuigtiir.*

Cantay’in ebced hesabiyla Kur’an’dan manalar ¢ikarmaya ise olumlu
baktig1r anlasilmaktadir. Mesela, Fethu’'l-Karib ve Rithu’l-Beyin’dan naklen su
yorumu paylasmaktadir: “Yusuf aleyhisselamin zindanda kaldig1 12 sene ayet-i
kerimedeki kavl-i keriminin harfleri mikdarina miisavidir. Bu 12 adedinde acaib
bir sir vardir; burclar, aylar on ikiserdir. “La ilahe illallah” ve ‘Muhammedun
Rastilullah’in asillar1 on ikiser harfdir. Yakub aleyhisselamin ogullar1 da 12
idi.”#

V. Zikrettigi Tasavvufi Yorumlar:

Hasan Basri Cantay, bu eserinde bazen ayetlerin dogrudan tasavvufi yo-
rumunu zikrederken, bazen de dogrudan ayetin agiklamasi sadedinde degil de
ayetin cagnistirdigr tasavvufi bir konu ya da kavram hakkinda muta-
savviflardan alintilar yapmaktadir. Bunlar1 su sekilde 6rneklendirmek miim-

kiind{ir:
A. Dogrudan Ayetler Hakkinda Tasavvufi Yorumlar Zikretme:

Cantay, »&.if 1,456 ayetini® “nefislerinizi 6ldiiriin (1slah edin).” seklinde
terclime etmis ve bu ayete “Buzagiya tapmak suretiyle Hak dininden donenleri
oldiirtin.” manasim1 verenlerin de oldugunu hatirlattiktan sonra bu sekilde
anlamay1 dogru bulmayarak sdyle demektedir: “Nazm-1 celil buna mdiisaid
degildir. Ciinkii ‘Nefislerinizi 6ldiiriin.” buyuruluyor. Higcbir peygamber ‘Ken-
dinizi bizzat oldiriin, intihar edin.” demez. Bu nazm, nefs ile miicadelenin lii-

zumunu belirtmektedir. En biiyiik miicadele odur.”>!

4 Hasan Basri Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, I, 83.
o Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 1, 353.

50 Bakara 2/54.

51 Hasan Basri Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, I, 22.
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U o Lkl (55 U G (s S G4 5 Ayetinde® gegen Gt kelimesi-
ni, Muhyiddin-i Arabi Tefsiri'ne* istinaden soyle agiklamaktadir: “Sev’e insanin
acgiga ¢itkmasindan utandig, insanligin gizli kalmasini istedigi cismani lezzetle-
rin, ahlaki rezaletlerin, hayvani fiillerin, canavarca sifatlarin her birine itlak

olunur. Bunlar akil indinde tiksinilen ve ¢irkin goriinen birer avrettir.” >

P

A 3 o080 el Gl o K b Ayetinde® gegen 4 . ifadesini, Muh-
yiddin-i Arabi Tefsiri'ne* istinaden soyle agiklamaktadir: “Seméa-1 ervahin ve
arz-1 ecsamin suretlerinde alt1 bin yil gizlendi.”>

BE Y Y ek el & oby 0 0 U Al ayeti® hakkinda Beydavi ve
Seyhzade'nin su yorumunu aktarir: “Topragi verimli olan gilizel memleket,
miiminin misalidir ki, o hak sozii isidince kalbi onu kabul ederek faidelenir,
fena toprakli yer de miinafikin benzeridir ki o, hak sozii isitdigi halde kalbi onu
kabul etmez ve bindenaleyh onunla faidelenmez.”%

Geab il e 2k ayeti® hakkinda ibnu’l-Arabi’nin (aslinda Kasani’'nin)

“ruhsatlarla degil azimetlerle amel et.” seklindeki yorumunu zikretmektedir.®!

YY) G L & i 4 ayeti® hakkinda Beydavi'nin su yorumunu ak-
tarmaktadir: “Diinya hayatinda miijde, Cenab-1 Hakk’in kitabinda ve resuliiniin
lisaniyle miittekiylere olan tebsirleri, onlara gosterdigi salih rii’yalar, onlarda

sanih olan miikasefeler ve halet-i nezi’de meleklerin kendilerine verdigi miijde-

lerdir.”

32 A’raf 7/20.

B Bu eser, aslinda Kagani'ye aittir. Alintinin kaynagi icin bkz. Muhyiddin Ibnu’l-Arabi, Tefsiru
Muhyiddin, yy., ts., s. 376. (Maalesef bu Hindistan baskisinda da eser, yanhslikla ibnu’l-Arabi’ye
isnad edilmistir).

54 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 1, 217.

B Yunus 10/3.

5 Bu eser, aslinda Kasani'ye aittir. Cantay’in naklettigi yorumun kaynag icin bkz. Tefsiru Muh-
yiddin, yy., ts., s. 384.

57 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 1, 224.

3 A’raf 7/58.

59 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 1, 225.

o A’raf 7/145.

61 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 1, 238.

62 Yunus 11/64.

6 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 1, 318.
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Yunus Suresi'nin 90-91. ayetlerinde zikredildigi {izere, ye’s aninda iman

ettigini sdyleyen Firavun’un bu sekildeki imaninin makbul olup olmadig1 mese-

lesinde, Tbnu’l-Arabi’nin meshur goriisiiniin yanlis anlagilmamasi gerektigini

soyle ifade eder:

“Muhyiddin-i Arabi hazretlerinin ‘Fustis’da Firavn’in imanin1 israb
eden bazi beyanati vardir. Fakat miisarunileyh o beyanat,
FlitGhat'nin 62. babindaki su sozleriyle tavziyh ve tashiyh etmek-
tedir: ‘Glinahkarlar dort ziimredir ve hepsi, bir daha icinden
¢ikmamak tiizere atesdedir. Onlar (Firavn) ve emsali gibi Allah’a
kars: kibirlenen, nefsinde Tanrilik iddia ve onu Cenédb-1 Hak’dan
nefy ile (Ey cemaat, ben sizin i¢in kendimden baska Tanr1 bilmiyo-
rum. Ben sizin en yiice Tanrinizim.)” diyen adamlardir. Niimrud ve
digerleri de boyledir. Yine FiitGihat'inda miisarunileyh sunlar ilave
etmistir: ‘Bu, benim itikadimdir. Diger suretle vaaki’ beyanatim an-

cak bahs ve istiksaf yoluyladir.” 7

Mehmed Ali Ayni'nin Seyh-i Ekber’i Nigin Severim isimli eserinden ikti-

basla (. 08 ¥ Sy s il Y s o oy ayetinden® cikarilabilecek manalar

hakkinda agiklamalar yapmaktadir.®

#1  Ws W ayetinde zikredilen Ademoglunun tekrimini Te'vildt-1

Necmiyye’den naklen soyle agiklamaktadir: “Miikerremlik, cismani ve réithani

olmak tizere iki nevidir: Cismani olan1 miimine de kafire de samildir. Rthani

olan1 ise ancak Cenab-1 Hakk’'in ikram ettigi niibiivvete, risdlete, velayete, iman

ve islama hiddyete mazhar olan peygamberlere, velilere ve miimin kullarina

hastir.” 68

65

66

67

68

Cantay, Kur'an-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 1, 321-322. Cantay, bu aciklamayi, Edirne Miiftiisii ve
Balikesir merkez naibi Hact Mehmed Fevzi Efendi'nin Tahriru’l-Murid (Balikesir Vilayet Mat-
baasi, 1306, s. 8-10) isimli eserinden nakletmistir.

Isra 17/44.

Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 11, 516.

Isra 17/70.

Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, II, 521.
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S e OUy sOLLA G i LA 09 ayeti hakkinda, Meddriku't-
Tenzil’den Ciineyd-i Bagdadi'nin su soziinii nakleder: “Onlar icin ta bidayetde
bizden inayet sebkat etmis, binden’aleyh nihdyetde de kendileri hakkinda

velayet zuhfira gelmistir.””

i ey G35 L o 260 Al i) B8 U3 s i3 00 il 335 Ayetinde” ge-
¢en iki deniz, tatl deniz, tuzlu deniz ve iki deniz arasindaki perdeden maksadin
ne oldugunu Mesnevi’den esinlenerek detaylica agiklar.”? =il L wul es u
Jk.,du g‘:}ﬂi} ayetinde” gecen emaneti Huccetulldhi’l-Biliga’dan naklen detaylica
agiklar.” S 4 ayetiyle” alakali olarak ise Sehl et-Tiister?'nin su yorumunu
nakleder: “Masivallahdan Allah’a kagin!”76

ol J.M\ W 156 vl 16 Ayetinde” gegen <l o ifadesini, Ibnu’l-
Arabi’den naklettigini belirterek soyle agiklar: “Sen bundan dolay1 hesaba geki-

lecek degilsin. Binaenalayh, bunun gailesinden, diinyada da ahirette de emin

ol.”78

5600 G Bl 580 5 250 Sl s T el T 0 2 s 0, ) A 8
s s .~ ayetinde gegen dort nehir ile alakali sifilerin tevilini zikretmektedir.
“Tasavvuf erbabina gore su irmagi ilm i marifet, siit irmag1 ilahi zevka ve
hakiykata aid ameller; sarab irmag1 ask u muhabbet, bal irmag1 da ehadiyyetin

tecellisinde ve vahdet cemalinin miisahedesindeki halavetdir.””

o U $5% G ayetinin agiklamasini yaparken Huccetulldhi’l-Baliga’dan
naklen soyle der: “Stifiyye 1stilahinda ‘Berzah” a) Réih-i a’zam demektir. b)Kesif

cisimlerle miicerred ruhlar arasinda perde olmak itibariyle ‘Misal alemi’dir. c)

© Enbiy4 21/101.

7 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, II, 596.

7 Furkan 17/53.

2 Bkz. Cantay, Kur'an-1 Hakim ve Medl-i Kerim, II, 650-651.
7 Ahzab 33/72.

" Bkz. Cantay, Kur'an-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 11, 758-759.
& Zariyat 51/50.

7 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 962.

7 Sad 38/39.

8 Bkz. Cantay, Kur'an-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 11, 815.

” Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 931.
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Cennetle cehennem arasinda bir hatdir. Yani insanla onun ulasacag: yiice men-
ziller arasinda perde olan engellerdir...(Ibn Arabi)’ye gore insan, bahr-i viictib
ile bahr-i imkan veya diger tabir ile Allah ile ekvan arasinda bir hadd-i fasil ve

binaen’aleyh bir berzahdir. Bir kevn-i cami’dir.”%

c 9L;;.?V 3 ifadesini® agiklarken, Seyhzidde Hasiyesinden naklen sfifilerin su

yorumlarina da yer verir: “Medric, miiminlerin seyr i siiltiklerinde kazandiklar
marifetullah mertebeleri, miikasefeleri, mazhar olduklar: tecellileridir. Stibhe

yok ki evliyaullah da bu hususda birbirlerinden farklidir.”®

s S s &3F) 5 & 54 Ayetini agiklarken Beydavi ve Seyhzade’den nak-
len ariflere verilecek nimetler hakkinda soyle der: “ Arif billah olanlar icin, bun-
dan daha biiyiik nimetler vardir. Ona gayb ve sehddet dlemlerinin biitiin suret-
leri hakiykatleriyle miinkesif olub, kalb aynasi medeni (led{inni?) ilimlerin, ilahi
marifetlerin nurlariyla ziyalanir. Ciinkii ondan nefsadni ve tabii perdeler

kalkmis, kendisinde kuds-i ceberuuta ittisal kuvveti hasil olmusdur.”8
STt CaV e s & oy k& ayetinin agiklamasinda EbG Siileyman ed-
Darani'nin su soziinii aktarir: “Reyn ve kasvet, gafletin iki yularidir. Tedavileri
oruca devam etmekdir. Eger bundan sonra da kasvet kalirsa yemekde katig:
terk etmelidir.”$ s Ui 3225, Ayetinin agiklamasinda Ciineyd-i Bagdadi'nin de
su sOziine yer verir: “Seni hayrete diismiis bulub da tevfiyk ihsdn etmedi mi?”%
23S LS Ayetini® aciklarken Nesefi'nin Meddrik’inden su bilgiyi aktarir: “Fu-

dayl, bu ayeti okudugunda ‘Géfillere kars1 ne siddetli bir ayetdir bu.” derdi.”®

b ;;5 & ayetinin agiklamasimi yaparken soyle der: “Buraya yalnizca

Insdn-1 Kimil’deki bir manzumenin tercemesini ekleyecegim: ‘Bir nefs ki o ale-

min ilmini kucaklamaktadir. Ey Ademoglu! iste o, bizim levh-i mahftizumuz-

8 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 990.

81 Meéric 70/3.

8 Bkz. Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, III, 1088.
8 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, I1I, 1126.

84 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1157.

8 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, I1I, 1192.

8 Infitar 82/11.

87 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1154.
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dur. Viiciid-1 mutlakin biitiin suretleri agik¢a o nefsin kabiliyetinde naks bul-
musdur. O, Allah’t ile mesgul olarak temizlenir, kara ve zalim sek ka-
ranligindan kurtularak durulursa esyanin hepsi onun katinda zahir olur. Aale-

min gizli seyleri apacik goriiliir.””s8

Cantay’in, dogrudan ayetler hakkinda yapilan tasavvufi izahlar aktar-
masina verilebilecek en dikkat ¢ekici 6rneklerden biri de mevsufu belirsiz cemi
miiennes sifatlarin (miicmel lafizlarin) tasavvufi yorumlarini aktarmasidir. Bu

yorumlar sunlardir:

6f LA ayetinin® aciklamasini yaparken Beydavi’den naklen su ta-
savvufl yorumu zikreder: “Kemal vermek i¢in bedenlere gonderilen kamil ruh-
lar.”® G5 =6 }J\j ayetinin®' agiklamasini yaparken de yine Beydavi’den naklen su
tasavvufi yorumu zikreder: “Hak ile batili nefsinde ayird edib de Allah’dan
baska her seyin helak olacagina inanan kamil ruhlar.”?

Naziat Suresi'nin basindaki ayetler hakkinda Beydavi’den naklen su ta-
savvufi yorumlar: zikreder: e 9\313 “Bedenlerinden istiyaak-1 vusletle kendi-
lerini ¢eken tiistlin ruhlara.”* Gxf etz “Siiltiklerinde Alem-i kudse ylikselen
ylice ruhlara.”® &% =G0 “Melekit alemini seyreden ali ruhlara, yahud

siilliklerinde kuds alemine yiikselib de terakkiy meretebelerinde ytiizen ali ruh-

lara.”% GL /;)L%LL.‘U’ “Melekfit aleminde hazire-i kudse kosan fazil ruhlara, yahud:

siiliklerinde terakkiy mertebelerinde yiizerek kemalata kosan ve erisen ali

ruhlara.”% v\ =ijié “Seref ve kuvvetlerinden dolay1 tedbir edici melekler

arasmna giren yiiksek ruhlara, yahud: kemalata ermis, binden’aleyh miikemmel

olmus ali ruhlara.”%”

88 Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, III, 1168.
8 Murselat 77/1.

% Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, III, 1129.
91 Murselat 77/4.

92 Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, III, 1129.
s Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, III, 1140.
9 Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, III, 1140.
% Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, III, 1140.
9% Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, III, 1140.
97 Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, III, 1140.
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> oLy Ayetinin agiklamasinda Beydéavi ve Seyhzide’den naklen su
tasavvufi yorumu aktarir: “Bu ilahi andin (seyr i siiltiklerinde) kemallerini,
izlerini takiyb ve terakkiy etmis, fikirleriyle marifetlerin isiklarini parlatmais,
heva ve heveslerini ve beseriyyet resim ve adetlerini baskin yaparak yenmis,
tizerlerine irfan sabahi dogmus, kendilerine kuds nurlar tecelli eylemis bulu-

nan kamil ruhlara aid olmas1 da muhtemeldir.”%

B. Ayetin Cagristirdigi Tasavvufi Meseleler Etrafinda Siifilerin Yo-

rumlarin1 Aktarma:

Yukarida verilen 6rneklerde goriildiigii iizere, Cantay bazen dogrudan
ayetler hakkinda tasavvufi manalar1 aktarir. Bazen de -asagida 6rnekleri gorii-
lecegi tizere- dogrudan ayet hakkinda degil de ayetin ¢agristirdig: tasavvufi bir

konu ya da kavram etrafinda aciklamalara yer vermektedir.
1. Zat-1 Uldhiyet:

Cantay, bu eserinde zaman zaman Allah Teala'nin zati ve sifatlan
hakkinda bir takim tasavvufi izahlara yer vermektedir. Mesela “gayb” kav-
ramini agiklarken Cenab-1 Hakk’in zatinin “gaybu’l-gayb” oldugunu ifade eder.
Ayrica “gaybu’l-kuds” kavramindan da bahseder.” Huccetullahi’l-Baliga’dan
naklen, Allah’in yaratmasinn tii¢ farkli boyutu olan ibdd, halk ve tedbir kavram-
larin1 agiklar.'® Haririzade'nin Fethu’l-Esrdr'indan “Allah” ism-i celali hakkinda
su yorumu aktarir: “Allah” ism-i celali, sifat ve ef’aal-i ilahiyyeyi de cami bir
ism-i zatdir. “Ya Allah’ diyen Cenab-1 Hakk'1 biitiin sifat ve fiilleriyle zikretmis

olur.10
2. Vahdet-i Viiciid:

Cantay, vahdet-i viicudu tasavvufi diisiincenin en énemli konularindan
biri olarak kabul etmektedir. Verecegimiz su Ornekler, bunu gostermektedir:

Cantay, ibdd kavramini agiklarken Huccetullahi’l-Biliga’dan su ifadeyi nakleder:

% Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1212.

9 Bkz. Cantay, Kur'an-1 Hakim ve Mel-i Kerim, I, 14.

100 Bkz. Cantay, Kur'an-1 Hakim ve Mel-i Kerim, I, 200; III, 1029.
101 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, III, 1028.



Ay, Hasan Basri Cantay’in “Kur’an-1 Hakim ve Meal-i Kerim” {simli Eserinde Tasavvufi Yorumlar

Rasuliillah (s.a.v.) mealen buyurdu ki: ‘Allah, kendinden bagka hicbir sey yok
iken var idi."... Bayezid-i Bestami Hazretleri'nin ‘Hala da Allah oyledir.” s6zii
meshurdur. Ciinkii onun ve diger hakiykat erbdbinin nazarinda esya ancak
Allah'in varhigiyla kaimdir; onlar hakiyki birer mevcud degildir; golgeden

ibaretdir. Onlara varlik isnadi nisbi ve izafidir. Bunun ifadesi sudur: & ) s, V:

La mevctide illallah! : Allah’dan bagka hi¢ bir mevcud yoktur.”1%?

Allah Teald’nin Hz. Musa’ya bir calidan tecelli etmesinin hikmetini
Fustisu’l-Hikem’den naklen soyle aciklar: “Musa aleyhisselama ates suretinde
tecellinin ve o vasita ile hitdbin hikmeti sudur: Ates o anda Musa aleyhis-
selamin bir ihtiyac1 idi. Ona Cenab-1 Hak, -kendisine yonelsin, kendisinden yiiz
gevirmesin diye- o matlubu iginde tecelli buyurdu. Eger matlubundan bagska
surette tecelll etseydi belki yiiz ¢evirirdi. Halbuki (Musa) aleyhisselam Cenab-1
Hakk’in sectigi bir peygamberdi. Allah’in mukarrebi idi. Boyle Hakk’a yakin
olanlara Hak, kul farkinda olmayarak onun matlubu icinde tecelli eder.” Aka-
binde de Giilsen-i Rdz’dan su meshur ifadeyi nakleder: “Bir agacdan ‘Ene’l-
Hakk: Ben, Hakk’im.” sesinin gelmesi cdiz oluyor da ezeli saddete mazhar bir

adamin (Mansur) ayn1 s6zii sdylemesi neden cdiz goriilmiiyor!”10

Cantay, Ihlas Suresi'nde gecen “ehad” kelimesinin tasavvufi agiklamasi
sadedinde de Seyhulisldam Musa Kazim Efendi'nin Te’vilat-1 Kasaniyye’den
aktardigr vahdet-i viictid anlayisina dayanan izahlar1 —-kendi ifadesiyle bu ese-
rinde “tasavvuftan giizel bir numune vermis bulunmak tiizere”- detayli bir

sekilde nakletmektedir.104
3. Kevn:

Stfilerin, tasavvufi diislincenin genel gercevesine uygun diisecek sekil-

de bir kevn ve kdindt anlayislar1 mevcuttur. Asagida verilen 6rneklerde goriile-

102 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Meil-i Kerim, I, 200. Cantay, & Vi s~ ¥ ifadesini, sadece burada degil
eserinin bagka yerlerinde de kullanmistir. Bkz. Cantay, Kur’dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1029;
111, 1231.

103 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, II, 565.

1o4 Bkz. Cantay, Kur'an-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1233-1234.

139



140

Istanbul Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2015, 33

cegi lizere, Cantay bu eserinde stifilerin bu konudaki bazi goriislerini zikretmis-

tir.

240 50 4 3f Ayetinde gegen “halk ve emr”i agiklarken Seyhzade'nin su
ifadelerine yer verir: “Esya ya alem-i halktandir ya alem-i emirden. Cism veya
cismani olub muayyen bir mikdara mahsus olan her sey alem-i halktan; hacim-
likten ve mikdardan beri olan her sey de dlem-i ervdhdan alem-i emirdendir.
Cenab-1 Hak, alem-i halkdan olan ecram-1 felekiyyeden ve yildizlardan her
birini alem-i emirden olan meleklerden bir melege tahsis buyurmustur. Alem-i
halk, Allah’in teshirinde, alem-i emir Allah’in tedbirindedir. Réhanilerin
cismanileri istila etmeleri de Allah’in takdiriyledir.” Aymi kavramlar hakkinda
Sadreddin el-Konevi'den de su agiklamay: aktarmaktadir: “’Halk’ ruhen ve
cismen ayn, kevn ve hudiis dlemidir. ‘Emr’ de ilim, ildh ve viicib alemi. Halk
alemi, emr alemine tabidir. Ctinkii 5, ,A e Pl J: ayeti mucibince onun asli ve
mebdeidir.” Bursevi’den de su yorumu aktarmaktadir: “Emr alemi, laseyden

yaratilan ‘melekt’, halk alemi seyden yaratilan ‘miilk’diir.” 10
4. Ruh ve Nefs:

Tasavvufi diisiincede lizerinde durulan en 6nemli meselelerden biri, hig
siiphesiz nefs ve ruhun mahiyetidir. Bu konuda stifiler tarafindan oldukca zen-
gin bir literatiir olusturulmustur. Asagida 6rneklerde goriilecegi iizere, Cantay
zaman zaman tasavvufi diistincedeki nefs ve ruh telakkisine dair bazi

acgiklamalara yer verir.

Cantay, Hz. Isa’nin “Kelimetullah” olarak nitelendirilmesini aciklarken,

soyle der:

“Tasavvufcular der ki: Nefes, yani soluk denilen hava, kelimeleri
telaffuz eden kimseye gore ne ise ruh da Allah’a nisbetle ona ben-
zer. Onun icin ona “nefes-i Rahmani” ve mahiyetlere, a’yana, ha-
kiykatlere, harici varliklara, hiilasa taayyiin etmis her seye ‘kelime’

denilmistir. A’yan-1 mevciidata ‘kelimat’ denilmesi, bu a’yanin in-

105 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 1, 224.
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san nefesinin mahreclere ugrayarak teskil ettigi lafizlara benzeme-
sinden, o lafizlar akli manalara deldlet ettigi gibi a’yanin da
mevcidatin micidine ve onun isimlerine, sifatlarina, kemallerine

delalet etmesinden, yine a’yandan her birinin ‘5% ol’ kelimesiyle

viicida gelmesindendir. Bu tabirler Kur’an’indir.”10

AT U,»-‘l—“: ,Mf U yetinde”1”” “nefs-i emmare”yi Beydavi’den naklen goyle
agiklar: “Takva hususundaki taksiyrlerinden dolay1 kiyamet giinii kendilerini
ayiblayacak olan, yahud (diinyada) ne kadar ibadet ve taate caligsa yine bunlar
az goriib daima nefsini kinayan insan, yahud ‘Nefs-i emmare’yi ta'n eden ‘Nefs-

i mutmeinne’.”108

I S0 A 50 e ol B T 15 Ayetini!® aciklarken mebde ve mead
itibariyle insanin gecirdigi ii¢ tavrdan bahseder.10 G &0/L, =50 444+ Ayeti-
nin'! aciklamasini yaparken ise Rilh-i a’zam kavrami hakkinda tafsilathi bilgi

verir.112
&kl i @i ¢ ayetinin'® agiklamasimi yaparken “nefs-i mutmainne”

hakkinda tasavvufi diistinceden miilhem olan su bilgilere yer verir:

“‘Nefs-i mutmeinne’ kalb nuuriyle tam bir suretde nurlanan, mez-
mum sifatlardan kurtulan, gilizel huylarla huylanan ruh demektir.
(Seyyid Serif). Zikrullah ile itminana ermis ruh. Zira, nefs, sebebler
ve miisebbebler silsilesi igerisinde ilerleye ilerleye Vacibu’'l-viictiba
ylikselib Onun marifeti 6niinde karar kilar ve Ondan gayriden
arttk miistagni olur. Yahud nefs-i mutmainne hakiykata ermis, bu

sayede kendisinde higbir siibhe ve tereddiit kalmamis olan nefsdir.

106 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 1, 152.

107 Kiyamet 75/2.

108 Bkz. Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1117.
109 Insan 76/1.

110 Bkz. Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1122.
m Nebe 78/38.

112 Bkz. Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1138.
13 Fecr 89/27.
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Yahud nefs-i mutmainne, ne bir korku, ne de bir tasa ile 1ztiraaba

diismeyen emin ruuhdur (Beydavi, Medarik).” 114

Cantay, tasavvufi diisiincede iizerinde 6nemle durulan bir mesele olan
insanin meleklik ve hayvanlik kuvvetleri arasindaki ¢ekisme hakkinda da Huc-
cetulldhi’l-Biliga’dan naklen su izaha yer verir: “Insanin meleklik kuvvetiyle
hayvanlik kuvveti arasinda daim1 bir itisme ve cekisme vardir. Meleklik kuvveti
insan1 yiikseklige, altindaki hayvanlik kuvveti ise algakliga dogru ¢eker. Hay-
vanlik iistiin gelip de eserleri galebe ederse meleklik siner, gizlenir. Aksi de

boyledir.” 115
5. Zikir:

Tasavvufun en 6nemli konularindan birisi de zikirdir. Cantay da bu ese-
rinde zikrin mahiyeti hakkinda bazi stfilerin goriislerine yer vermistir. Mesela
su alintis1 buna 6rnek verilebilir: “Stimnun diyor ki: ‘Zikrin hakikati, zikreden
kimsenin zikrolunandan bagkasin1i tamamen unutmasidir. Bu suretle onun
biitiin vakitleri zikrolur.” Ziinntin da soyle demistir: ‘Kim kalbiyle ve diliyle
zikre miidavim olur, onunla istigal ederse Allah Teadld onun kalbine kendine

kars1 istiyak nuru artar.”” 116
6. Keramet:

Ehl-i Stinnet ulemasinin hemen hemen ittifakla kabul ettigi hususlardan
biri olan “keramet”, stifilerin {izerinde siklikla durduklari bir meseledir. Cantay
da bu eserinde, kerameti hem teorik agidan savunmakta hem de bazi keramet

orneklerine yer vermektedir.
) ailie Ly 3 o o S U0 e ) oo U 0T e e D b () e Ayetleri-
ni'” aciklarken keramet meselesine deginmekte ve Mutezile'nin kerameti mut-

lak olarak reddetmesini dogru bulmamaktadir. Beyddvi, Meddrik, Seyyid Serif ve
Nesefi ve Serh-i Ramazan Efendi’yi kaynak gostererek soyle demektedir:

114 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1180.
115 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1187.
116 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 1, 44.

n7 Cin 72/26-27.
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“Mutezile, bu ayete istinaden evliyaullahin kerametini inkar etmis-
tir, “Clinkii, demisler, keramet caiz olsaydi velinin de gaybi haber
vermesi caiz olurdu. Bu ise ancak Cenab-1 Hakkin begenib, secdigi
peygamberlere mahsustur” Halbuki ayette vaki olan selb,
ummidir. ‘Allah Teala, herkesi her gaybina muttali kilmaz’ de-
mekdir. Bu, bazi gayblarim1 diledigine izhar buyurmasmna asla
mani’ degildir. Bununla beraber evliyaullahdan harikul’ade seyle-
rin zuhuru da yine peygambere muzafdir. Onun mucizesinin de-
vam ve 1sbaatidir. Ciinkii veli, ancak mahabbet-i Resil ile ve ancak

o vasita ile mazhar-1 keramet olur.”

Bu ifadelerden sonra da “vellyyullah”in 6zelliklerinin neler oldugunu
soyle aciklar: “’Veliyyullah” demek, Allah Teald’y1 ve O'nun sifatlarini miimkiin
olabildigi kadar ‘aarif’ olan, taatlara miidavim, ma’siyetlerden ve diinyevi lez-
zet ve sehvetlere dalmakdan miictenib ve biitiin bunlarla beraber mensub oldu-
gu peygamber ugrunda her seyini feda etmis bulunan bir zat demektir.” Do-
layisiyla bu 6zelliklere sahip bir insanin kerametinde mucize iddias1 yoktur,

bilakis peygamberin mucizesini te'yid ve 1sbat vardir.!

Yukarida goriildiigli tizere, kerameti teorik acidan miidafaa eden Can-
tay, bu eserinde bazi keramet drneklerine de yer vermistir. el-Ibriz’den Abdula-
ziz ed-Debbag’in ve seyhi Muhammed b. Abdulkerim’in su kerametini naklet-
mesi buna 6rnek olarak verilebilir: Ahmed b. el-Miibarek, seyhi Abdiilaziz ed-
Debbag’a bir ayetin manasin sorar. ed-Debbag, biraz siikit ettikten sonra der
ki: “Efendim Muhammed b. Abdulkerim el-Basri size diyor ki..” Ahmed b. el-
Miibarek, seyhi ed-Debbag'in sozlerini aktardiktan sonra soyle der: “Biz bu
bahse daldigimiz zaman Fas kapilarindan biri olan Babu’l-hadid’in haricinde
idik. Miirsidimin beyan buyurdugu Muhammed b. Abdulkerim Hazretleri ise
Basra’da idi. Bizim soztimiizii isitmis, muradimizi anlamis, bize oradan cevab

vermigdir.”1?

118 Bkz. Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1103.
119 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 1, 105.
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7. Tasavvufi Kavramlar:

Cantay, bu eserinde pek ¢ok tasavvufi kavram ve terimin agiklamasina
yer vermistir. Bu aciklamalar, Cantay’in kendisine ait olmayip baska kaynak-
lardan -bu kaynaklarin adini da zikrederek- yaptig1 alintilardir. Ornek olarak su
kavram ve terimlerin agiklamalarina bakilabilir: Zikir,'® kabz ve bast,'?' Birr,'2
Uns,183tevbe, 124 yakin,'? ceberiit,’? Hazire-i kuds,’¥ Riih-i a’zam,'?® hacb,’? gaybu’l-
gayb ve gaybu’l-kuds.’®*® Mesela “kabz” kavraminin aciklamasina dair Sah Veliy-
yullah ed-Dihlevi'nin Huccetulldhi’l-Baliga’sindan soyle bir nakilde bulunmak-
tadur:

“Kabd (kabz) liigatde bir seyi biitiin avugla almak, tutup zabtet-
mek, diiriip devsirmek, kismak, miistakillen temelliik ve tesarruf
etmek gibi manalara gelir. Bunun ism-i faili olan ‘Kaabid” Cenab-1
Hakk’In isimlerindendir. Mutasavviflara gore ‘kabd’ vaktinda
(iginde bulundugu zamanda) kalbi istila eden korku haali demek-
tir. Bazilar1 ‘itdb’ ve te’dise isareti mucip olan ‘Vaarid’ diye tarif
ediyorlar. ‘Bast’ kabdin mukaabili Liigatda yaymak, désemek, bir
sey’e el uzatmak, kalbi sad etmek, bir yer oturanlarini alacak suret-
de genis olmak, bolartmak, cémertlik gibi manlara gelir. Ism-i faaili
olan ‘baasit’” Cenab-1 Hakk’in isimlerindendir. (Bu ayette oldugu
gibi). Tasavvufta ‘bast’ esyadan daha genis olankendisini bir sey
ihata ve istiab etmeyen adamin haali demekdir. Ba’zilarinca kalbde
‘recd’nin, yani iimidin galebesidir. Digerleri de ‘Rahmete, {inse isa-
reti mucib olan ilahi vaarid” diye tarif ediyorlar. Allah 6liim za-

maninda esbahdan ruhlari kabz, dirim zamaninda da bat eder.

120 Bkz. Cantay, Kur'an-1 Hakim ve Mel-i Kerim, 1, 44.

121 Bkz. Cantay, Kur'an-1 Hakim ve Meil-i Kerim, 1, 67.

122 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 1, 156.

123 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 11, 632.

124 Bkz. Cantay, Kur'an-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 11, 871.
125 Bkz. Cantay, Kur'an-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1004.
126 Bkz. Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1029.
127 Bkz. Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1137.
128 Bkz. Cantay, Kur'an-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 111, 1137.
129 Bkz. Cantay, Kur'an-1 Hakim ve Medl-i Kerim, I, 853.
130 Cantay, Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim, 1, 14.
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Zenginlerden sadakalr1 kabz ve kabul, fakirlere de bast ve ihsan
buyurur. Hakkin Celal sifatiyla tecellisi kabz, Cemal sifatiyla tecel-

lisi bastdur. (Huccetulldhi’l-Baliga tercemesi ve serhi).”13!
VI. Degerlendirme ve Sonug

Kur’an-1 Kerim’in Tiirkge meal ve tefsirleri arasinda 6nemli bir yeri olan
Hasan Basri Cantay’in Kur'dn-1 Hakim ve Medl-i Kerim isimli eserinde, tasavvufi
diisiincenin tesirinin oldukca belirgin bir sekilde goriildiigiinii soylemek miim-
kiindiir. Cantay’mn Islam tasavvurunda tasavvuf, egreti bir yama ya da harici bir
dolgu maddesi degil, Islam’in temelinde bulunan har¢ malzemesidir. Binaena-
leyh, onun Kur’an ve tefsir anlayis1 da stiff diisiinceye paralel olarak tesekkiil
etmistir. Bu sebeple de bu eserdeki dipnotlarin 6nemli bir kismi, tasavvufi

aciklamalara ayrilmistir.

Cantay, bu eserinde pek ¢ok tasavvufi eserden istifade ederek zaman
zaman sifilerin dogrudan Kur’an ayetleri hakkindaki bazi yorumlarini zikret-
mistir. Bazen de dogrudan bir ayetin agiklamasi kabilinden olmayip bir ayetin
cagristirdig: tasavvufi bir mesele ve kavram hakkinda agiklamalarda bulunmus-

tur.

Miiellifin bu eserinde tasavvufi yorumlar1 zikrederken sistematik bir
yontem takip ettigini soylemek zordur. Zira bazen ¢ok uzun aciklamalara yer
verirken, bazen de tasavvuf literatiiriinde ¢ok 6nemli kabul edilen konulara hig
yer vermemistir. Mesela Musa-Hizir kissasia dair hicbir tasavvufi yorum zik-
retmemistir. Ote yandan, zaman zaman ayni1 kavramlari ayni ifadelerle iki ayri

yerde anlatmak suretiyle tekrara diistiigli goriilmektedir.

Bu eserde verdigi hemen higbir tasavvufi yorum, Cantay’a ait olmayip
stifilerden yapilan nakillerden ibarettir. Cantay, nakilde bulundugu kaynaklar:
umumiyetle zikretmekle birlikte cok nadir de olsa kaynak gostermeden yaptig:

bazi nakiller de vardir. Cantay’in tasavvufi diisiincesini ve dolayisiyla bu tefsiri

131 Cantay, Kur'an-1 Hakim ve Medl-i Kerim, I, 67. Bu alintidaki Tiirk¢e yazim hatalarina dokunul-
mamus, kaynak eserdeki ifadelerin yazimlari oldugu gibi aktarilmistir.
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mealini tasavvufi goriisleriyle en ¢ok etkileyen mdiiellifler, sirasiyla Sah Veliy-

yullah ed-Dihlevi, ibnu’l-Arabi ve Mevlana Celaleddin er-Ram{’ dir.
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