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Bu aragtirmada, Sivrice depremini yasamis ortaokul dgrencilerinin depreme iliskin metaforik algilariin
incelenmesi amaglanmistir. Aragtirmanin ¢alisma grubunu 151 ortaokul &grencisi olusturmaktadir.
Aragstirmada nitel aragtirma yontemi desenlerinden fenomenoloji deseni kullanilmigtir. Arastirma verileri
katilimeilarin “Deprem..... gibidir/benzemektedir. Ciinkii ...” ifadesine verdikleri cevaplara gore toplanmis
ve timevarimsal igerik analizi yapilarak veriler analiz edilmistir. Arastirma sonucunda katilimcilarin
“deprem” kavramina iligkin 76 adet farkli metafor iirettikleri bulunmustur. Metaforlar, ortak 6zellikleri ve
kullanim gerekgelerine gore ii¢ kategori ve sekiz alt kategori altinda toplanmustir. Kategoriler; “depremin
olugma sekli”, “depremin sonuglari” ve “depremin sebepleri”’; alt kategoriler ise makine/arag-gereg, dogal
afet, insan davranisi, zaman, psikolojik sonuglar, toplumsal sonuglar, dinsel sonuglar ve dinsel sebepler
seklinde isimlendirilmistir. Katilimcilarin en fazla salincak (f=17), kiyamet (f=15), dlim (f=12), besik
(f=9), korku (f=5) ve felaket (f=5) metaforlarini tirettikleri sonucuna ulasilmistir. Elde edilen bu verilerin
afet egitimi ¢alismalarmin &grenci diizeyine uygun olacak sekilde planlanmasina, afet egitimi
caligmalarinin etkili bir sekilde yapilabilmesine imkén saglayacag: diisiiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Deprem algisi, fenomenoloji, metafor, ortaokul 6grencileri.

ABSTRACT

In this research, it was aimed to examine the metaphorical perceptions about earthquake of secondary
school students who experienced the Sivrice earthquake. The research group consisted of 151 secondary
school students. The phenomenology design, one of the qualitative research method designs, was used in
the research. The Research data were collected based on the answers they gave for “Earthquake are like...
because...” statements and the data were analyzed by performing an inductive content analysis. As a result
of the research, it was found that participants produced 76 different metaphors related to the concept of
“earthquake”. Metaphors were grouped under three categories and eight subcategories based on their
common characteristics and reasons for use. The categories were named” How an earthquake occurs*,” the
consequences of an earthquake” and “the causes of an earthquake". Subcategories are named as
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machines/tools-equipment, natural disaster, human behavior, time, psychological consequences, social
consequences, religious consequences and religious causes. It was concluded that participants produced the
most metaphors of swing (f=17), doomsday (f=15), death (f=12), cradle (f=9), fear (f=5) and disaster (F=5).
It is thought that these data will enable disaster education studies to be planned in accordance with the
student level and disaster education studies to be carried out effectively.

Keywords: Earthquake perception, metaphor, phenomenology, secondary school students.

GIRIS

Insanlar dogal g¢evreyi etkilemekle birlikte dogal cevrenin etkisinde de kalmaktadir
(Hobsbawm, 2013). Buna karsin, dogada meydana gelen deprem, sel, heyelan, volkanik patlama
ve firtia gibi olaylar insan hayatini ciddi sekilde etkilemektedir (Zhou, Wu, Xu ve Fujita, 2018).
Dogada meydana gelen bu olaylar dogal yasamin bir pargas1 olarak gelisen siiregler olup diinyanin
olusumundan itibaren siirekli olarak gergeklesmektedir. Bu olaylarin insan yasaminda ortaya
cikardigi yikici etkileri afet olarak tanimlanmaktadir (Sahin ve Sipahioglu, 2002). Afetler, can ve
mal kaybina yol agan, giinlilk yasamdaki faaliyetlerin durmasina neden olan ve insanlarin kendi
imkanlarim kullanarak iistesinden gelemedigi dogal ve beseri olaylardir (Erglinay, 1996; Yi,
Shao-Hong, Zhong-Chun ve Erfu, 2011). Dogal afetler ise insan yagsamini olumsuz yonde
etkileyerek can ve mal kaybina neden olan ve olusumunda daha ¢ok dogal unsurlarin etkili oldugu
doga olaylardir (De Haen ve Hemrich, 2007; Sahin ve Sipahioglu, 2002).

Dogal afetler arasinda insan hayatini en fazla etkileyen doga olay1 depremlerdir (Karakus,
2013; Rij, 2016). Bu durumun nedenleri arasinda depremlerin tahmin edilememesi, dnlenemez
olmasi ve biiyiik oranda can ve mal kaybina neden olmasi gibi nedenleri saymak miimkiindiir.
Depremler, kaynagini yerin derinliklerinden alan ve kisa siireli yer sarsintilar1 meydana getiren
doga olaylaridir (Baytiyeh ve Naja, 2013; Izbirak, 1991). Sahin ve Sipahioglu (2002) depremi,
yer kabugunda meydana gelen kisa siireli yer sarsintilar1 olarak tanimlamaktadir. Depremler
olusum sekilleri bakimindan ise tektonik depremler, volkanik depremler, ¢Okiintii depremler
olarak siniflandirilmaktadir (Kasapoglu, 2007; Obara ve Kato, 2016). Diinyada meydana gelen
depremlerin %98’i tektonik kokenli olup (Karakus, 2013), olusum sekilleri bakimindan bu
depremler en siddetli etkiyi yaratan depremlerdir (Aksoy ve Sozen, 2014).

Tiirkiye, diinyan en 6nemli deprem kusaklarindan birinde yer alan Alp-Himalaya dag siras1
iizerinde bulunmaktadir. Alp-Himalaya kusagi diinyadaki depremlerin yaklasik %20’sinin
goriildiigii aktif bir deprem kusagidir (AFAD, 2018). Buna bagl olarak Anadolu cografyasi
jeolojik olarak fay kiriklartyla parcalanmis bir yer yapisina sahiptir (Sahin ve Sipahioglu, 2002).
Bu tektonik o6zellikleri nedeniyle Tiirkiye topraklarimin biiyliik bir kismi deprem tehlikesi
altindadir. Geng olusumlu bir yer yapisina sahip olmasi nedeniyle Tiirkiye’de sik araliklarla
depremler yasanabilmektedir (Ozel ve Solmaz, 2012). Dolayisiyla Tiirkiye’de gériilen dogal
afetler arasinda en ¢ok can ve mal kaybina neden olan doga olay1 depremlerdir (AFAD, 2018;
Ozkul ve Karaman, 2007). Jeolojik yapiya bagl olarak Tiirkiye’de depremlerin goriilme siddeti,
bolgeden bolgeye farklilik gostermektedir. Tiirkiye’de deprem riski, fay hatlarinin yogunluguna
bagli olarak Kuzey Anadolu, Bat1 Anadolu ve Dogu Anadolu Fay Hatt1 lizerinde yer alan yerlesim
alanlarinda daha ¢ok goriilmektedir (Ozkul ve Karaman, 2007).

Tiirkiye’deki aktif fay hatlarindan birisi olan Dogu Anadolu Fay Hatti, Hatay’dan
baglayarak Golbasi, Hazar golii, Palu, Bingdl iizerinden gecerek Karliova civarinda Kuzey
Anadolu Fay Hatt1 ile birlesmektedir (Kivrak, 2019; Pampal, 1999) Tarihsel siire¢ igerisinde
Dogu Anadolu Fay Hatt1 iizerinde pek ¢ok deprem meydana gelmistir. 1513 Pazarcik, 1822
Maras, 1866 Karliova, 1872 Antakya, 1874 Gezin, 1875 Sivrice, 1893 Malatya-Celikhan, 1905
Piitlirge, 1964 Malatya, 1965 Karliova, 1966 Varto, 1968 Bingdl-Elazig, 1971 Bingol, 1971 Lice,
1977 Palu, 1986 Malatya Siirgii, 1998 Karliova, 2003 Bing6l depremleri Dogu Anadolu fay
hattinda meydana gelen baslica depremlerdir (imamoglu ve Cetin, 2007; TMMOB, 2011). Bu
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depremlerden biri de 24 Ocak 2020 tarihinde Elazig’da meydana gelen ve merkez {issii Sivrice
ilgesi olan depremdir (Harita 1).
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Harita 1. 24 Ocak 2020 Sivrice Depremi Tahmini Siddet Haritas1 (AFAD, 2020)

Harita 1 incelendiginde, Sivrice depreminin genis bir alam etkiledigi gorilmektedir.
Kandilli Rasathanesinin verilerine gére depremin biiyiikliigli 6.8 olarak gerceklesmistir. Dogu
Anadolu fay hattinda meydana gelen bu deprem basta Sivrice, Elaz1g kent merkezi, Doganyol,
Piitlirge, Malatya kent merkezi ile civar il ve ilgelerde de hissedilmistir. Depremin neden oldugu
can ve mal kayiplarinin yaninda genis bir alanda hissedilmis olmasi, toplumsal kaygimin énemli
ol¢lide artmasina neden olmustur. Depremle birlikte baz1 okul binalarinin zarar gérmesi ve devam
eden artg1 sarsintilar, 6gretim faaliyetlerinin de aksamasina neden olmustur.

Depremlerin olusumuna engel olmak miimkiin degildir. Buna karsin egitim faaliyetleriyle
depremin vermis oldugu zararin azaltilmasi saglanabilir (Navakanesh, Shah ve Prasanna, 2019;
Ocal, 2007). Deprem egitimi yerkabugunun yapismi taniyarak, deprem hakkinda bilgi sahibi
olmak ve deprem sonrasinda ortaya g¢ikabilecek zararlari en aza indirmek i¢in gerekli olan bilgi
ve becerilerin kazandirilma siirecidir (Cakar, 2008; Ocal, 2005). Deprem egitimi calismalari,
depreme bagli olarak ortaya ¢ikan sorunlarm giderilmesinde bireysel ve toplumsal yeterlilikleri
onemli Ol¢iide artirmaktadir (Coban, Sozbilir ve Goktas, 2017). Deprem ve benzeri dogal afetlere
iligkin yiiriitiilen egitim caligmalarmin formal egitimin bir parcasi olarak siirdiiriilmesi, afet
egitimi calismalarinin daha planli ve programli olmasini saglamaktadir (Kirikkaya, Unver ve
Cakin, 2011). Bu baglamda okullarda yiiriitiilen afet egitimi ¢aligmalarinin uygulamali olarak
yiiriitiilmesi 6nem kazanmaktadir (Kadioglu, 2005).

Diizce depremi sonrasinda afet konulari, 6gretim programlarinda daha fazla yer almistir.
Ilerleyen siiregte afet egitimi ¢aligmalariyla &grencilere kazandirilmak istenen afet bilinci,
Ogretim programlarinda yer alan temel kazanimlar arasina girmistir. Ortaokul diizeyinde afet
egitimi konular1 agirlikli olarak sosyal bilgiler ve fen bilimleri 6gretim programlari igerisinde yer
almaktadir. 2018 yilinda yenilenen sosyal bilgiler 6gretim programinda afet egitimiyle ilgili
temalarin 5. sinif diizeyinde yogunlasti1 goriilmektedir. 5. simf “Insanlar, Yerler ve Cevreler”
O0grenme alaninda “Yasadigi cevredeki afetlerin ve g¢evre sorunlarinin olusum nedenlerini
sorgular.” ve “Dogal afetlerin toplum hayat1 {izerine etkilerini 6rneklerle agiklar.” kazanimlar yer
almaktadir. 7. simif Kiiresel Baglantilar 6grenme alaninda ise afet egitimi konular1 kiiresel
sorunlar arasinda ele alinmigtir (MEB, 2018a). Fen bilimleri 6gretim programinda yer alan afet
konularinin ise 5. simf diizeyinde daha ¢ok yogunlastigi goriilmektedir. “Insan ve Cevre / Canlilar
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ve Yagsam” dgrenme alaninda yer alan afet egitimi konular1 “Yikic1 Doga Olaylar1” baglig1 altinda
incelenmistir. Konuya iliskin kazanimlar: “Dogal siireglerin neden oldugu yikici doga olaylarini
aciklar.”, “Depremler, volkanik patlamalar, seller, heyelanlar, hortum, kasirgalara ayrintiya
girilmeden deginilir.”, “Yikic1 doga olaylaridan korunma yollarini ifade eder” seklinde ifade
edilmistir (MEB, 2018b).

Afet egitimi caligmalar1 kapsaminda depremler, pek ¢ok ¢aligmanin konusu olarak ele
alinmaktadir. Bu durumu depremlerin Tiirkiye’deki etkisiyle agiklamak miimkiindiir. Ozellikle
1992 Erzincan depremi ve 1999 Goélciik ve Diizce depremlerin sonrasinda, depremlere iliskin
arastirmalarin arttig1 goriilmektedir (Aksoy ve S6zen, 2014; Altay, 2008; Cakar, 2008; Celik, Dur
ve Bayar 2016; Coban, Sozbilir ve Goktas 2017; Degirmencag ve Cin, 2016; Dogan ve Kog,
2017; Karakus, 2013; Ocal, 2007; Oztiirk, 2013; Sozen, 2019; Yiikseller, 2019). Benzer durum
Tiirkiye disinda yapilan ¢alismalarda da goze carpmaktadir (Izadkhah ve Gibbs, 2015; Johnson
ve Ronan, 2014; Navakanesh, Shah ve Prasanna, 2019; Mutch, 2015; Tsai, 2001). Depremler
insan hayatini derinden etkileyen dogal afetler olmalar1 nedeniyle, hem meydana geldigi zaman
diliminde, hem de daha sonra insan bilincini derinden etkilemektedir (Karakus, 2013). Bu nedenle
depremi yasamis olan 6grencilerin, depreme iliskin bilgi diizeylerinin, algilarinin ve goriislerinin
incelenmesi 6nem kazanmaktadir (Aydin, 2019; Cvetkovi¢ vd., 2015; Kung ve Chen, 2012;
Rahman, 2019).

Alanyazin tarandiginda; 6gretmen adaylarmin depremlere iliskin bilgi diizeylerinin (Ocal,
2005), depremi yasamis ve yasamamig 0grencilerin depreme iliskin alg1 diizeylerinin (Karakus,
2013), lise Ogrencilerinin deprem egitimine iligkin goriislerinin (Aksoy ve Sozen, 2014)
incelendigi caligmalar yer almaktadir. Aymi sekilde Aksoy (2013) tarafindan 9. simf
ogrencilerinin deprem kavramini algilama bigimleri, Celik ve digerleri (2016) tarfindan okul
oncesi ¢ocuklarinin deprem algilari, Oztiirk (2013) tarfindan ise simf 6gretmeni adaylarinin
deprem deneyimleri iizerine arastirma yapilmistir. Tanhan ve Mukba (2015) tarafindan yapilan
calismada ise Ogrencilerin depreme iliskin algilar1 ve depremin Ogrenciler {izerindeki etkisi
incelenmistir. Buna karsin depremi yasamis ortaokul dgrencilerinin depreme iliskin algilarinin
belirlenmesine iliskin herhangi bir calismaya rastlanilmamustir. Ozellikle kiiciik yastaki
cocuklarm depreme iliskin algillarim  kiiltiir, yas, smif seviyesi gibi degiskenler
etkileyebilmektedir (Rahman, 2019). Dolayisiyla ortaokul Ogrencilerinin depreme iliskin
algilarinin incelenmesi 6nem arz etmektedir. Tiirkiye’de depremi yagamis ortaokul 6grencilerinin
deprem algilarini inceleyen yeterli sayida ¢alismanin olmamasi nedeniyle mevcut ¢aligmanin
alanyazina katki saglayacag diisiiniilmektedir. Ogrencilerin bir olgu, kavram veya olay hakkinda
algilarim belirlemek i¢in farkli teknik, yol ve 6l¢gme araglar kullanilmaktadir. Bu yollardan biri
olarak da Ogrencilerin sahip olduklar1 metaforlar gosterilmektedir (Potts ve Semino, 2019;
Ozdemir ve Akkaya, 2013).

Metafor, Yunanca meta ve pherein kelimelerinin birlesimi olan “metapherein”den
gelmektedir (Sahan, 2017). Metaforlar, kavramlarin olusumuna yonelik bireylerin diisiincelerini
yapilandiran ve kontrol eden giiglii zihinsel araglardan biridir (Hogler, Gross, Hartman ve
Cunliffe, 2008; Shaw ve Mahlios, 2011). Bu kapsamda Potts ve Semino (2019) metaforlarin hem
iletisim hem de diislinme araci olduklarmi belirtmiglerdir. Collins English Dictionary’de
metaphor “Bir kavrami, durumu veya diisiinceyi gercek bir benzerlik kurmadan farkl bir sekilde
ifade etmenin yaratict yolu” olarak tanimlanmaktadir (Collins English Dictionary, 2020). Bir
baska Ingilizce sozliikte “Bir seyi aym niteliklere sahip baska bir seyle karsilastirarak
tanimlamanin bir yolu.” olarak tamimlanmaktadir (Cambridge Dictioanary, 2020). TDK
sozliigiinde ise metafor “Kelimeyi veya kavrami kabul edilenin diginda bagka anlamlara gelecek
bigimde kullanma” olarak tanimlanmistir (TDK, 2020). Metaforlar ile bireyler, kavramlar ile
nesneleri bagdastirmaktadir (Arslan ve Bayrakei, 2006). Baska bir ifadeyle metaforlar, bireylerin
anlatirken zorlandiklar diisiincelerini ifade etmelerine firsat veren zihinsel tasarimlardir (Shaw
ve Mabhlios, 2011). Dolayistyla mevcut galigmada ortaokul 6grencilerinin depreme iliskin algilari,
metaforlar yardimiyla belirlenmeye calisilmistir. Alanyazinda &grencilerin belli kavramlara
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yonelik algilarini ortaya koymak i¢in metaforlarm siklikla tercih edildigi goriilmektedir. Ornegin
farkli yas ve gelisim diizeyine sahip 6grencilerin; bilim (Thibodeau, Flusberg ve Holmes, 2017),
mikroskop (Ekici, 2016), kanser (Potts ve Semino, 2019), ¢cevre (Dogan, 2017), evrensel degerler
(Celikkaya ve Seyhan, 2017), oyun (Tok, 2018), algoritma (Gdkoglu, 2017) gibi kavramlara
yonelik algilarini belirlemek icin metaforlar kullanilmistir. Mevcut ¢alismada da ortaokul
ogrencilerinin depreme iligkin algilar1 metaforlar yardimiyla incelenmistir. Sonug olarak ortaokul
ogrencilerinin depreme iliskin metaforik algilarinin arastirilmasi, deprem egitimiyle ilgili
stireclerin dogru planlanmasina katki saglayabilir. Afet egitimi ¢alismalarinin en Snemli alt
bagliklarindan birisi olan deprem egitimi ¢aligmalarinin, 6grencilerin algilama diizeylerine uygun
olarak gergeklestirilmesi, s6z konusu egitim faaliyetlerinin verimliligini artirabilir. Bu baglamda
elde edilecek verilerin okullarda yiiriitiilmekte olan deprem egitimi ¢aligmalarinin, 6grencilerin
algilama sekillerine uygun olarak diizenlenmesi ve bu sayede s6z konusu egitim faaliyetlerinin
daha verimli héle getirilmesi beklenmektedir. Bu dogrultuda asagida verilen alt problemlere
cevap aranmistir.

1. Sivrice depremini yasamis ortaokul dgrencilerinin, “depreme” iliskin metaforlari nelerdir?
2. Sivrice depremini yasamis ortaokul dgrencilerinin “deprem” kavramiyla ilgili metaforlar
ortak 6zellikler bakimindan hangi kavramsal kategoriler altinda ifade edilebilir?

YONTEM

2.1. Arastirma Modeli

Sivrice depremini yagsamis ortaokul dgrencilerinin depreme yonelik metaforik algilarmin
incelenmesinde nitel arastirma yonteminden fenomenoloji deseni kullanilmistir. Fenomenoloji,
derinlemesine bilgi sahibi olunmayan olgular1 aragtirmay1 hedefleyen bir desendir (Biiyiikoztiirk,
Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2016; Creswell, 2007). Bu desende olgular, bu olguyu
en iyi yansitacak kisi ya da gruplarin bakis agilar1 ¢ercevesinde yorumlanmaya ¢aligilir (Patton,
2002).

2.2. Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu 151 ortaokul &grencisi olusturmaktadir. Arastirmanin
katilimcilart amagh 6rnekleme yonteminden maksimum gesitlilik drnekleme yontemine gore
secilmistir. Maksimum cesitlilik 6rnekleme yonteminde arastirmanin amaci dogrultusunda kendi
icinde benzesik farkli durum veya kisiler iizerinde caligmanin yapilmasi temeline dayanir
(Biiytikoztiirk vd., 2016). Bu kapsamda cinsiyet ve smif seviyesi agisindan cesitlilik gdsteren
goniilli ortaokul 6grencileri ¢alismaya dahil edilmistir. Aragtirmaya katilan 176 katilimcidan
25’inin yanitlari, formdaki ifadelerin bos birakilmasi, eksik birakilmasi veya metafor ile
metaforun agiklandigi ciimle arasinda anlam biitlinliigiiniin olmamasi sebebiyle degerlendirmeye
alinmamustir. Ornegin “Deprem..... gibidir/benzemektedir. Ciinkii deprem korkungtur.” cevap
formu metafor kismi bos birakildigindan degerlendirme disi1 birakilmigtir. Arastirmaya dahil
edilen 151 katilimemin demografik 6zellikleri Tablo 1’de 6zetlenmistir.

Tablo 1. Katilimcilara Yonelik Demografik Bilgiler

Degiskenler Demografik 6zellikler f %
Cinsiyet Kiz 80 52,98
Erkek 71 47,01
5. Smuf 32 21,19
Sinif Seviyesi 0. Stnif 35 23,18
7. Suuf 35 23,18
8. Sinif 49 32,45

Tablo 1 incelendiginde, katilimcilarin %52,98’ini kiz, %47.01’ini ise erkek ortaokul
ogrencileri olusturmaktadir. Smif seviyelerine iliskin bilgilere bakildiginda katilimeilarin
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%21,19°u  besinci, %23,18’1 altinci, %23,18’1 yedinci, %32,45°1 ise sekizinci smifta
Ogrenimlerine devam etmektedir.

2.3. Verilerin Toplanmasi

Aragtirmada ortaokul 6grencilerinin depreme yonelik metaforlari iki béliimden olusan agik
uglu anket formu kullanilarak toplanmistir. Birinci boliimde katilimcilarin cinsiyet, sinif seviyesi
durumunu betimleyen sorular; ikinci bdliimde ise katilimcilarin depreme iliskin sahip olduklar
metaforlar1 ortaya g¢ikarmak amaciyla verilen “Deprem ......... gibidir/benzemektedir. Ciinkii,
........ ” kalip ciimlesi yer almistir. Bu kalip climlesindeki “gibi” ifadesiyle metafor ile kaynagi
arasindaki iligkinin ortaya konmasi, “cilinkii” ifadesiyle benzetmenin gerekgesinin agiklanmasi
hedeflenmektedir (Tok, 2018). Uygulamaya ge¢cmeden 6nce 6grencilerle “okul” kavramu ile
omek bir caligma yapilmis olup daha sonra asil uygulamaya gecilerek katilimcilarm formu
doldurmalarn saglanmstir.

2.4. Verilerin Analizi

Bu arastirmada verilerin analizinde tiimevarimsal icerik analizi kullanilmustir. Igerik
analizinde toplanan veriler diizenlenerek kategoriler halinde sunulur (Yildirim ve Simsek, 2011).
Alanyazin tarandiginda metafor c¢aligmalarinda igerik analizinin; eleme/numaralandirma,
kodlama, kategorilerin olusturulmasi, gecerlik ve giivenirlik ¢aligmalar1 ve verilerin
yorumlanmasi asamalar1 dikkate alinarak yapildigi goriilmektedir (Ates ve Karatepe, 2013;
Biiyiikalan-Filiz ve Tiirkmenli, 2019; Saban, Kogbeker ve Saban, 2006; Tok, 2018). Bu
aragtirmada da verilerin analizinde benzer agamalar takip edilmistir.

Verilerin elenmesi ve numaralandirilmasi: Bu asamada oncelikle verilen cevaplarin
aragtirma amacima uygun olup olmadigi incelenmistir. Arastirmaya katilan 176 katilimecmin
25’inin cevap kagitlarinin aragtirmanin amacma uygun olmadiina karar verilmistir. Bu
kapsamda bu katilimcilarin cevap kagitlar1 degerlendirmeye alimmamistir. Geriye kalan 151
cevap kagidina K1, K2, K3, ..., K151 seklinde numaralar verilmistir.

Verilerin kodlanmasi: Bu asamada, degerlendirmeye alinmasina karar verilen cevap
kagitlarina ait metaforlar birden baslanarak numaralandirilmigtir. Bu islemin sonucunda 76 adet
farkl kod tespit edilmistir. Arastirmacilarin belirledikleri kodlar ile metaforlar listelenerek her bir
metafora ait frekans degerleri yazilmistir.

Kategorilerin olusturulmasi: Katilimcilarin cevaplar1 ortak 6zellikleri bakimindan
incelenmistir. Bu kapsamda cevaplar katilimcilarin deprem kavramina bakis agilarina gore
degerlendirilmis ve ii¢ kategori ile sekiz alt kategori olusturulmustur.

Gegerlik ve giivenirlik saglanmasi: Bu arastirmada gecerligi ve glivenirligi saglamak i¢in
inandiricilik, aktarilabilirlik, tutarlik ve teyit edilebilirlik stratejileri kullanilmistir (Shenton,
2004). I¢ gegerlikle ilgili olan inandiricilik icin gelistirilen form uzman goriisiine sunulmustur.
Uzman goriisii neticesinde “deprem” kavramimin metafor formunda kullanilmasina karar
verilmistir. Ayrica inandiriciligi arttirmak i¢in bulgular kisminda 6grencilerin cevaplart dogrudan
aktarilmistir. Arastirmanin dig gecerligi ile ilgili olan aktarilabilirlik kapsaminda c¢aligmada
amacl 6rnekleme yontemi kullanilmistir (Lincoln ve Guba, 2013). Bunun yam sira veri toplama
ve analiz siireci detayl bir sekilde agiklanmistir. Aragtirmanin tekrar edilebilirligi ve giivenirligi
ile ilgili olan tutarlilik (Lincoln ve Guba, 2013) kapsaminda elde edilen veriler iki arastirmaci
tarafindan ayri ayr1 daha sonra ise birlikte analiz edilmistir. Bu ¢alismalarin sonucunda ortak
kategori ve kodlar belirlenmistir. Ayrica verilerin degerlendirilmesi i¢in kelime bulutu da
hazirlanmistir,

Verilerin yorumlanmasi: Veri analizinde ortaokul Ogrencilerinin deprem ile ilgili
metaforlar1 kategorilestirilmis olup gerekceli ifadeleri de belirtilmistir. Bu metaforlar ve
kategorileri sekil ve tablolar halinde sunularak yorumlanmistir.
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2.5. Arastirmann Etik izinleri

Etik degerlendirmeyi yapan kurul adi = Sivas Cumhuriyet Universitesi Bilimsel Arastirma
ve Yaym Etigi Sosyal ve Beseri Bilimler Kurulu

Etik degerlendirme kararmin tarihi= 27.07.2020
Etik degerlendirme belgesi say1 numarasi= 60263016-050.06.04-E.469586
BULGULAR

3.1. Ortaokul Ogrencilerinin “Deprem” Kavramina Iliskin Metaforlari

Aragtirmaya katilan ortaokul 6grencilerinin “deprem” kavramina iliskin 76’s1 farkli olmak
iizere toplamda 151 metafor iirettikleri bulunmustur. Uretilen metaforlar ve metaforlara iliskin
frekans degerleri Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2. Katilimcilarin Deprem Kavramina Yénelik Urettikleri Metaforlar

Metafor f Metafor f
Salincak 17 Korku makinesi 1
Kryamet 15 Bomba 1
Oliim 12 Taslarin vurmasi 1
Besik 9 Cig 1
Korku 5 Sel 1
Felaket 5 Habersiz canavar 1
Kiyamet alameti 4 Yer yarigi 1
Ceza 3 Kitap 1
Riiya 3 Darbe 1
Yilan 3 Arkadasin itmesi 1
Gemi 2 Yangin 1
Film 2 Caresizlik 1
Sinav 2 Fil 1
Kizginlik 2 Meteorun yere diismesi 1
Mahser 2 Aracin ¢ukura girmesi 1
Diisman 2 Riizgar 1
Savas 2 Ugak 1
Korku filmi 2 Kayalarin savast 1
Yatak 2 Vahsi bir hayvan 1
Basketbol topu 1 Bebek 1
Can alic1 1 Enkaz 1
Kanepe 1 Ruhsal bozukluk 1
Sira 1 Uyandirma cezast 1
Gondol 1 Ezan 1
Felaket habercisi 1 Agacta sallanan elma 1
Traktor 1 Haciyatmaz 1
Acili anne 1 Vigne 1
Kolon 1 Cansiz varlik 1
Muz 1 Sinir patlamasi 1
Su dalgasi 1 Ask 1
Kiyamet provasi 1 Kot his 1
Habersiz misafir 1 Sevdiklerini kaybetmek 1
Saman alevi 1 Tahterevalli 1
Deniz dalgas1 1 Kabus 1
Yikilmig hayal 1 Yay 1
El yikamak 1 Oliim makinesi 1
Caligma masast 1 Oliim zamani 1
Karanlik 1 Silah 1
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Tablo 2’de goriildiigii lizere katilimcilarin depreme iligkin iirettikleri metaforlar kullanim
sikliklarma gore verilmistir. Bu metaforlardan katilimcilari en fazla kullandiklar1 metaforlarin
salincak (f=17), kiyamet (f=15), 6lim (f=12), besik (f=9), korku (f=5), felaket (f=5), kiyamet
alameti (f=4), ceza (f=3), riiya (f=3) ve yilan (f=3) oldugu bulunmustur. Ayrica dokuz metaforun
ikiser, 57 metaforun ise birer kez kullanildig1 belirlenmistir. Ortaokul 6grencilerinin depreme
iligkin gelistirdikleri metaforlarin kelime bulutu Sekil 2°de sunulmustur.

Savag Yilan

Salincak
Kizginlik
Riya B N Salificak

e\ LY
Gemi Besik y(;vmi

Savag. Sina
Korku Diigir u T
o 1>| ; l‘ Flln]

lar
Korku Felaket

Kiyamet \\ ameti

Gemi - l\m a
Salincak “**4

Sinay

Sekil 2. Deprem Metaforlarina iliskin Kelime Bulutu

Sekil 2’de goriildiigii lizere katilimcilar en fazla salincak, kiyamet, 6liim, besik, korku ve
felaket gibi metaforlar tiretmislerdir.

3.2. Deprem Kavramina lIliskin Metaforlarin Kategorilendirilmesi

Ortaokul 6grencilerinin depreme iliskin iirettikleri 76 metafor ortak 6zellikleri ve kullanim
gerekeeleri agisindan {i¢ kategori ve sekiz alt kategori altinda toplanmistir. Kategoriler ve alt
kategoriler Sekil 3’°te verilmistir.

Makine/Arac-Gereg

Dogal Afet

OLUSMA SEKLE

insan Davranisi

Psikolo]ik
Toplumsal

==

Sekil 3. Deprem Metaforlarina Ait Kategoriler ve Alt Kategoriler

Sekil 3’e bakildiginda, ortaokul 6grencilerinin depreme iliskin {rettikleri metaforlarin
“Depremin Olusma Sekli”, “Depremin Sonuglar1’” ve “Depremin Sebepleri” seklinde ii¢
kategorinin altinda toplandig1 goriilmektedir. Birinci kategori makine/arag-gereg, dogal afet,
insan davranigt ve zaman; ikinci kategori psikolojik sonuglar, toplumsal sonuglar ve dinsel
sonuglar; ticiincii kategorisi ise dinsel sebepler alt kategorisinden olugsmaktadir. Bu kategorilerde
yer alan metaforlar ve aciklama Ornekleri tablolar hélinde sirasiyla sunulmustur. Ortaokul

391



ogrencilerinin “Depremin Olugsma Sekli” kategorisinden makine/arag-gerec alt kategorisine ait
metaforlar ve agiklama 6rnekleri Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Makine/Arac-Gereg Alt Kategorisine Ait Kodlar ve Aciklama Ornekleri

Alt Kategori  Metafor Aciklama drnekleri
Salincak Bir ileri bir geri gidip geliyoruz (K113)
Besik Bir saga bir sola gidip gelir (K50)
Gemi Her dalgada sallanir (K82)
Yatak Yatakta her doniisiimde depremi hissederim (K140)
Kanepe Oturdugunda i¢indeki yaylar sallanir (K23)
o Sira Sallanmas1 deprem hissi uyandirir (K24)
% Gondol Cok fazla sallanir (K59)
? Traktor Calisirken titrer, giderken sallanir (K71)
g Caligma masasi En olmadik yerde sallanir (K98)
% Korku makinesi Aniden olup insanlar1 korkutur (K89)
E Bomba Sarsintilar yasariz. Bittiginde evler yikilir (K85)
‘2" Ugak Sarsintili ve giiriiltiilii (K25)
Haciyatmaz Bir saga bir sola hareket edersin (K30)
Tahterevalli Cok sallanir (K122)
Yay Olunca insan1 da yay gibi sallar (K95)

Oliim makinesi
Aracin ¢ukura girmesi
Basketbol topu

Oldugu zaman hayallerinle beraber her seyin yikilir (K34)
Cok hizly, sarsicr (K3)
Oldugunda her zaman sallaniyor (K21)

Tablo 3’te goriildiigli lizere ‘“Makine/Arag-gere¢” alt kategorisi altinda 18 metafor
bulunmaktadir. Katilimeilarin agiklamalar incelendiginde, depremi bir makine ya da araca
benzeterek bu makine ya da aracin 6zelliklerine gore depremin olusma seklini agikladiklar
goriilmektedir. Katilimcilarin “Depremin Olugma Sekli” kategorisinden “Dogal Afet” alt
kategorisine ait metaforlar ve agiklama 6rnekleri Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Dogal Afet Alt Kategorisine Ait Kodlar ve Aciklama Ornekleri

Alt Kategori  Metafor Aciklama ornekleri

Su dalgas1 Dalgal1 ve enerjisini bosalttiginda sarsint1 olur (K36)
Deniz dalgas1 O kadar sallandik ki denizdeymisim gibi hissettim (K76)
Cig Karlar iizerine diistiigiinde yer de sarsilir (K80)

= Sel Oniine aldig1 her seyi gotiiriir (K84)

= Yer yarigi Oldugundan nerde basladiysa orada evler yikilir (K38)

=S Meteorun yere diismesi  Cok siddetli ve korkutucu (K2)

b K .

8 Riizgar Insanlari, evleri sarsiyor (K22)
Kayalarin savasi Kayalar birbirine ¢arparak yeryliziinii sallar (K8)
Yangin Hemen parlar ve insanlar aceleyle disar1 ¢ikar (K139)

Taslarin vurmasi

Deprem olurken sanki eve bilyiik taslar vuruyormus gibi
hissettim (K87)

Tablo 4’te goriildiigii lizere “Dogal Afet” alt kategorisi altinda 10 metafor bulunmaktadir.
Katilimcilarin agiklamalar incelendiginde, depremin olusma seklini dogal bir afete benzettikleri
gorlilmektedir. Katilimcilarin “Depremin Olusma Sekli” kategorisinden insan davranisi alt
kategorisine ait metaforlar ve agiklama 6rnekleri Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Insan Davranis1 Alt Kategorisine Ait Kodlar ve Aciklama Ornekleri

Alt Kategori ~ Metafor Aciklama ornekleri

Kizginlik Bir anda her sey kizgin bir insan gibi sallanir (K148)
. Arkadasin itmesi Oyle bir sarsilirsmiz ki sanki 6leceksin gibi olursun (K108)
Insan i - .
d . Diigsmaniniz ne kadar biiyiik olursa size zarar1 o kadar fazla olur

avranist Diisman
(K68)
Bebek Bebek de aglarken sallanir (K42)
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Tablo 5°te goriildiigii lizere “Insan Davranis1” alt kategorisi altinda dort metafor
bulunmaktadir. Katilimcilarin agiklamalar1 incelendiginde, depremin olusma seklini insan
davranigina benzettikleri goriilmektedir. Katilimcilarin “Depremin Olugma Sekli” kategorisinden
“Zaman” alt kategorisine ait metaforlar ve agiklama 6rnekleri Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Zaman Alt Kategorisine Ait Kodlar ve Agiklama Ornekleri

Alt Kategori  Metafor Aciklama drnekleri
Habersiz misafir Ne zaman gelecegini ne zaman gidecegini hi¢birimiz bilemeyiz
g (K141)
% Saman alevi Yasandig1 anda hemen olup biter (K123)
N Habersiz canavar ~ Ummadigimiz bir zamanda gelir, her seyi pargalar (K33)

Can alic1 Zaman belli olmaz, bir anda ortaya ¢ikar (K4)

Tablo 6’da goriildiigii lizere “Zaman” alt kategorisi altinda dort metafor bulunmaktadir.
Katilimcilarin agiklamalar incelendiginde, depremi zaman agisindan agikladiklari goriilmektedir.
Ortaokul Ogrencilerinin “Depremin Sonuglar1” kategorisinden “Psikolojik Sonuglar” alt
kategorisine ait metaforlar ve agiklama 6rnekleri Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7. Psikolojik Sonuglar Alt Kategorisine Ait Kodlar ve A¢iklama Ornekleri

Alt Kategori  Metafor Aciklama drnekleri
Korku filmi Filmden farksiz hayaller ve evler yikilir (K44)
Acili anne Onun feryadi depremin kendisidir (K93)
Muz Ustiine basarsan diisersin ve psikolojin bozulur (K14)
Visne Eksi ve kirmizi (K16)
Yikilmis hayal Her yer yikiliyor benimse hayallerim (K81)
Caresizlik lgélly%ulara dokiilemeyecek kadar korkung ve hiiziin verici
Ruhsal bozukluk Maddi ve manevi her seyini kaybedersin. Bunalim
vazgegilmez olur (K46)
Sinir patlamast i\llglzlazrilan gelecegi belli degil gelince de bunalim gegiririz
= Koétii his Herkes korkar ve bu korku 6miir boyu devam eder (K145)
2 R Korkutucudur, sanki yiirliyorsun yolunu bulamiyorsun
S Kabus (K142)
% Yilan Sessiz bir sekilde gelir ve korku verir (K19)
E Sevdiklerini Deprem aninda olusabilecek tek korku sevdiklerini
E kaybetmek kaybetmektir (K151)
Ask Kalbinde bir enkaz birakir (K124)
Yikilir ve maalesef evle beraber hayallerimiz de yok olur
Kolon (K75)
El yikamak Takint1 olugturur, tekrar tekrar her sey yeniden baslar (K97)
. Yasam mucizelerini, can kayiplarini, tiziintiileri ifade eder
Film
(K116)
Karanlik Herkes korkar ve endiselenir (K134)
Kitap Deprem olunca hayatin yikilir ve roman olur (K41)
Riiya Olunca riiyada oldugunu hisseder ve sok olursun (K61)
Vahsi bir hayvan Kagsan da o korkudan kurtulamryorum (K54)
Korku Oliim ensende ve bekliyor seni (K43)

Tablo 7’de goriildiigii lizere ‘“Psikolojik sonuglar” alt kategorisi altinda 21 metafor

bulunmaktadir. Metaforlara iliskin agiklamalar incelendiginde katilimcilarm depremi genel
olarak ruhsal bozulmalarla agikladiklar1 goriilmektedir. Katilimcilarin “Depremin Sonuglar1”
kategorisinden “Toplumsal Sonuglar” alt kategorisine ait metaforlar ve agiklama drnekleri Tablo
8’de verilmistir.

393



Tablo 8. Toplumsal Sonuglar Alt Kategorisine Ait Kodlar ve A¢iklama Ornekleri

Alt Kategori  Metafor Aciklama ornekleri
Felaket Evler, binalar yikilir. Insanlar perisan olur (K48)
Cansiz varlik Binlerce insan 6liir ve cansiz varlik olur (K20)
Insanlar birlik olup zarar goren insanlara yardim ediyorlar
Darbe
Toplumsal < (K132)
sonuglar Agagta sallanan elma Insanlar1 koparir sallar ve diistiriir (K74)
Silah Mal ve can kaybina neden olur (K39)
Savas Biitiin insanlar 6liiyor ya da yaralaniyor (K35)
Enkaz Can ve mal kaybina neden olur insanlar ¢adirda yasar (K65)
Fil Her seyi insanlar yikar geger (K1)

Tablo 8’de goriildigii lizere “Toplumsal Sonucglar” alt kategorisi altinda 8 metafor
bulunmaktadir. Metaforlara iliskin agiklamalar incelendiginde katilimcilarin depremi toplumsal
etkiler acisindan degerlendirdikleri goriilmektedir. Katilimecilarin  “Depremin Sonuglar1”
kategorisinden “Dinsel Sonuglar” alt kategorisine ait metaforlar ve agiklama 6rnekleri Tablo 9’da
verilmistir.

Tablo 9. Dinsel Sonuglar Alt Kategorisine Ait Kodlar ve Aciklama Ornekleri

Alt Kategori  Metafor Aciklama drnekleri
5 Kiyamet Herkes kendinden sorumludur. Cezan varsa ¢ekersin (K52)
2 :.é Mahser Aniden gelip insanlarimn toplu olarak canini alir. Her yer mahser
A E alan1 olur (K128)
“ Ezan Allah’a yaklastirir (K73)

Tablo 9’de gorildiigii {izere “Dinsel Sonuglar” alt kategorisi altinda 3 metafor
bulunmaktadir. Metaforlara iligkin agiklamalar incelendiginde katilimcilarin depremi dini agidan
degerlendirdikleri goriilmektedir. “Depremin Sebepleri” kategorisi altinda yer alan metaforlar
“dinsel sebepler” kategorisi altinda toplanmistir. Bu alt kategoriye ait metaforlar ve agiklama
ornekleri Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10. Dinsel Sebepler Alt Kategorisine Ait Kodlar ve Agiklama Ornekleri

Alt Kategori  Metafor Aciklama ornekleri

Kiyamet alameti ~ Goriilmemis bir sey. Adeta kiyamet gelmis (K58)
Felaket habercisi ~ Yapilan kétiiliikler ve deprem. Bir felaket haberi getiren sey (K67)

b=
% Kiyamet provast Kiyamet giiniinde herkes kagar, korkar. Depremde de dyledir
2 ) (K150)
E’ Oliim zamant Baglangicin sonudur (K70)
2 Ceza Insanlarin hayatlarinda yaptiklari hatalar sebeptir (K56)
= Uyandirma
A ce};aSI Kaétiiliiklerin kimsenin yanina kalmamasi gerek (K47)
Sinav Allah kétiileri cezasiz birakmaz (K100)

Tablo 10’da goriildigii iizere “Dinsel Sebepler” alt kategorisi altinda 7 metafor
bulunmaktadir. Metaforlara iliskin agiklamalar incelendiginde katilimecilarin depremin olma
sebebini dini agidan degerlendirdikleri goriilmektedir.

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Sivrice depremini yagamis ortaokul 6grencilerinin “depreme” iliskin metaforik algilarini
belirlemek amaciyla yapilan bu caligmada, elde edilen bulgular dogrultusunda asagida ifade
edilen sonuglara ulagilmistir.

Arastirma sonucunda katilimcilarin 76 farkli metafor {irettikleri sonucuna ulasilmstir.
Metaforlar, ortak ozellikleri ve kullanim gerekgelerine gore li¢ kategori ve sekiz alt kategori
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altinda toplanmigtir. Kategoriler; “Depremin Olusma Sekli”, “Depremin Sonuglar” ve
“Depremin Sebepleri”; alt kategoriler ise makine/arag-gereg, dogal afet, insan davranigi ve zaman
psikolojik sonuglar, toplumsal sonuglar ve dinsel sonuglar, dinsel sebepler seklinde
isimlendirilmigtir. Katilimeilar tarafindan en g¢ok tekrarlanan metaforlarin; salincak, kiyamet,
oliim, besik, korku felaket ve kiyamet alameti metaforlar1 oldugu sonucuna ulagilmistir. Depreme
iligkin metaforlarin, depremlerin insan ve doga ilizerindeki olumsuz ve yikici etkileriyle
iligkilendirilerek ifade edilmesi énemli bir sonug olarak goriilmektedir. Arastirma sonucunda
depremi yasamis Ogrencilerin depremlere iliskin iirettikleri metafolarin yikici ve olumsuz
etkileriyle degerlendirilmesi Demirkaya (2007a, 2007b,), Aksoy (2013), Karakus (2013),
Degirmenci (2018) ve Karakus (2019) tarafindan yapilan calismalarla benzerlik gostermektedir.

“Depremin Olusma Sekli” kategorisinde katilimcilar tarafindan 36 metafor, “Makine/arag-
gereg” alt kategorisinde Ogrenciler tarafindan 18 metafor iretilmistir. Arastirmaya katilan
ogrenciler bu kategoride ortaya koyduklar metaforlar ile (Salincak, besik, gemi, yatak, kanepe,
sira, gondol, traktdr v.b) depremi daha ¢ok bir makineye ya da bir araca benzetmislerdir. Dogal
Afet” alt kategorisinde Ogrenciler tarafindan 10 metafor iiretilmistir. Bu kategoride 6grenciler
depremleri “su dalgasi, deniz dalgasi, ¢18, sel, yer yarigi, meteorun yere diismesi, riizgar,
kayalarm savas1” gibi dogal afetlere benzetmislerdir. Depremler ve dogal afetler arasinda kurulan
bu iliskiyi deprem sonrasinda olusan korku ve endisenin disa vurumu olarak degerlendirmek
miimkiindiir. Ayn1 zamanda dogal afetler karsisinda yasanan garesizlik hissinin yansimasi olarak
da degerlendirilebilir. “Insan Davranis1” alt kategorisinde &grenciler tarafindan 4 metafor
iretilmistir. Katilmcilar depremi “kizgimlik, arkadasin itmesi, diisman ve bebek” gibi insana 6zgii
hallere benzeterek agiklamislardir. Bu kategoride ifade edilen diisiinceler, depremlerin biiyiik bir
korkuya ve endiseye neden oldugu seklinde yorumlanabilir. Benzer sekilde ‘“Zaman” alt
kategorisi altinda 6grenciler tarafindan 4 metafor iiretilmistir. Katilimcilar depremin olusum
seklini “habersiz misafir, saman alevi, habersiz canavar ve can alic1” gibi insan davraniglarina ve
dogada olusan durumlara benzeterek agiklamiglardir. Bu kategoride 6zellikle depremlerin aniden
olusmasma bagli olarak ortaya c¢ikan duygularin yansimasi goriilmektedir. “Dogal Afet” alt
kategorisinde 6grenciler tarafindan tiretilen metaforlarin geneline bakildiginda deprem sonrasinda
korku, endise ve garesizlik gibi duygularin yasandig1 goriilmektedir. Deprem gibi aniden gelisen
ve Onlenmesi miimkiin olmayan bir doga olayinin bu tiir sonuglarinin olmasi kaginilmazdir. Elde
edilen bulgular Demirkaya (2007a, 2007b), Kaya (2010), Karakus (2013), Aksoy (2013), Yazici
ve Kalin (2018), Karakus (2019) tarafindan yapilan aragtirma bulgulariyla benzerlik
gostermektedir.

Kaya (2010) tarafindan yapilan ¢calismada ortaokul 6grencileri “deprem” kavramina iligkin
55 farkli ve kabul edilebilir metafor olusturmuslardir. Arastirma sonucunda, ortaokul
ogrencilerinin % 34'lniin depremi (30 metafor) “yakici ve yikic1 olay” olarak algiladiklar
sonucuna ulagilmistir. Aksoy (2013) tarafindan yapilan ¢aligmada katilimcilar deprem kavramina
iligkin olarak 40 farkli metafor liretmislerdir. Katilimcilar tarafindan olusturulan metaforlardan
hareketle; istenmeyen duygu/olay, yok edici gii¢, zarar veren dogal olay gibi kategoriler
olusturulmustur. Olusturulan metafor kategorilerinde genel olarak depremin istenilmeyen ve zarar
veren bir gili¢ olarak algilandigi sonucuna ulagilmistir. Degirmenci (2018) tarafindan sif
Ogretmeni adaylarinin “dogal afet” kavramina iligkin gelistirdikleri metaforlarm incelendigi
caligmada, dogal afetlere iliskin 56 metafor gelistirilmistir. Bu metaforlardan 17 tanesi “Zarar
verici ve yok edici olarak dogal afet" kategorisinde ifade edilmistir. Dogal afetlerle
iligkilendirilen metaforlarin korku ve kaygi temali olmas1 bu ¢alismada elde edilen bulgularla
benzerlik gostermektedir. Yazici ve Kalin (2018) tarafindan dogal afetler i¢in kavramsal
metaforlarin analiz edildigi ¢aligmada, dogal afetlerle iligkilendirilen metaforlardan “insan, sinav,
hayalet, kanser, cocuk, kiyamet ve ceza” metaforlar1 6ne ¢ikmaktadir. Karakus (2019) tarafindan
yapilan ¢alismada ise 6grenciler “deprem” anahtar kavramini “yikim ve 6lim” gibi kelimelerle
iligkilendirmislerdir. Bu metaforlarin deprem sonrasinda yagsanan duygu ve diisiincelerin etkisiyle
olustugu sonucuna varilabilir.
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“Depremin Sonuglar1” kategorisinde katilimcilar tarafindan 32 metafor iretilmistir.
“Psikolojik Sonuglar” alt kategorisinde Ogrenciler tarafindan 21 metafor olusturulmustur.
Katilimcilar tarafindan ortaya konan “korku filmi, acili anne, yikilmis hayaller, ¢aresizlik, ruhsal
bozukluk, sinir patlamasi, karanlik, vahsi bir hayvan ve korku” gibi metaforlar, deprem
sonrasinda ortaya ¢ikan psikolojik gerilimi bir yansimasi olarak degerlendirilebilir. Elde edilen
bu bulgular Demirkaya (2007a, 2007b) ve Aksoy (2013) tarafindan yapilan ¢aligmalarda elde
edilen bulgularla benzerlik gostermektedir. “Toplumsal Sonuclar” alt kategorisiyle ilgili olarak
ogrenciler tarafindan 8 metafor olusturulmustur. Katilimcilar tarafindan yapilan agiklamalarda
depremin yikic1 etkisinden ve neden oldugu sorunlardan bahsedilmistir. Bu kategoride yer alan
“felaket, cansiz varlik, darbe, agactan sallanan elma, silah, savas, enkaz ve fil” gibi metaforlarda,
depremin neden oldugu can ve mal kaybinin etkisi gortilmektedir.

“Dinsel Sonuglar alt kategorisiyle iliskili olarak 6grenciler tarafindan 3 metafor ortaya
konulmustur. Metaforlara iliskin agiklamalara bakildiginda katilimcilarin depremi dini imgelerle
iligkilendirerek ifade ettikleri goriilmektedir. “Kiyamet ve mahgser” metaforlarinin dini
diisiincedeki ‘hayatin sonu’ diislincesiyle iliskilendirilmis olmasi, depremin ortaya ¢ikardigi
korkuyu ve yasanan caresizligin anlasilmas1 agisindan Onemlidir. Kaya’nin (2010) yaptig
caligmada yer alan “Deprem bir yol olarak 6liimii ifade eder” alt kategorisinde ‘Oliim melegi,
kara melek, kiyamet giinii, 6lim’ gibi metaforlar yer almaktadir. Aksoy (2013) tarindan yapilan
caligmada yer alan “Istenmeyen Duygu, Olay” kategorisinde deprem “Kiyamet giinii, kiyametin
bir parcasi ve 6lim” gibi metaforlarla ifade edilmistir. “Karakus (2013) tarafindan yapilan
caligmada yer alan “Hayal edilen dini inanig” kategorisinde deprem, depremi yasamis dgrenciler
tarafindan “Kiyamet giinii, Oliim, Azrail, Hizir Aleyhiselam, Nuh Tufan1” gibi metaforlarla ifade
edilmistir. Yazic1 ve Kalin (2018) tarafindan yapilan ¢alismada, dogal afetlerle ilgili olarak en
cok tiretilen metaforlardan birisi de “kiyamet” metaforu olmustur. Degirmenci’nin (2019) simf
Ogretmeni adaylarmin dogal afetlere iliskin metafor algilarina belirlemek amaciyla yaptig
calismada “Caresizlik durumu olarak dogal afet” alt kategorisinde ‘Kiyamet, felaket, 6liim,
caresizlik, ecel, mahsger giinii, yokluk’ gibi metaforlar yer almaktadir. Ayrica “Olaganiistii varlik
olarak dogal afet” kategorisinde yer alan “Azrail ve seytan” gibi metafolar ile depremlerin dini
kavramlarla iliskilendirildigi sdylenebilir. Oztiirk’{in (2013) sinif gretmeni adaylarmin deprem
deneyimleri iizerine yaptig1 ¢aligmada elde edilen verilere bakildiginda ise deprem sonrasinda
dini degerlere olan bagliligin arttigini gosteren sonuglara ulasilmistir. Dolayisiyla arastirma
sonucunda elde edilen veriler, alanda yapilan ¢aligmalarla benzerlik gostermektedir.

“Depremin Sebepleri” kategorisi altinda yer alan metaforlar “Dinsel Sebepler” kategorisi
altinda toplanmistir. “Dinsel Sebepler” alt kategorisiyle iligkili olarak 6grenciler tarafindan 7
metafor ortaya konulmustur. Katilimcilarin metaforlarla ilgili olarak yaptiklar agiklamalara
bakildiginda, depremlerin olusum nedenini dini sebeplere bagladiklar1 goriilmektedir. “Kiyamet
alameti, felaket habercisi, kiyamet provasi, 6liim zamani, caza, uyandirma cezasi, simnav” gibi
metaforlari, dini duygu ve diisiincelerin etkisiyle ifade edilmis olmasi, depremlere iliskin
toplumsal alginin izlerini slirmek agisindan 6nemi bir veri olarak degerlendirilebilir. Nitekim
Demirkaya (2007a, 2007b) tarafindan yapilan ¢alismalarda depremlerin sebepleriyle ilgili olarak
katilimcilar tarafindan dini diisiincelere yer verilmistir. Aksoy (2013) tarafindan yapilan
calismada “Dogru olani isaret eden” kategorisinde yer alan “Bir gazap, Uyandirici alarm ve
Uyar1” gibi metaforlar ile depremlerin sebepleri dini duygu ve diisiincelerle iliskilendirilmistir.

Yapilan bu calismayla depremi yasamis oOgrencilerin depreme iliskin duygu ve
diislincelerini ifade edebildikleri metaforlar belirlenmis ve 6grencilerin depreme iliskin algi
diizeyleri tespit edilmistir. Elde edilen bu veriler afet egitimi ¢aligmalarinin 6grenci diizeyine
uygun bir sekilde gerceklestirilmesi i¢in kullanilabilir. Ayrica elde edilen bu veriler deprem
bolgesinde bulunan Ogrencilerin  duygu ve disiincelerinin  kapsamli  bir sekilde
degerlendirilebilmesine yardimci olabilir. Afetlerle ilgi egitimlerin 6grenci diizeyine gore
hazirlanmasinin, afet egitimiyle ilgili caligsmalarin kalic1 ve etkili bir sekilde gerceklestirilmesine
imkan saglayacag diisiiniilmektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

Within the scope of disaster education studies, earthquakes are considered as the subject
of many studies. It is possible to explain this situation by the impact of earthquakes in Turkey.
Especially after the 1992 Erzincan earthquake and 1999 Golciik earthquakes, research on
earthquakes has increased.(Aksoy & S6zen, 2014; Altay, 2008; Cakar, 2008; Celik, Dur & Bayar,
2016; Coban, Sozbilir & Goktas, 2017; Degirmengag & Cin, 2016; Dogan & Kog, 2017; Karakus,
2013; Ocal, 2007; Oztiirk, 2013; Sézen, 2019; Yiikseller, 2019). A similar situation is also
noticeable in studies conducted outside Turkey (Izadkhah & Gibbs, 2015; Johnson & Ronan,
2014; Navakanesh, Shah & Prasanna, 2019; Mutch, 2015; Tsai, 2001). Because earthquakes are
natural disasters that deeply affect human life, they deeply affect human consciousness both
during the time period in which they occur and later (Karakus, 2013). For this reason, it is
important to examine the level of knowledge, perceptions and opinions of the students who have
experienced the earthquake (Aydin, 2019; Cvetkovi¢ et al., 2015; Kung & Chen, 2012; Rahman,
2019).

Variables such as culture, age, class level can affect the perception of young children about
earthquakes (Rahman, 2019). Therefore, it is important to examine the perceptions of secondary
school students about earthquakes. Due to the lack of a sufficient number of studies examining
earthquake perceptions of secondary school students who have experienced earthquakes in
Turkey, it is believed that the current study will contribute to the field.Different techniques, ways
and measurement tools are used to determine students ' perceptions of a phenomenon, concept or
event. In the current study, students ' perceptions of earthquakes were examined through
metaphor. As a matter of fact, one of the best ways to reflect individuals ' thoughts about a
particular concept and reveal their perceptions is the metaphors they have (Potts & Semino, 2019;
Ozdemir & Akkaya, 2013).

Earthquake education studies, which are one of the most important subheadings of disaster
education studies, can improve the efficiency of these educational activities in accordance with
the detection levels of students. In this context, it is expected that the data to be obtained will be
arranged in accordance with the perception methods of the students in the earthquake education
studies carried out in schools and thus the educational activities will be made more efficient. In
this direction, answers to the sub-problems given below were sought.

1. What are the metaphors that secondary school students who experienced an earthquake produce
about an earthquake?

2. Which conceptual categories can metaphors of secondary school students who have
experienced an earthquake concerning the concept of “earthquake” be expressed under in terms
of common characteristics?

The phenomenology design, one of the qualitative research methods, was used in the study.
The study group of the research consisted of 151 secondary school students. The participants of
the study were selected from the purposeful sampling method according to the maximum diversity
sampling method. In the study, the metaphors of secondary school students about earthquake were
collected using an open-ended questionnaire consisting of two parts.

As a result of the research, it was concluded that participants produced 76 different
metaphors. Metaphors are grouped under three categories and eight subcategories based on their
common characteristics and reasons for use. The categories are named” How an earthquake
occurs®,” the consequences of an earthquake” and “the causes of an earthquake". Subcategories
are named as machines/tools-equipment, natural disaster, human behavior, time, psychological
consequences, social consequences, religious consequences and religious causes. It was
concluded that the metaphors most frequently repeated by the participants were the metaphors of
swing, doomsday, death, cradle, fear, disaster and doomsday. It is seen as an important result that

metaphors related to earthquakes are expressed in relation to the negative and destructive effects
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of earthquakes on humans and nature. As a result of the research, the evaluation of the metaphors
produced by students who experienced earthquakes with their destructive and negative effects is
similar to the studies conducted by Demirkaya (2007b), Aksoy (2013), Karakus (2013),
Degirmenci (2018) and Karakus (2019).

In this study, metaphors were determined in which students who experienced the
earthquake could express their feelings and thoughts about the earthquake, and the level of
perception of students about the earthquake was determined within a general framework. These
data can be used to carry out disaster education studies in accordance with the student level. In
addition, these data can help to comprehensively assess the feelings and thoughts of students in
the earthquake zone. It is believed that planning disaster education activities in accordance with
the student level will allow the educational work to be carried out permanently and effectively.
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