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MAKALE BILGISI 0z

Makale Gegmisi: Tiirkiye’de modern anlamda miizecilik faaliyetlerinin temeli 19. yiizyil ortasina dayanmaktadir. Genel olarak

- Miize-i Hiimady(n olarak adlandirilan bu kurum Maérif-i Umimiye Nezareti biinyesinde faaliyetlerini
Bagvuru tarihi: 22 Subat 2021 yiritmiistiir. Avrupali devletlerin Osmanli topraklarinda kiiltiirel yagma boyutuna varmis olan eski eserler
Kabul tarihi: 17 Mayis 2021 {izerindeki hakimiyet miicadelesi, Osmanli kurumu olarak Miize-i HiimayGn calismalar1 ile engellenmeye
calisilmustir. ilk ii¢ yoneticisi yabanci uyruklu olan bu kurum 1881 yilinda bir Osmanli miidiir ile 6nemli
degisim gostermeye baslamistir. Philipp Anton Dethier son yabanci, Osman Hamdi Bey ilk Osmanli miidiirii
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olarak Miize-i Hiimaytn gahismalarini yiiriitmiistiir. iki yonetim arasindaki farklarin gériiniir oldugu alanlar
kurum binas gibi somut, nizamnameler gibi hukuki, kazilar gibi uygulama boyutunda degerlendirilebilir.
Miize kurumunun benzer niteliklere sahip bu iki miidiir doneminin isleyis ve uygulamalarmin kiyaslamasi
Osmanli kurumunun bir Osmanh miidiirii yonetimindeki basarisini gostermektedir.
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The beginning of activities about museology in the modern sense in Turkey began in the middle of the 19th
century. The institution generally called as Miize-i Hiimayun carried out its activities under the Ministry of
General Education. The struggle of the European states in the Ottoman lands to dominate the antiquities which
reached the level of cultural plunder was tried to be prevented by the works of Miize-i Hiimayun. After the first
three directors who were foreign nationals, important changes in this institution by an Ottoman director began
in 1881. Philipp Anton Dethier, the last foreign director, and Osman Hamdi Bey, the first Ottoman director
carried out the works of Miize-i Himayun. The differences between the periods of these two directors in
physical condition as the building of institution, in the legal area as the Antiquities Regulations, in practice as
the archaeological excavations can be evaluated. The comparison of the functioning and practices of these two
directors of the Museum with almost similar qualifications shows the success of the Ottoman institution under
the management of an Ottoman director.
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EXTENDED ABSTRACT

The initiatives of Fethi Ahmed Pasa in 1846, the revival of this idea of museology by the Ali Pasa during his last
grand vizierate between 1867-1871 and the Sultan Abdiilaziz’s official visit to Europe effected the basis of museology
in modern sense in Turkey. The Regulation of Public Education dated 1869 concerned the education system in general
as well as the developments related to the museology. The institution generally called as Miize-i Hiimayun carried
out its activities under the Ministry of General Education.

The struggle of European states for dominance over the antiquities in the Ottoman lands reached the level of cultural
plunder. This plunder was tried to be prevented by the activities of Miize-i Hiimayun such as the protection of
antiquities and the organization of excavations. This process was not independent from the general political and
economic conditions of the Ottoman Empire. However, the qualifications and activities of the directors of the
institution had been an important determinant whether the institution operates in accordance with the purpose of
establishment. The institution of which the first three directors were foreign nationals started to change significantly
in 1881 with an Ottoman director.

Philipp Anton Dethier as the last foreign director (1872-1881) and Osman Hamdi Bey as the first Ottoman director
(1881-1910) carried out the works of Miize-i Himayun. Dethier became the director when he was 69 and continued
for 103 months. Osman Hamdi Bey became the Director when he was 39 and continued for 353 months. Both of their
directorates ended with their deaths. The differences between the periods of these two directors in physical condition
as the building of institution, in the legal area as the Antiquities Regulations, in practice as the archaeological
excavations can be evaluated. Apart from these, the name of the institution, the status of expert personnel, the variety
of antiquities and the publishing activities are the fields where different results were revealed during these two
directors’ management.

These two directors had similar qualifications, were experts in their fields, made important works during their
directorate periods. In this study, the reasons why the two directors could not achieve similar results in the
development of Miize-i Hiimayun are investigated. Among these differences the first one is the period of their
directorates. It is also accepted that the political and economic situations of two periods were not same. However, the
main reason or reasons must be different. It is possible to see them in the practices of Dethier and Osman Hamdi
Bey’s periods. To understand the differences between the two directors, the way the name of the museum expressed,
the content of Regulations issued, the number and training of expert personnel, the change in the place used as the
museum building even the change of the building, the privileges given to the foreign archaeologists, the gradual
spread of the archaeological excavations in the name of the Miize-i Hiimayun, the increase in the number and variety
of antiquities and the publishing activities are good examples.

In this study, the Ottoman archival documents, the State Annuals and the Annuals of the Ministry of Education as
primary sources are used in accordance with the method of historical research. Studies on Dethier’s and Osman Hamdi
Bey’s period were evaluated in terms of institutionalization process of the Miize-i Hiimayun.

It is understood that the institutionalization process of the Miize-i Hiimayun made significant progress during the
period of Osman Hamdi Bey when the periods of the last foreign and the first Ottoman directors of Miize-i Hiimayun
are compared in terms of their appointment processes and professional suitability, the Antiquities Regulations, the
expert personnel status, the museum building, the archaeological excavations, the variety of antiquities and the
museum catalogues. This does not mean that nothing done during the period of Dethier. However, some
administrative mistakes were made during Dethier’s period. Especially by the Regulation dated 1874, the
archaeological plunder in a certain percent became official in a way. In this context, the most important success of
the Osman Hamdi Bey’s period can be accepted as the Antiquities Regulations dater 1884 and 1906 which prohibited
strictly the export of the antiquities excavated in the Ottoman lands abroad. There were political and economic reasons
for the failure to achieve this Regulation as desired rate in practice. But the most important point is that the antiquities
were classified as the state property.

In conclusion, the comparison of functioning and practices of the two directors, Dethier and Osman Hamdi Bey, with
almost similar qualifications is an important subject to demonstrate the success of the Ottoman institution, Miize-i
Hiimayun, under the directorate of an Ottoman instead of a foreigner one.
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Giris

Tiirkiye’de miizecilik faaliyetlerinin ilk adimlar1 Osmanli Devleti zamaninda atilmistir.
Bu siirecin evveliyat1 Fatih Sultan Mehmed déneminde Cebehane ad1 verilen eski Aya Irini
Kilise binasinda silah ve savas aletlerinin depolanmasiyla baglatilabilir (Eyice, 1985, s. 1597).
Modern anlamda miizecilik ¢alismalarinin baslangici 1846’da Tophane Miisiri Fethi Ahmed
Pasa’nin girisimi olarak kabul edilir. Ali Pasa’nin son kez sadarete geldigi donemde (1867-
1871) bu fikir yeniden canlandirilmistir (Sdlndme-i Nezdret-i Madrif-i Umiimiyye, 1319, s. 51).
Sultan Abdiilaziz’in 1867°de Avrupa’da gordiigii miizelerin etkisiyle bu fikri desteklemesi
(Karaer, 2003, s. 138-139) bu alandaki ¢alismalarin 6niinii agmustir.

Miize-i Hiimaytn 1869 yilinda Maarif-i Umimiye Nizamnamesi ile Maarif-i Umlmiye
Nezaretine bagl bir kurum olarak kurulmustur. Kurumun isleyisindeki énemli 6zelliklerden
birisi 1881 yilinda Osman Hamdi Bey’in atanmasina kadar gérev almis olan {i¢ yoneticisinin
de yabancilardan atanmis olmasidir. {1k miidiirii Galatasaray Sultanisi'nde tarih 6gretmenligi
yapan Edward Goold olmustur (Sdlndme-i Nezdret-i Madrif-i Umiimiyye, 1319, s. 151). Goold,
Ingiliz elcisinin énerisiyle atanan bir Katolik irlandali Ingiliz vatandasidir (Kuruloglu, 2010, s.
48-49). ikinci yoneticisi ise Avusturya Vapur isletmesinde ¢alisan ve Istanbul’da Avusturya
sefiri olan Anton Graf Prokesch von Osten’in Onerisiyle atanan Pio Francesco Carlo Terenzio
(1846-1900) idi (Eyice, 1960, s. 46). Ugiincii ve son yabanc1 miize miidiirii ise Alman Philipp
Anton Dethier’dir. Bu atamada giderek daha fazla alanda ve daha fazla etkisi hissedilen
Osmanli-Almanya iligkilerinin pay1 da hesaba katilmalidir.

Bu calismada tarih arastirmalar1 yontemine uygun olarak degerlendirilmis olan Devlet
Salnameleri, Maarif SalnAmeleri, Musavver nevsal-i Osmani ve Asar-1 Atika Nizamnameleri
calismanin ana ydnlendirici metinlerinin basinda gelmektedir. Eyice (1985) ve Oz (1970),
Osmanli’da arkeoloji miizesinin kurulusu ve gelisimi; Shaw (2004), Osmanli miizeciligi ve
arkeoloji ¢aligmalari; Mumcu (1969) ve Cal (2005), Osmanli’da miizeciligin tarihi gelisimi ve
hukuki altyapisi, Eldem (2013), 1881 oncesi Miize-1 Hiimay(n ile ilgili gelismeler; Kutlu
Dilbaz (2014), Osmanli topraklarinda yapilan arkeoloji kazilarina ornekler; Cezar (1995),
Osman Hamdi Bey donemi Osmanli’da arkeoloji calismalari i¢in yararlanilan kaynaklar
arasindadir. Konu, birinci ve ikinci elden bu kaynaklar iizerinden degerlendirilmeye calisildi.

Bu galismanin amaci, son yabanci ve ilk Osmanli Miize-i Hiimaytn miidiirlerinin
yonetimi zamaninda Osmanli Devleti'nde miizecilik faaliyetlerinin karsilastirmali
degerlendirmesinin yapilmasidir. Bunun i¢in 6ncelikle iki miidiiriin goéreve gelis siirecleri ve
mesleki uygunluklar1 hakkinda bilgi verilecek, ardindan Dethier ve Osman Hamdi Bey’in
midirlikleri donemi asar-1 atika nizamnameleri, uzman personel durumu, miize binasi,
arkeoloji kazilari, eski eser ¢esitliligi ve miize kataloglar1 acilardan karsilastirilacaktir.

Philipp Anton Dethier’nin Miize-i Hiimayin Miidiirliigii Donemi (1872-1881)

Philipp Anton Dethier Agustos 1872 ile Mart 1881 yillar1 arasinda 8 yil 7 ay siireyle
Osmanl1 Devleti Miize-1 Hiimay(n mudirligl yapmistir (Saatg1 Ata, 2021, s. 459-482). Bu ise
uygunlugunu gosterecek ilk 6zelligi egitimi ve ¢aligma hayatindaki deneyimi olmalidir. 1 Ekim
1803’te Kerpen-Koln’de dogan Dethier, lise 6grenimini Kdln’de, lniversiteyi Berlin’de
Friedrich Wilhelm Universitesi Felsefe Fakiiltesi’nde tamamlamistir. Bir dénem Paris ve
Berlin’de 6gretmenlik yaptiktan (Personal Nachrichten, 1881, s. 48; Dethier, 1993, s. 13) sonra
1841°de Berlin’de tarih alaninda doktora egitimini almistir (Dethier, 1867). Ardindan kisa bir
siire dergi yaymcihig1 yaptiktan sonra 1848 oldugu diisiiniilen bir tarihte Istanbul’daki
ogretmenlik ve sonra okul miidiirliigii gorevi baslamistir (Dumont, 1868, s. 237). 20 yildan
biraz daha uzun bir siire igerisinde, yeni gelismekte olan ve Sultan tarafindan da 6nem verilen
bir kurumun miidiirii olacak kadar baskentte kendisini tanitmis ve kabul ettirmistir. Dethier’nin
miize miidiirii olarak atanmasinda Istanbul’da Avusturya Dogu Okulu’nda gorevli bulundugu
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donemde (Agstner ve Samsinger, 2018, s. 396) yaptig1 arkeoloji ve tarih alanindaki
aragtirmalari ve yayinlarinin (Eldem, 2012/2013, s. 503-503: Eyice, 1960, s. 47) etkisi olmustur.
Bunlarla beraber Osmanli-Almanya iliskilerinin yakinlagsmasi da etkili olmustur. Dethier’nin
olimiinden sonra da Miize-i Hiimaylin midiirliigi icin Almanya’dan bir segenek aranmasi
bunun kanitlarindan birisidir.

Osman Hamdi Bey’in Miize-i Hiimay{in Miidiirliigii Donemi (1881-1910)

1842 yilinda dogan Osman Hamdi Bey aile yapisinin kendisine sundugu olanaklar1
degerlendirebilmis bir Osmanli aydinidir. 1857 yilinda Paris’e hukuk 6grenimi ic¢in gitmis
olmasina ragmen bu alani birakip sanat alanina yonelmistir. Bu alanda kendini gelistirmeyi
tercih eden Osman Hamdi Bey, Paris’te giizel sanatlar egitimini Gustave Boulanger ve Jean-
Leon Gerome’un atdlyelerinde almistir (Eldem, 2010b, s. 444). Miize-1 Hiimaytn Midiiri
olmadan ¢ok oOnce Ornegin 1867 Diinya Sergisi’nde iilkesini uluslararasi alanda sanat
caligmalariyla temsil etmeye baslamistir (Goglis, 2007, s. 46).

Paris’e gidisinden 12 yil sonra 1868 yilinin ortalarinda iilkesine donen Osman Hamdi
Bey bir siire farkli alanlarda devlet gorevlisi olarak ¢alismistir (Eldem, 2010b, s. 379-381).
Bagdat’ta baslayip Istanbul’da devam eden bu gérevleri sirasinda sanat ¢alismalaria devam
etmistir. Bu dénemde miizecilik ve arkeoloji heniiz ana ugras konusu degil daha ziyade ilgi
alan1 seviyesindeydi (Eldem, 2010b, s. 44). 1881 oOncesi farkli sekillerde miizecilik
faaliyetlerinin i¢inde bulunan Osman Hamdi Bey i¢in 1873 yilinda ileride Miize-i Hiimay(n
midirligini de etkilemis oldugu disiiniilebilecek bir olanak ortaya ¢ikmistir. Dethier’nin
Miize-1 Hiimay(n Miidiirii oldugu donemde Osman Hamdi Bey Viyana’da agilan Diinya
Sergisi’ne komiser olarak tayin edilmistir (Giindiiz, 2007, s. 468). Buradaki calismalar1 Avrupa
basinina da yansimistir. Kendisini 6ven bir yazida Osmanli sergisinin basarisinin mimari olarak
Osman Hamdi Bey gosterilmistir (G6giis, 2007, s. 136). 1878 yilinda Beyoglu ve Galata Altinci
Daire-i Belediye Reisi sifatiyla dahil oldugu Komisyon iiyeligi de ayn1 sekilde eski eserler ve
miize isleyisinin disinda olmadigini gdsteren drneklerdendir (Oz, 1970, s. 951).

Dethier’nin 6liimiinden ancak alt1 ay kadar sonra 4 Eyliil 1881°de Osman Hamdi Bey
Miize-1 Hiimay(n miidiirii olarak atanabilmistir (Eldem, 2010b, s. 44-45). 29 yi1l 5 ay kadar
sliren bu goreve atanmasinda kendisini Paris yillarindan taniyan Tesrifat-1 Umumiye Nazir
Miinir Pasa’nin Onerisi ile (Eldem, 2019, s. 75) “bir kere de Osmanli miidirini denemek”
(Ekrem Resad ve Osman Ferid, 1326, s. 213) seklinde ifade edilen anlayis etkili olmustur.
Sultan II. Abdiilhamid’in bu atamayi onaylamasinda, Osman Hamdi Bey’i 1880’de Saray
ressami olarak atamis olmasi da etkili olmustur (Eldem, 2019, s. 64-65). Bir yabanci devletin
vatandasi yerine Osman Hamdi Bey’in atanmasiyla Osmanli Devleti’'nde miizecilik
caligmalarinda yeni bir donem baslamistir.

Osman Hamdi Bey’in Paris, Berlin, Londra, Viyana, Boston, Philadelphia, Atina gibi
onemli sehirlerde eski eserlerle ilgili caligmalar yapan enstitli veya cemiyetlere tiyeligi yan1 sira
Avusturya Asar-1 Nefise Miizesi muhabirligi sifati da vardi. Ayrica Londra Asar-1 Atika
Akademisi doneminin ikinci yabanci liyesi olarak Osman Hamdi Bey’1 segmistir (Ekrem Resad
ve Osman Ferid, 1326, s. 211).

Son Yabanec ve Ilk Osmanh Miize-i Hiimayén Miidiirleri Dénemlerinin
Karsilastirilmasi

Philipp Anton Dethier ve Osman Hamdi Bey’in Miize-i Hiimayin Midiirii olarak
hizmet ettikleri donemlerde Osmanli Devleti’nde miize c¢aligmalarinda 6nemli degisimler
yasanmistir. Osman Hamdi Bey doneminin basaris1 Dethier doneminde yapilan ve yapilmayan
islerin deneyimi {izerine kurulmustur. Ikisinin de degeri azaltilamaz. Ancak ikisi arasinda
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belirgin farklar da vardir. Goreve gelis siiregleri, mesleki uygunluklari, aldiklar1 egitim ve
ozellikle gorev siirelerinde yasananlar bu farklar arasinda dikkate alinmasi gereken
ozelliklerdir.

1872 yilinda 69 yasinda Miize-i Hiimayln miidiir olarak gorevlendirilen Dethier
yaklasik 103 ay (Agustos 1872-Mart 1881) bu gorevde kalmistir. Osman Hamdi Bey goreve
geldiginde ise 39 yasindaydi ve yaklasik 353 ay (Eylil 1881-Subat 1910) bu gorevi
stirdiirmiistir. Osman Hamdi Bey goreve atandiginda Dethier’nin goreve geldigi yasin
neredeyse yar1 yasindaydi ve Dethier’den 3,5 kat daha uzun siire bu gorevde kalmistir. Bu
nedenle nicelik olarak Osman Hamdi Bey doneminde daha fazla is yapilmis olmasi1 dogaldir.
Ikisi de alaninda iddiali isler yapmislardir. Ancak nicelikten ziyade nitelik kiyaslamasi daha
onemlidir. Gorev aldiklar1 yas arasindaki fark, miidiirliigiin daha genc¢ birisine devredilmesi
Osmanli Devleti’nde miizecilik calismalarinda da genglesmeyi beraberinde getirmistir
denilebilir. Elbette ileri yasin deneyiminin de miizecilik ¢alismalarina katkisi olmustur. Dethier
doneminde Miize-i Hiimaytn un kurumsallagsmasi siirecinde her biri ger¢eklesememis olmakla
birlikte 6nemli girisimlerde bulunulmus ve adimlar atilmistir. Ancak degisimin genclikte daha
kolay olmasi bu ornekle de uyusmaktadir. Miize-i Hiimayin’un bagli oldugu Maarif-i
Umimiye Nezareti’nin isleyisi de bunu etkilemistir. Dethier’'nin 103 aylik gorev siiresinde 9
nazir arasinda 16 kez gorev degisikligi olmusken Osman Hamdi Bey’in Dethier’ye gore 3,5 kat
uzun siiren gorev siiresinde 353 aylik bu donemde 13 nazir arasinda 15 kere gorev degisikligi
olmustur (Mahmud Cevat ibnii’s Seyh Nafi, 2001, s. 460-461). Dethier déneminde 15 sadrazam
arasinda 20 kere gorev degisikligi, Osman Hamdi Bey doneminde 10 sadrazam arasinda 18 kere
gorev degisikligi olmustur (Kuneralp, 1999, s. xv). Gorev degisiklikleri konusundaki siireler ve
sayilar goz Oniinde tutuldugunda nazir veya sadrazamlarin daha uzun siire gérevde kalabilmis
olmalarindan dolayr Osman Hamdi Bey doneminde Osmanli Devleti’nin siyasi acidan daha
istikrarli bir donemde oldugu sdylenebilir. Donemlerin padisahlarinin sayilarina bakilacak
olursa Dethier doneminde 3, Osman Hamdi Bey déneminde 2 degisiklik olmustur. Ancak her
ikisinin de en uzun siire birlikte ¢alistig1 padisah, Sultan II. Abdiilhamid olmustur. Dolayisiyla
Miize-1 Hiimaytn’un isleyisini en fazla etkileyen Ozellikler Sultan II. Abdiilhamid dénemi
Osmanl1 Devleti’nin siyasi ve ekonomik durumu ve Padigsahin miizecilik ile ilgili yaklagimlar
olmustur.

Philipp Anton Detiher ve Osman Hamdi Bey’in Miize-i Hiimay(n midirligi
donemlerini miizecilik agisindan degerlendirirken ilk olarak miidiirlerin iki farkli egitim
sisteminin tirliinii olmast géz oniinde tutulmasi gereken 6zelliktir. Dethier, Friedrich Wilhelm
Universitesi Felsefe Fakiiltesi’'nde Alman egitiminin bir pargasi olarak yetigsmisken, Osman
Hamdi Bey Osmanli Devleti’nde 6zellikle Tanzimat donemiyle etkisini askeri alanlar disinda
farkli alanlarda da hissettiren Fransiz yiiksek 6grenim sisteminin bir pargasi olarak yetismistir.
Bu iki farkli egitim modelinde yetisen insanlar arasinda dogal olarak meydana gelen anlayis
farki onlarin mesleklerine de yansimistir. Osman Hamdi Bey Alman burjuva aile yapisinin
kusursuzlugundan bahsetmekle (Eldem, 2010a, s. 127) birlikte aldig1 egitimin etkisiyle Fransiz
kiiltiiriine daha yakindi. Ancak sonug itibariyle Osmanli kiiltiiriiniin bir parcasiydi.

Kurum ad1

Genel olarak Miize-i Hiimayln olarak adlandirilan kurumun adi ile ilgili degisim
Osmanli Devleti’nde miizecilik anlayisindaki degisimi yansitan 6zelliklerden birisidir. Arsiv
belgeleri, Devlet ve Maarif Sdlnamelerinden bunu takip etmek miimkiindiir. Dethier donemine
denk gelen yillarda arsiv belgeleri arasinda bulanan kayitlarda tarih sirasiyla Miize-i Hiimayun
kurumundan su ifadelerle s6z edildigi goriilmektedir: 1872- Miizehane, 1873- Miize-i
Hiimayun, 1873- Miize-i Osmani, 1874- Miizehane-i Osmani, 1878- Miize, 1879- Miizehane-i
Amire, 1881- Miize-i Hiimayun. Dethier doneminde 1872-1881 yillari arasindaki kayitlarda
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ortak bir adin kullanilmamasi kurumsallasma agisindan heniiz yeterince gelismenin
saglanamamis oldugu seklinde yorumlanabilir. 1881-1910 yillar1 arasindaki arsiv kayitlarina
baktigimizda ise agirlikli olarak Meze-i Hiimayun adi kullanildigi goriilmektedir. Bu durum
kurum kimliginin olusmasinda énemli bir agamadir.

Miize-1 Hiimayun ile ilgili olarak 1885 ve 1886 tarihli Devlet Salnamelerinde “Miize
Hane” (Sdalname-i Devleti-i Aliyye-i Osmaniyye, 1302, s. 389, Sdalname-i Devleti-i Aliyye-i
Osmdaniyye, 1303, s. 316) olarak kayda gegirilen kurum adinin 1892 ve 1898 tarihli Devlet
Salnamelerinde “Miize-i HimayGn” olarak yazildigi goriilmektedir (Sd/ndme-i Devleti-i
Aliyye-i Osmdniyye, 1310, s. 388, Sdlndme-i Devleti-i Aliyye-i Osmdniyye, 1316, s. 318). 1910
tarihli Devlet Salnamesinde ise Halil Bey’in midiir-i umumi olarak adi gectigi donemde
kurumun adi artik “Miize-i Osmani Midiriyyet-i Ummi’dir” (Sdlndme-i Devleti-i Aliyye-i
Osmaniyye, 1326, s. 334). Miize-i Hiimayun ile ilgili bilgilerin daha ayrintili oldugu Maarif
Séalnamelerinde kurumun adi 1898’de Miize-i Hiimayun (Sdlndme-i Nezdret-i Madrif-i
Umumiyye, 1316, s. 396), 1899°da Devlet Miizesi, Miize Miidiiriyeti ve Miize olarak
gecmektedir (Salndme-i Nezdret-i Madrif-i Umimiyye, 1317, s. 164, 166, 167, 169). 1900, 1901
ve 1903 tarihli salnamelerde ise sadece Miize-i Himayun adi kullanilmistir (Sdlndme-i Nezaret-
i Madrif-i Umumiyye, 1318, s. 565; (Sdlndme-i Nezdret-i Madarif-i Umimiyye, 1319, s. 51;
(Salndme-i Nezdret-i Madrif-i Umiimiyye, 1321, s. 51).

Miize Hane adiyla baslayan ve genel bir miize ifadesinden sonra ilk olarak padisahin
mal1 anlamina gelen Miize-1 Himayln adina gec¢ilmistir. Daha sonra II. Mesrutiyet ile beraber
eski eserlerin miilkiyeti konusundaki anlayisa da gonderme yaptig1 seklinde yorumlanabilecek
bir degisiklikle miizenin saltanata ait olmayip, Osmanli Devleti aidiyetini gosteren “Miize-i
Osmani” adin1 almigtir. Dethier ve Osman Hamdi Bey donemlerinde kurumun adi Miize,
Miizehane, Miizehane-i Osmani, Miizehane-i Amire gibi ifadelerden Miize-i Hiimayin’a
doniismiistiir. Osman Hamdi Bey donemi sonrasi kayitlarda gegen kurum adinin II. Mesrutiyet
doneminde Miize-1 Osmani olmasinda Osman Hamdi Bey doneminin anlayisinin ve
caligmalarinin da etkisi olmustur.

Aséar-1 atika nizimnameleri

Osmanli Devleti tarihinde 1869, 1874, 1884 ve 1906 yillarinda olmak tizere 4 kere Asar-
1 Atika Nizamnamesi ¢ikarilmistir. Bunlar birbirinden bagimsiz degildir. Ayni sekilde donemin
siyasi iradesinden de bagimsiz degildir. Bu nedenle icerik ve nitelik acisindan farklar1 vardir.
Konumuz gergevesinde bu nizamnamelerden son {icii incelemeye tabi tutuldu. Ilki 1874 yilinda
Dethier doneminde, 1884 ve 1906 tarihli diger ikisi ise Osman Hamdi Bey ddéneminde
cikarilmistir.

1874 tarihli Asar-1 Atika Nizamnamesi’nin olusturulmasinda Dethier’nin kendi kariyeri
kadar icinde yetismis oldugu kiiltiiriin eski eserlere bakist da etkili olmaliydi. Bu agidan
bakildiginda 1874 tarihli Nizamname nin, hem 7 maddeden olusan 1869 tarihli Asar-1 Atika
Nizamnamesi’'nin Ozellikle eski eserlerin yurtdisina ¢ikarilisi ile ilgili maddelerinin hem de
Dethier’nin yetistigi kiiltiirtin eski eserler ile ilgili {irettigi kanunlarin gerisinde oldugu
goriilecektir. 37 maddeden olusan ve eski eser taniminin agik¢a yapilmadigi bu nizamname
diger ikisine gore daha kisa ve sadedir (Sd/ndme-i Nezaret-i Madarif-i Umimiyye, 1316, s. 160-
179). Eski eserler devlet mali sayilmakla beraber buluntularin 1/3’{iniin devlete, 1/3’{iniin kazi
yapana ve 1/3’linlin arazi sahibine ait olmasi kurali 1869 Nizamnamesinden sonra geriye
gidistir. Ciinkii 1869°da tiimii devlete aitti. Kacak¢ilig1 onleme, arkeoloji kazilarini 6zendirme
niyeti tagidig1 sOylenebilecek bu madde ile ilgili sikintilar daha Dethier doneminde dile
getirilmisti. Ancak ¢oziim 1884 tarihli Nizamname ile olusturululmaya baglamistir.




Saatc1 Ata, M. B. / Gaziantep University Journal of Social Sciences 2021 20(3) 1473-1499 1479

1874 tarihli Nizamname elbette sadece Dethier’nin eseri degildir. Bunu onaylayan
Osmanli Devleti yonetimiydi. Ancak Dethier’nin Nizamname’nin hazirlanisinda Miize-I
Hiimay(n miidiirii olarak Osmanl topraklarina ait eski eserlerin korunmasi konusunda daha
hassas davranmasi gerekirdi. Clinkii kendisinin 6grenim gordiigii ve ¢alismalarda bulundugu
Alman kiiltlir hayatinda eski eserlerle ilgili bu hassasiyet ¢ok 6nceden yerlesmeye baslamisti.
Osmanli Devleti’nde bu hassasiyet 18. yiizyil sonlarindan itibaren gozle goriiliir oranda var
olmakla beraber (Ortayli, 2007, s. 124-133) kalic1 olarak ancak 1881 sonras1 Osman Hamdi
Bey’in Miize-i Hiimaytin midiirligi doneminde gosterilmeye baglamistir. Daha Alman siyasi
birliginin kurulmasindan ¢ok 6nce Ornegin Bavyera’da daha 18. ylizyill sonunda anitlarin
korunmasina dair kanun ¢ikarildig1 bilinmektedir. 1815 yilinda ise kamu yapilar1 ve anitlarin
izinsiz onariminin dahi yapilamayacagi karar1 ¢ikarilmistir. 1818’de Hessen’de ‘Tarih ya da
Sanat Degerleri Bakimindan Korunmasi Gerekli Eski Mimarlik Sanati Kalintilari® hakkinda
kanun ¢ikarilmistir (Mumcu, 1969, s. 59-60). 19. yiizy1l boyunca ¢ikarilan kanunlar Alman
kiiltiirtinde eski eser anlayiginin tarih bilinci ile esgiidiim halinde olmasini1 gostermesi agisindan
onemlidir. Osmanli Devleti’nde ise bu konudaki biling gelisimi ve kanunlagma siireci daha geg
baslamis ve yavas seyretmistir. Ornegin Osmanli Devleti’nde tasinmaz eski eserler ile ilgili
maddeler Nizamnamelere ancak 20. yiizyil basinda girebilmistir. Almanya’da ‘Eski Eserlerin
Korunmasi Hakkinda Kanun 1902 yilinda yiirtirliige girmis (Mumcu, 1969, s. 60) olsa da bu
kanun 18. yiizy1l sonuna kadar giden bir uygulama siirecinin sonucudur. Dolayisiyla
Almanya’da bu konudaki hukuki asamalar Osmanli Devleti’nden daha dnce baglamistir. Bir
bagka deyisle Dethier Osmanli Devleti’'nde Miize-i HiimayGn Miidiirii oldugu dénemde
iilkesindeki bu siireci biliyordu. Asar-1 Atika Nizamnamesinin igerigine ve uygulamalara
bakildiginda Dethier’'nin bu deneyimi Miize-i Hiimady(n’a aktarmada yeterince basarili
olamadig1 sdylenebilir.

1874-1884-1906 siirecinde Osmanli Devleti’nde eski eser kavraminin gelistirilmis ve
ayrintili hale getirilmis olmas1 miizecilik faaliyetlerine de yansimistir. 1874’te Nizamname
icerigi dogrudan kazilar ile ilgili iken 1884 ve ozellikle 1906 yilinda kazilarin izin alma,
siirdiirme ve sonuglandirma asamalarinin ayrintilari tizerinde durulmustur. Devlet orgiitiiniin
eski eserler iizerindeki denetim ve miilkiyet hakkinin 1881 sonrasi gikarilan Asar-1 Atika
Nizamnameleri ile giderek genisletildigi goriilmektedir.

Osman Hamdi Bey’in Miize-i Himaytn midiirligii doneminde ¢ikarilan 1884 tarihli
Asar-1 Atika Nizamnamesi ve devamindaki degisimler, Avrupali devletlerin Osmanli
Devleti’nin eski eserleri koruma ve degerini ortaya koyma konusundaki elestirilerine (Sahin,
2007, s. 105) bir karsilik niteligini de tasimaktaydi. Bu nedenle Nizamname terclimesi
gazetelerde yayimlanmis ve sefaretlere yollanmustir. 1874 tarihli Nizamname’de eski eserlerin
yurt disina ¢ikarilmasi kolay bir durum iken 1884 (Sdlndme-i Nezdret-i Madarif-i Umtimiyye,
1316, s. 160-179) ve ozellikle 1906°dan itibaren bu durum kanun ile ayrintili olarak
yasaklanmustir. Ozellikle Bat1 Anadolu’da yapilan kazilarda eserlerin yurt disina kagirilmasi
veya eski eserlerin kisisel amaglar i¢in yap1 insa malzemesi olarak kullanilmasi gibi olumsuz
ornekler 1884 dncesi ¢ok daha kolay idi (Kundakgi, 2002, s. 7; Akin, 1993, s. 234-235). Bu tiir
ornekler elbette sadece kanun ¢ikarilarak engellenecek bir durum degildir. 1884 dncesi ile ayni
oranda degilse bile bu konuda 1884 sonrasi da olumsuz 6rnekler yagsanmaya devam etmistir.
1884 tarihli kanunun uygulanmasinda tam olarak basarili olunamamasinin nedenleri arasinda
siyasi bask1 veya isin ehline verilmemesi gibi etkenler s6z konusu olmakla birlikte bu degisim
cok onemlidir. Osmanli Devleti ve toplumunun ¢ikarlarinin kiiltiirel alanlarda da korunmaya
baslandiginin gdstergesidir.

Osman Hamdi Bey doneminde Osmanli tarihinin sadece Bati ile degil ancak Bati ve
Dogu ile birlikte agiklanabilecegi kabul edilmistir. 1906 tarihli Asar-1 Atika Nizamnamesi
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maddeleri de bu anlayisin {iriiniidiir. Islami eserlere degerinin verilmeye baslandig1 dzellikle
1906 Nizamnamesi ile goriilmektedir (Cal, 2005, s. 237). Bu da yine Osman Hamdi Bey
doneminde ge¢mis bilincinin ve beraberinde miizecilik anlayisinin gelismesini gostermektedir.
Bu ¢ikarilan kanunlarla beraber Osman Hamdi Bey’in miize miidiirliigii donemindeki yonetim
anlayis1 Osmanli topraklarindan yurtdisina eser kagirma isinden kazang saglayanlarin igini zora
sokmustur (Hitzel, 2010, s. 190). 1899-1911 yillar1 arasinda Istanbul Alman Arkeoloji Enstitiisii
miudiirliigiinii yapan, ayn1 zamanda Osman Hamdi Bey ile yakin arkadashigi olan Berlin
Bergama Miizesi kurucusu Theodor Wiegand ve esi Marie Wiegand i¢in de ayni durumun s6z
konusu oldugunu Marie Wiegard’in mektuplarinda gérmek miimkiindiir (Akin, 1993, s. 236).
Bununla beraber kendisine sunulanlar Osman Hamdi Bey’in mesleki basarisinin bir
gostergesidir. 1884 ve 1906 tarihli Asar-1 Atika Nizamnamelerinin Avrupali arkeologlarin
kazanimlarint olumsuz etkilemis olmasina ragmen Osman Hamdi Bey Miize-i Hiimayln
miidiirli olmas1 nedeniyle de gorevi siirecinde farkli iilkeler tarafindan takdir gérmiistiir.
Atina’da Ecole Francgaise D’Athanes, Ispanya’da Oviedo Universitesi, Berlin’de Frederich
Miizesi agilis veya yildéniimii gibi gesitli vesilelerle kendisine madalyalar sunulmus, Sark Ilm-
i Asar-1 Atika Cemiyeti’nin Alman imparatoruna sundugu madalyay: ise Imparator Osman
Hamdi Bey’e sunmustur (Ekrem Resad ve Osman Ferid, 1326, s. 211).

Uzman personel konusu

Miizecilik alaninda uzman eleman yetistirilmesi konusu devlet isleyisindeki siirekliligi,
donemin ekonomik ve siyasi sartlarini ve 6zellikle iki miidiiriin konuya bakisini gostermektedir.
Dethier doneminde Miize-i Hiimay(in ¢alisanlarina dair Devlet veya Maarif Salnameleri gibi
resmi kayitlarda liste halinde bir belgeye ulasmak miimkiin olmamistir. Donem ile ilgili
caligmalardan edinilen bilgiler yardimiyla Miize-1 Hiimay(n’da ¢alisanlar hakkinda ancak kisa
bir liste ¢ikarmak miimkiindiir. Miize miidiirii olarak Dethier ad1 disinda 6rnegin Dahiliye
miidiirii Kadri Bey (Ogan, 1947, s.11), Miidiir muavini Racaki Efendi (BOA, MF.MKT.,
21/145, 21 Sevval 1291) adlarina ulasilmistir. Bunlar disinda 1878 yilinda kurulmus olan ve
Miize-1 Hiimay(n’a bagl ¢alismasi kararlastirilan 8 kisilik Komisyon’da Miize miidiirii Dethier
ve Beyoglu ve Galata Altinc1 Daire-1 Belediye Reisi Osman Hamdi Bey disinda Miize muhafizi
Koégeoglu Kirkor Efendi ve Mesklikat memuru Sebilyan Efendi Miize-1 HiimayGn gorevlileri
olarak yer almuslardir (Cezar, 1995, s. 251). Ayrica Paris’te egitim almus Istadri adinda bir
sanat¢inin varligi da bilinmektedir (BOA, MF.MKT., 34/42, 16 Safer 1293).

Osman Hamdi Bey donemi ise bu bakimdan daha sistemli olarak kayit altina alinmistir.
Séalnamelerde Miize-i Hiimaytn personeline ait listeler mevcuttur. Bu kurumda idari personel
olarak calisanlara bakildiginda bu kisilerin dogrudan miizecilik veya arkeoloji alaninda egitim
alan kisiler olmadiklarin1 gérmek miimkiindiir. Dethier’nin tarih, Osman Hamdi Bey’in giizel
sanatlar alaninda egitim almis olmalar1 bu genel durumu degistirmemektedir. Miizecilik
alaninda uzman eleman yetistirilmesinin her iki miidiir i¢in de 6nemli bir konu oldugu
anlasilmaktadir. Miizede gorevlendirilenlerde yabanci dil bilgisi, sanat egitimi almis olmak gibi
nitelikler aranan 6zellikler arasinda olmustur (BOA, MF.MKT., 34/42, 16 Safer 1293). Bununla
beraber Dethier déneminde Miize Mektebi girisimi (BOA, I.DH, 696/48663, 25.12.1291)
ozellikle ekonomik nedenlerle ger¢eklesmemis olsa da (Ergin, 1977, s. 709-712; Serbestoglu
ve Acik, Yaz 2013, s. 162-165) 6grencilerinde aranan niteliklerin yiiksek olmasindan miizecilik
anlayisina 6nem verildigi goriilmektedir. Bu girisimin ger¢eklesmemesinde aranan nitelikleri
tasiyan insan sayisinin az olmasi ve istihdam sorunu 6nemli iki nedendir. Osman Hamdi Bey
donemine baktigimizda miizede calisacak uzman personel yetistirme konusundaki girisimin
cercevesinin genisledigi goriilmektedir. Bu anlayis sadece Osman Hamdi Bey’in ¢alismalariyla
sinirlt degildi. Daha 1880’lerin ortalarinda Sultan II. Abdiilhamid’e sunulan bir layihada
mimarhiktan heykeltirasliga farkli kollarda uzman yetistirilmesi tiizerinde duruldugu
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bilinmektedir (Ozkaya, 1993, s. 645-647). Bu donemde Miize-i Hiimay(in personeli say1s1 ve
cesitliliginin artmasin1 da saglayan Ocak 1882’de nizamnamesi yayinlanip 1883’te egitime
baslayan Mekteb-i Sandyi-i Nefise-i Sahane nin kurulmasi (Urekli, 2009, s. 94) iki miidiir
doneminde miizede ¢alisacak uzman personel kaynaginin farkini gérmek acisindan énemlidir.

19. yiizy1l sonu ve 20. yiizy1l basinda Miize-i Hiimay(n c¢alismalarin1 Istanbul ve
vilayetlerde yiiriiten yoneticilerin ve memurlarin adlari, riitbeleri, atanma tarihleri ve
madalyalar1 hakkindaki bilgiler asagidaki ilk alt1 tabloda gosterilmektedir.

Tablo 1: Miize-i Hiimaytin idari Personeli (1885) (Salndme-i Devleti-i Aliyye-i Osmdniyye, 1302, s. 389)

Memurin Esami Riitbe Osmani | Mecidi
Midiir Hamdi Bey Bala 3 2
Dahiliye Kadri Bey Sanisi - -
memuru

Tablo 1’de goriildiigii gibi 1302 (1885) tarihli devlet salnamesinde kurumda iki kisi
goriilmektedir. Bu, baska kimsenin g¢aligmadigi anlamina gelmemektedir. Ancak kuruma
verilen degerle ilgilidir. Miize-i Hiimay(Gn’un bagli oldugu Maarif Nezareti tarafindan
yaymlanan 1319 (1901) tarihli Maarif Salnamesinde ise daha ayrintili bir ¢alisan kadrosu ile
karsilasilmaktadir. Asagida Tablo 2’de verilmektedir.

Tablo 2: Miize-i Hiimaytn Idari Personeli (1901) (Sdlndme-i Nezdret-i Madrif-i Umiimiyye, 1319, s. 49-50)

Memuriyet Esami Riitbe Tarihi Madalya | Osmani | Mecidi
Miidiir Hamdi Bey Bala 7 Zilkade 1300 | - 1 1
Muavin Halil Edhem Bey | Evvel-i 3 Safer 1312 Sinai 2 -
sanisi
Basgkatip Ibrahim Halil Evvel-i 20 Saban 1314 - 4 2
Bey sanisi
Dahiliye Miidiiri Kadri Bey Mitemayiz | 3 - - 3
Cemaziyelevvel
1312
Muhasebeci Receb Efendi Miitemay1z | 5 Safer 1317 - - 3
Fransizca Bagkatibi Nikolaki Efendi Miitemayiz | 20 Saban 1314 - - 3
Meskikat-1 Atika Ahmed Feridun Miitemayiz | 20 Saban 1314 - 4 4
Mubhafizi Bey
Hafriyyat Memuru Bedri Bey Saniye 20 Receb 1316 | - - 4
Muhafaza memuru Mistakidi Efendi | Salise . - - 3
Nakliyat memuru Bilal Efendi Salise Safer 1317 - - -
Katip Makridi Efendi - - - - 4
Asar-1 Atika Tamiri | Osgan Efendi - - - 4 4
memuru
Muavini Ihsan Efendi - - - - 5
Bilet memuru Kosta Efendi - - - - -

Tablo 2’de goriildiigii gibi kurum ¢alisanlar1 arasinda miidiir disinda on {i¢ kisinin ad1
bulunmaktadir. Dahiliye memuru kadrosu artik Dahiliye miidiirii olarak ge¢cmektedir. Bunlar
disinda ad1 gegen gorevlere bakildiginda kurumsallasma asamasinda onemli farklar ortaya
kondugu goriilmektedir. Ayrica bu kisilerin gorev yeterlilikleri ile ilgili 6rnegin en son riitbe
aldiklar tarih ve madalyalar1 da belirtilmektedir. Tablo 1 ve Tablo 2’deki bilgiler arasinda
Osman Hamdi Bey’in Osmani ve Mecidi sayilarindaki farklilik dikkati ¢ekmektedir. Osmani
sayist 3’ten 1’e, Mecidi sayist ise 2’den 1’e diismiis goriinmektedir. Ancak Osman Hamdi
Bey’in madalyalar elinden alinmadigina gore kaynaklarin bilgileri tam olarak vermedigi
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digtintilebilir. Tablo 2’de yer alan isimlerin mesleki yeterliliklerine O6nem verildigi
anlasilmaktadir. Bunlar arasinda 6rnegin 1891 yilinda Sandyi-i Nefise Mektebi’nden mezun
olunca burslu olarak Paris’e 6grenim i¢in génderilmis (BOA., MV., 66/76, H. 04.01.1309) ve
doniiste Miize-i Hiimay{in’da gorev almis olan fhsan Efendi Sanayi-i Nefise Mektebi’nin ilk
heykel 6gretmeni Osgan Efndi’nin de 68rencisi olmus olan ilk Tiirk heykeltirastir. Dahiliye
miidiirti Kadri Bey ise uzun yillar miizede gorev almis deneyimli bir isimdir. Tablo 3, kurumun
iki y1l sonraki ¢alisanlarini géstermektedir.

Tablo 3: Miize-i Hiimaytin idari Personeli (1903) (Sdlndme-i Nezéret-i Madrif-i Umimiyye, 1321, s. 49)

Memuriyet Esami Riitbe Tarihi Madalya Osmani Mecidi

Miidiir Hamdi Bey | Bala 7 Zilkade 1300 . 1 1

Muavin Halil Evvel-i sanisi | 6 Muharrem 1320 Sinai 2 3
Edhem
Bey

Baskatip Ibrahim Evvel-i sanisi | 20 Saban 1314 - 4 2
Halil Bey

Dabhiliye Kadri Bey | Evvel-i sanisi | 1319 - - 3

Midiirii

Muhasebeci Receb Evvel-i sanisi | 1321 - - 3
Efendi

Fransizca Nikolaki Miitemay1z 20 Saban 1314 - - 3

Baskatibi Efendi

Meskiikat-1 Ahmed Miitemay1z 20 Receb 1316 - 4 4

Atika Muhafizi | Feridun
Bey

Hafriyyat Bedri Bey | Saniye 7 Cemaziyelahir - - 4

Memuru 1320

Muhafaza Mistakidi Miitemay1z 7 Cemaziyelahir - . 3

memuru Efendi 1320

Veznedar ve Bilal Salise Safer 1317 - - -

Nakliyat Efendi

memuru

Katip Ferid Salise 15 Cemaziyelevvel | - - -
Efendi 1319

Katip Makridi - - - - 4
Bey

Asar-1 Atika Osgan - - - 4 4

Tamir memuru | Efendi

Muavini Ihsan - - - - 5
Efendi

Bilet memuru Kosta - - - - 2
Efendi

Tablo 3’te goriildiigii gibi 1903 yilinda kurumda ¢alisanlarin sayisi on bese ¢ikmustir.
En son riitbe aldiklar tarih ve madalyalar1 da belirtilmektedir. 1901°den farkli olarak 6rnegin
Nakliyat memuru kadrosunun gorev alani genisletilmis ve Veznedar ve Nakliyat memuru
olarak adlandirilmaya baslanmistir. Katip sayisi ikiye ¢ikarilmistir. Bunlar diginda Osmani ve
Mecidi sayilarinda degisiklikler oldugu goriilmektedir. Kéatip Makridi Efendi’nin Mecidi say1s1
4 olmustur. Miize-1 Hiimay(n’da Fransizca katibi olarak ¢alismaya devam eden Makridi’ye
1905 yilinda Almanya hiikiimeti tarafindan nisan verilmesi (BOA, BEO., 2641/198025, H.
09.08.1323), kurum personelinin sadece Osmanli Devleti tarafindan degil yabanci devletler
tarafindan da desteklenebildigini gdstermektedir. Asagidaki Tablo 4 Osman Hamdi Bey’in
vefatinin hemen ertesinde bir tarihte kurumun calisan sayisini ve 6zelliklerini géstermektedir.
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Tablo 4: Miize-i Hiimayiin idari Personeli (1910) (Silndme-i Devleti-i Aliyye-i Osmaniyye, 1326, s. 334)

Miize-i Osmani Miidiriyyet-i Umamiyesi Madalya

Memuriyet Riitbe Nisan Madalya
Osmani Mecidi
Miidiir-ii Umumi Halil Bey Evveli - - -
Muavin Edhem Bey - - - -
Dabhiliye midiirti - - - - -
Muhasebe memuru Receb Efendi | Evvel-i Sanisi - 2 -
Fransizca Bagkatibi Nikolaki Evvel-i Sanisi - 3 -
Efendi

Tablo 4’te goriildiigii gibi 1326 tarihli Devlet salnamesinde kurum calisanlarindan
sadece besi gosterilmistir. Osman Hamdi Bey’in vefati sonrasi Miize-i Hiimay(n midirligi
gorevini kardesi Halil Edhem Bey’in iistlendigi anlagilmaktadir. Ayrica nisan ve madalyalar ile
ilgili bilgilere bakildiginda Maarif Salnameleri gibi ayrintili bir liste hazirlanmamis oldugu da
goriilmektedir.

Yukaridaki tablolar toplu olarak degerlendirildiginde, 1302 (1885) tarihli Devlet
Salnamesinde sadece miidiir ve dahiliye memurunun adinin yer almasi1 daha sonraki Maérif
Salnamelerinde ise ayrintili bilgi verilmesi miize isleyisindeki gelismeyi gostermesi agisindan
onemlidir. Salnamelerdeki ayrintilarin artmasi1 miizecilik anlayisindaki gelismenin de
yansimasidir. 1319 (1901) ve 1321 (1903) yillarina ait Maarif Salnamelerinden anlagildigina
gore Osman Hamdi Bey doneminde Miize-1 Hiimay(n personeli ve fahri memurlarin durumu
temelde ayni kalmistir. Miize-1 Hiimay(n’un idari personel kadrosunda bulunanlar miidiir,
miidlir muavini, baskatip, dahiliye miidiirii, muhasebeci, Fransizca baskatibi, meskikat-1 atika
muhafizi, hafriyyat memuru, muhafaza memuru, veznedar ve nakliyat memuru, katip, asar-1
atika tamir memuru, muavini ve bilet memurudur. Bu dénemde idari personel kadrosunda 1901
yilinda bir tane olan katip sayisinin 1903’te ikiye ¢iktig1, ayrica 1319’da nakliyat memurunun
1321°de veznedar ve nakliyat memuru olarak degistigi goriilmektedir. 1326 tarihli sdlndmeden
anlagilan ise Osman Hamdi Bey’den sonra miize ile ilgili faaliyetler daha 6nce de Miize-i
Hiimay(n’da goérev almis olan aile iiyeleri tarafindan sahiplenilmeye devam etmistir.

Miize faaliyetlerinin iilke geneline yayillmasimin gostergelerinden birisi Miize-i
Hiimay(n fahri memurlarinin bulunmasidir. Tablo 5’te memleket sathinda Miize-i Hiimay{n
icin gorev yapan fahri memurlar verilmektedir.

Tablo 5: Vilayat-1 Sdhane’de Bulunan Miize-i Himay{n Fahri Memurlari (1901) (Sdlndme-i Nezdret-i Madrif-i
Umiimiyye, 1319, s. 49-50)

Mahal-i Memuriyet Esami Riitbe Tarihi Madalya | Osmani | Mecidi

Diyarbakir Vilayeti Namik Efendi Salise 1318 Iftihar - -

memuru

Biga Sancagi memuru | Eyiib Sabri Efendi | Salise - - - -

Midilli Sancagi Kulaksizzade Miitemay1z - - - -

memuru Ahmed Bey

Kudiis-ii Serif Sancag1 | Halidizade Sevket | - - - - -
Efendi
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Bagdad Vilayeti Halle
memuru

Necib Bey

Musul memuru

Mosy6 Sayil

Bergama Kazasi Colakidi Efendi - - - - R

memuru

Aydin Sancaginda Kanasi Efendi - - - - R

Balatcik (Balat)

memuru

Karahisar-1 Sahib Ahmed Celebi - - - - -

memuru Efendi

Sayda Kazasi memuru | Hohrizade - - - - -
Hiiseyin Efendi

Tablo 5’te goriildiigii gibi 1319 (1901) yilinda on fahri memur gérev yapmaktadir. Bu
memurlardan sadece Diyarbakir vilayeti memuru Namik Efendi’nin iftihar madalyasina sahip
oldugu anlasilmaktadir. Bu kisiler bir sekilde devletin giivenini kazanmis kisiler olmaliydi.
Ornegin Balatcik’taki fahri memur Kanasi Efendi’nin istasyon memurlugu yaparken fahri
memur olarak tayin edilmek istendigi bilinmektedir (BOA, MF.MKT., 350/43, H. 09.10.1314).
Asagidaki Tablo 6, 1903’teki durumu gostermektedir.

Tablo 6: Vilayat-1 Sadhane’de Bulunan Miize-i Hiimay(n Fahri Memurlari (1903) (Sdlndme-i Nezdret-i Madrif-i
Umiimiyye, 1321, s. 49)

Mabhal-i Esami Riitbe Tarihi Madalya Osmani Mecidi
Memuriyet

Diyarbakir Vilayeti | Namik Efendi Salise 1318 Iftihar - -
memuru

Biga Sancagi Eylib Sabri Salise 1319 - - -
memuru Efendi

Midilli Sancag1 Kulaksizzade Miitemay1z - - - -
memuru Ahmed Bey

Kudiis-ii Serif Halidizade - - - - -
Sancagi Sevket Efendi

Bagdad Vilayeti Necib Bey - - - - -
Halle memuru

Musul memuru Mosy6 Sayil - - - - -
Bergama Kazas1 Colakidi Efendi - - - - 5
memuru

Karahisar-1 Sahib Ahmed Celebi - - - - -
memuru Efendi

Sayda Kazasi Hohrizade - - - - -
memuru Hiiseyin Efendi

Tablo 6’da goriildiigii gibi 1321 (1903) yilinda fahri memur sayisi dokuza diismiistiir.
Yukaridaki tablolar toplu olarak incelendiginde, Miize-i Hiimay(n fahri memurlar1 listesindeki
bilgiler Osmanli topraklarinda hafriyat alanlarinin yogunlastig1 yerleri géstermesi agisindan bir
gostergedir. 1901 tarihli listedeki Aydin Sancaginda Balatcik (Balat) memuru Kanasi
Efendi’nin 1903 listesinde olmamasi, Bergama kazas1 memuru Colakidi Efendi’nin 1903°te 5
Mecidi nisana sahibi olmas1 gibi bilgilerden ¢ikarilacak sonuglardan birisi Miize-i Hiimaytn
yOnetiminin vilayetlerde fahri memur olarak belirledigi kisilerle sorun yasamadan isleyisine
devam ettigidir. Ornegin Colakidi Efendi ve Eyiib Sabri Efendi icin ¢alismalarindan dolayi
1903 yilinda Babiali’ye taltif talebi oldugu bilinmektedir (BOA, MF.MKT. 745/61, H.
09.08.1321). Colakidi Efendi’nin bir bagka 6zelligi ise Berlin Kraliyet Miizesi’nde basilan ve
arkeoloji verilerini barindiran ve Osmanl Tiirkgesi ile yayinlanmis gezi rehberi olarak kabul
edilen 1320 tarihli ve 42 sayfadan olusan Rehber-i Harabe-i Bergama adli eserin yazari
olmasidir. Tablodaki verilerden ¢ikarilabilecek diger bir sonug¢ ise vilayetlerin niifus
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durumunun listeye yansimis olmasidir. Ornegin Bergama’da Colakidi veya Sayda’da
Hohrizade Hiiseyin Efendi bolge halkinin niifus yapisinin bir gostergesidir.

Miize binasi

Miize binas1 Dethier ve Osman Hamdi Bey donemlerinin kiyaslanmasinda en somut
goriilen 6rnek olarak degerlendirilebilir. Fatih Sultan Mehmed doneminde insa edilen Cinili
Kosk (Sdlname-i Nezdret-i Madrif-i Umiimiyye, 1319, s. 51) iki miidiir ddneminde miizecilik
anlayisinin degisimini goérmeyi kolaylastiran bin 6rnektir. Osmanli Devleti’nde miize olarak
kullanilan bina Dethier doneminde Aya Irini’den tadilat yapilan Cinili Kosk’e (Sdlndme-i
Nezdret-i Madrif-i Umimiyye, 1316, s. 497), Osman Hamdi Bey déneminde ise Cinili Kosk’ten
yeni insa edilen Asar-1 Atika Miizesi’ne tasinmistir. Osman Hamdi Bey déneminde Cinili
Kosk’iin eserler igin yetersizligi nedeniyle yeni bina i¢in 1305 tarihli bir irade ¢ikarilmistir
(Salndme-i Nezdret-i Madrif-i Umiimiyye, 1319, s. 51). Dethier donemindeki tadilat sonrasi 16
Agustos 1880 tarihinde resmi acilis tdreni yapilan Cinili Kosk (BOA, I.MMS, 53/2348, 22
Receb 1292) binasinda yapilan degisikliklerden bazilarinin Osman Hamdi Bey tarafindan da
bir tahrifat olarak degerlendirildigi anlasilmaktadir. Bu nedenle ¢inilerin iizerindeki sivalarin
kaldirilip ¢inilerin tekrar giin yiiziine ¢ikarilmasi ¢alismalar1 Osman Hamdi Bey déneminde
baslatilmigtir (Cezar, 1995, s. 256). Sadece Cinili Kosk ile ilgili bu 6rnek bile iki farkl kiiltiirde
yetisen, alaninda onemli igler yapmis olan bu iki kisinin Osmanli kiiltiirel zenginligini
sahiplenme anlayisindaki farki gosteren bir olaydir. Bununla beraber Osman Hamdi Bey
donemini anlatan eserlerde Dethier doneminden devralinan miizenin gerek bina gerek isleyis
olarak miize olmaktan uzak oldugu goriisii mevcuttur (Eldem, 2010b, s. 47). Bu elestiri
bugiinden diine bakilarak yapildiginda dogru gibi goriilebilir. Ancak Dethier donemini
kendisinden dnceki donemle, Terenzio doneminde neredeyse higbir is yapilmamis oldugundan
degerlendirmeye katilmasa bile 6zellikle Goold donemi ile kiyaslamak, Dethier doneminin
hakkin1 vermek i¢in gbz ardi edilmemesi gereken bir bakis acisidir. Bununla beraber elbette
Osman Hamdi Bey doneminde arkeoloji ve eski eserler konusundaki ¢alismalarda elde edilen
gelismenin Dethier donemiyle kiyaslandiginda ¢ok ileri oldugu agiktir. Yapilan kazilar sonucu
eser sayisinin atmasiyla yeni bina ihtiyacinin ortaya ¢ikmast Cinili Kosk 6rneginden sonra
Osmanli Devleti’ndeki anlayis farkini ve sonuglarin1 gérmek acisindan énemlidir.

Bir sonraki alt baglikta ayrintilarina deginilecek olan kazilarin yayginlagsmasi, yurt
digma eski eserlerin kagirilmasina engel olunma ¢abalar1 ve Miize-i Hiimayln namina yapilan
kazilarin artmasiyla Osmanli Devleti’nde miize sayisi da artmaya baslamistir. Miizecilik
alaninda kurumsallagma agisindan yurt genelinde miizelerin sayisinin artmaya baslamasi
Osman Hamdi Bey doneminin eseridir. 1884 tarihli Nizamname’deki vilayet miizelerinin
kurulmasi ile ilgili karara dayanarak 1902 yilinda Konya’da 1904 yilinda Bursa’da birer
miizenin kurulmasi (Mumcu, 1969, s. 74-75) Osman Hamdi Bey doneminde eski eser bilincinin
tilke geneline yayilmasi ¢abalarinin birer 6rnegidir. Bu bilincin ve miizecilik faaliyetlerinin tlilke
geneline yayginlasmasinda valiler, maarif miidiirleri ve o6gretmenlerin ¢alismalar1 destek
olmustur (Ata, 2002, s. 40). Bunlar disinda Sanayi-i Nefise Miizesi (Gilizel Sanatlar Miizesi)
acilmasini istedigi bilinen Osman Hamdi Bey bunu gerceklestirecek sartlar1 saglayamamistir
(Bingol, 19447, s. 7). Osman Hamdi Bey’in Miize-i Hiimayln miidiirliigii siiresince eski
eserlerin korunmasi konusunda elde ettigi kazanimlarda, Avrupali devletlerde miizecilik veya
eski eserlerin korunmasiyla ilgili ¢aligmalarda bulunanlara verilen destek gibi bir destegi
gordiigii soylenemez. Ornegin Topkapt Sarayi’nin bir miize haline getirilmesi fikri de bu
doneme ait olup ancak bu donemde gerceklesememis bir niyet olarak kalmistir (Mumcu, 1969,
S. 77).
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Arkeoloji kazilar: ve sonuglari

Miizecilik faaliyetlerinin sonug¢larinin goriiniir oldugu en yaygin yerler miize binalari
ise, bu binalar1 dolduracak eserlerin elde edildigi faaliyetler arkeoloji kazilaridir. Osmanl
Devleti’nde arkeoloji alanindaki siirecin iki ana boliime ayrilmasi miimkiindiir. ilki genel olarak
16. yiizyildan 19. yiizyila kadar gecen siirede arkeoloji eserlerinin uygarlik tarihindeki
degerlerinden ziyade ekonomik degerleri ile ilgilenilen ddnemdir. ikincisi, Tanzimat
doneminden itibaren Avrupa iilkelerindeki 6rneklerin de takibiyle antikaciliktan ziyade kiiltiirel
deger olarak goriilmeye baslandigi donemdir (Esener, 2012, s. 43). Osmanli Devleti hafriyat
olarak adlandirdigi bu etkinligi eski eser bilincinin gelismesine paralel olarak 19. yiizyildan
itibaren farkli tarihlerde gikardign Asar-1 Atika Nizamnameleri ile denetim altinda tutmaya
caligmistir. Maarif Salnamelerinde bulabildigimiz hafriyat tafsilati, yapilan arkeoloji
kazilarimin yerleri, tarihleri, kimler tarafindan yapildigi, ne gibi eserler bulundugu gibi bilgileri
icermektedir.

Osmanli topraklarinin arkeoloji mirasi agisindan zenginligi 6zellikle ulus devlet
sisteminin yerlesmesiyle beraber Avrupa’da daha fazla ilgi uyandirmistir. 19. yiizyilda degisen
ekonomik ve siyasi sistemler nedeniyle Avrupali devletler tarafindan emperyalizmin
hizmetinde kullanilan arkeoloji ¢alismalar1 Osmanli Devleti’ni oldukc¢a fazla etkilemistir. 19.
yiizy1ldan itibaren bu alanda rekabet halinde olan devletler arasinda 6ncelikle ingiltere, Fransa,
Avusturya, Almanya ile bu rekabete daha gec katilmis olan italya, Rusya ve Amerika Birlesik
Devletleri bulunmaktaydi. Bunlar arasinda en eski ve etkili olanlardan Ingiltere’nin 6nemli
diplomati ve Istanbul’da elgilik yapmis olan Sir Stanford Canning’in 1840’larda ve diplomat
aynt zamanda arkeoloji ile ilgilenmis olan Alfred Biliotti’'nin 1860’larin ortalarindaki
caligmalariyla Bodrum’da Mausoleum’a ait eski eserleri kacirarak British Museum’a
kazandirdig1 bilinmektedir (Kundakgi, 2002, s. 3-4). Izmir-Aydin arasinda insa edilmeye
baslanan demiryolu ¢aligmalarinda ingiliz miihendis John T. Wood’ un bélgenin arkeolojik
zenginligini degerlendirerek kazi izni almasi ve ilerleyen siiregte Osmanli Devleti’ndeki yasal
aciklar1 kullanarak Efes antik kentinden 6nemli oranda eski eseri British Museum’a gotiirdiigii
de bilinmektedir (Tamtiirk, 2018, s. 31-35). Tablo 7°de 1319 tarihli Maarif Sdlnamesine goére
yabancilarin yaptig1 kazilar gosterilmektedir.

Tablo 7: Yabancilar tarafindan yapilan kazilar (1901) (Sd/ndme-i Nezdret-i Madrif-i Umiuimiyye, 1319, s. 54-61)

Kaz yeri Bagh oldugu yer | Kazi yapan iilke | Yil (Hicri)
Bergama Aydin Almanya 1293-1300
Tello Basra Fransa 1297-1312
Mirina (Myrina) Aydin Fransa 1296
Asos Biga Amerika 1297
Nifir Bagdad Amerika 1304-1309
Menderes Magnesiasi Aydin Almanya 1308
Kudiis-ii Serif Ingiltere 1307-1313
Truva Biga Almanya 1309
Ayasuluk Efes Avusturya 1310-1311
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Didim Fransa 1311-1312

Priene Almanya 1311-1314

Tablo 7’ye gore on bir yerde yabancilar kazi yapmaktadir. Almanya’nin dort farkl
alanda kazi yaptig1 anlagilmaktadir. Almanya’y: {i¢ kazi1 alani ile Fransa takip etmektedir.
Asagidaki tabloda ise aymi donemde Miize-i Himay(n namina yapilan kazi alanlari
verilmektedir.

Tablo 8: Miize-i Hiimay(in namina yapilan kazilar (1901) (Sd/ndme-i Nezdret-i Madrif-i Umimiyye, 1319, s. 54-
60)

Kaz yeri Bagh oldugu yer Yil

Nemrud Mamiiratiilaziz 1298
Zincirli Adana 1298 (kesif)
Sayda 1305
Lagina Aydin 1307-1308
Zincirli Adana 1305
Mahmudiye Bagdat 1309

Tablo 8’¢ gore Miize-i Hiimaytin kurumu alt1 yerde kazi yapmaktadir. Bunlar arasinda
Nemrut ve Zincirli kazilari Almanya’nin Osmanli topraklarinda yiriittiigli arkeoloji
caligmalarindaki egemenligini kirma konusunda 6nemli 6rneklerdir. Sayda is edzellikle Miize-
1 Himay0On’un eser zenginligini arttirmasi acisindan onemlidir. Asagida 1901 yilinda halen
yabancilar tarafindan yapilan kazilar gosterilmektedir.

Tablo 9: Elyevm icra edilmekte olan kazilar (1901) (Sd/ndme-i Nezdret-i Madrif-i Umiimiyye, 1319, s. 61)

Kaz yeri Bagh oldugu yer Kaz yapan iilke
Tello Basra Fransa

Nifir Bagdad Amerika

Babil Bagdad Almanya

Kudiis Ingiltere
Ayasuluk Aydin Avusturya

Mile (Milet) Soke Almanya
Baalbek Suriye Almanya

Tablo 9’a gore 1901°de yedi yabanci iilkenin kazilar1 siirmektedir. Almanya ii¢ kazi
alani ile birinci sirada yer almaktadir. Yukaridaki tablolar toplu olarak degerlendirildiginde
Osmanl topraklarinda devam eden arkeoloji kazilarinin ¢ogunlugu yabancilar tarafindan
yapildig1 anlasilmaktadir. Bu durumun degistirilmesi i¢in ilk ciddi adimlar Osman Hamdi
Bey’in Miize-1 Hiimay(n miidiirliigi doneminde atilmistir. Bu, Miize-1 Hiimay(n namina
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yapilan kazilarin sayisinin giderek artmasindan anlasilmaktadir. 20. yiizyil basindaki verilere
gore Osmanli topraklarinda ¢ogunlugu yabancilar tarafindan baglatilmis veya devam eden
arkeoloji kazilarinin sayisinin neredeyse yarisi kadar da Miize-i Hiimay{n tarafindan ytiriitiilen
kazilarin oldugu goriilmektedir.

Arkeoloji  kazilarinin ¢ogunlugunun yabancilar tarafindan yapiliyor olmasinin
nedenlerinden birisi kazi maliyetleriydi. Bu giderlerin karsilanmasi i¢in farkli segenekler
iiretilmeye calisilmistir. Bunlardan birisi 1884 yilinda Kiiciik Mehmet Said Pasa tarafindan
giindeme getirilmistir. Daha 1878’de sanayi-i nefise mektepleri, miizeler ve kiitliphaneler
acilmas1 Onerisi oldugu bilinen Said Pasa (Mumcu, 1969, s. 72) benzer anlayis1 sadareti
doneminde de siirdiirmiistiir. Said Pasa’nin sadareti doneminde maarif harcamalar i¢in ek
vergi Onerisi Meclis-i Viikela tarafindan elestirilmis olmasina ragmen sadaret makami
vilayetlere res’en bir talimatname gondermis ve asara ek olarak maarif i¢in de bir vergi
toplanmas1 emredilmistir. Meclis-i Viikela’nin sert elestirisine veya bazi bolgelerde 6rnegin
gayrimislimler arasinda tepkilere neden olmasma (Somel, 2015, s. 188-190) ragmen
talimatname yerine bir irade ile bu ek vergi uygulamasi yiiriirliige konmustur (Kursun, 1991, s.
59). Osiirden ayrilan pay ile olusturulan 1884 tarihli maarif hisse-i idnesi uygulamas1 (Kog,
2018, s. 43), Maarif Nezareti’nin biitcesine tabi olan Miize-1 Hiimay(n namina yapilan hafriyat
caligmalarina da destek olmustur. 1901 tarihli Maarif Salnamesine goére maarif hisse-i
ianesinden bir miktar paranin Miize-1 Hiimay{in namina yapilan hafriyat ve memleketin dort bir
yanindan kiymetli eserlerin miizeye getirilmesi i¢in harcandigi anlasilmaktadir (Sdlndme-i
Nezdret-i Maarif-i Umiimiyye, 1319, s. 52). Osman Hamdi Bey’in Dityun-u Umumiye Dayinler
Vekili olmasi, bu vergiyi Miize-i Hiimayln ve hafriyat i¢in kullanabilmesine vesile olmustur
(Oz, 1970, s. 952). Osman Hamdi Bey ayrica eski eserlerin onarmmu igin kiisurat-1 munzamme
diger adiyla santim adisyonel secenegi veya kurdugu Sanat Dostlar1 Cemiyeti araciligi ile de
miizecilikte kullanilmak iizere gelir iiretmeye calismustir (Oz, 1970, s. 952). 1883 Nemrut Dagi
kazilarmin mali destegi arasindaki yaklasik 500 altin lira yardimin Viyana’dan donmiis ve
Dabhiliye Nazir1 olmus babasi Edhem Pasa’nin gabalariyla bulunmus olmasi da Osman Hamdi
Bey’in kisisel gayretlerinin bir bagka 6rnegidir (Eldem, 2010b, s. 47).

Aldiklar egitim disinda bu donemde Osmanli topraklarindaki arkeoloji kazilarindaki
etkin konumlarindan dolayr Almanya Dethier ve Fransa Osman Hamdi Bey doneminde
Osmanli topraklarinda arkeoloji  faaliyetlerinde yabanci etkisini belirlemek i¢in
degerlendirilebilecek nitelikte 6rneklerdir. Almanya’nin ekonomik, siyasi ve kiiltiirel alanlarda
oldugu gibi arkeoloji ¢aligmalartyla da Osmanli topraklarindaki varligi 19. yilizyil emperyalizm
siirecinden bagimsiz ele alinamaz (Illich, 2007, s. 209-210). Arkeoloji ¢alismalar1 hem ulus
devletlerini giiclendirecek kiiltiirel 6zellikler i¢in kullanabilecekleri hem de Osmanli topraklari
iizerindeki egemenlik miicadelesinde Ingiltere ve Fransa’nm yerini alabilecekleri alanlardan
birisiydi. Bu alandaki ¢aligmalar 19. yiizy1l sonunda Heinrich Schliemann’in Hisarlik (Sazci,
2007, s. 685-705) veya 20. yiizy1l basinda Max Freiherr von Oppenheim’in Tel Halaf
kazilarinda (Saritag, 2019, s. 118) oldugu gibi bireysel girisimlerle yiiriitiildiigii gibi aym
zamanda bir devlet politikasi haline gelmistir. Almanya’nin I. Diinya Savasi dncesi Osmanli
topraklarindaki arkeoloji faaliyetleri i¢in altin ¢agi (Marchand, 2014) ifadesinin kullanilmasi
Almanya’nin Osmanli topraklarindaki arkeoloji zenginliklerini yagmalanmasinin (Ortayli,
1981, s. 50-51) geldigi noktay1 aciklamaya yeter.

Dethier doneminde Osmanli topraklarinda Almanlar tarafindan Bergama, Priene,
Truva’da (Kutlu Dilbaz, 2014, s. 38-43) gergeklestirilen kazilar 6nemli tarihi zenginliklere
sahip orneklerdir. Bu kazilardan elde edilen ve genelde kacirilarak gotiiriilen eski eserler
yerlerinden koparildigi i¢in uygarlik tarihini fakirlestirirken Almanya’daki miizeleri
zenginlestirmistir. Bunlar arasinda en c¢arpici 6rnek Bergama’dan Berlin Miizesi’'ne gotiiriillmiis
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olan Zeus Sunagi sayilabilir. Bu sunagin Almanya’ya gotiiriilebilmesi Carl Humann ve Alman
Arkeoloji Enstitiisii genel sekreterligi yapmis ve ayni zamanda Alman Daisisleri Bakanligi
gorevlisi olan Alexander Conze (1831-1914) (Goéleg, 2011, s. 658-659) tarafindan 1878-1886
yillar1 arasinda Bergama’da gerceklestirilen kazilar sayesinde saglanmistir (Mutlu ve Basaran
Mutlu, 2018, s. 69-70). Tiirklerin eski eser konusundaki duyarsizligini 6ne siirerek savunmaya
calistiklari, gergekte ise ekonomik ve siyasi baski ile Berlin’e gotiiriillen Bergama’daki Zeus
Sunag1 bu yagmacilik faaliyetlerinin sembolii olacak kadar biiyiik bir olaydir. Ayn1 seklide
uluslararasi bir davaya konu olacak kadar boyutu biiylimiis Truva kazilarinda da Osmanl
Devleti hakki olandan ¢ok daha azina razi olmak durumunda kalmistir (Eldem, 2013, s. 26-27).
Truva kazilarinda Heinrich Schliemann’in haksiz oranda eski eseri yurt disina kacgirdigi
donemde Dethier miize miidiirii olarak yetkili kisi sorumlulugunu tasiyordu. Ancak davanin
Osmanli lehine sonuglanma olasiligina ragmen tazminat karsiligi bu haklardan vazgecilmesi
(BOA, MF.MKT, 17/98, H. 23.01.1291/12 Mart 1874; BOA, MF.MKT, 18/73, H. 15.03.1291/2
Mayis 1874) Osmanli Devleti’nin siyasi ve ekonomik durumundan bagimsiz bir karar degildi.
Vazgecme karar1 dogrudan Dethier’nin degil Osmanli yonetiminin karar1 idi. Bu nedenle ne
kadar elestirilse de tek sorumlu Dethier degildir.

Dethier’den sonra da Almanlarin Anadolu’daki arkeoloji faaliyetleri yogun olarak
devam etmistir. Osman Hamdi Bey doneminde Almanlar tarafindan yapilan kazilar i¢in
Bogazkdy, Yazilikaya, Priene, Besik-Sivritepe, Truva, Bergama kazilari; ayrica Nemrut, Milet
ve Hattusag kazilar1 Onemli tarihi zenginliklere sahip Orneklerdir. Assos, Sakcagdzi,
Hierapolis, Tralles (Sultanhisar), Zincirli, Magnesia, Milet, Didim, Toprakkale-Van Kalesi,
Gordion, Larissa, Libyssa ve Nysa kazilar1 ise Osman Hamdi Bey’in gorev siiresi i¢erisinde
baslayip Alman arkeologlar tarafindan yiiriitiilmiis olan 6rneklerdir (Kutlu Dilbaz, 2014, s. 101-
104). Bunlar arasinda kendisinden 6nceki donemde baslayip devam edenler arasinda, ilk kez
1834 yilinda Charles Texier tarafindan kesfedilmis olup 1882°de Carl Humann’in ¢aligmalar
yaptig1 Bogazkoy’de Alman arkeolog Hugo Winkler’in (1863-1913) yiiriittiigii kazida Miize-i
Hiimay(n komiseri arkeolog Theodor Makridi de yer almistir (Eldem, 2017, s. 159).

Kazi faaliyetleri Osman Hamdi Bey’in goreve geldigi andan itibaren {izerinde 6nemle
durdugu bir konudur. Miidiirliigii doneminde basladig1 kaz1 faaliyetleri arasinda Nemrut Dag1
kazis1 6zellikle onemlidir. Osman Hamdi Bey Almanlarin Anadolu’da yiirtttiikleri arkeoloji
faaliyetleri lizerindeki hakimiyetine bir tepki olarak Almanlar tarafindan 1881 yilinda
kesfedilen ve 1882 yilinda ilk incelemeleri yine Alman arkeologlar tarafindan yapilan Nemrut
Dag1 ve Antiochos’un mezar ile ilgili kaziyt Osmanli Miize-i Hiimay(n miidiirii olarak
dogrudan sahiplenmistir (Eldem, 2010b, s. 47-48). 1883 yilinda bolgede incelemelere devam
edecek olan Alman ekibin yaninda bulunmasi beklenen Osman Hamdi Bey ve beraberindeki
caligma arkadas1t Sanayi-i Nefise Mektebi’nde gorevli heykeltiras (Yervant) Osgan Efendi
Alman ekipten erken davranarak bolgeye ulagsmiglardir. Burada eserlerin fotograf ve kayitlarini
alarak Istanbul’a dénmiislerdir (Eldem, 2010b, s. 47-48; Shaw, 2004, s. 191).

Osman Hamdi Bey doneminde Osmanli topraklarinda arkeoloji faaliyetlerinde
Fransizlarin diger Avrupa devletlerine gére daha kazanclh sonuglar elde ettigi goriilmektedir.
Bunu farkli yollardan saglamislardir. Ornegin [zmir-Kasaba demiryolu yapiminda ¢alisan Paul
Gaudin’in 1899’da takip ettigi yol Osmanli Devleti’nin ekonomik ve siyasi baskilardan
kurtulmadig siirece sadece kanunlarla arkeoloji alaninda kendisini koruyamayacagini gosteren
iyi bir ornektir. Bu donemde yiirtirliikkte olan 1884 tarihli Nizamname yurt disina eski eser
cikisin1 yasakladigr i¢in Fransizlar Fransiz posta sirketinin sagladigi olanak ve diplomatik
dokunulmazlig kullanarak tarihi eserleri kolayca Louvre Miizesi i¢in kagirmislardir. Benzer
uygulamalar Selanik, Halep gibi yerlerde de kullanilmistir (Eldem, 2010a, s. 136-137).
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Osman Hamdi Bey’in miidiirliigii doneminde Fransiz arkeologlarin daha fazla destek
bulabilmis olmasinin iki tarafli farkli nedenleri vardi. Fransiz tarafi elci M. Montebello’nun
ifade ettigi gibi bu islerde Osman Hamdi Bey’in niyetinin etkili oldugu diisiincesinden hareket
ederek davranmistir. Fransizlar Padisah iizerindeki etkilerini kullanmakla isleri istedikleri
noktaya getirmek i¢in ¢ok ugrasmalari gerektigini diisiindiiklerinden, Osman Hamdi Bey ile iyi
gecinmenin, onu memnun etmenin islerini daha kolaylastiracagini diisiinmiislerdir. Buradan
hareketle Osman Hamdi Bey Aralik 1893°te Fransiz Akademisi’ne yabanci iiye olarak aday
gosterilmis ve 1894 basinda kabul edildigi bilgisi kendisine bildirilmistir. Tello kazilarinda
Sarzec ile adi gecen 6nemli isim Heuzey’in Osman Hamdi Bey’e 25 Ocak 1894 tarihli
mektubunda Fransa i¢in istedigi tarihi eserleri kastederek kullandigi “bu is tamamen sizin
elinizde” (Eldem, 2010a, s. 145) ifadesi Osmanli topraklarindaki arkeoloji faaliyetlerinde
Fransa’nin Osman Hamdi Bey’den beklentisinin devam ettigini ortaya koymaktadir.

Dethier donemi ile kiyaslandiginda daha Osmanli lehine isler ortaya kondugu sdylenen
Osman Hamdi Bey donemi i¢in bu Ornekler ilgingtir. Ancak bu da Osmanli Devleti’nin
ekonomik ve siyasi durumundan bagimsiz davranamayan bir Miize-i Himaytn Midirligi
oldugunu ortaya koymaktadir. Ornegin Baron von Hertling’in 1907 yilinda sarf ettigi
ifadelerinden Bagdat demiryolu giizergahinin sadece ekonomik giiciiniin degil ayn1 zamanda
kiiltiirel degerinin de Onemli oldugu anlasilmaktadir (Goleg, 2011, s. 661). Demiryolu
yapiminda 1ilgili devletlere verilen imtiyazlar arasinda demiryolu hattinin sag ve solunda
kullanim hakk1 verilen topraklar diisiiniiliince demiryolunun sadece demiryolu olmadigi, ayni
zamanda arkeoloji oldugu da anlasilir olmaktadir. Bu Osmanli topraklarinda Avrupali
devletlerin giristigi diger demiryolu 6rnekleri i¢in de gegerliydi. Ancak Osman Hamdi Bey’in
miidiirliigii doneminde tercihin Fransa’dan yana kullanilmasinda hem Osman Hamdi Bey’in
yetistigi kiiltiir ortaminin etkisi hem Fransa’nin izledigi yontemler etkili olmustur. Miize
midiirligiiniin ilk yillarinda daha keskin Onlemler almaya calistigi goriillen Osman Hamdi
Bey’in 1880’lerin sonundan itibaren Fransa’ya daha yakin durdugu zamanlar olmustur. Bunun
nedenini ‘Oliimii goriip sitmaya razt olmak’ anlayisina uygun olarak, daha fazla
yagmalayacagini diisiindiigii Almanya’dansa daha az kayipla ve beraberinde iltifat gordiigi
Fransa’y: tercih etmis olmasinda (Eldem, 2010a, s. 146) gérmek miimkiindiir.

Eski eser ¢esitliligi ve miize kataloglar:

Osmanl1 Devleti’nde miizecilik alaninda 19. yiizy1l ortasinda baslayan siire¢ 20. ytlizy1l
basina geldiginde eksikleri olmakla beraber onemli bir ilerleme kat etmistir. Bunun somut
gostergelerinden birisi de miizede bulunan eski eser sayisi ve gesitliliginin artmasi ve Miize-i
Hiimay(n'da yeni salonlar olusturulmasidir. Asagida 1901°te Maarif Sdlndmesine gore Miize-
I Himayun'da olusturulan salonlarin listesi verilmistir.

Tablo 10: Miize-i Himaytn Alt1 Subesi (Sd/ndme-i Nezdret-i Madrif-i Umiimiyye 1321, s. 52-53)

Numarasi Sube ad1

Birincisi Kadim Yunan Roma ve Bizantin Asar-1 Atikasi

Ikincisi Asuriyun ve Keldaniyun ve Misriyun ve Fenike ve Hint ve Himyeriye ile akvam-1 Araptan ve
sair Asya ve Afrika akvam-1 selafesinden metruk asar

Ugiinciisii Sinai-i Atika-i Islamiyye Asari

Dordiinciisii | Meskikat-1 Atika

Besincisi Tarih-i Tabii Numineleri
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Altincist Tarih-i Fenn-i Asar-1 Atikaya ait kitabeler

Tablo 10°dan goriildiigii gibi kurum namina yapilan kazilarla ve yabanci kazilarla
kurumun koleksiyonunun ¢ok cesitlendigi ve zenginlestigi anlagilmaktadir. Ugiincii salon ile
Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi’nin de temellerinin atilmaya baslandig1 gériilmektedir. Besinci
salon miizenin ayn1 zamanda bir doga tarihi miizesi olarak da diisiliniildiigiine isaret etmektedir.

Dethier donemi ile kiyaslandiginda Osman Hamdi Bey doneminde Miize-i
Hiimaytn’daki eser ¢esitliligi ve sayist acisindan daha ileri seviyeye ulasildigi goriilmektedir.
Dethier doneminde Cesnola 6rneginde oldugu gibi miizeye eser kazandirilmasi yolunda 6nemli
caligmalar yapilmig (BOA, MF.MKT, 19/81, H. 10.07.1291) olmakla beraber eser sayisinda
biiyiik bir artis oldugu kabul edilmemektedir. Osman Hamdi Bey ise ancak Cinili Kdsk’e
sigacak kadar eski eser ile devraldigi miizeyi sadece eski eser sayis1 ve ¢esitliligi agisindan degil
miize binasi, sergi salonlari, kiitiiphanede bulunan kitap ve dergi sayisi1 agisindan da ileri
seviyeye tagimistir (Pasinli, 1992, s. 11). Bunda Domeke Savasi’nin galibi Gazi Edhem Paga
(Ortayli, 2005, s. 259-260) 6rneginde oldugu gibi, Osmanl devlet adamlar1 arasinda eski eser
merakinin yan1 sira Osman Hamdi Bey’in kisisel gayretlerinin de etkisi olmustur. Bunlardan
daha onemlisi artik dogrudan Osman Devleti eliyle yapilan kazilarda ortaya cikarilan eski
eserler bu zenginligi arttirmistir. Kanunlarla ve uygulamalarla yurtdisina eser kagirilmasinin
oniline gecilmeye calisilmakla beraber bizzat Osman Hamdi Bey’in yiiriittiigii kazilar sonucu
bulunan eserler miize envanterinin artigini saglamistir. Bu durum Osman Hamdi Bey’in goreve
gelisinin onuncu yilinda yeni bir bina ihtiyacini elzem kilacak seviyeye ulagmistir.

Eski eser korumaciligi konusu her iki miidiir doneminde de farkli yollarla olusturulmaya
calisilmistir. Hukuki baglayiciliklar yani sira halkin destegi bu konuda 6nemli bir gereklilikti.
Bu bilincin olugmasi i¢in kullanilan yontemlerden birisi ihbariye uygulamasi olmustur. 1874’te
yeni Nizamname’nin yliriirliige girdigi donemde eski eser kagak¢iligini engelleyenlere para
verilmesi hakkinda bir karar mevcuttur (BOA, SD., 562/16, 22. 10. 1291/2 Aralik 1874). Bu
uygulama Osman Hamdi Bey déneminde de devam etmistir. Ornegin Beyrut’a kagirilmaya
calisilan eski eserleri ihbar edip bunlarin Miize-1 Hiimaytin’a kazandirilmasini saglayana 6diil
olarak ihbariye verildigi goriilmektedir (BOA, MF.MKT., 1072/54, 21.07.1326/19 Agustos
1908).

Devletler arasi iliskilerin miizecilik faaliyetlerini etkiledigi bir¢ok 6rnek vardir. 19.
ylizyilda eski eserlerin iilke disina ¢ikisinin yontemleri arasinda kazilardaki resmi pay veya
kacake¢ilik disinda devlet yetkililerinin 6zellikle padisahin hediye olarak verdigi eserler de
mevcuttu. Dethier doneminden farkli olarak Osman Hamdi Bey doneminde bu konuda 6nlemler
arttirtlmaya c¢alisilmistir. Osman Hamdi Bey’in eski eser koruyuculugu konusunda Padisahin
istegini dahi yerine getirmemeyi deneyecek kadar hassas oldugu bilinmektedir. Ornegin
Istanbul ziyareti sirasinda Iskender lahdini almay: istedigini diisiindiigii Imparator II.
Wilhelm’in bunu Padisah’tan isteme olasiligina karsilik Osman Hamdi Bey Iskender lahdini
miizenin goriiniir yerinden kaldirtmistir (Sapolyo, 1936, s. 92). Imparator’un miizede bu lahdi
aradig1 ifade edilir (Bingol, 1944?, s. 7). Osman Hamdi Bey ilgili sefire “Eger Sayda lahdi
miizeden ¢ikarilmak istenilir ise kendisinin o lahid {izerinde intihar ederek cesedinin de birlikte
cikacagini” (Ekrem Resad ve Osman Ferid, 1326, s. 214) ifade etmistir. Bu 6rnek olayda
“Miizem icin yapmaktan korkmayacagim higbir fenalik yoktur (Bingdl, 1944?, s. 7)” ifadesini
kullanmis olan Osman Hamdi Bey’in miidiirliigli doneminde eskisiyle kiyaslandiginda ilk goze
carpan fark olarak yurtdisina eser c¢ikisint ve kacirilisini engelleme c¢abalart oldugu
gorilmektedir.
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Sonuglari itibariyle sadece devletler arasi iliskilerde eski eserleri koruma politikasindaki
giiclenmeyi degil ayn1 zamanda miizecilik anlayisinin ¢ergevesinin genislemesini gostermesi
acisindan su 6rnek onemlidir. Osman Hamdi Bey doneminde Louvre Miizesi’nin Osmanli
Devleti’nden 7 eser istegine karsilik sadece 5’ini gdnderip 2 bronz heykelin gonderilmemesi
siyasi iliskilerin miizecilik faaliyetlerini etkilemeye devam ettigini gostermekle beraber bakig
acisinin degistigini de gostermektedir. Bu tiir 6rnekler kapitiilasyonlar veya sefirlerin Sultan
iizerindeki etkileri hatta baskilar1 nedeniyle sadece Fransa ile degil diger Avrupa devletleriyle
de yasanmistir (Ata, 2002, s. 40). Ancak bu ornekte eserlerin ¢ikarildigi yerde korunmasi
anlayisiyla beraber su nokta 6nemlidir ki oncesinde agirlikli olarak Antik Yunan ve Roma
donemine ait eserler iizerinde durulurken Osman Hamdi Bey’in midiirliigi déneminde
Anadolu’nun daha eski ve farkli uygarliklarina da sahip ¢ikilmaya baslandig1 goriilmektedir.
Kaz1 alanlarinin Anadolu’da yaygimlasmas: da bunu gostermektedir. Ayrica Islam ve Sark
eserlerinin de miizede onemli yer teskil etmesi karar1 Osman Hamdi Bey doneminin {irtintidiir
(Mumcu, 1969, s. 74). 1888 yilinin sonunda Stra-y1 Devlet’e havale edilip (BOA, $SD., 210/27,
H. 23.03.1306/27 Kasim 1888) ardindan Nisan ayinda tasdik olunan 45 maddeden olusan
Miize-i Hiimayln Nizamname-i Dahilisine gore dogrudan dogruya Maarif Nezareti’ne
baglanmis olan Miize-i Hiimay{in'a bagl olarak Sanayi-i Atika-i islimiyye Subesi kurulmustur
(BOA, MV., 42/53, H. 16.08.1306/17 Nisan 1889). Bu donemde eski eser anlayisinin
degisimini gdstermesi agisindan énemli olan Sandyi-i Atika-i Islamiyye Subesi 1889°da kagit
iizerinde var olmaya baslamakla beraber i¢eriginin zenginlesmesi biraz zaman almistir. 1906’da
fslami eserlerin ana binadan Cinili Késk’iin iist katina tasginmasindan sonra Asar-1 Islamiyye
Miizesi adini almistir (Eldem, 2010b, s. 301).

Dethier donemi ile kiyaslandiginda Osman Hamdi Bey donemindeki eski eserlerle ilgili
bakis acisinin ve korumaciligin degisimi yani sira eser sayisindaki artis1 gosteren 6rneklerden
birisi Milet kazilarinda yasanmistir. 1874 tarihli Nizamnadmeden sonra Milet kazilarinda ortaya
cikarilan 64 heykelden 32 tanesinin yani nizamnamede belirlenen 1/3 oranindan daha fazlasinin
Louvre Miizesi’ne gotiiriilebilmis olmasi (Akin, 1993, s. 234-235) bu donemdeki zafiyeti
gostermesi agisindan onemlidir. Bu durumun temel olarak iki agiklamasi vardir. Osmanli
Devleti ¢ikardigr Nizamnameyi dahi uygulayamamistir ve ¢ikarilan eserlerdeki arazi sahibine
diisen 1/3 pay ve hatta devlete diisen 1/3 pay bile kimi zaman diisiik meblaglara satilmistir.
1884 tarihli Nizamname, uygulanmasinda yine sorunlar yasanmis olmakla birlikte en azindan
eski eserlerin yurt disina ¢ikarilmasini engelleme yolunda atilan 6nemli bir adim olmustur. Bu
degisim miize koleksiyonunun hem nicelik olarak artmasina hem de nitelik olarak
zenginlesmesini saglamistir.

Esasen Miize-i Hiimayin, sahip oldugu bu zengin koleksiyonu hazirladigi miize
kataloglari ile biitliin diinyaya duyurma gayreti i¢inde olmustur. Osmanli Devleti’nde Miize-i
Hiimaytn eserlerinin derli toplu ilk listesini 1868’de Albert Dumont tarafindan Aya Irini
Miizesi ifadesiyle yayinlanmis olan bir makalede bulmak miimkiindiir (Dumont, 1868, s. 237-
263). 1871 yilinda Goold doéneminde hazirlanmis katalogdan sonra Osman Hamdi Bey
donemine kadar yeni bir katalog yapilmamaistir. Bu nedenle Dethier donemi eski eser sayisi ve
cesidi hakkindaki bilgiler salnamelerden degil dolayli yoldan derlenebilmektedir. Osman
Hamdi Bey doneminde ilk islerden birisinin katalog hazirlamak olmasi miizecilik anlayisinin
daha disiplinli ele alindig1 gostermektedir. Bu donemde ilk katalog Osman Hamdi Bey’in
girisimiyle 1882 yilinda Salomon Reinach tarafindan hazirlanmistir (Eldem, 2010b, s. 153,
396). Osman Hamdi Bey’in miidiirliigii doneminde ilerleyen yillarda farkli konularda ayrintili
kataloglar da hazirlanmistir. 1901 yilina ait asagidaki bilgiler bunu gostermektedir.
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Tablo 11: Miize-i Hiimay(n un Nesrettigi Kataloglar (1901) (Sdlndme-i Nezdret-i Madrif-i Umiimiyye e, 1319,
s. 50)

Katalog adx Katalog icerigi

Meskiikat-1 Atika-y1 Islamiyye Katalogu. Birinci Miiluk-u Tirkmaniye-Tiirkge ve Fransizca ayr1 ayr1
Kisim: mahaldedir - 8 aded resimli levhay1 havidir
Meskiikat-1 Atika-y1 Islamiyye Katalogu. Tkinci Halife-i Rasidin, Halife-i emeviye ve Abbasiye - 5
Kisim: aded resimli levhay1 havidir

Meskikat-1 Atika-y1 Islamiyye Katalogu. Ugiincii Miiluk-u Cengiziye ve Ilhaniye ve Celairiye ve Kirim
Kisim: Hanlar - 4 aded resimli levhay1 havidir

Luhud ve Mekabir Katalogu Tiirkge ve Fransizca

Asar-1 Heykeltirasi Katalogu Tiirkge ve Fransizca

Asar-1 Himyeriye ve Tedmiiriye Katalogu Tiirkge ve Fransizca

Asar-1 Misriye Katalogu Tiirkge ve Fransizca

Tung ve Mezinata Dair Asar Tiirkce ve Fransizca

Tablo 11°den de goriildiigii tizere, Osman Hamdi Bey doneminde miizecilik faaliyetleri
tarih anlayisindaki farki da gostermektedir. Nesredilen kataloglar tarihin bir yamyla ele
alinmasinin eksikliginin kabuliiniin yansimasidir. Oncesinde gerektigi gibi ilgilenilmemis olan
Islam ve Dogu eserleri kayit altina alinmaya baglamustir.

Sonu¢

Kurulusu 19. yiizy1l ortalarina denk gelen Miize-i Hiimay(in, Osmanli Devleti’nde
Avrupali devletlerin etkili oldugu kurumlar arasindadir. Bu etki kurumun kurulusundan ziyade
calisma alani lizerinde daha yogun hissedilmistir. Miizecilik ¢alismalar1 19. yiizyilda ulus
devletlerinin kiiltiirel kimligini giiclendirmeye ¢alisan Avrupali devletlerin ilgi odaginda olmus
bir alandir. Bunlar arasinda kendi kiiltiirel kimliklerini sekillendirirken kendi topraklari disinda
kiiltiirel yagmaya varan isler yapanlar olmustur. Bu déonemde Avrupa topraklarina kiyasla ¢cok
daha zengin eski eser mirasina sahip Osmanli topraklar1 bu konuda en ¢cok yagmalanan bolge
olmustur. Arkeoloji calismalarinin antika eser sahipliginin ekonomik giic gostergesi olarak
kullanildig1 ilk zamanlarindan sonra 6zellikle 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kiiltiirel
zenginligin gostergesi olarak kabul edilmeye baslamasi onemli degisimi de getirmistir. Bu
degisimle beraber Osmanli topraklar1 uygarlik tarihinin sahipleri ve koruyuculari olma
iddiasiyla ¢aligmalarini arkeoloji alanina da kaydiran yayilmaci Avrupali devletler i¢in en cazip
bolgelerin basinda gelmistir. Bunun nedeni hem Osmanli topraklariin bu konudaki zenginligi
hem de Osmanli yonetiminin bu zenginlige sahip ¢ikma konusundaki zay1flig1 idi.

Osmanli Devleti tarafindan kurumlar ve kanunlar aracilifiyla 19. yiizyil ikinci
yarisindan itibaren bu yagmalama faaliyetlerinin etkisi giderek daha fazla kirilmaya
calisilmistir. Osmanli Devleti’nde bir devlet kurumu olarak ilk kez 1846’da bir miizenin
kurulmus olmas1 Avrupali devletlerin bu politikalarini etkileyecek bir gelismeydi. Bu konudaki
zenginligin sahiplenilmesi ve korunmasi i¢in bu ilk adim elbette gerekliydi ama yeterli degildi.
Arkeoloji zenginliginin sahiplenilmesi ve korunmasi i¢in yonetimin destegi ve toplumun
sahiplenmesi sartti. 1869-1881 yillar1 arasinda goérev yapmis ilk ii¢ yOneticisi yabanci olan
Miize-i Hiimaytn’un arkeoloji ¢alismalarina yaklagimi ile ilk Osmanli miidiiriiniin yaklagimi
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arasinda farklar vardi. Bu ii¢ yabancidan en uzun siire miidiirliik yapan Philipp Anton Dethier
1872-1881 yillar1 arasinda yaklasim 103 ay gorevde kalmistir. Miize-i Hiimayln’un ilk
Osmanli miidiirii Osman Hamdi Bey ise 1881-1910 yillar1 arasinda yaklagik 353 ay gorev
yapmustir. Iki miidiiriin gorev siireleri arasindaki yaklasik ii¢ buguk kat fark onlarim icraatina da
yansimistir.

Kurumun adi, Asar-1 Atika Nizamnameleri, idari ve uzman personel durumu, miize
binalari, arkeoloji kazilari, eski eser say1 ve gesitliligi, Miize-1 Hiimay{n yayn faaliyetleri iki
miidiir donemi arasinda farklar1 ortaya koyan konulardir. Bu farklar siireg icerisinde bir gelisim
¢izgisinin sonucudur, ayni zamanda bu gelisimin kisilerden kaynakli farklar1 da vardir. Dethier
ve Osman Hamdi Bey’in icraatlar1 arasindaki farklari etkileyen unsurlar arasinda gorev
stirelerinden baska egitimleri ve donemlerinde Osmanli Devleti’nin siyasi durumu ve ekonomik
kosullar1 da sayilmalidir. Her iki miidiir doneminin ortak padisahi olan Sultan II. Abdiilhamid
déneminin siyasi, ekonomik ve kiiltiirel 6zellikleri de miizecilik faaliyetlerine de yansimistir.

Osmanli topraklarinda arkeoloji faaliyeti yiiriiten Osmanlilar da mevcuttu. Ancak bu
alandaki biiyiik kazilar Avrupali devletler tarafindan vyiiriitiilmiistiir. Ingiltere, Fransa,
Avusturya, Almanya, Rusya, italya ve Amerika Birlesik Devletleri bu faaliyetlerde etkin olan
devletlerdi. Miize-1 Hiimayun namina yapilan kazilarin sayisinin giderek artmasi Osmanlt
Devleti’nin bu alandaki miicadelesinin gostergesidir.

Dethier déoneminde Miize-i Hiimaylin’un kurumsal kimligini kazanmasinda 6nemli
adimlar atilmistir. Cinili Kogk’iin miize binasi haline getirilmesi veya 1874 yilinda Osmanlt
Devleti’nin Asar-1 Atika Nizamnamesi’nin ¢ikarilmasi bu siirecin pargalaridir. Dethier
doneminde miize mektebi kurma gibi sonu¢ alinamayan girisimler de olmustur. Ancak genel
olarak her iki 6rnekte de Osmanli Devleti’nde miizecilikle beraber arkeoloji ¢alismalarinda
toplum ve devlet ¢ikarlarim1 korumada yetersiz olundugunu gosteren 6zellikler mevcuttur.
Cinili Kosk ornegindeki tahrifat telafi edilmeye daha miisait olmakla beraber Nizamname’deki
maddelerin baglayicili§i geri doniisii olmayan kayiplara neden olmustur. Kazida ¢ikarilan
taginir eserlerin 1/3 oraninin kaziyr yapana ait olmasi yurtdisina eser gotiiriilmesinin resmi
onayli hale gelmesi anlamini tagiyordu. Dénemin siyasi ve ekonomik baski unsurlar1 nedeniyle
bu oranin resmi veya gayri resmi olarak ¢ok daha arttig1 bilinmektedir. En bariz 6rnegi ise
Bergama kazilarinda yasanmistir. Bu 6rnek olaylarda Osman Hamdi donemindeki islemlere
bakildiginda her alanda farkli bir yaklagimin basladigin1 gérmek miimkiindiir.

Osman Hamdi Bey doneminde arkeoloji alaninda bu devletler arasindaki rekabette
Osmanli ¢ikarlarinin daha fazla goézetilmeye calisildigr anlasilmaktadir. Diger alanlardaki
orneklerle beraber Osman Hamdi Bey’in ilk icraatlar1 arasindaki Nemrut kazisinda takindig:
tavirdan bu anlagilmaktadir. Almanlarin Osmanli topraklarindaki arkeoloji calismalarindan elde
ettigi kazanim Osmanli lehine ¢evrilmeye calisilmistir. Bu agidan Osman Hamdi Bey ile
baslayan, eskiye kiyasla Osmanli arkeolojisi ve eski eser mirasinin kanunlarla ve etkinliklerle
koruma altina alinmaya ¢alisilmasi bu donemin en 6nemli 6zelligidir. Bu nedenle Osman
Hamdi Bey doneminde Miize-i Hiimay{in’un etkin bir kurum olma yolunda daha basarili oldugu
goriilmektedir. 1884 ve ardindan 1906 tarihli Asar-1 Atika Nizamnameleri ile bu durum yasal
giivenceye alinmaya calistimistir. Osman Hamdi Bey zamaninda cikarilan Asar-1 Atika
Nizamnameleri hem kiiltiirel mirasin korunmasini saglama agisindan hem de Osmanli Devleti
yikilip Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti kurulduktan sonra da 1973 yilia kadar (Ozkasim ve Ogel,
2005, s. 99) ana niteligi ile uzun yillar yiiriirliikkte olmasi ag¢isindan 6nemlidir.

Nizamnameler devlet gilivencesi altindaki kanunlardir. Ancak kanun g¢ikarmak onun
uygulanabilir olmasina yetmemektedir. Bu baglamda arkeoloji alaninda bu giivencenin her
zaman saglanamadigini gosteren ornekler yasanmistir. Bu, Nizamnamelerdeki kurallarin devlet
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politikas1 olmaktan daha ziyade kisisel cabalarla saglanmaya c¢alisildigi anlamina da
gelmektedir. Osman Hamdi Bey donemi Osmanli arkeolojisinin uluslararasi nitelik kazanma
stireci olarak tanimlanmaktadir (Ortayli, 1990, s. 22-24). Bu ayn1 zamanda kendi mirasina sahip
cikarak kendi kimligini olusturma siirecinin gili¢ kazandigi déonemdir. Bu durum Osmanlt
toplumunda yonetim kademesinde arkeoloji ve miizelere yaklasimin “Osmanlilagsmasi” olarak
tanimlanabilir. Bu durum arkeoloji ¢aligmalarinin sonug¢lariin goriiniir hale geldigi en 6nemli
kurum olan Miize-i Hiimay(n’da kendisini gostermistir. Kurum admin gecirmis oldugu
degisim, Asar-1 Atika Nizamnamelerinin iceriginin giderek daha fazla Osmanl Devleti ve
kiiltiirel miras1 lehine nitelik kazanmasi, miizecilik faaliyetlerini yiiriitecek idari ve uzman
personel yetistirilmesine 6zel dnem verilmesi, miize binasinin Osmanl yoneticileri arasinda
kiiltiir politikas1 anlayisinin gelismesine paralel sekilde insa edilmesi, yapilan arkeoloji
kazilarinda yabancilarin etkisinin azaltilmaya ¢alisilmasi ve maarif hisse-i idnesine bagli olarak
Miize-1 Hiimay(n namina yapilan kazilarin sayisinin giderek artmasi, Miize-i Hiimay(n’daki
eski eser sayisiin ve cesitliligi ile yayin faaliyetlerinin artmasi Philipp Anton Dethier ile
Osman Hamdi Bey’in miidiirliikleri dénemleri arasindaki farkin giderek arttigini gosteren
orneklerdir. Her ikisi de alaninda uzman ve yetkin kisiler olmasina ragmen Osman Hamdi Bey
donemindeki fark kiiltiirel kimlikleriyle de ilgili olmalidir. Osman Hamdi Bey’in Osmanli
kiiltiirtiniin bir parcasi olmasi nedeniyle de doneminin miizecilik faaliyetlerinin diger tiim
ozellikleriyle beraber Dethier donemine nazaran daha basarili oldugu bir gercektir.
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