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Ozet

Bu aragtirma, deprem bdlgesinde yasayan bireylerin, antre, oturma odasi, salon, yatak odasi, mutfak
ve ¢ocuk odalarinda yer alan mobilyalarinin olasi bir deprem veya sarsintiya karsi hazir bulunusluklarin
belirleyerek, deprem karsisinda giivenilir bulunma durumunu tespit etmek amactyla yapilmistir. Bu amag
dogrultusunda hazirlanan arastirma anketi, Simav ve Diizce’de yasayan akademik ve idari 79 iiniversite
personeline uygulanmistir. Buna gore; Simav’da yasayanlarin salondaki mobilyalarin1 daha giivenli
bulduklari; akademik personelin yatak odalarindaki mobilyalarini daha giivenli bulduklari; orta dgretim
mezunu, idari personel, evli ve Simav’da yasayanlarin mutfaklarin1 daha giivenli bulduklart; evli ve
Simav’da yasayanlarin ¢ocuk odalarini daha giivenli bulduklari, erkek kullanicilarin bayan kullanicilara
oranla ¢ocuk odalarii giivenli bulma oranlarinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Kullanicilarin
cinsiyet, egitim, meslek, medeni hal ve yasadiklar1 yere gore; antrede ve oturma odalarinda yer alan
mobilyalarinin deprem veya sarsint1 aninda yaralanmalara veya 6liimlere yol agmayacak sekilde giivenli
bulunma durumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadigi belirlenmistir. Sonugcta;
deprem bolgelerindeki kullanicilarin depremi yeterince ciddiye almadiklari, depreme karsi biling ve
Onlem diizeylerinin yeterli olmadifi, olast bir sarsinti veya depremde yapisal olmayan tehlikelerin
istenmeyen yaralanma ve 6liim seviyelerini artiracagi diisiiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Deprem, Mobilya, i¢ mekan

Determination of Earthquake Preparedness Furniture and Interiors (Simav and Diizce Case)

Abstract

In this study, individuals living in the earthquake area, entrance, living room, living room, bedrooms, by
determining kitchens and children's rooms located in their presence, ready for a possible earthquake or tremor of the
furniture is made to determine the reliable presence in the face of an earthquake. Research questionnaire prepared for
this purpose, has been applied to 79 academic and administrative university staff living in Simav and Diizce.
According to this; people living Simav find more safer the living room furniture; academic staffs find more safer the
bedroom furniture; secondary school graduates, administrative staff, married person and living in Simav find more
safer the kitchen; married person and living Simav find more safer their children's room, male users than female
users find more safer their children's room. There is no statistically significant difference in users’ gender, education,
occupation, marital status, and d where they live between entrance and sitting room secure conditions so as not to
cause injury or death to the moment of earthquakes or tremors furniture. As a result, users who live in earthquake
zone do not take the earthquake seriously, their consciousness and precaution level is insufficient, and therefore it is
thought that in a potential earthquake, unfortunately nonstructural threats will increase unwilling injuries and death
levels.

Keywords: Earthquake, furniture, interior space

Giris gectikleri ortamlar1 ve yer yiizeyini sarsma
Yer kabugu ve yer hareketleri agisindan olayidir (Barka ve ark. 2002).
diinyanin en hareketli bolgelerinden birinde Bir binanin igindeki veya iizerindeki

bulunan Tirkiye, sahip oldugu diri faylar ile elemanlar, yapiya ait ve yapiya ait olmayan
giinlimiize kadar bir¢ok yikici depremin elemanlar olarak iki sekilde degerlendirilir.

yasandigi bir cografyada bulunmaktadir Temel, kolonlar, kirisler ve perde duvarlar ve
(Atalay, 1987). Deprem, yerkabugu igindeki gatr, binanin yikiinii tasiyan ve giiciinii
kirilmalar nedeniyle, ani olarak ortaya ¢ikan etkileyen yapiya ait elemanlardandir. Yapiya
titresimlerin  dalgalar halinde yayilarak ait olmayan elemanlar ise  binanin

saglamligindan ¢ok i¢inin kullanimiyla ve
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giizel goriinmesiyle ilgilidir. Bunlar, yapinin
icinde bulundugu duruma gore, hareketli
esyalar ve hareketsiz esyalar olmak tizere iki
grupta incelenir.

Mobilyalar, ¢esitli  boyutlara sahip
vitrinler, elbise  dolaplari,  kitapliklar,
sifoniyerler ve aynalari, portmantolar,

mutfak dolaplarimin kapak ve ¢ekmeceleri;
tim elektronik cihazlar; degisik o6zelliklere
sahip sobalar; cesitli  biiyiikliiklerdeki
tablolar; banyo aksesuarlari; okullardaki
dolaplar ve siralar, aydinlatma elemanlart,
laboratuvar  malzemeleri;  hastanelerdeki
ameliyathane ekipmani, aligveris
merkezlerindeki {iriin sergileme raflari;
miizeler ve sanat galerilerinde sergilenme
raflar yapi1 icinde stirekli yer
degistirebilmelerinden ~ dolayr  hareketli
esyalar olarak adlandirilir. Tiim pencere ve
kap1 dogramalari; c¢esitli boyutlara sahip
asansOr sistemleri; yiiksek yerlere asilmis
panel radyatorler ve Dbaglanti borulari;
kombiler, termosifonlar, sofbenler;
aydinlatma sistemleri; yangin merdivenleri;
aligveris merkezlerindeki cam vitrinler ve
bunlara benzeyen bir¢cok esya ise yapinin
icinde bir kereligine sabitlenip genellikle
aynt yerde kaldigindan hareketsiz esyalar
olarak adlandirilir (Afad, 2011).

Yapiya ait olmayan elemanlar deprem
sirasinda binalarin sallanmasi ve sarsilmasi
nedeniyle diisebilir, kayabilir, dokiilebilir ya
da devrilebilir. Bu tiir egyalarin orta ve
iizerindeki herhangi bir sarsintida yer
degistirmesi; boyutuyla; agirhigiyla;
donanimiyla ve bulundugu yerle iligkilidir.
Yiksekligi genigliginden veya derinliginden
1,5 kat fazla olan egyalar, ist kismi alt
kismindan daha agir olan esyalar, tekerlekli
esyalar, raf iistiinde bulunan kitaplar veya
marketlerdeki  triinler risk grubundadir
(Afad, 2011).

Demirarslan (2005), hemen her giin
biiyilk ya da ufak capli sarsintilar yasayan
Japonya’da bina yikimi ve insan 6liimlerinin
az oldugunu, olusan yaralanmalarin ise
mekan icindeki esya ve donatilarin
devrilmesi sonucu olustugunu belirtmistir.

184

Winkler ve Meguro (1996), miihendislik

teknolojisinin ~ ve  igyapi tasarimlarinin
gelismesi  sayesinde yapilarin  deprem
esnasinda  aldiklart  hasarin  minimize

edildigini belirtmis ancak, sallanti aninda
yerlerinden c¢ikabilen ya da devrilebilen
mobilya ve diger esyalarin tehlike arz etmeye
devam ettiklerini bildirmislerdir.

Charleson ve ark. (2003), Yeni
Zelanda’nin bagkenti Wellington’da
yaptiklar arastirmada, ev esyalarmin yiizde
doksanina yakininin sabitlenmedigini

belirlemislerdir. Bazi ev sahiplerinin ise
boyutu yiiksek mobilyalarini, duvar ve
mobilyalar  zarar  goreceginden  dolay1
sabitlemedikleri saptanmustir.

Navarro (1997), biyik bir deprem
felaketi yasayan Mexico City sehrinde
yaptig1 arastirma neticesinde, ev sakinlerinin
mobilyalarimi kagis yollarini engellemeyecek
sekilde yerlestirdiklerini ancak, dogru sekilde
yerlestirilen bu mobilyalarin
sabitlenmelerinin  ihmal edilmeye devam
ettigini tespit etmistir.

Rahimi (1992) aragtirmasinda, deprem
aninda  yerinden c¢ikarak  diisebilecek
nesnelerin meydana getirecegi sonuglar
ayrintili bir gsekilde ele almis, deprem aninda
ev  sakinlerinin  davranis  bigimlerini
belirlemistir.

Davis (2003), Kaliforniyada’ki okullarda
herhangi bir deprem aninda korunmak ve
zarar gormeden depremi atlatmak igin rehber
ve kontrol listesi sunmustur.

Aytore (2005), konut ya da isyerlerinde
kullanilan ve seri {iretimi yapilan depolama
elemanlarinin deprem ya da bilyiik sarsintilar
gbz Oniine alinarak tasarimlariin yapilmasi
gerektigini belirtmistir.

Demirarslan (2005), Japon Meteoroloji
Ajansina (JMA) gore depremin insanlar ve
mekanlar (i¢ ve dis) tzerindeki etkilerini
belirleyerek, mekandaki esya ve donati
elemanlarimin  deprem  sirasinda  inSana
verdigi zararlara dikkat c¢ekmistir. JMA’ya
gore i¢ mekanda olusan durum Tablo 1°de,
Akut’a (URLi, 2014) gore deprem Oncesi
onlem alinmayan ve Onlem alinan evin
durumlar1 Sekil 1°de verilmistir.
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(Demirarslan, 2005)
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Richter JMA I¢ mekanda durum
olcegi olcegi

2.5 2 Avize gibi esyalar sallanmaya baslar.

3.5 3 Raflarda yer alan esyalar sallanmaya baslar ve titresim
sonucu giiriilti olusur.

4.5 4 Tiim esyalar sallanmaya ve titresimle giiriiltii ¢ikarmaya
baglar. Esyalarin devrilmesi ve raflardan firlamasi
olasidir.

5zayif  Sallanan esyalar devrilir. Tehlike olusturur.

5.0 Sgicli  Esyalar devrilir. Televizyon devrilir. Dolap gibi agir
mobilyalar devrilerek insanlara zarar verir. Kapilar kagis
aninda agilmazlar.

6.0 6 zayif ~ Sabit olmayan ve agir mobilyalar devrilir. Kapilar
acilamaz.

6.5 6 giiclii ~ Sabit olmayan ve agir mobilyalar devrilir. Kapilar
acilamaz.

7 Esyalarin ¢ogu firlar

Sekil 1.Deprem d6ncesi 6nlem alinmayan (a) ve 6nlem alinan (b) evin durumlar1 (URL1, 2014)

Bunlara gore; deprem aninda i¢ mekanda
sabitlenmeyen esyalarmm biiylik tehlikeler
olusturmakta oldugu ve Sliimlere yol agtigi;
deprem oncesi 6nlem alinan evde bireylerin
sag olarak kaldiklar1 sabitlenen mobilyalarin
yerlerinden oynamadiklari tespit edilmistir.

17 Agustos 1999 depremi sonrasinda
Bogazi¢i Universitesi tarafindan yapilan
arastirmada; yaralanmalarin %50’si,
Olimlerin %3’ sadece yapisal olmayan
elemanlardan kaynaklanmustir, Elbise
dolaplarim, vitrinleri, biiylik beyaz esyalar
veya blylik elektronik cihazlart basit
yontemlerle sabitlemekle, deprem sonrasi
yaralanmalarin =~ %50’si  ve  dliimlerin
%3’tlinlin ~ azaltilabilecegi  belirtilmistir.
Ayrica; belirtilen basit tedbirler sonucu
hayatta kalanlarin yasadigi maddi kayiplarm
%30’u engellenebilir (Afad, 2011).
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Afet ve acil durum yonetimi baskanlig
(Afad, 2011), Arama Kurtarma Dernegi
(URLy, 2014), Tirk Kizilay’t (URL 2, 2014)
ve konuyla ilgili birgok kurulus, depremden
korunma ve alinacak Onlemler ile ilgili
degisik yayimlar yapmiglardir. Bu yayinlarin
ortak noktast i¢ mekanlarda yer alan
mobilyalarm basit yontemlerle
sabitlenmesiyle ve uygun yerlesimin
yapilmasiyla, deprem sonrasi yaralanmalarin
ve Oliimlerin bliytik bolimiiniin
azaltilabilecegi yoniindedir. Bu yayinlarda i¢
mekanlarda alinabilecek Onlemlere iligkin
kontrol listeleri yer almaktadir.

Glinlimiiz sartlarinda i¢ mekanda depreme
karsi alinacak Onlemlere ulasmak ¢ok
kolaydir.  Alinmast  gereken  GOnlemler
okullarda anlatilmakta, medyada yer almakta,
ilgili kuruluglarin konu ile ilgili yaymn ve
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dokiimanlan iicretsiz olarak dagitilmakta ve
bir deprem bilinci olusturulmaya
calisilmaktadir. Depremle yasayan bir iilke
olmamiz nedeniyle deprem aninda nasil
davranilacagi, mobilyalarin nasil
yerlestirilmesi gerektigi konusu biiyiik kiigiik
tim Dbireyler tarafindan belli oranlarda
bilinmektedir. Ancak, kimlerin bu 6nlemleri
aldigt  isin uygulama boyutu merak
konusudur.

Bu aragtirma, deprem bolgesinde yasayan
bireylerin yapisal olmayan tehlikelerden biri
olan konut i¢ mekan mobilyalarinin olas1 bir
deprem veya sarsintiya karsi  hazir
bulunusluklarin1  belirlemek ve mevcut
mobilyalarin deprem karsisinda giivenilir
bulunma durumunu tespit etmek amaciyla
yapilmustir.

Metod

Belirlenen ama¢ dogrultusunda, daha
once yapilan arastirma ve yayinlardan (Afad
2011; Demirarslan 2005;  Aytore 2005;
Charleson ve ark. 2003; Rahimi 1992,
Winkler ve Meguro 1996; Navarro 1997,
URL:; 2014; URL. 2014; URLs 2014)
faydalanarak 26  soruluk  bir  anket
hazirlanmis ve Simav ve Diizce deprem
bolgelerinde yasayan, akademik ve idari

personel 79 liniversite calisanina
uygulanmstir.
Hazirlanan ankette kullanicilarin

demografik dagilimlari, deprem yasama
durumlari, yasanilan konut tipi ve miilkiyeti,
aksamlar aile liyeleriyle birlikte evde en ¢ok
zaman gegcirilen yer, olasi bir depreme nerde
yakalanacaklarin1  disiindiikleri, olast bir
deprem aninda igerisinde olduklarinda en ¢ok
zarar goreceklerini  diislindiikleri  konut
boliimiine iligkin sorular yer almistir. Ankette
kullanicilarin antre, oturma odasi, salon,
yatak odast ve varsa c¢ocuk veya geng
odalarinda yer alan mobilyalarinin duvarlara

sabitlenme  ve  mutfak  dolaplarinin
kapaklarina kapak mandallar1  takilma
durumlart ile bu mekanlarda yer alan

mobilyalarmin deprem veya sarsinti aninda
yaralanmalara veya dliimlere yol agmayacak
sekilde giivenli olma durumlarma yer
verilmistir. Konutlarda yer alan avize ve
resim cergevesinin sabitlenme durumu ile
kacis plani olusturma durumu da ankette yer
almigtir.

Calismanin  verileri 2013 Kasim-2014
Subat tarihleri arasinda Diizce ve Simav’da
toplanmugtir. Arastirmada toplanan veriler
SPSS Paket Programinin deneme yazilim
kullanilarak analiz edilmistir. (URL4, 2014).

Arastirmada cinsiyet, egitim, meslek,
medeni hal ve yasamilan yer bagimsiz
degiskenler olarak alinmigtir. Aksamlar1 en
fazla wvakit gegirilen yer, olasi depreme
yakalanilacagi diistiniilen yer, en ¢ok zarar
goriilecegi diislinlilen yer; antre, oturma
odasi, salon, yatak odasi, mutfak ve cocuk
odasinin gilivenli bulunmasi ve kagis planm
Olusturma durumlart bagimli degiskenler
olarak alinmustir.

Aragtirmada bagimsiz degiskenler ile
bagimli degiskenler arasinda farklilik olup
olmadig1 capraz tablolar olusturularak Ki-
kare analizi ile incelenmistir.

Ki-kare testleri genel olarak; incelenen
niteliksel ozellik yoniinden iki ya da daha
cok bagimsiz grup arasinda fark olup
olmadig1 ve/ya da iki nitel degisken arasinda
bir bag olup olmadiginin arastirilmasinda
kullanilir (Alpar, 2010).

Ki kare analizinde gozelerdeki 5’ten
kiigiik degerlerin sayisinin toplam tablo goze
sayisinin %20’sini gegmemesi gerekir. Eger
tablodaki 5’ten kiiclik teorik degere sahip
gbze sayist toplam gdze sayisinin %20’sini
asar ise tablonun sira ya da siitunlarinda
uygun birlestirme yapmak gerekir (Ozdamar,
2004).

Aragtirmada, c¢apraz tablolarda gozelere
diisen denek sayilarinin yetersiz olmasi, 5’ten
kii¢iik degerlerin toplam tablo gbze sayisinin
%?20’sini gegmesi, satir ve siitunlarda uygun
birlestirmelerin yapilamamasi nedenleriyle
Likelihood Ratio (LR-Olabilirlik Orani)

istatistigi  dikkate alimmistir. Anlamlhilik
diizeyi olarak P<0.05 alinmustir.

Bulgular

Ankete katilanlarin  cinsiyet, egitim,

meslek, medeni durum ve yasadiklar1 yere
iligkin veriler Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Kullanicilarin cinsiyet, egitim,
meslek, medeni durumlari ve yasadiklar1 yer

Cinsiyet f %
Bayan 14 17.7
Erkek 65 82.3
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Tablo 2.’nin devami

Toplam 79 100
Egitim f %
Ortadgretim 17 21.5
Lisans 17 21.5
Lisansiistii 45 57
Toplam 79 100
Meslek f %
Idari personel 30 38
Akademisyen 49 62
Toplam 79 100
Medeni durum f %
Bekar 20 25.3
Evli 59 74.7
Toplam 79 100
Yasanilan yer f %
Diizce 35 44.3
Simav 44 55.7
Toplam 79 100

Buna gore; kullanicilarin %82.371 erkek;
%357’si lisansiistii egitime sahip, %62’si
akademisyen, %74.7°si evli ve %55,7’si
Simav’da yasamaktadir.

Kullanicilarin daha 6nce deprem yasama
durumlar1 Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Kullanicilarin deprem yasama

Buna gore kullanicilarin %88,6’s1 deprem
yasamuslardir.  Kullanicilarin = yasadiklar
konut tipleri ve miilkiyet durumlar1 Tablo
4’te verilmistir.

Tablo 4. Kullanicilarin yasadiklart konut
tipleri ve miilkiyet durumlar1

durumlari
f %
Hayir 9 114
Evet 70 88.6
Toplam 79 100

Yasanilan konut tipi f %

Miistakil 12 15.2
Apartman tipi 67 84.8
Toplam 79 100
Konut miilkiyeti f %

Akraba evi 1 13
Ev sahibi 31 39.2
Kiraci 47 59.5
Toplam 79 100

Kullanicilarin =~ %84.8’1  apartman tipi

konutlarda yasamakta olup %59.5’1 kiracidur.

Kullanicilarin ~ cinsiyet  ve  egitim
durumlarina gore aksamlar1 en fazla vakit
gecirdikleri konut boliimii, olast bir depreme
yakalanacaklarin1 diisiindiikleri yer, olasi bir
depremde ic¢inde olunmasi halinde en fazla
zarar goriilecegini diisiindiikleri yer arasinda
yapilan c¢apraz tablo ve Ki kare LR testi
sonuclar1 Tablo 5°te; meslek, medeni hal ve
yasanilan yere goOre ise Tablo 6’da
verilmistir.

Tablo 5. Kullanicilarin cinsiyet ve egitim durumlarina gore; aksamlari en fazla vakit gegirdikleri
konut bdliimii, olas1 bir depreme yakalanacaklarini diistindiikleri yer, olast bir depremde i¢inde
olunmasi halinde en fazla zarar goriilecegini diisiindiikleri yer arasinda yapilan ¢apraz tablo ve

Ki kare LR testi sonuglari

Cinsiyet Egitim
Orta Lisans  Lisans Toplam
Erkek Bayan  Toplam  dgretim Ustii
Oturma f 41 10 51 13 11 27 51
odasi
Aksamlart % 63.1 714 64.6 76.5 64.7 60 64.6
en fazla vakit
gegirilen yer Salon f 21 4 25 3 6 16 25
% 323 28.6 316 17.6 35.3 35.6 316
Mutfak | 3 0 3 1 0 2 3
% 4.6 0 3.8 5.9 0 4.4 3.8
f 65 14 79 17 17 45 79
Toplam
% 100 100 100 100 100 100 100

Ki kare LR:1,344, sd:2, P:0,511 >0,05

Ki kare LR:3,539, sd:4, P:0,472 >0,05
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Antre f 4 1 5 1 1 3 5
% 6.2 7.1 6.3 5.9 5.9 6.7 6.3
Oturma ¢ 22 5 27 9 5 13 27
Odasi
% 33.8 35.7 34.2 52.9 29.4 28.9 34.2
salon T 9 0 9 1 2 6 9
% 13.8 0 114 5.9 11.8 13.3 11.4
Olast
depreme Mutfak f 1 0 1 0 0 1 1
yakalanilacag % 15 0 13 0 0 2.2 1.3
diistiniilen yer
Y Yatak  f 23 5 28 4 8 16 28
odast
% 35.4 35.7 35.4 235 47.1 35.6 354
Diger | 6 3 9 2 1 6 9
% 9.2 214 114 11.8 5.9 13.3 11.4
f 65 14 79 17 17 45 79
Toplam
% 100 100 100 100 100 100 100
Ki kare LR:5,196, sd:5, P:0,392 >0,05 Ki kare LR:5,898, sd:10, P:0,824 >0,05
f 7 0 7 1 2 4 7
Antre
% 11.3 0 9.2 5.9 11.8 9.5 9.2
oturma T 12 0 12 4 1 7 12
odast o5 104 0 15.8 235 5.9 16.7 15.8
f 10 2 12 3 2 7 12
Salon
En ¢ok zarar % 16.1 14.3 15.8 17.6 11.8 16.7 15.8
gorilecegi f 20 11 31 4 10 17 31
diisiiniilen yer Mutfak
% 32.3 78.6 40.8 235 58.8 40.5 40.8
vatak f 13 1 14 5 2 7 14
odast % 21 7.1 18.4 29.4 11.8 16.7 18.4
f 62 14 76 17 17 42 76
Toplam
% 100 100 100 100 100 100 100

Ki kare LR:14,271, sd:4, P:0,006< 0,05

Ki kare LR:6,714 , sd:8, P:0,568 >0,05

Tablo 6. Meslek, medeni hal ve yasanilan yere gore; aksamlari en fazla vakit gegirilen konut
boliimii, olasi bir depreme yakalanilacagi diisiiniilen yer, olasi bir depremde iginde olunmasi
halinde en fazla zarar goériilecegi diisiiniilen yer arasinda yapilan ¢apraz tablo ve Ki kare LR

testi sonuglari

Meslek Medeni hal Yasanilan yer
Akademisyen  idari per.  Toplam Evli Bekar Toplam  Diizce Simav  Toplam
Otgrma f 28 23 51 38 13 51 21 30 51
= odasi
S % 57.1 76.7 64.6 64.4 65 64.6 60 68.2 64.6
=]
) = salon 19 6 25 19 6 25 12 13 25
= g % 38.8 20 31.6 322 30 316 343 295 316
% £ Mutak | 2 1 3 2 1 3 2 1 3
K % 41 33 38 34 5 38 5.7 23 38
<
s f 49 30 79 59 20 79 35 44 79
@ Toplam —;
% 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Ki kare LR:3,319, sd:2, P:0,190 >0,05 Ki kare LR:0,120, sd:2, Ki kare LR:0,949, sd:2,
P:0,942 >0,05 P:0,622 >0,05
@+ Antre | 3 2 5 4 1 5 1 4 5
= —
© = % 6.1 6.7 6.3 6.8 5 6.3 29 9.1 6.3
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Owrma f 13 14 27 22 5 27 10 17 2
Odast  —
% 26.5 46.7 34.2 37.3 25 34.2 28.6 38.6 34.2
Salon 6 3 9 7 2 9 2 7 9
% 12.2 10 11.4 11.9 10 114 5.7 15.9 114
Mutfak | 1 0 1 1 0 1 1 0 1
% 2 0 1.3 1.7 0 1.3 2.9 0 1.3
Yatak  f 19 9 28 21 7 28 12 16 28
odast %
0 38.8 30 35.4 35.6 35 354 34.3 36.4 354
Diger 7 2 9 4 5 9 9 0 9
% 14.3 6.7 114 6.8 25 11.4 25.7 0 11.4
f 49 30 79 59 20 79 35 44 79
Toplam —;
% 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Ki kare LR:4,623, sd:5, P:0,464 >0,05 Ki kare LR:5,124, sd:5, Ki kare LR:20,114, sd:5,
P:0,401 >0,05 P:0,001<0,05
f 4 3 7 6 1 7 2 5 7
Antre %
5 0 8.7 10 9.2 10.7 5 9.2 6.1 11.6 9.2
£ owma | 6 6 12 8 4 12 3 9 12
§ odasi % 13.0 20 15.8 14.3 20 15.8 9.1 20.9 15.8
=1 f 8 4 12 7 5 12 8 4 12
iy Salon .
3 0 17.4 13.3 15.8 125 25 15.8 24.2 9.3 15.8
[}
= f 21 10 31 21 10 31 15 16 31
S Mutfak —,
5 0 45.7 33.3 40.8 375 50 40.8 455 37.2 40.8
3 vatak | 7 7 14 14 14 5 9 14
% odast % 15.2 23.3 18.4 25 18.4 15.2 20.9 18.4
= f 46 30 76 56 20 76 33 43 76
Toplam —;
% 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Ki kare LR:2,098, sd:4, P:0,718 >0,05 Ki kare LR:11,299, sd:4, Ki kare LR:5,699, sd:4,
P:0,023<0,05 P:0,223 >0,05

Buna gore kullanicilarin cinsiyet, egitim,
meslek, medeni hal ve yasadiklar1 yer ile
aksamlar1 en fazla vakit gecirdikleri yer
arasinda; cinsiyet, egitim, meslek ve medeni
hallerine gore olasi depreme
yakalanacaklarin1 diisiindiikleri yer arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
olmadigr belirlenmistir. Kullanicilarin
yasadiklar1 yere gore olast depreme
yakalanilacagi diisliniilen yer arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
belirlenmistir. Kullanicilarin tiim bagimsiz
degiskenlere gore aksamlari en fazla
bulunduklar1 konut boliimii oturma odasidir.

Orta  Ogretim  mezunlarinin,  idari
personelin, evlilerin ve Simav’da
yasayanlarin ¢ogunlugu olas1 depreme en
fazla oturma odasinda yakalanacaklarini,

bayanlarin ise yatak odasinda
yakalanacaklarini diisiindiikleri; tiim
bagimsiz degiskenlere gore ise toplam
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degerlere bakildiginda kullanicilarin olasi bir

depreme en fazla yatak  odasinda
yakalanabileceklerini diisiindiikleri
belirlenmigtir.

Kullanicilarin egitim durumlarina, meslek
ve yasadiklari yere gore icinde olunmasi
halinde en c¢ok zarar goriilecegini
diistindiikleri yer arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik olmadigi belirlenmistir.
Kullanicilarin ~ cinsiyetlerine  ve medeni
hallerine gore en ¢ok zarar gorilecegi
diisiiniilen yer arasinda istatistiksel olarak
anlaml1 bir farklilik belirlenmistir.

Olast bir depremde erkek ve bayan
kullanicilarin  ¢ogunlugunun mutfakta, orta
Ogretim mezunlarmin yatak odasinda, lisans
ve lisansiistii  mezunu  kullanicilarin,
akademik ve idari personelin, evli ve
bekarlar ile Diizce ve Simav’da yasayanlarin
mutfakta bulunmalar1 halinde en fazla zarar
goreceklerini  diisiindiikleri; tim bagimsiz
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degiskenlere gore ise toplam degerlere deprem veya sarsinti aninda yaralanmalara
bakildiginda kullanicilarin mutfakta veya Oliimlere yol agabilecek mobilyalarinin
bulunmalar1  halinde en fazla zarar duvarlara sabitlenme ve mutfak dolaplarinin
goreceklerini diistindiikleri belirlenmistir. kapaklarina  kapak mandallar1  takilma

Kullanicilara antre, oturma odasi, salon, durumlar1 sorulmus buna iliskin veriler Tablo
yatak odasit ve cocuk odalarinda yer alan 7’de verilmistir.

Tablo 7. Konut boliimlerinde yer alan mobilyalarin duvarlara sabitlenme ve mutfak dolaplarinin
kapaklarina kapak mandallar1 takilma durumlari

Evet Hayir Toplam

f % f % f %
Antre 34 43 45 57 79 100
Oturma Odasr* 18 231 60 769 78 100
Salon 15 19 64 81 79 100
Yatak odasi* 18 231 60 769 78 100
Cocuk odasi** 20 363 35 6363 55 100
Mutfak 18 228 61 772 79 100

*1kisi cevapsiz
**24 kullanicinin ¢ocuk odasi yok

Buna gore; sirasiyla en fazla salondaki alan mobilyalarin deprem veya sarsinti
mobilyalarin sabitlenmedigi, mutfak aninda yaralanmalara veya Oliimlere yol
dolaplarinin kapaklarma kapak mandallar acmayacak  sekilde giivenli  bulunma
takilmadigi, yatak odasi, oturma odasi, ¢ocuk durumlar1 arasinda bir farkliik  olup
odas1 ve antre mobilyalarin sabitlenmedigi olmadigmin belirlenmesi icin yapilan capraz
belirlenmistir. tablo ve Ki kare LR testi sonuglar1 Tablo

Kullanicilarin ~ cinsiyet  ve  egitim 8’de, meslek, medeni hal ve yasanilan yere
durumlarina gbre antre, oturma odasi, salon, gore ise Tablo 9’da verilmistir.

yatak odasi, mutfak ve ¢ocuk odalarinda yer

Tablo 8. Cinsiyet ve egitim durumlarina gére; antre, oturma odasi, salon, yatak odasi, mutfak ve
cocuk odalarinda yer alan mobilyalarin giivenli bulunma durumlar1 arasinda yapilan ¢apraz
tablo ve Ki kare LR testi sonuglari

Cinsiyet Egitim
Orta . Lisans
Erkek Bayan  Toplam Sretim Lisans Ustii Toplam
f 36 8 44 8 10 26 44
. Evet
Antrenin % 55.4 57.1 55.7 47.1 58.8 57.8 55.7
giivenli
bulunmast . f 29 6 35 9 7 19 35
ayir
Y % 44.6 42.9 44.3 52.9 41.2 42.2 44.3
Toplam f 65 14 79 17 17 45 79
% 100 100 100 100 100 100 100
Ki kare LR:0,014 , sd:1, P:0,904> 0,05 Ki kare:0,657, sd:2, P:0,720>0,05
f 32 6 38 8 10 20 38
Evet
Oturma % 49.2 46.2 487 471 58.8 455 487
odasinin f 33 7 40 9 7 24 40
giivenli Hayir
bulunmas % 508 53.8 51.3 52.9 41.2 54.5 51.3
Toplam f 65 13 78 17 17 44 78
% 100 100 100 100 100 100 100
Ki kare LR:0,041 , sd:1, P:0,839> 0,05 Ki kare LR:0,904 , sd:2, P:0,636> 0,05
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Tablo 8’in devami

24 6 30 7 8 15 30
Evet
% 36.9 429 38 41.2 47.1 33.3 38
Salonun
giivenli f 0 8 49 10 9 30 49
Hay1r
bulunmast %  63.1 57.1 62 58.8 52.9 66.7 62
Toplam T 65 14 79 17 17 45 79
% 100 100 100 100 100 100 100
Ki kare LR:0,170 , sd:1, P:0,680> 0,05 Ki kare LR:1,073 , sd:2, P:0,585> 0,05
19 7 26 5 4 17 26
Evet
Yatak % 29.7 50 33.3 29.4 235 38.6 33.3
odasinin f 45 7 52 12 13 27 52
giivenli Hayir
bulunmast % 70.3 50 66.7 70.6 76.5 61.4 66.7
Toplam T 64 14 78 17 17 44 78
% 100 100 100 100 100 100 100
Ki kare LR:2,039, sd:1, P:0,153> 0,05 Ki kare LR:1,445, sd:2, P:0,486> 0,05
34 5 39 13 9 17 39
Evet
% 52.3 35.7 49.4 76.5 52.9 37.8 49.4
Mutfagin
giivenli f 31 9 40 4 8 28 40
Hayir
bulunmas % 477 64.3 50.6 235 47.1 62.2 50.6
Toplam  f 65 14 79 17 17 45 79
% 100 100 100 100 100 100 100
Ki kare LR:1,285 , sd:1, P:0,257> 0,05 Ki kare LR:7,779 , sd:2, P:0,02< 0,05
f 26 3 29 7 7 15 29
Evet
% 40.0 21.4 36.7 41.2 41.2 33.3 36.7
Cocuk f 23 3 26 6 4 16 26
Hayir
odasmin % 35.4 21.4 329 35.3 235 35.6 329
glivenli
bulunmast " f 16 8 24 4 6 14 24
(o]
y % 24.6 57.1 30.4 23.5 35.3 311 30.4
Toplam T 65 14 79 17 17 45 79
% 100 100 100 100 100 100 100

Ki kare LR:5,369 , sd:2, P:0,068> 0,05

Ki kare LR:1,370, sd:4, P:0,849> 0,05

Tablo 9. Meslek, medeni hal ve yasanilan yere gore; antre, oturma odasi, salon, yatak odast,
mutfak ve ¢ocuk odalarinda yer alan mobilyalarin giivenli bulunma durumlari arasinda yapilan
capraz tablo ve Ki kare LR testi sonuglari

Meslek Medeni hal Yasanilan yer
Akademisyen  Idari per. T Evli Bekar T Diizce ~ Simav T
29 15 44 35 9 44 17 27 44
g % 59.2 50 55.7 59.3 45 55.7 48.6 61.4 55.7
E E 20 15 35 24 1 35 18 17 35
E i;) % 40.8 50 44.3 40.7 55 44.3 51.4 38.6 44.3
z 49 30 79 59 20 79 35 44 79
” 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Ki kare LR:0,635, sd:1, Ki kare LR:1,236, sd:1, Ki kare LR:1,294, sd:1,
P:0,426>0,05 P:0,266> 0,05 P:0,255> 0,05
. 22 16 38 31 7 38 14 24 38
SEfE 45.8 533 487 525 368 487 412 545 487
g é éé 26 14 40 28 12 40 20 20 40
54.2 46.7 51.3 475 63.2 51.3 58.8 455 51.3
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Tablo 9’un devamu
L 48 30 78 59 19 78 34 44 78
% 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Ki kare LR:0,416 , sd:1, P:0519> 005 ' k‘g_eo"zszoggés":l' Ki k‘g%'ﬁffg Z)';dzl'
et 18 12 30 24 6 30 9 21 30
= % 36.7 40 38 407 30 38 257 477 38
§ :§ g 31 18 49 35 14 49 26 23 49
5= % 63.3 60 62 593 70 62 743 523 62
g
g .t 49 30 79 59 20 79 35 44 79
% 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Ki kare LR:0,084 , sd:1, P:0,772>0,05 I k‘;r:eof‘ggggjg;dﬂ' Ki kagfo'b'jé‘i%?gés‘m'
et 20 6 26 21 5 26 11 15 26
: % 417 20.0 333 362 250 333 324 341 333
§ :; g 28 24 52 37 15 52 23 29 52
' % 58.3 80.0 667 638 75 667 676 659 667
= é ; 48 30 78 58 20 78 34 44 78
% 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Ki kare LR:4,070, sd:1, P:0,044< 0,05 I kﬂ%;@ﬂ%ﬁg;di' Ki ki,rfofésgoégés‘“'
~ et 20 19 39 34 5 39 10 29 39
c % 40.8 633 494 576 25 494 286 659  49.4
En é i 29 11 40 25 15 40 25 15 40
;i;n :; % 59.2 36.7 506 424 75 506 714 341 506
E L 49 30 79 59 20 79 35 44 79
% 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Ki kare LR:3,809, sd:1, P:0,05< 0,05 Ki kapf?oﬁéz%?gésm' Ki ka;é&&:lli,égzs, sdil,
ot 20 9 29 28 1 29 8 21 29
) % 40.8 30 367 475 5 367 229 477 367
g é’ g 15 11 26 25 1 26 10 16 26
é ;; % 30.6 36.7 329 424 5 329 286 364 329
2=, f 14 10 24 6 18 24 17 7 24
Sz % 28.6 33.3 304 102 90 304 486 159 304
” T f 49 30 79 59 20 79 35 44 79
% 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Ki kare LR:0,952, sd:2, P:0,621> 0,05 ';j:';‘:";‘fo'j&gf'g%% Ki ka;f&&ggg%% sd:2,

E:Evet, H:hayir, T:Toplam, Y: Yok

Kullanicilarin cinsiyet, egitim, meslek,
medeni hal ve yasadiklar1 yere gore; antrede
ve oturma odalarinda yer alan mobilyalarmin
deprem veya sarsinti aninda yaralanmalara
veya Oliimlere yol agmayacak sekilde giivenli

bulunma durumlar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklihk olmadig
belirlenmistir.

Kullanicilarin cinsiyet, egitim, meslek ve
medeni hallerine gore; salonlarinda yer alan
mobilyalarmin deprem veya sarsinti aninda
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yaralanmalara veya oliimlere yol agmayacak
sekilde giivenli bulunma durumlari1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
olmadig1 belirlenmistir. Kullanicilarin
yasadiklar1 yere gore; salonlarinda yer alan
mobilyalarmin deprem veya sarsmti aninda
yaralanmalara veya Oliimlere yol agmayacak
sekilde giivenli bulunma durumlari1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmusgtur. Simav’da yasayanlarin



Kastamonu Uni., Orman Fakiiltesi Dergisi, 2015, 15 (2) 183-196

Kastamonu Univ., Journal of Forestry Faculty

Uzun ve ark.

salondaki  mobilyalarm1  daha
bulduklari sdylenebilir.
Kullanicilarin cinsiyet, egitim, medeni hal
ve yasadiklar1 yere gbre yatak odalarinda yer
alan mobilyalarinin deprem veya sarsinti
aninda yaralanmalara veya Oliimlere yol
acmayacak  sekilde gilivenli  bulunma
durumlar arasinda istatistiksel olarak anlamli
bir  farkliik  olmadigi  belirlenmistir.
Kullanicilarin - mesleklerine  goére; yatak
odalarinda yer alan mobilyalarinin deprem
veya sarsinti aninda yaralanmalara veya
Olimlere yol a¢mayacak sekilde giivenli
bulunma durumlar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklihk bulunmustur.
Akademik personelin yatak odalarindaki

giivenli

mobilyalarm1  daha giivenli  bulduklan
sOylenebilir.

Kullanicilarin cinsiyetlerine gore
mutfaklarinda yer alan mobilyalarinin

deprem veya sarsinti aninda yaralanmalara
veya Oliimlere yol agmayacak sekilde glivenli
bulunma durumlar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklihk olmadig
belirlenmistir. Kullanicilarin egitim, meslek,
medeni hal ve yasadiklar1 yere gore;
mutfaklarinda yer alan mobilyalarinin
deprem veya sarsinti aninda yaralanmalara
veya Oliimlere yol agmayacak sekilde gilivenli

bulunma durumlar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik bulunmustur. Orta
Ogretim mezunu, idari personel, evli ve
Simav’da yasayanlarin mutfaklarmi daha
giivenli bulduklar1 séylenebilir.

Kullanicilarin ~ cinsiyet,  egitim  ve
mesleklerine gore ¢ocuk odalarinda yer alan
mobilyalarinin deprem veya sarsinti aninda
yaralanmalara veya dliimlere yol agmayacak
sekilde giivenli bulunma durumlari1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
olmadigt  belirlenmistir. Kullanicilarin
medeni hal ve yasadiklar1 yere gore ¢ocuk
odalarinda yer alan mobilyalariin deprem
veya sarsintt aninda yaralanmalara veya
Olimlere yol acmayacak sekilde gilivenli
bulunma durumlart arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklihk bulunmustur.
Evlilerin ve Simav’da yasayanlarin g¢ocuk
odalarim daha giivenli bulduklar
sOylenebilir.

Kullanicilarin -~ cinsiyet ve  egitim
seviyelerine gore kacis plan1 olusturma
durumlar1 arasinda bir farkliik olup
olmadiginin belirlenmesi igin yapilan gapraz
tablo ve Ki kare LR testi sonuglar1 Tablo
10°da, meslek, medeni hal ve yasadiklart
yere gore yapilan ¢apraz tablo ve Ki kare LR
testi sonuglart Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 10. Cinsiyet ve egitim durumlarina gore; kagis plani olusturma durumlari arasinda yapilan
capraz tablo ve Ki kare LR testi sonuglar1

Kagis plani Cinsiyet Egitim
olusturma Orta Lisans
Erkek Bayan Toplam dgretim Lisans distii Toplam
22 6 28 7 7 14 28
Evet
% 33.8 429 354 41.2 41.2 311 35.4
f 43 8 51 10 10 31 51
Hayir
% 66.2 57.1 64.6 58.8 58.8 68.9 64.6
Toplam f 65 14 79 17 17 45 79
% 100 100 100 100 100 100 100
Ki kare LR:0,400, sd:1, P:0,527> 0,05 Ki kare LR:0,855, sd:2, P:0,652> 0,05

Tablo 11. Meslek, medeni hal ve yasanilan yere gore; kagis plani olusturma durumlar arasinda
yapilan ¢apraz tablo ve Ki kare LR testi sonuglari

Kagg plani Meslek Medeni hal Yasanilan yer
olusturma - ; - :
Akademisyen  Idari per.  Toplam Evli Bekar  Toplam  Diizce Simav ~ Toplam
Evet f 16 12 28 20 8 28 14 14 28
% 32.7 40 354 33.9 40 35.4 40 318 354
Hayir f 33 18 51 39 12 51 21 30 51
% 67.3 60 64.6 66.1 60 64.6 60 68.2 64.6
Toplam  f 49 30 79 59 20 79 35 44 79
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Tablo 11’in devami

% 100 100

100

100

100 100 100 100 100

Ki kare LR:0,436, sd:1, P:0,509> 0,05

Ki kare LR:0,240, sd:1, P:0,624>0,05

Ki kare LR:0,569 ,
sd:1, P:0,451> 0,05

Buna gore; kullanicilarin cinsiyet, egitim,
meslek, medeni hal ve yasadiklar yere gore
kacis plani olugturmalar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklihk olmadig
belirlenmistir.

Kullanicilara evlerinin duvarlarinda yer
alan resim c¢ergevelerini ve avizelerini
deprem veya sarsinti aninda yaralanmalara
veya Oliimlere yol agmayacak ve gilivenli
sekilde sabitleme durumlar1 sorulmus; alinan
cevaplar Tablo 12°de verilmistir.

Tablo 12. Resim ¢ergeveleri ve avizelerin
giivenli sekilde sabitlenme durumlari

Evet Hayir ~ Toplam
f % f % f %
Resim 30 39 47 61 77 100
cerceveleri
Avizeler*> 39 50 39 50 78 100

*2 kisi cevapsiz, **1 kisi cevapsiz

Buna gore; kullanicilarin %61’inin resim
gercevelerini  duvara  kanca  vidalarla
sabitlemedikleri,  %50’sinin  avizelerini
giivenli bulmadiklar1 belirlenmistir

Sonuc ve Oneriler

Bu arastirma, deprem bolgesinde yasayan
bireylerin, antre, oturma odasi, salon, yatak
odasi, mutfak ve cocuk odalarinda yer alan
mobilyalarmin olasi bir deprem veya
sarsintiya  karst  hazir  bulunusluklarini
belirleyerek, deprem karsisinda giivenilir
bulunma durumunu tespit etmek amaciyla

yapilmstir.
Orta  Ogretim  mezunlarmin,  idari
personelin, evlilerin ve Simav’da

yasayanlarin ¢ogunlugu olast depreme en
fazla oturma odasinda yakalanacaklarimni,

bayanlarin ise yatak odasinda
yakalanacaklarini diisiindiikleri; tiim
bagimsiz degiskenlere gore ise toplam

degerlere bakildiginda kullanicilarin olas1 bir
depreme en fazla yatak odasinda
yakalanabileceklerini diisiindiikleri
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belirlenmistir. Buna karsin kullanicilarin
%76.9’unun yatak odasindaki mobilyalarim
duvara sabitlemedikleri ve %65.8’inin yatak
odalarindaki mobilyalarinin deprem veya
sarsint1 aninda yaralanmalara veya Oliimlere
yol acmayacak sekilde giivenli olmadiginm
diislindiikleri  belirlenmistir. Bu sonuglar
Charleson ve ark. (2003), Navarro (1997) ve
Afad, (2011) ile wuyumlu ¢ikmustir.
Kullanicilarin  onca uyartya ve deprem
bolgesinde yasamalarina ragmen depremi
diisiinerek mobilyalart ile ilgili 6nlemleri tam
olarak almadiklar1 belirlenmistir.

Kullanicilarin yagadiklart yere gore olast
depreme yakalanilacagi diisliniilen yer
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilk  belirlenmistir. ~ Simav’dakilerin
¢ogunlugu olast bir depremde oturma
odasinda olacagini diisiiniirken
Diizce’dekiler yatak odasinda
yakalanacaklarin1  diiglinmektedirler.  Bu
durum  farkli  deprem tecriibelerinden
kaynaklaniyor olabilir.

Kullanicilarin cinsiyetlerine ve medeni
hallerine gore en c¢ok zarar goriilecegi
diistiniilen yer arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik belirlenmistir. Bayan
kullanicilar deprem aninda antre ve oturma
odalarinda bulunmalar1 halinde hi¢ zarar
gormeyeceklerini  diigiinmektedirler. Bekar
kullanicilar ise yatak odalarinda olmalan
halinde  hi¢  zarar  gormeyeceklerini
diigiiniirlerken, evliler yatak odalarinda
olmalar1 halinde fazla zarar goreceklerini
diistinmektedirler. Bu durum bekarlarin yatak
odalarinda yatak odasi1 mobilyalarinin
olmamasindan kaynaklanmis olabilir.

Olast bir depremde erkek ve bayan
kullanicilarin  ¢ogunlugunun mutfakta, orta
Ogretim mezunlarinin yatak odasinda, lisans
ve lisansisti  mezunu  kullanicilarin,
akademik ve idari personelin, evli ve
bekarlar ile Diizce ve Simav’da yasayanlarin
mutfakta bulunmalari halinde en fazla zarar
goreceklerini  diisiindiikleri; tim bagimsiz
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degiskenlere  gore  toplam  degerlere gergevelerini  duvara  kanca  vidalarla
bakildiginda kullanicilarin mutfakta sabitlemedikleri ve %50’sinin avizelerini
bulunmalar1  halinde en fazla zarar giivenli bulmadiklari belirlenmistir.
goreceklerini  diisiindiikleri  belirlenmistir. Kullanicilarin aksamlari en fazla
Kullanicilarin egitim, meslek, medeni hal ve bulunduklar1 konut bolimlerinden ikisi

yasadiklar yere gore; mutfaklarinda yer alan
mobilyalarmin giivenli bulunma durumlar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik bulunmustur. Orta 6gretim mezunu,
idari personel, evli ve Simav’da yasayanlarin
mutfaklarim1  daha  giivenli  bulduklan
sOylenebilir. Ayrica; kullanicilarin
%77.2’sinin deprem veya sarsinti sirasinda
dolap kapaklarinin agilmamasi igin Gnlem

almadiklart  ve  %50.6’sinin  mutfak
dolaplarini giivenli bulmadiklari
belirlenmistir.

Kullanicilarin ~ yasadiklar1  yere gore;

salonlarinda yer alan mobilyalarinin deprem
veya sarsintt aninda yaralanmalara veya
Olimlere yol a¢mayacak sekilde giivenli
bulunma durumlar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik bulunmustur.

Simav’da yasayanlarin salondaki
mobilyalarm1  daha giivenli  bulduklan
s6ylenebilir.

Kullanicilarin mesleklerine gore; yatak
odalarinda yer alan mobilyalarimin deprem
veya sarsintt aninda yaralanmalara veya
Olimlere yol a¢mayacak sekilde giivenli
bulunma durumlar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklihk bulunmustur.
Akademik personelin yatak odalarindaki
mobilyalarm1  daha  giivenli  bulduklan
sOylenebilir.

Kullanicilarin medeni hal ve yasadiklar
yere gore c¢ocuk odalarinda yer alan
mobilyalarmin deprem veya sarsinti aninda
yaralanmalara veya oliimlere yol agmayacak
sekilde giivenli bulunma durumlari1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmustur.  Evlilerin ve  Simav’da
yasayanlarin ¢ocuk odalarin1 daha giivenli
bulduklari sdylenebilir.

Kullanicilarin cinsiyet, egitim, meslek,
medeni hal ve yasadiklar1 yere gore kagis

planm1 olusturmalar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farkliik olmadigi
belirlenmistir.

Arastirma bulgularina gore; kullanicilarin
%88,6’sinin deprem  yasadiklart  tespit
edilmistir. Buna ragmen; %64.6’sinin kagis
planinin ~ olmadigi,  %61’inin  resim

195

sirastyla oturma odasi ve salondur. Bagka bir
bulguda ise en fazla salondaki mobilyalarin

sabitlenmedigi belirlenmistir. Bu verilere
gore kullanicilarin =~ olast  bir  depremi
yeterince ciddiye almadiklari, deprem

bolgelerindeki biling ve uygulama diizeyinin
yeterli olmadig: diisiiniilmektedir.

Deprem konusunda gerek deprem yasama
sikligi, gerekse de depreme karst alinan
onlemlerin  sagladigi  olumlu  sonuglar
acisindan en deneyimli ve gelismis iilke
konumundaki Japonya’da bile i¢ mekan
dizaynlar1 ve mobilyalarin olas1 depremlerde
giivenlik  riski  olusturmayacak  sekilde
diizenlenmesinin ~ geregi  vurgulanmaya
devam etmektedir (Demirarslan, 2005).

Ulkemizdeki duruma bakildiginda 17
Agustos 1999 depremi sonrasinda Bogazigi
Universitesi tarafindan yapilan arastirmada;
yaralanmalarin %50’si, Oliimlerin %3 {iniin
sadece yapisal olmayan elemanlardan
kaynaklandig1 bildirilmis ve belirtilen basit
tedbirler sonucu hayatta kalanlarin yasadig
maddi kayiplarin %30’unun
engellenebilecegi bildirilmistir (Afad, 2011).
Insan yasaminin son derece dénemli oldugu
giinimiizde, bir canin bile kurtarilmasi
olduk¢a oOnem tasimaktadir. Bu durumda
Navarro (1997), Charleson ve ark. (2003),
Winkler ve Meguro (1996), Rahimi (1992)
belirttigi gibi; sarsint1 veya deprem esnasinda
tahliyeyi kolaylastiracak kagis planlart 6nem
kazanmaktadir. Planlarin uygulanmasiysa
deprem sirasinda kagis yollarinin azami
surette acik tutulabilmesine baglidir. Mobilya
ve diger hareketli esyalarin olusturabilecegi
engeller hayatta kalma miicadelesinde
saniyelerin 6nemli oldugu anlarda &liimciil
sonugclara yol acabilecektir. Kagis planlarinin
uygulanmasi ise dogru yerlesim ve esya
sabitlenmeleriyle ortadan kaldirilabilecektir.

Konut i¢inde mobilyalarin  dogru
yerlestirilmesi,  sabitlenmesi  ve  kagis
planlarinin  uygulanmast her ne kadar

kullanic1 kontrolli olsa da kullanicilarin
¢ogunlugunun bu  Onlemleri  almadigi
goriilmektedir.
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verilecek c¢esitli kuruluslarda her konut ic
mekan yerlesiminin yapildig1 ve mobilyalarin
sabitlenmesine yonelik birimler olusturularak
dogru  yanlis noktasinda  kullanicilar
aydinlatilabilir.  Ileriki  asamalarda  bu
onlemler devlet tarafindan zorunlu hale
getirilebilir.
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