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Ozet

flgi gruplarimin katilimi konusu diger alanlarda oldugu gibi korunan alanlarin ydnetiminde de dnem
kazanmaktadir. Her bir ilgi grubunun korunan alanlardan beklentileri farkl: olabilmektedir. Korunan alan
yonetimleri bu farkli beklentileri dengeli bir sekilde park yonetimine yansitamadigi takdirde dogal
kaynaklar {izerinde geri doniisii olmayan zararlar meydana gelebilmektedir. Tlgi gruplarinin gevrelerindeki
dogal kaynaklara olan ilgisi ve bu kaynaklar hakkindaki bilgi diizeyi onlarin dogal kaynaklarin planlanma
ve yonetimi siirecindeki katilimlarinin derecesini de etkilemektedir.

Bu c¢alisma Kiire Daglari Milli Parki’n1 sinirlart iginde bulunduran iki ilden biri olan Bartin ilinde
yapilmistir. Calismanin amaci; ilde bulunan dort farkli ilgi grubunun Kiire Daglar1 Milli Park ile ilgili
distincelerini tespit etmek ve bu goriisler dogrultusunda park yonetimine yol gosterecek Oneriler ortaya
koymaktir. Bu gruplar; kamu yoneticileri, 6zel sektor, sivil toplum orgiitleri ve muhtarlardir. Her bir grup
igin farkli anketler hazirlanmustir. Ilgi gruplariyla yapilan gériismeler ve uygulanan anketler sonucunda;
bu gruplarin milli park yonetimi, milli parktan beklentileri, PAN Parks siireci, getirilen kisitlamalar,
saglanan yasal haklar ve alternatif gelir kaynaklari hakkindaki diisiinceleri 6grenilmis, dort farkl ilgi
grubunun bu konulara yaklasimlar1 arasindaki fark ve benzerlikler sorgulanmistir. Bulgulara gore; milli
parkin kurulusundan en diisiik diizeyde memnun olan ilgi grubu muhtarlardir. Goriisiilen kisilerin
cogunlugu milli parkin Bartin’da yasayanlarin ilgisini ¢cekmedigini ve Kiire Daglar1 Milli Parki’nin hem
yerel halka hem de iilke geneline tanitiminda basarili olunamadigint belirtmistir. Caligmada ayrica bu
bulgular yorumlanarak, 2012 yili May1s ayinda PAN Parks sistemine dahil olan Kiire Daglar1 Milli Parki
yonetimine yol gosterecek Oneriler gelistirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bartin, Katilim, Korunan Alan, Milli Park, PAN Parks

An Assessment of Perceptions of Different Stakeholder Groups on National Parks:
Case of Kiire Mountains National Park

Abstract

Just as in other fields, participation of stakeholders are gaining importance in the management of protected areas.
The expectations of each stakeholder group can be different. Irreversible damages can be inflicted on natural
resources, if administrations of protected areas are not able to balance these different expectations and reflect them
evenly on management of parks. Stakeholders’ interests on natural resources around them and their level of
knowledge on these resources affect their level of participation in processes of planning and managing natural
resources.

This study has been carried out in Bartin, one of two provinces that home Kiire Mountains National Park. Aim of
this study is to reveal the views of four different stakeholder groups in the province on Kiire Mountains National Park
and, considering these views, put forward recommendations to guide the park management. These groups are public
sector, private sector, non-governmental organisations, and village headmen. Different surveys have been prepared
for each group. In wake of these interviews conducted and surveys carried out, views of these groups on national
park management, expectations from the national park, process of PAN Parks, restrictions brought, legal rights
provided, and alternative sources of income have been found out and differences and similarities between approaches
of these four different stakeholder groups have been examined. According to the findings, the stakeholder group that
is least happy about the establishment of the national park is village headmen. Most of whom interviewed stated that
the national park does not attract the attention of people living in Bartin and Kiire Mountains National Park has been
failed to be promoted to local community or the nation. Also in the study, by interpreting the findings,
recommendations have been developed to guide the management of Kiire Mountains National Park, which has been
incorporated into the PAN Parks system on May 2012.

Keywords: Bartin, National Park, PAN Parks, Participation, Protected Area

Bu makale 18-20 Ekim 2012 tarihlerinde yapilan III. Ormancilikta Sosyo-Ekonomik Sorunlar Kongresi’nde s6zlii
olarak sunulmus, fakat herhangi bir yerde yayimlanmamis sunumun gelistirilmis halidir.
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Giris

Son yillarda diger alanlarda oldugu gibi
dogal kaynak yonetiminde de, planlama ve
yonetim  siireglerine  ilgi  gruplarimin
Katiliminin saglanmasi genis kabul goren bir
olgu olmustur. flgi gruplarinmn  dogal
kaynaklardan farkl beklentileri
bulunmaktadir. Bu farkli  beklentilerin
dengelenemedigi durumlarda dogal
kaynaklar Tlizerinde geri doniilemeyecek
zararlar olusabilmektedir. Bu gruplarn
korunan alanlarin planlanmasi ve yonetimine
katilimi, yine bu gruplarin korunan alanlara
ilgisi ve bu kaynaklar hakkindaki bilgi
diizeylerine baglidir (Atmis, 2001).

Kire Daglart Milli Parki  (KDMP);
Karadeniz Bolgesi’nin  Bati  Karadeniz
Bolimii'nde  Kiire  Daglar1  ilizerinde

bulunmaktadir. Toplam 37 bin hektar alanm
kapsayan milli parkin 19.129 hektar1 Bartin
ili, 17.871 hektar1 Kastamonu ili sinirlar
icinde yer almaktadir (KDMP, 2012). Kiire
Daglar1 Milli Parki’nin bitki ortiisti bolgesel,
hayvan tiirleri uluslararasi, jeolojik yapisi
uluslararas;,  yore  kiiltiirii  bolgesel,
rekreasyon ve turizm degerleri ulusal,
barindirdigi dogal yasli ormanlar uluslararasi
oneme sahiptir. Bu 0Ozelliklerinden dolay1
Avrupa’da korunan alanlarin yOnetiminde
kalitenin arttirllmas1 ve kirsal kalkinmanin
tesvik edilmesini saglamak i¢in olusturulan
bir sertifikasyon sistemi olan PAN Parks
Sertifikasyon Sistemine Tiirkiye’den katilan
ilk ve tek milli park Kiire Daglar1 Milli Parki
olmustur.

Kiire Daglart Milli Parki 2000 yilinda
milli park olarak ilan edilmistir. O giinden
giinlimiize kadar milli parkin yonetimiyle

ilgili  ¢esitli arastirma ve caligmalar
yapilmigtir. Bu c¢aligmalar kapsaminda yore
halkinin milli park konusunda

bilin¢lendirilmesine yonelik olarak yapilan
calismalarin  yeterli diizeyde oldugunu
sOylemek giigtiir. Kaldi ki, yore halkini
bilin¢lendirmenin yani sira, milli parkin etkin
yonetimi  konusunda  halkin  katilimim
saglayacak arastirma ve uygulamalara da
gereksinim vardir.

Bu ¢alismanin amaci, Bartin’da bulunan dort
farkli ilgi grubunun Kiire Daglar1 Milli Parki
ile ilgili disiincelerini tespit etmek ve bu
goriisler dogrultusunda park yonetimine
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yol gosterecek Oneriler ortaya koymaktir.

Materyal ve Yontem

KDMP, Karadeniz Bolgesi’'nin Bati
Karadeniz bolimiinde, Bartin-Kastamonu
illerinin smurlart igerisinde yer almaktadir.
Gelisim Plani’'na  gdére milli parkin
cevresindeki tampon bolge 134.366 hektar
alan1 kaplamaktadir (KDMP, 2012).

KDMP  zengin  ekosistem  varligi,
bozulmamis dogasi, sosyal yapisi, tarihi ve
kiltirel — gegmisiyle ulusal  nitelikteki

degerinin yaninda uluslararas1 diizeyde de
onem tagimaktadir. KDMP, Tiirkiye’nin 311
onemli doga alanindan birisidir (UNDP,
2010). Milli Park, WWF tarafindan
Tiirkiye’de 122 onemli bitki alanindan biri
olarak belirlenmistir (KDMP, 2012). WWF
tarafindan 1999  yilinda  belirlenen
Avrupa’daki korunmasi gereken “100 Orman
Sicak Noktas1” arasina Tiirkiye’den alinan 9
korunan alan arasina KDMP de girmistir
(Lise, 2011).

KDMP kanyonlar ve magaralar agisindan
Tiirkiye’nin en zengin noktalarindan biri
olarak kabul edilmektedir. Kiire Daglarinin
oldugu bolge Toros Daglari’ndan sonra
Tiirkiye’nin en Onemli ikinci karstik alami
olarak goriilmektedir (WWF, 2010).

Milli park gevresinde 8 ilgeye bagli olmak

iizere 123 kOy bulunmaktadir. Koylerin
kiiltirel ~ ge¢mislerinin  zengin  olmas1
bolgenin folklorik acidan turizm

potansiyeline sahip oldugunu gostermektedir.
Yoresel iriinler, organik gida pazari, tarihi
evler, caglayanlar bolgenin turizme konu
olabilecek dogal ve Kkiiltiirel degerleri
arasinda yer almaktadir. KDMP’nin Bartin ili
Merkez ilgesi, Sogiitli koyiinde
Bilgilendirme Merkezi, Ulus ilgesi Ulukaya
koyiinde Ziyaretci Merkezi ve Kastamonu
ilinde Pinarbas1 Ziyaretci Merkezi
bulunmaktadir. Milli park girisleri Bartin
tarafinda;  Kurucasile  (Kapisuyu  ve
Pasalilar), Merkez (Arnt/Come Bogazi), Ulus
(Ulukaya ve Asagicerci), Kastamonu
tarafinda; Pinarbasi, Azdavay, Senpazar ve
Cide’de  bulunmaktadir. ~ Milli  park
cevresindeki yerlesim birimleri; Azdavay,
Cide, Pinarbasi,

Senpazar, Ulus, Kurucasile, Amasra ve
Bartin Merkez ilgeleridir (Sekil 1).
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Sekil 1. Kiire Daglar1 Milli Parki (KDMP,
2012)

Ac¢ilimi Korunan Alanlar Agi (Protected
Area Network) olan PAN Parks, korunan
alanlarin yonetiminde kalitenin arttirilmasi
ve kirsal kalkinmanin tesvik edilmesini
saglayan bir sertifikasyon sistemidir. PAN
Parks Sistemi Avrupa’daki vahsi hayati,
dogay1, kitanin bozulmamig alanlarim
korumak i¢in calismaktadir. PAN Parks
sertifikasyon sistemine Tiirkiye’den ilk dahil
olan milli park Kiire Daglar1 Milli Parki’dir.
Bu anlamda bir ilk olmast KDMP’nin
arastirmanin  konusu olarak secilmesinde
o6nem tasimaktadir.

Calismada kullanilan verilere, yapilan
anket calismalari, alan ziyaretleri sirasinda
yapilan gozlemler ve goriismelerde not
alinan bilgiler araciligiyla ulagilmistir. Alana
yapilan ziyaretlerde yerlesimler ve gevresi
gozlemlenerek oOzellikle koylerdeki sosyo-
kiiltirel yapilar hakkinda bilgiler elde
edilmistir. PAN Parks siirecinde yapilan
toplantilarda halkin yoénetimden talepleri ile
milli park ve PAN Parks’a bakis agilart
gozlemlenmistir.

Calismada yoredeki biitiin ilgi gruplar
iginde One ¢ikan dort farli ilgili grubuna yer
verilmigtir. Bu gruplar kamu yoneticileri,
0zel sektor ve sivil toplum kuruluslan
temsilcileri ile muhtarlardir. Her bir ilgi
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grubu icin farklt anketler hazirlanmigtir.
Anket sorularinin kisa, 6z ve anlagilir
olmasina 6nem verilmistir. Homojen dagilim
gostermesi bakimindan her gruba esit sayida
olmak flizere 25 temel soru sorulmustur,
ayrintili bilgiye ihtiya¢ duyulan gruplar icin
sorular alt bagliklara ayrilmistir. Anket
calismas1 20 Kasim 2011- 15 Nisan 2012
tarihleri arasinda yapilmistir. Dogru ve
yansiz cevap alabilmek i¢in her bir denekle
randevu almarak ayr1 ayr1 goriigiilmiistiir.
Anketler her bir ilgi grubundan 30 kisiye yiiz
ylize goriisme yoluyla uygulanmustir.

Anket calismasi kapsaminda net yanitlar
alabilmek i¢in  kapali uglu  sorular
sorulmustur. Yanit se¢eneklerinin bir kismi
“Likert Olgegi™ne gore olusturulmustur.
Anketlerin degerlendirilmesinde yilizde ve
frekans analizleri kullanilmisgtir.

Caligmada goriisiilen toplam kisi sayist
120°dir. Tim katilimcilarin %91°1 erkektir.
Sadece %9’u kadindir. Calismada toplamda
yalnizca 11 kadinla goriigiilmiistiir. Bu
sayinin az olmasi; kamu kurumlarinda yetkili

konumdaki kadmlarin  azligi  ve kdy
muhtarlar1  i¢inde  hi¢bir kadin  kdy
muhtarimin bulunmamasindan
kaynaklanmaktadir.

Kamu kurumlarinda goriisiilen kisilerin
%231 ilgili kamu kurumunun miidiirlerinden
olusmaktadir. Bu dogrultuda ilin iki
milletvekiliyle ve bir vali yardimcisiyla
goriigiilmiistiir. Calisma alani i¢inde bulunan
bes belediyenin (Bartin Merkez, Arit-2013
yilinda koéye donistirilmistir-, Ulus,
Kurucasile, Amasra) belediye baskanlar1 ile
goriligilmistiir. Goriisiilenlerin ayrintili listesi
Tablo 1’de bulunmaktadir. Calismaya iligkin
ayrintili  verilere “Kiire Daglarnt  Milli
Park’'min  Bartin = Bolimiindeki  Sosyo-
Kiiltiirel Yapmin PAN Parks Cergevesinde
Incelenmesi” adim tasiyan yiiksek lisans
tezinden ulasilabilir  (Akbulut, 2012).
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Tablo 1. Goriisme yapilanlarin dagilimi

Kamu Kurumlari Say1 Ozel Sektor Say1
Milletvekili 2 Isletme Sahibi 22
Vali Yardimcisi 1 Isletme Miidiirii 7
Belediye Bagkani 5 Kooperatif Uyesi 1
Kaymakam 2 Toplam 30
11 Genel Meclisi Baskani 1
11 Ozel idaresi Genel Sekreteri 1 Sivil Toplum Kuruluglar1  Say
Dekan 2 Bagkan 18
11 Miudiirii 7 Baskan Yardimcisi 2
11 Midiir Vekili 4 Yonetim Kurulu Uyesi 5
Orman Isletme Sefi 4 Temsilci 5
Sube Mudiirii 1 Toplam 30
Toplam 30

Mubhtarlar 30

Genel Toplam: 120

Bulgular ve Tartisma

Turizm ve ekoturizm algisi

Turizm sektoriinde dikkat ¢ekici bir
gelisim gosteren ve giinden giine daha fazla
insan tarafindan bilingli bir sekilde tercih
edilen ekoturizm, son yillarda Tiirkiye’de de
one ¢ikan bir turizm ¢esidi olmustur (Akgiin,
2009). Bundan kaynaklaniyor olsa gerek; bu
calisma kapsaminda goriisiilen Kkisilerin
%78’1 ekoturizm kavramint duydugunu
belirtmistir. Dort farkli ilgi grubu ayri ayri
degerlendirildiginde; ekoturizm kavraminin,
%97 oranla en ¢ok kamu kurumu temsilcileri
tarafindan, en az ise %47 oranla muhtarlar
tarafindan bilindigi gorilmektedir. Muhtarlar
arasinda ekoturizm kavramini bilmeyenler
bilenlerden daha coktur. Muhtarlarin biiyiik
cogunlugunun bu kavrama agina olmamalari,
ekoturizm kavramimin yabanci kokenli ve
yeni bir kavram olmasindan kaynaklaniyor
olabilir.

Ozel sektor icinde goriisiilen kisilerin
%80’1 ekoturizm kavramin1 daha Once
duydugunu belirtmistir.  Akilli  (2004)
tarafindan  yapilan ¢alisjmada  Antalya
Kopriilii Kanyon Milli Parki’nda, goriisiilen
turizm  acentelerinin  yalnizca  %56’s1
ekoturizm kavrammi duydugunu ifade
etmistir. Bunda cografi farkliligin yam sira,
kavramin 7-8 yillik siire i¢inde daha taninir
hale gelmesinin de rolii olabilir.

Gordsiilenlerin sadece %3’ Bartin ilinin
ekoturizm potansiyeli bakimindan fakir
oldugu yanitim vermistir. Cok zengin ve
zengin yanitlar1 beraber degerlendirildiginde
katihmcilarim  %83’tine gore Bartin ili
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ekoturizm potansiyeli bakimindan zengin bir
il olarak goriilmektedir. Nitekim Tirkiye
Turizm Stratejisi 2023 Eylem Plani’nda
Bartin ve Kastamonu illerinin arasinda kalan
ve Kiire Daglar1 Milli Parki’n1 da igeren alan

sahip oldugu yiiksek ekoturizm
potansiyelinden dolay1 ekoturizm odakli
gelisme bolgesi  olarak  gdsterilmektedir
(Anonim, 2007).

Bartin ilinin  ekoturizm  potansiyeli

bakimindan zengin oldugu goriisii diger ilgi
gruplarina kiyasla en diisiik oranda muhtarlar
tarafindan belirtilmistir (%77). Muhtarlarin
ekoturizm kavramini diger ilgi gruplari kadar
iyi tammmamasindan dolay1r bu goriisii daha
disiik oranla belirttikleri diislintilmektedir.
Farkli ilgi gruplarina gbre yanitlar
degerlendirildiginde, Bartin ilinin ekoturizm
potansiyeli bakimindan zengin oldugu
konusunda en yiiksek oranla goriis bildiren
grup kamu kurumu temsilcileri olmustur
(%94).

Katilmcilarin - %93°{ insanlarin yagam
kalitesinin turizmden olumlu etkilenecegi
yoniinde goriis belirtirken, %7’si herhangi bir
degisiklik olmayacagini ifade etmistir. Sivil
toplum kuruluslar1 iginde goriigiilen kisilerin
tamami turizmin insanlarin yasam kalitesi
iizerinde olumlu etkisi olacagini belirtmistir.
Ozel sektorden iki gdriigmecinin turizmin
yasam  kalitesini  degistirmede  etkili
olmadigini soylemesi ilgingtir. Oysa bir ¢ok
kaynakta turizm etkinliklerinin y6re halkinin
yasam kalitesini olumlu yonde etkiledigi
tespit edilmistir (Dyer ve ark., 2003;
Erdogan, 2003; Eceral ve Ozmen, 2009).
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Ilgi gruplarinim iginde, turizmin insanlarm
yasam Kalitesi {izerinde olumsuz etki
yapacagl yoniinde goriis bildiren katilimei
olmamustir. Bu sonuglardan tiim paydaglarin
turizm etkinliklerine sicak baktig1 fikrine
ulasiimustir.

Gortigtilen kisilerin %88’ milli parkta
turizm etkinliklerinin arttirilmasimin - gogii
Onleyecegi ve gencglerin yorede is bulma
olanagimin  artacagi  goriisiine  sahiptir.
Konuyla ilgili olarak yalnizca 2 muhtar bu
fikre hi¢ inanmadigim1 belirtmistir. Bu
konuda en ¢ok olumsuz goriis 6zel sektorden
gelmistir. Kamu kurumlarinda goriisiilen
ayn1 meslek grubuna dahil {ist diizey iki kisi,
goclin kesinlikle bu konuyla dogrudan iliskili
olmadigini, sadece dolayli olarak
etkileyecegini ifade etmistir. Oysa kaynaklar
bir bolgede turizm faaliyetlerinin artmasinin
niifusun ve istihdam olanaklarimin artmasini
saglayacagr gortsiinii ifade etmektedir
(Lazarova, 2010).

Katilimeilarin tamami, ekoturizm tabanli
turlar diizenlenmesinin yore ekonomisi ve
halk ic¢in yararli olacaglr yoniinde goris
bildirmistir. Biitiin ilgi gruplar1 bu konuda
hemfikirdir. Hatta bunu talep etmektedirler.
Sivil toplum kuruluglari, bu konuda en
yiksek oranla olumlu goriis belirten ilgi
grubudur. Benzer sonuglara ulasmis olan
Nayir  (2009)’de;  goristigii  kisilerin
%99’unun ekoturizm faaliyetlerinin Isparta
ili i¢in olumlu etki yapacagim diisiindiiglinii
belirtmistir.

Ekoturizm tiirlerinin uygunlugu

Bu calismada ydrede en uygulanabilir
bulunan ekoturizm tiirleri i¢inde ilk ¢ sirayz;
doga yiirliyiisii (%90), yayla turizmi (%69),
dag turizmi (%64) almigtir. Nayir (2009)
tarafindan yapilan benzer bir c¢alismada
Isparta yoresinde ziyaretciler; uygulanabilir
bulduklar1 ekoturizm tiirleri olarak; doga
yiirtylisii (%83), dag tirmanma-kampgilik
(%70) ve kus gozlemciligini (%57) oOne
cikarmiglardir. Goriisiilen kisilerin ekoturizm
tirlerine yaklasimlar1 benzer niteliktedir.
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Doga vyiirliylisi  her iki c¢alismada da
uygulanabilirligi en  fazla  diisiinilen
ekoturizm tiirii olmustur. Doga yiiriiyiisiiniin
diger ekoturizm tiirlerine kiyasla daha fazla
kesime hitap etmesi ve kapsamli donanim
gerektirmemesinin tercih edilmesinde etkili
oldugu disiliniilmektedir.

Gortgiilen kisiler i¢inde yaban hayati
gozlemciligi (%55) ve kus gozlemciligi
(%49) yakin oranlarda tercih edilmistir.
Katilimeilardan bazilari, balon turizmi ve
yamag¢ parasiitiniin =~ gerekli  altyapilar
olusturulmast halinde uygulanabilir
ekoturizm tiirleri iginde yer alacagi goriislinii
belirtmistir.

Milli park algis1

Goriisiilenlerin % 83’ KDMP’nin
kurulmasindan memnun oldugunu ifade
ederken, sadece %5’i memnun olmadigini
belirtmigtir (Tablo 2). Muhtarlarin sadece
%50°si milli parkin ilanindan memnun
oldugunu  belirtmistir. ~ Milli  parkin
kurulmasindan ~ memnun  olmayanlarin
bulundugu tek ilgi grubu olan muhtarlarin
%30’u bu konuda kararsiz oldugunu %20’si
ise KDMP’nin kurulmasindan memnun
olmadigimi belirtmigtir. Ankete katilan tiim
kisilerin %12’si bu konuda kararsiz oldugunu
belirtmistir. Tokatli ve Gurbiiz (2014)’de

Gala Goli  Milli Parkinda yaptiklan
caligmada, goriisme yaptiklar1  kisilerin
¢ogunlugunun alanmin  milli  park ilan
edilmesinden memnun oldugunu
belirtmislerdir.

Diger ilgi gruplarina gore parka daha
yakin olan ve milli parkla yiiksek oranda
iligkili olan mubhtarlar, koyliinin milli
parktan eskisi gibi yararlanamadigin1 ve
kisitlandigimi ~ ifade  ederek  memnun
olmamama  nedenlerini  agiklamiglardir.
Gorisiilen muhtarlardan bazilar1 milli parkin
yasam alanlarini kisitladigini diigtinmektedir.
Mutlak koruma zonu olarak ayrilmis alanda
herhangi bir miidahalenin yapilamayacak
olmast o c¢evrede yasayan insanlar igin
onemli bir kisitlama olarak goriilmektedir.
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Tablo 2. KDMP’nin kurulmasi ile ilgili memnuniyetin degerlendirilmesi

5 Kamu Sivil Genel
. Ozel sektor ~ Muhtarlar toplum
Memnuniyet kurumlari kurulusl Toplam
uruluslar:

Say1 % Saym1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Cok memnunum 4 13 1 3 8 27 21 70 34 28
Memnunum 24 80 14 47 21 70 7 23 66 55
Kararsizim 2 7 9 30 1 3 2 7 14 12

Memnun degilim 0 0 6 20 0 0 0 0 6 5

Hi¢ memnun degilim 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Toplam 30 100 30 100 30 100 30 100 120 100

Gortigiilen kisilerin %57’si milli parkin
rekreasyon potansiyelinin yiiksek oldugu
goriisiinii  ifade etmistir. Ozel sektdrde
goriigiilen kisilerin  i¢inde milli parkin
rekreasyon potansiyelinin diisiik oldugunu
ifade eden kisi olmamustir (Tablo 3). 2873
sayith Milli Parklar Kanunu'na gore milli
parklar “bilimsel ve estetik bakimindan, milli
ve milletlerarast ender bulunan tabii ve
kiiltiirel  kaynak degerleri ile koruma,
dinlenme ve turizm alanlarmma sahip tabiat
parcalart” olarak tanimlanmaktadir.
Dolayisiyla bu alanlarin  rekreasyonel
potansiyel tasimasi da 6nemlidir. Zaten milli
parklar gibi korunan alanlarin yiiksek
rekreasyonel potansiyele sahip olduklar
bilinmektedir (Obua, 1997). Goriisiilen ilgi
grubu temsilcilerinin verdikleri cevaplar da

buna uymaktadir.
Milli park 1is olanagi bakimindan
degerlendirildiginde,  goriisiilen  kisilerin

%359’u is olanagi bakimindan gelecek icin
yiiksek potansiyelinin oldugunu
diistinmektedir (Tablo 3). En yiiksek oranda
is olanagi potansiyelinin oldugunu belirten

ilgi grubu kamu kurumu temsilcileridir
(%67). Tum ilgi gruplar tarafindan milli
parkin 1is olanagi bakimindan gelecekte
yiiksek potansiyeli oldugu belirtilmis olsa da,
bazi arastirmalarda milli park ilanindan
sonraki stirecte yasanan yasal
sinirlandirmalardan dolay1 is firsatlarinin ilk
etapta pek de tatmin edici olmadigin
belirtilmektedir (Cihar ve Stankova, 2006;
Alkan ve Korkmaz, 2009).

Gortgiilenlerin =~ %64’ milli  parkin
gelecekte yore halki i¢in gelir potansiyelinin
yiiksek oldugu goriisiinii ifade etmistir. Bu
konuda en yiiksek oranla olumlu goris
bildiren ilgi grubu %73’le sivil toplum
kuruluslart olmustur. Goriigiillen muhtarlarin
%50’si milli parkin gelecekte yore halki igin
gelir  olusturma  potansiyelinin  yiiksek
oldugunu diisiinmektedir (Tablo 3). Diger
taraftan goriisiilenlerin %64’ milli parkin
cekicilik ve giizel peyzaj bakimindan yiiksek
potansiyel tasidigini ifade etmektedir. Bu
konuda sadece muhtarlarin %3’0 disik
potansiyele sahip oldugunu diistinmektedir.

Tablo 3. Milli parkin gelecekte tasidigi potansiyelin degerlendirilmesi

Milli parkin Ozel sektor ~ Muhtarlar Sivil toplum Kamu Genel
gelecek icin (%) (%) orgiitleri (%0) kurumlari Toplam (%)
potansiyeli (%)

D OY DOVYD O Y D O Y D O Y
Yore halki igin 0 50 50 3 40 57 7 33 60 11 26 63 5 38 57
rekreasyon
s olanag; 3 37 60 11 32 5/ 7 40 53 3 30 67 6 35 59
Cekici ve giizel 0 37 63 3 44 53 0 27 73 0 33 67 1 35 64
peyzaj
Hava, suvetopragin = 45 57 3 97 70 3 34 63 0 20 8 2 31 67
korunmasi

Yore halkiigingelir 0 37 63 7 43 50

24 73 0 30 70 3 33 64

D: Diisiik, O: Orta, Y: Yiiksek
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Milli parklar bulunduklar1 alanlarda
koruma gorevi de iistlenmektedir. Goriisiilen
kisilerin %67’si milli parkin havayi, suyu ve
topragt korumasi agisindan yiiksek bir
potansiyele sahip olduklarini belirtmislerdir.
llgi gruplar arasindan milli parkin koruma
bakimindan en yiiksek potansiyele sahip
oldugunu belirten kamu kurumu temsilcileri
olmustur (%80).

Ziyaretler

Katilimeilarin %40°1 Kiire Daglar1 Milli
Parki’'na yilda bir kez gittigini belirtirken,
%20’si1 haftada bir kez gittigini belirtmistir.

Muhtarlarin = %47°si  “haftada bir kez
ziyaret ederim” yanit1 ile milli parka en sik
giden ilgi grubunu olugturmaktadir.

Muhtarlarin milli parki en sik ziyaret eden
ilgi grubu olmasinin sebebi, kdylerinin milli
park tampon bolgesinde bulunuyor olmasidir.
Milli park giindelik yasam iginde zamanlarim
gecirdikleri  bir  yerdir. Ozel sektdr
temsilcileri milli parka en az giden ilgi
grubudur. Ozel sektoriin biiyiik
cogunlugunun milli parka hi¢ gitmemis
olmasi milli parkin taninirliginin
saglanamadigt ve turizm potansiyelinin
yeterince kullanilmadiginin bir gostergesidir.

Gortigiilen kisilerin %64’ milli parka
gezmek icin gittigini ifade ederken, bir kisi
fotograf ¢ekmek i¢in, bir kisi de sadece milli
parkin agilisinda gittigini belirtmistir (Tablo
4). Milli parka muhtarlardan sonra gezmek
icin en sik giden ilgi grubu STK’lardir.

Tablo 4. Milli parka yapilan ziyaret nedenleri

. Ozel sektor ~ Muhtarlar Kamu Si.\./” Eoplu'm Genel
Ziyaret amaci kurumlari orgiitleri Toplam
Sayi % Say1 % Say1i % Say1 % Say1 %
Temiz hava 5 17 20 66 6 20 9 30 40 33
Gezmek 13 43 24 80 17 57 23 77 77 64
Bitkisel {iriin toplamak 1 3 12 40 1 3 4 13 18 5
Cali, ¢irp1 toplamak 0 0 5 17 0 0 2 7 7 6
Avlanmak 0 0 5 17 0 0 3 10 8 7
Yaban hayatini izlemek 0 0 3 10 2 7 5 17 10 8
Piknik yapmak 3 10 19 63 5 17 9 30 36 30
Gorevli olarak 0 0 1 3 16 53 7 23 24 20
Fotograf ¢ekmek 1 3 0 0 0 0 0 0 1 1
Is 0 0 2 7 0 0 0 0 2 2
Bilimsel arastirma 0 0 0 0 2 7 1 3 3 3
Acilis 0 0 0 0 0 0 1 3 1 1
Yagadig1 yer 0 0 0 0 0 0 2 7 2 2
Milli parkta en ¢ok ilgi ¢eken oOzellik Tanitim

%74’le  dogal Ozelliklerdir.  Gorisiilen
kisilerin ilgisini en az folklorik ozellikler
cekmigtir. Kamu kurumlarinda goriisiilen
kisilerin %87’sinin ilgisini, en ¢ok dogal
ozellikler ~ c¢ekmistir.  Ozel  sektdrde
kanyonlarin ilgi ¢ektigini belirten kisi
olmamistir. Milli parkta bulunan Onemli
yerlerin  tammirhi@inin = heniiz  yeterince
saglanmamis olmas1 6zel sektoriin bu konuda
disiik bilgi sahibi olmasina da neden
olmaktadir.
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Gortsiilenlerin %82’si KDMP’nin 2000
yilinda ilan edilmesinden sonra milli parkin
yore halkina tanitilmast konusunda yapilan
calismalar1 yeterli bulmadigini ifade etmistir.
Ozel sektorde goriisiilen kisilerin %94’
caligmalar1 yeterli bulmazken ¢ok yeterli
yanitim1 verenler ¢ok diisiik oranla da olsa

yalnizca kamu kurumu temsilcileri arasindan
¢ikmugtir (Tablo5).
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Tablo 5. Milli parki yore halkina tanitma ¢aligmalart

Tamtim ¢alismalar: Ozel sektor Mubhtarlar Kamu Sivil toplum Genel

.. kurumlari kuruluslar: Toplam
(yore halkr) Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Cok yeterli 0 0 0 0 2 7 0 0 2 2
Yeterli 1 3 0 0 4 13 0 0 5 4
Normal 1 3 6 20 5 17 3 10 15 12
Yeterli degil 21 70 13 43 16 53 21 70 71 59
Hig yeterli degil 7 24 11 37 3 10 6 20 27 23
Toplam 30 100 30 100 30 100 30 100 120 100

Gortsiilen kisilerin %86’s1 milli parkin yore halkina hem de iilke geneline

iilke genelinde tanitilmasi konusunda yapilan tanitiminda  ¢aligmalarin  yetersiz  kaldigt
caligmalar1 yetersiz bulmaktadir (Tablo 6). acitkca  goriilmektedir.  Bu  durumda

Ulke genelinde yapilan tanitim calismalarin
en yiiksek oranda yeterli bulan ilgi grubu
kamu kurumlar1 temsilcileridir. Milli parkin
iilke genelinde tanitim konusunda en yiiksek
oranla yetersiz bulan ilgi grubu sivil toplum
kuruluslart  (%90) olmustur. Genel bir
degerlendirme yapildiginda milli parkin hem

Ozdonmez ve ark. (1998)’nin belirttigi gibi;
halkla iliskiler ve tanittm ¢alismalarinin
yeterli diizeyde yapilamamasi, doga koruma
ve ormancilik ¢aligmalarinin diizenli ve
basaril1 bir sekilde yonetilmesini
engelleyecegini sdylemek gerekmektedir.

Tablo 6. Milli parkin iilke genelinde tanitim galigmalari

“ .. Kamu Sivil Toplum

Tanitim ¢calismalari Ozel sektdr Muhtarlar Kurumlar Kurulur;larl Genel Toplam

Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Cok yeterli 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Yeterli 0 0 1 3 3 10 0 0 4 3
Normal 2 7 3 10 6 20 3 10 14 11
Yeterli degil 23 76 16 54 19 63 23 77 81 68
Hig yeterli degil 5 17 10 33 2 7 4 13 21 18
Toplam 30 100 30 100 30 100 30 100 120 100

Gortsiilenlerin %83’ milli parkin Doga
Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii

(DKMPGM) tarafindan yonetildigini
bilmektedir. Kamu kurumlarmin %90’1,
muhtarlarin = %77’si milli parkin Doga

Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigi
(DKMPGM) tarafindan yonetildigini ifade
ederken, muhtarlarin %20’si ise orman
isletme mudiirliikleri tarafindan yonetildigini
belirtmistir.

Gortistilen kisilerin %59’una gére KDMP
Bartin’da yasayanlarin ilgisini
¢ekmemektedir. Milli parkin  Bartin’da
yasayanlarin ilgisini ¢ekmedigini en yiiksek
oranda diislinen ilgi grubu 6zel sektor (%70)
olmustur. Mubhtarlar, milli parkin Bartin’da
yasayanlarin ilgisini ¢ektigini en yiiksek
oranda diislinen ilgi grubudur. Muhtarlarda
%47 olan bu oran, diger ilgi gruplarinda
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%]10’a kadar diigmektedir. Kamu kurumu

temsilcilerinin =~ %63’tine  gére KDMP
Bartin’da yasayanlarin ilgisini
¢ekmemektedir.

Gortistilen kisilerin %43’line gére KDMP
turistlerin (il disinda yasayanlarmn) ilgisini
¢ekmemektedir. Muhtarlarin  %47°si milli
parkin  turistlerin  yeterince ilgisini
cekmedigini ifade etmistir. Milli parkin
turistler tarafindan ilgi ¢cekmedigi yoniinde
en yiiksek orandaki goriis %53’liikk oranla
kamu kurumu temsilcilerine aittir.

Amasra’daki bazi 6zel sektdr temsilcileri
milli parkin turistler tarafindan ilgi ¢ekme
konusunda potansiyelinin yiiksek oldugunu
fakat tamitim ve organizasyon konusunda
eksikliklerin oldugunu belirtmistir.
Gorisiilen muhtarlardan bazilari, milli parkin
Bartin’da yasayanlardan ¢ok turistlerin
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ilgisini ¢ektigini ifade etmistir. KDMP’ye
basta bilimsel amagh ¢alismalar olmak lizere
farkli sebeplerle yore disindan ziyaretgilerin
gelmesi muhtarlarin bu konudaki
goriiglerinin olusmasinda etkendir.

Beklentiler

llgi gruplarinin milli park ve gevresinde
en c¢ok gelismesini istedikleri seyler arasinda
birinci sirada %58’le ekoturizm olanaklarinin
arttirtlmasi, ikinci sirada %49’la  turist
sayisinin artmasi, Ugiincli sirada da %43’le
yol ve diger altyap1 hizmetlerinin gelismesi
vardir.

Ozel sektorde goriisiilen kisilerin %83’
turist sayisinda artiy, %730 ekoturizm
olanaklari, %40’1 dogal ve yaban yasam
alanlarinin - miktarimin  arttirilmasi  yanitini
vermistir. Muhtarlarin %63’i yol ve diger
altyapt hizmetleri, %47’°si turist sayisinda
artis ve %40’1 organik tarimin gelismesini
istedigini belirtmistir. Kamu kurumlarinda
goriisiilen  kisilerin =~ %70’1  ekoturizm
olanaklarinin, %53l dogal ve yaban yasam
alanlar1 miktarinin, %50’si yol ve diger
altyapt hizmetlerinin gelismesini istedigini
belirtmistir.  Sivil toplum kuruluslarinda
goriigiilen  kisilerin =~ %63’ ekoturizm
olanaklarmin, %60’1 organik tarimin, %50’si
dogal ve yaban yasam alanlarinin miktarimnin

gelismesini  istedigini  ifade  etmistir.
Muhtarlarin ~ 6nceliginin  yol ve altyapi
hizmetlerinde yogunlagmasi dikkat

cekmektedir.

Gorigiilen 120 kisi i¢inde yogun tarimsal
iiretimin gelismesini isteyenlerin basinda
muhtarlar gelmektedir. Muhtarlarin bu yaniti
vermesinde tarim sektoriiniin  bolgede is
olanagi olusturmas1 ve ekonomik gelir
saglamast olarak diisiiniilebilir. Benzer
sekilde gorigiilen muhtarlarin = %26’s1  is
olanaklarinin  gelismesini  istemektedir.
Muhtarlar genel olarak ekonomik kazang

saglayacaklarn  faaliyetlerin  gelismesini
istemektedir.

Milli parka gelen ziyaretci sayisini
artirabilmek  i¢in  farkhi  yerlesimlerde
yapilmast  istenen  tesisler  hakkinda
katilimcilarin %90°1 konaklama tesisi, %64’
yoresel Tlrlinlerin  satilacagi  isletmeler

yanitim1 vermistir. Ozel sektdrde goriisiilen
kigiler, turizm amagli ziyaretgilerin giinii
birlik geldiklerini ve konaklama tesisi
eksikliginin ¢oziimii ile bolgenin ekonomik
yonden canlanabilecegini ifade etmistir.

ftalya’da  bulunan ve PAN Parks
sertifikas1 almig Majella Milli Parki’nda
bulunan ay1 miizesi, bolgeye gelen turistlerin
ilgisini ¢cekmektedir (Atmus, 2009). Buradan
yola c¢ikarak diisliniilen yoreye 0zgi
hayvanlarin tanitilacagi miize olmasi fikri
katilimeilarin =~ %17’si  tarafindan  olumlu
degerlendirilmistir. Bu konuda muhtarlarin
ve sivil toplum kuruluslarinin goriisii ayni
orandadir (%20).

Yonetim-ilgi grubu iliskileri

Milli park yonetimi ile kamu kuruluslari,
ozel sektor ve sivil toplum kuruluslar
arasindaki iligkiler i¢in katilimeilarin %76’s1
bu iligkilerin etkin olmadigi yanitin1 verirken,
sadece %6’s1 bu iliskilerin etkin oldugunu
belirtmistir.  Yonetim  ve  kuruluslar
arasindaki iligkinin etkin oldugunu en yiiksek
oranda belirten ilgi grubu %10’la STK’lar
olmustur (Tablo 7).

Ozel sektor temsilcilerinin %87°si milli
park yonetimi ile ilgi gruplart arasindaki
iligkinin etkin olmadig1 goriisiinii ifade
etmistir. Baz1 6zel sektor temsilcileri milli
park yonetiminin kendilerini toplantilara
davet ettigini ancak fikirlerinin sorulmadan
sadece kendi ¢alismalarini anlattiklarini,
bunun etkin bir iletisim sekli olmadigini
belirtmistir.

Tablo 7. Milli park yonetimi ile ilgi gruplar arasindaki iligkiler

fliski Ozel sektor Muhtarlar Kamu kurumlar ?(Il\::‘lutl?gll:: TGOE)T:rIn
Sayi. % Say1 % Sayi % Sayi % Say1 %
Cok etkin 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Etkin 1 3 2 7 3 3 10 7 6
Normal 3 10 10 33 20 3 10 22 18
Etkin degil 19 63 12 40 63 19 63 69 58
Hig etkin degil 7 24 6 20 14 5 17 22 18

Toplam 30 100 30 100

100 30 100 120 100
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Goriigiilen kisilerin %77°si milli parkin

Devletin milli parka yaptig1 yatirimlari

ilanindan sonra devletin milli parka yaptigi yeterli bulanlarin  sadece %10 olmasi
yatinmlart ve getirdigi hizmetleri yetersiz disiindiriicidiir. Cok yeterli yaniti, ilgi
bulurken, ilgi gruplar1 i¢inde yeterli yanitini gruplart i¢inden yalnizca kamu kurumu
en yiksek oranla verenler %26’yla kamu temsilcileri tarafindan verilmistir (%13).
kurumu temsilcileri olmustur (Tablo 8).
Tablo 8. Devletin milli parka yaptig1 yatirimlar ve getirdigi hizmetler
-- . Kamu Sivil toplum Genel
Yatirnmlar/ Hizmetler Ozel sektor Muhtarlar kurumlari kuruluzlarl Toplam
Sayi % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
Cok yeterli 0 0 0 0 4 13 0 0 4 3
Yeterli 2 7 1 3 4 13 1 3 8 7
Normal 4 13 3 10 5 17 3 10 15 13
Yeterli degil 18 60 14 47 12 40 20 67 64 53
Hig yeterli degil 6 20 12 40 5 17 6 20 29 24
Toplam 30 100 30 100 30 100 30 100 120 100

PAN Parks algis1

Gortstilen kisilerin %58’i PAN Parks
kavramin1  daha  6nce = duymadigim
belirtmistir. Bu konuyla ilgili olarak PAN
Parks kavramini en yiiksek oranda bilen ilgi
grubu  %87°lik oranla kamu kurumlar
temsilcileridir. Goriisiilen muhtarlarin %87’si
PAN  Parks kavramini  duymadigimi
belirtmistir. Ozel sektor temsilcilerinin
%801, sivil toplum temsilcilerinin de %53t
bu kavrami daha oOnce duymadigini ifade
etmistir.

Anketler sirasinda PAN Parks konusunda
bilgisi olmayanlara PAN Parks hakkinda
bilgiler verildikten sonra KDMP’nin PAN
Parks sertifikasyon sistemine  katilmig
olmasinin  yararlh  olup  olmayacagi
sorulmustur. Bu durumda goriisiilen kisilerin
%95’1t KDMP’nin bu sisteme katilmis olmasi
hakkinda olumlu goriis belirtirken, yalnizca 2
kigi yararli olmayacagmi belirtmistir. Bir
degisiklik olmayacagini sOyleyenler %3’te
kalmistir. Ayan ve ark. (2009)’ da Kiire
Daglar1 Milli Parki’nin sahip oldugu dogal ve
kiiltiirel degerler ile yonetim planinin
varliginin PAN Parks iyeligini
kazanmasinda etkili oldugunu bildirmistir.
PAN Parks fiiyeligi silirecinde olusturulan
stirdiiriilebilir turizm gelisme stratejisi, yerel
turizm isletmelerinin tesvik edilmesinde,
korunan alanlarda siirdiiriilebilir kalkinma
calismalariyla  birlikte cevrenin  de
korunmasinda itici gii¢ olarak goriilmektedir
(Cottrell ve Raadik, 2008).
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Gortgiilen kisilerin %82’si PAN Parks
iiyelik stirecinde gerekli olan “y6netim plani”
ve  diger planlarin  hazirlama @ ve
uygulanmasinda diigiincelerinin  alinmasin
istemistir. Baz1 6zel sirket temsilcileri
fikirlerini paylasmak istediklerini fakat bu
fikirlerin ilgili birimler tarafindan dikkate
alinmayacagini distindtiklerini belirtmistir.

Sonuc ve Oneriler

Calisma  alaninda  yapilan  gozlem,
gorlisgme ve anketlerin degerlendirilmesi
sonucu asagidaki degerlendirmeleri yapmak
mimkiindir;

Aragtirma alanindaki koylerde
yasayanlarin 6nemli bir kismu kig aylarimi
Bartin merkezdeki veya diger sechirlerdeki
akrabalarinin  yanlarinda  gegirmektedir.
Mubhtarlarla yapilan goriigmelerde, koylerde
geleneksel olarak diizenlenen etkinliklere
yerel halkin ¢ogunlugunun katildigi tespit
edilmistir. Ulus flge’sinde Temmuz aylarinda
diizenlenen “Keskek Festivali” etkinligine
yerel halkin haricinde biliyiik sehirlere gog
eden kisilerin de katildign goézlemlenmistir.
Bu dogrultuda yerel halk ve mevsimlik go¢
edenlerin  koylerdeki geleneksel kiiltiirel
degerlere sahip ¢iktig1 soylenebilir. Yorede
yapilan diger etkinlikler arasinda Asure
Bayrami ve Ulus Doga Festivali yer
almaktadir.

Koylerde mevcut kiiltiirel ve tarihi deger
olarak  eski evler  yogun  olarak
bulunmaktadir. Bolgede eski evler haricinde
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tarihi camii ve magaralar
bulunmaktadir. Tarihi yapilarin &zellikle
tarihi evlerin turizme kazandirilmas1 ve
kiiltiirel degerlerin yok olmasimin
engellenmesi icin bakimlarinin yapilmasina
gereksinim vardir. Yapilan saha
calismalarinda 6zellikle Ulus bolgesinde ¢ok
sayida “Civisiz ev” oldugu goézlemlenmistir.
Bu evlerin yasayan kiiltiir  olarak
degerlendirilmesi ve korunmasi
gerekmektedir.

Gorisiilen kisilerin ¢ogunlugu ekoturizm
kavrammi  duymustur. Bu  dogrultuda
goriisiilen kisiler Bartin ili’nin ekoturizm
potansiyelinin zengin oldugunu ve yorede
olusacak turizm faaliyetlerinin yore halkinin
yagsam  Kkalitesi lizerinde olumlu etki
yapacagini diistinmektedir.

Goristilen kisilerin - gogunlugu turizm
faaliyetleri ile go¢ ve is bulma olanaklar
arasinda iligkinin oldugunu ifade ederek,
turizmin artmasi ile gogiin azalacagini ve is
bulma olanaklarinin artacagini belirtmistir.
Gortigiilen  kisilerin ~ tamami  bolgede
ekoturizm tabanhi turlar diizenlenmesinin
yore ekonomisi ve halk i¢in yararl olacagin
diisiinmektedir.

Anket sonuglart  degerlendirildiginde
KDMP’de uygulanabilirligi en fazla tercih
edilen ekoturizm tiirleri; doga yiiriiylisi
(%90), yayla turizmi (%69) ve dag turizmi
(%64) olmustur.

Gortigtilen  kisilerin = ¢ogunlugu milli
parkin kurulusu hakkinda olumlu goris
bildirmistir. Milli parkin kurulmasindan daha
diisiik oranda memnun olan muhtarlar, milli
parktan yararlanma konusunda
kisitlandiklarin1  iddia etmektedirler. Buna
ragmen gorlisiilen muhtarlarin  ¢ogunlugu
milli parkla 1ilgili yapilacak ¢aligmalara
katilmak istemektedir.

Milli parkin gelecekte yore halki igin is
olanagi ve gelir saglama konusundaki
potansiyeli yliksek gorilmektedir.

Cogunluk tarafindan hava, su ve topragin
korunmasi ile ilgili konularda milli parkin
gelecek icin yiiksek potansiyel tasidig: ifade
edilmistir.

Ozel sektorde goriisiilen kisilerin yarisi
milli parka hi¢c gitmemistir. Esasinda bir
ekoturizm kaynagi olarak
degerlendirilebilecek KDMP’nin bu konuya

caglayanlar,
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yogun ilgi gdstermesi beklenen 6zel sektor
tarafindan ziyaret edilmemesi sasirticidir.

Goriigtilen kisilerin  ¢ogu milli parka
gezmek (%64), temiz hava almak (%33) ve
piknik yapmak (%30) i¢in gitmektedir. Ozel
sektor i¢inde milli parka is amaciyla giden
yoktur. Ozel sektsr KDMP’yi is amach
olarak degerlendirememektedir.

KDMP’nin en ¢ok dikkat c¢eken
ozellikleri; dogal ozellikler (%74),
ormanlarin zenginligi (%63), selaleler ve
akarsulardir  (%29). Milli parkin ydre
halkinin 6nemli bir kismi tarafindan ilgi
¢ekmemesinde milli parkin iginde dinlenme,
eglenme, yeme-icme, spor vb. tesislerin
bulunmamasinin etkisi vardir.

Gortigiilen kisilerin ezici bir ¢ogunlugu
KDMP’nin Doga Koruma ve Milli Parklar
Genel Midirliigii (DKMPGM) tarafindan
yonetildigini  bilmektedir. ~ Milli  park
yonetimi ilgi gruplan {izerinde kurumsal
olarak taninirligini saglayabilmistir.

Yine gorisilen kigilerin  ¢ogunluguna
gore KDMP Bartin’da yasayanlarin ilgisini
¢ekmemektedir. Milli parkin tanitiminin
yeterince yapilamamis ve her kesime
ulagilamamis olmasindan dolay1 insanlarin
milli parka ilgi duymadiklari
diistiniilmektedir. KDMP’nin turistler
tarafindan ilgi c¢ektigini diisiinenler ile
turistlerin ilgisini ¢ekmedigini diisiinenler
(%43) esit orandadir.

KDMP yonetiminden oncelikle;
ekoturizm olanaklarinin arttirilmasi, turist
sayisinda artis ile yol ve diger altyap:
hizmetlerinin gelismesi istenmektedir.

Gorsiilen kisilere gore milli parka gelen
ziyaret¢i sayisinin artmasi i¢in yorede farkli
yerlesimlerde; konaklama tesisleri, yoresel
iiriinlerin satilacag isletmeler ve yeme-igcme
tesisleri yapilmalidir.

Goriistilen  kisilerin  ¢ogu, milli  park
yonetimi ile ilgi gruplar arasinda etkin bir
igbirliginin olmadigini diisiinmektedir.

Gorigiilenlerin - ¢ogunlugu  KDMP’nin
ilanindan giintimiize kadar gegen siirede
devletin milli parka yaptigi yatinm ve
getirdigi hizmetleri yetersiz bulmaktadir.

KDMP’nin yore halkina ve iilke geneline
tanmitilmas1  konusunda yapilan ¢alismalar
goriisiilen kisilerin biiyiikk bir ¢ogunluguna
gore yetersizdir. Ozellikle ozel sektdrde
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goriisiilen kisiler tamitimin eksik oldugu
konusunda hemfikirdir.
Gortistilen kisilerin  yarisindan fazlasi

PAN  Parks kavramim  daha  Once
duymamustir. Bu  konuda ozellikle
mubhtarlarin ~ bilgisinin  olmadig1  ortaya
cikmustir,

Gortisiilen kisilerin tiimiine yakini PAN
Parks sistemine katilmanin yararli olacagin

diisiinmektedir.
PAN Parks siirecinde  planlarin
hazirlanmas1 ve uygulanmas: sirasinda

gerekli olan fikirlerinin alinmasini isteyenler
¢ogunluktadir.

Ozel sektorde goriisiilen kisilerin %67’si
PAN  Parks c¢alisma ortagi  olmak
istemektedir.

Yukaridaki tespitler sonucu Milli Park
Yonetimi ve PAN Parks siirecinin basaril
olmasi icin asagidaki oneriler
gelistirilmigtir,

Yoredeki dogal ve tarihi degerler ile
senlik, festival gibi kiiltiirel degerlerin
korunacagi ve bir arada
degerlendirilebilecegi bir kiiltiirel platform
olusturulmalidir.

Ilgi gruplarinin ekoturizm konusundaki
beklentilerine cevap verecek yatirimlar
yapilmalidir. Bu yatirnmlar uygulamada 6ne
¢ikan ekoturizm tiirlerine Oncelik verecek
sekilde olmalidir.

Ozellikle muhtarlar arasinda var olan
milli parka olumsuz bakisin giderilmesine
yonelik ¢aligmalar yapilmalidir.

Milli parkin bolge ve ulusal diizeyde
tanitilmasina yonelik ¢alismalar yapilmalidir.

Mili park yonetiminin teknik diizeydeki
kadro yetersizligi giderilmeli, milli park
yonetimiyle ilgi gruplar arasinda saglikli
iligkiler kurulmalidir. Milli park yonetim
modelinde ilgi gruplarmin temsili
saglanmalidir.

Milli parka yapilan yatirimlarin miktar
arttirtlmali, bu yatinmlar ilgi gruplarinin
beklentilerindeki onceliklere gore
diizenlenmelidir.

PAN Parks sistemine katilmig olmanin
avantajlarin1 degerlendirecek ortak stratejiler
hazirlanmalidir.
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