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Ozet

Turkiye’de 1980’lerden itibaren giderek artan bir éneme sahip olarak sahnede
gorindrlik kazanansivil toplum 6rgitlerinin bir 6rnegiolan hemsehriderneklerinin
coklu islevlerinin sorunsallastirildigi bu calisma, istanbul ili’nde bulunan 356
hemsehri dernegi ile gerceklestirilmistir.

Hemsehri derneklerini genel olarak koy dernekleri ve diger dernekler seklinde
kategorilendirmek mimkin olsa da calismaya gore kdy tipi derneklesmenin
baskin oldugu goze carpmaktadir. Derneklerin kirsal uzamda oynadigl sosyo-
ekonomik rollin alt yapi calismalari ile sinirli oldugu saptanmistir. Hemsehri
derneklerinin kente gore kirsal yapidaki siyasi rollerinin Uyeler lizerinde daha
az belirleyici, birokratik yapi Gzerinde ise daha belirleyici bir role sahip oldugu
bulgusu saptanmistir.

Derneklerin kurulus yillarinin da kirsal yapidaki rolleri tGzerinde belirleyici oldugu
saptanmistir. 1980 6ncesinde kurulan hemsehri dernekleri kirsal alanin yasam
standardi ile ilgili daha fazla faaliyette bulunmustur.

Son olarak, hemsehri dernekleri hem kentsel dontsiim hem de kirsal donlisiim
calismalarinda dikkate alinmasi gereken baslica sivil toplum kuruluslarindan biri
olmahdir.
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The Role of Fellowship Associations on Structural
Change of the Rural in Turkey

This study aims to discuss multi-functional characteristics of fellowship associations
as a sample of NGOs that have had increasingly important role on the scene. The
study has been conducted over 356 fellowship associations in istanbul.

Although it is possible to classify fellowship associations as village associations
and the others; this study puts forward that village type of associations are
more common. It was found that the associations’ role in rural dimension was
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restricted to infrastructure improvements. Another finding of the study that while
associations in the rural were less determinant on the political decisions of the
members compared to associations in the urban, associations in the rural were
more determinant on the bureaucratic structure.

Date of establishment is also determinant on the roles of associations in the rural.
Fellowship associations which were established before 1980 had more activities
related to life quality of the rural than associations established later.

Finally, fellowship associations should be the major NGOs to be taken into account
when urban and rural transformation studies are conducted.

Keywords: Fellowship Association, NGO, Rural Dimension, Turkey.

Giris

Gerek 1980 sonrasi Tirkiye’de degisen ekonomi-politik yapiyla birlikte kigilen
devlet anlayisi gerekse de Avrupa Birligi ve Tiirkiye arasindaki iliskilerin artmasinin
ve Tirkiye'nin toplumsal hayatinin tiim yonlerinde AB miktesebatina uyum
hedefinin de bir sonucu olarak sivil toplum kavraminin ve bu kavramin ima ettigi
ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve politik kurumlarinin gittikge artan oranda 6nem arz
ettigi soylenebilir. Turkiye’nin AB (yeligi hedefiyle baglantih olarak yuruttagi
calismalar, gerceklestirilen ve gerceklestirilecek olan diizenlemeler bircok alanda
(egitim, hukuk, saghk, istihdam, tarim, vb.) kokli degisimlere ve toplumsal
donistm sureclerine isaret etmektedir. Ancak su anda bu donisimin toplumsal
hayata tamamiyla aksetmedigi, esas olarak hukuksal bir dontsimle sinirh
kaldigl, toplumsal hayata aksetme halinin bir siire¢ meselesi oldugu séylenebilir.
Bu kokli hukuksal dénisimi toplumsallastiracak en énemli araglar olarak sivil
toplum kurumlari toplumsal sahnede konumlanmaya baslamistir. Bu baglamda,
Turkiye’nin son otuz yillik tarihinde yaygin ve kitlesel bir nitelik arz eden hemsehri
derneklerinin temel fonksiyonlarini anlamak, ayni zamanda 6nimuzdeki sirecte
bu kurumlarin oynayabilecegi muhtelif roller konusunda birtakim tahminlerde
bulunma imkani saglayabilecektir. Birer sivil toplum kurulusu olarak hemsehri
dernekleri, Tirkiye'nin yukarida anlatilan koklG hukuksal doéndstimlerinin
toplumsallastirma araclari olabilirler.

Sosyal bilimlerde, Turkiye'de kirdan kente goc¢iin dinamikleri ve sonuglari izerine
genis bir literatlirlin varhigina karsin hemsehri derneklerinin olusum dinamikleri
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ve bu derneklerin toplumsal hayatta oynadigi rollere iliskin yeterince calisma
oldugunu sdylemek zor gériinmektedir. ilerlemeci sosyoloji kuramlarinin teorik
argimanlarinin aksine kentsel uzamda mevcudiyet kazanabilen hemsehri
derneklerini konu alan galismalarin esas olarak hemsehri dernekleriyle kentsel
tarih ve toplumsal uzam arasindaki iliski tizerinde yogunlastigini ve bu baglamda
kentsel dinamikler tzerinden bir hemsehri dernekleri okumasi yaptiklarini
soyleyebiliriz.

Turkiye’'de ozellikle 1950’li yillardan baslayarak gog olgusu ile birlikte kentlilik ve
koyluliik arasinda yasanan tartismalar ayni diizleme gekilerek kentlerde daha fazla
tartisilir hale gelmistir. Bunun sonucu olarak da kentlerde hemsehrilik olgusu daha
da 6n plana ¢ikmistir. Buna paralel olarak kentlerde koyltligun veya kirsal yasamin
temsilcileri olan hemsehri dernekleri hizla artmistir.

Arastirmanin temel amaci, kirsal ve kentsel yapiyla hemsehri dernekleri arasindaki
muhtelif iliskilerin sosyo-ekonomik, kiiltlirel ve politik icerigini saptamak ve
kavramsallastirmaktir. Buna ek olarak, ozellikle buyik kentlerde orgitlenmis
olan hemsehri derneklerinin yapisini incelemek ve hemsehri derneklerinin kirsal
yapidaki rollerini analiz etmek hedeflenmistir.

Bubaglamda, literatlrdeki ¢alismalarda esas olarak hemsehri derneklerinin kentsel
uzamda oynadiklari sosyo-ekonomik, kiltiirel ve politik rollere odaklanilirken
derneklerin kirsal yapiyla kurduklari muhtelif iliski bicimleri arastirma kapsami
disinda tutulmustur. Bu calisma 107K218 Numarali TUBITAK projesinden
yararlanilarak yazilmistir (Aktas vd., 2007-2010).

Tirkiye’de Kirdan Kente Gog ve Kirsal Doniisiim

Turkiye’'de goc¢ konusundan dnce kirsal donisiim calismalarina kisaca bakmakta
yarar bulunmaktadir. Clink{ kirdan kente gog stirecinde kirsal dontsim énemli bir
noktadir. Kirsal dontisiim llkemiz ve diinya glindeminde halen canlilgini koruyan
onemli konulardan biri olmaya devam etmektedir. Kirsal dénisiim sorunsali ile
ilgili cok farkh teoriler bulunmaktadir.

Klasik iktisaditeoritarafindan, kirsal alanlardakikiiglik meta Gretiminin kapitalizmin
tekellesme egilimiyle birlikte ortadan kalkacagi 6ngorilmuistir (Boratav, 1981: 95).
Bu kapsamda neoklasik iktisatgilarla birlikte 19. ylzyilda ¢ogu Marksist iktisatgl
da kirsal kesimdeki kigik meta Ureticiliginin tasfiye olacagini disinmekteydi
(Boratav, 1981: 103). Bu tartismalari yapan akademisyenlerin ¢ogu kapitalizme
ilerici (olumlu) bir rol atfetmistir Ancak bu gorusler, ileri slrildigi periyotta
dahi bircok duslinir tarafindan destek bulmamis, hem teorik hem de politik
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gerekcelerle elestirilmistir. Elestirilerin cogu Marksist kamptan veya bu kesimle
gecmiste gonil bagl olan disinirlerden gelmistir. Ornegin, Kautsky (1899)
“tarim sorunu” adli incelemesinde kiiglik koyll isletmelerinin blylik kapitalist
isletmelerle birlikte var olabilecegini gereklilik Gizerinden agiklamaktadir. Benzer
bir yaklasim, Chayanov (1969) tarafinda dile getirilir. Ona gore kapitalist sistem
icerisinde kiiclik meta Gretimi mutlaka olmalidir. Kapitalist donistim, ayni Kautsky
gibi klicik meta Uretimi ile sistem arasindaki iliski dikkate alinmadan agiklanamaz.

Kapitalizmin  donlGsiminid  merkez-gevre dializmi  lzerinden ele alan
yaklasimlarda, cevre Ulkelerde kapitalizmin tekellesme egilimi ile kirsal alandaki
kiicik meta Gretiminin kalkacagina dair 6ngorlyl sorgulamislardir. Foster (1978)
gibi Wallerstein’den etkilenen bir cok diistndr icin kiiciik meta Ureticileri, merkeze
hammadde Urettigi gibi gerilimi azaltici bir stipab gorevi de goriir. Bundan dolayi,
ne zaman bu ulkelerde ciddi bir iktisadi kriz yasansa, tarimsal alandaki kiiglik aile
isletmelerinin desteklenmesi glindeme gelir.

Boratav (1981), kapitalist Gretim iliskileri icinde kigik Ureticilerin yasamasini,
tarim disi sermaye kesiminin distk fiyatlarla tarim Grinlerini satin alma egilimiyle
iliskilendirmektedir. Boylece kigik meta Ureticisinin kapitalist bir sistem igindeki
yerini “uyumlu bitinlesme ve eklemlenme”  kavramiyla agiklamaktadir.
Bu yaklasima gore, kicglk olcekli isletmeler, hem Osmanli hem de Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin tarimsal yapisinin temel unsuru olmustur. Kiigiik meta retimi,
tarimsal gelisim ve kapitalizm iliskilerinde egemen bir rol oynamistir. Kiigciik meta
Uretiminin ayri bir Gretim iliskisine sahip olmamasi, kapitalist hareket yasalari ile
emek ve sermaye arasindaki ana celiski ile de aciklanabilir. Kliciik meta lretim
yapisi biyuk o6lglide ticarilesmistir ve ancak emek kullanimi ile toprak mdlkiyeti
hala meta-disi bicimlerde sirmektedir (Ecevit, 1999: .

1950’li yillarda nifus artisi ve tarimsal mekanizasyondaki hizli gelismeler, goci
tetikleyen faktorlerin basinda gelmektedir. Tarimsal mekanizasyonun gelisiminde
Marshall yardimi, bugday ihracat talebinin artmasi ve destekleme politikalarinin
etkisi olmustur (Akder, 1998: 384). Bu dénemde ayni zamanda, tarimsal alan
artisinin sinira yaklasmasi, kir ile kent arasindaki sosyo-ekonomik dengesizliklerin
giderek artmasi da kirdan kente gécii arttiran diger faktérlerdir (DIE, 1995: 43).

Turkiye’de 1980 sonrasi uygulanan tarim politikalari ile birlikte, son yillarda kiguk
koyll Ureticilerin kente goc ettikleri gbzlenmektedir. Son yillarda kirdan kente gog
yillik 1 milyona yaklasmaktadir. Bu gelismelerle birlikte kirsal alandaki niifus orani
%27’ye kadar gerilemistir (TUIK, 2007). AB uyum yasalari ¢ercevesinde bu siirecin
gittikge hizlanacagi ve kirsal nifusun toplam niifus igcinde payinin gittikge azalacagi
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tahmin edilmektedir. Bundan dolayi, son dénemde yasanan bu sire¢ Aksit ve
Avcioglu’nun tezlerini tekrar glindeme getirecek gibi gériinmektedir.

Tarimsal mekanizasyon Tirkiye icin birdenbire gerceklesen bir olaydir. Traktor
ithalati Gg yil icinde 2000°den 40000’e ¢ikmistir (Akder, 1998: 384). Tirkiye'de
1950’li yillarda az gelismis bolgelerden gelismis bolgelere dogru baslayan gocler,
1960’l yillarda yurtdisi gogleriyle birlikte artarak gliniimize kadar gelmistir. Ayni
zamanda, kalkinma planlariile uygulamaya konulan politika ve tedbirler, geri kalmig
bolgelerin kalkinmasi ve bolgeler arasi gelisme farklarinin azaltilmasi galismalarina
ragmen bolgeler arasi dengesizligin artmasi, goclin temel sebeplerinden biri
olmustur (Kocaman, 1998: 49-55).

Yasanan yogun kir-kent gé¢ii milyonlarca kdyliiniin basta istanbul, Ankara, izmir ve
Adana olmak Uzere bliylk kentsel alanlara yerlesmesine yol agmistir. 1950-1970
yillari arasinda yilda yaklasik 200 bin, 1970-1980 arasinda yaklasik 350 bin, 1980-
1995 arasinda ise yaklasik 500 bin koylinin kentlere gog ettigi tahmin edilmistir
(icduygu vd., 1998). Bu yolla isgliciiniin énemli bir kismi kirdan kente kaymis;
ancak sanayi sektérinin blylime hizi bu isglcini istihdam edebilecek yeni is
alanlari yaratmada yetersiz kalmistir (Levine ve Sunday, 1978: 264). 1950-1995
yillari arasinda yasanan toplam go¢ miktari ise yaklasik 15 milyon olarak tahmin
edilmistir.

1990-1995 yillari arasinda kirdan kente gb¢ azalmakla birlikte bu yillar arasinda bir
milyon kisi kirsal kesimden kente go¢ etmistir (Kocaman, 1998). Bu yillar arasinda
kirsal alanda yasayanlarin orani % 50’nin altina diismis ve bu oran 2000’li yillarda
% 34’ten 2006 yilinda % 27’ye kadar gerilemistir. Son yillarda kirdan kente gog,
yillik bir milyona yaklasmaktadir (TUIK, 2007).

Kirdaki ¢6zilme sonucu kirdan kopan ve kentlerde toplanan kitleler, kentsel
yasama ayak uyduramayip kentsel degerleri benimseyemeyince, kir ile kent
yasami arasinda kalmakta ve kent yasamina yabancilasmaktadirlar. Bu durumda
kentle eklemlenme sorunu yasayan bu kesimler, kirsal ile olan baglantilarini daha
glcli tutmuslardir (Aktas vd., 2006: 53).

Turkiye'de kirsal donilisiim calismalarinda artik AB veya Diinya Bankasi uzmanlarinin
bu konu hakkindaki gorusleri giderek daha da énemli olmaktadir. Diinya Bankasi
2003 yilinda giderek artan yoksulluk, aclik, esitsizlik ve kotilesen cevre kosullarini
(iklim) dikkate alarak kirsal kalkinma stratejilerinde degisiklik yapmistir. ~ Yeni
stratejide yoksulluk ve olumsuz cevre kosullari ile miicadelede 6zel sektor ve sivil
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toplumun rolii Gnemsenmistir. Degisiklikte tg¢ vurgu bizim icin oldukca dnemlidir.
“Kirsal altyapinin gelistirilmesine dncelik verilmelidir, Kirsal kalkinma sorunlarina
ait ¢ozimler toplum katihmini ve toplum dinamiklerini temel alarak ortaya
konmali, sivil toplum 6nemsenmelidir ve dezavantajli gruplar (issiz, topraksiz,
hasta, kadin ve ¢ocuklar) konusuna 6zel Gnem verilmelidir” (WB, 2003: 78).

Dinya Bankasi yoksullugun azaltilmasi ve “Yeni Kirsal Kalkinma Stratejisi”ni
gerceklestirmek igin, ¢ok disiplinli ve ¢ogulcu yaklasimlara, kirsal altyapiya 6nem
verilmesine ve kirsal kalkinma sorunlarina ait ¢oziimlerde toplumsal katilima
oncelik verecegini belirtmistir (DPT, 2000).

Kirsal Katilimcilik

Katihm, kirsal doniisim calismalarinda bilingli insanlarin eliyle baslatilan yaratici
bir slrectir. Kirsal toplumun ve toplulugu meydana getiren kisi ve gruplarin
kendilerini ilgilendiren kalkinma programlarinda etkin yer almalari kirsal dontisim
¢alismalarinda ¢ok 6nemlidir. Kirsal alanda katiimciligin saglanmasi 6zellikle kendi
sorunlarini ¢ozebilme yetenegini kazandirmaktadir (Gllbuguk ve Gin, 1994: 356).

Kirsal dontisim calismalarinda genellikle fiziki yapi 6n plana ¢ikarken calismalarin
en 6nemli ayagl hep eksik kalmistir. Kirsal dontisim calismalari daha ¢ok “koyli”
yerine “koy” eksenli olmustur. Diger bir ifadeyle calismalar kdyliniin egitim ve
biling diizeyini yikseltmekten ¢ok kdydeki teknolojik (traktor, tohum, ilag vb.) ve
fiziki sartlarin (yol, su, elektrik vb.) diizeltiimesi yoniinde olmus ve bu ylzden bir
cok kirsal déntsim yatirrmlarindan istenilen sonug alinamamistir (Aktas, 2006:
55).

1950’lerden bu yana, kirsal kalkinma yaklagimlarinin temelini olusturan ¢ok
sayida teori ve politika Uretilmistir. Bunlardan bazilar su sekildedir: 1950’li
yillarda “Toplumsal Kalkinma”, 1960’larda “Kiiiik Tarim isletmelerinde Biiyiime”,
1970’lerde “Entegre Kirsal Kalkinma”, 1980’lerde “Pazarin Serbestlesmesi”,
1990’larda “Katiimcilik” ve 2000’lerde ise “Katilimci Kirsal Stratejik Planlama”
(Ellis ve Biggs, 2001: 437-448). Bu tip kirsal kalkinma yaklasimlarina elestiriler de
getirilmistir. Bu elestirilerden biri, neo-klasik iktisadi kuramlara karsi geri kalmisghigi
ve kapitalist iliskileri merkeze alan degisik bagimlilik kuramlari gelistirilmekle
birlikte, Dinya Bankasi'nin yoksullukla micadelede sivil toplum kuruluslarini
on plana cikararak refah devleti politikalarini yok etmeye calismasidir. Diger bir
elestiri ise yoksulluk sorununu sivil toplum kuruluslarinin ¢ézememesidir (Onver
vd., 2006: 2).

“Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani Kirsal Kalkinma Ozel ihtisas Komisyonu Raporu”
kirsal kalkinmada orgutlalik ve sivil toplum ile ilgili su 6nerileri getirmistir: Kirsal
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toplum insaninin yasam kalitesinin gelistiriimesine yonelik girisim ve yatirimlarda,
orgutlenme oncelikli sayilmali ve her anlamda katilimcilik tesvik edilmelidir. Kirsal
alanda orgutlenmenin etkili olmasi igin var olan kamusal 6rglitlerin yani sira sivil
orgutlenmenin tesvik edilerek, kurulmasini kolaylastirici ve destekleyici tedbirlerin
alinmasi gerekmektedir (DPT, 2000). Diger bir calismada ise, katilimci kirsal
degerlendirme yaklasiminin iilkemizde basta Tarim ve Koy isleri Bakanhigi olmak
Uzere dernekler, kooperatifler, vakiflar, sendikalar vb. “sivil toplum kuruluslarn”
ile dzel sektér kuruluslari tarafindan uygulanabilecegi belirtilmistir (Ozkaya, vd.,
1998: 5).

Kullanilan Yéntem ve Veri Seti

Calismada nicel veri toplama teknigi olarak anket kullanilmistir. Anket formunun
ilk boliminde hemsehri derneklerinin genel yapisina iliskin sorulara yer verilmis,
ardindan ise kentsel ve kirsal rollerini analiz etmeyi olanakh kilan sorular yer
almistir. Anket formu hazirlandiktan sonra alanda 6nce pilot ¢alisma yapilmis ve
sonra da 370 adet anket uygulanmistir. Derneklerde anket yapilan kisi segilirken
anket yapilan kisinin o dernekte aktif tGye olmasi ve en az bir kere yoneticilik
yapmis olmasi kriterleri goz 6nlinde tutulmustur.

Calismanin evrenini (E) Tiirkiye'nin 81 ilinde mevcut olan tiim hemsehri dernekleri
olusturmaktadir. Buderneklerinillere gére niceliksel dagihimlariicisleri Bakanhigi’'na
bagli Dernekler Masasi’'ndan alinmistir. Elde edilen verilerle arastirmanin zamansal
ve finansal sinirliliklari gbz 6niine alinarak arastirmayi yeterince iyi temsil edecegi
diistiniilerek istanbul ili érneklem (n) olarak secilmistir. Orneklem secilmesinde
dernek sayilarindaki yogunlasma, bolgesel cesitlilik, orgltlenme ve faaliyet
diizeyleri vb. olcutler dikkate alinmistir. Bu dlcutlere gére Oranh Tesad(ifi Yontem
kullanilarak istanbul ili arastirmanin érneklemi (n) olarak belirlenmistir.

istanbul ili’nin &rneklem olarak secilmesinin maddi temellerinin belirtiimesi
gerekir. icisleri Bakanligi Dernekler Masasi Kurumu’ndan elde edilen verilere gére
Turkiye’'deki toplam hemsehri—koy dernegi sayisi 8.135’dir (2006). Bu derneklerin
yaklasik olarak yarisi 3876 (%47,6) istanbul'da faaliyet géstermektedir. %47,6’lik
bir oran da istatistiksel anlamda temsil yeteneginin gli¢li oldugunu gosterir.
Oransal ve sayisal anlamda, derneklerin istanbul’da yigilmasi istanbul’un
orneklem olarak segilmesinin ilk nedenidir. ikinci neden ise dernek sayilarinin
cokluguna kosut olarak farkli yerlesim birimlerine tekabil eden birgcok sayida
dernegi igerisinde barindirmasidir. Orgiitlenme ve faaliyet diizeyinin fazla olmasi
ise Uglincl nedendir. Gercekten de derneklerin 6n adlarina bakildiginda genis bir
orgiitlenme yelpazesi ortaya ¢ikmaktadir. On adlarin 6nemi, dernek tiiziiklerini
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de belirlemesinden kaynaklanmaktadir. Bazi dernekler sosyal yardimlasma 6n
ekini alirken, bir kismi kdltdr, bir kismi kalkindirma, egitim, tanitma, glizellestirme,
yasatma vb. adlar almaktadir. Bu kadar genis bir yelpazeyi il diizeyinde barindiran
istanbul ili 81 ili yeterince temsil edebilecek bir érneklem 6zelligi tasimaktadir.

Orneklem sayisinin belirlenmesinde yukarida belirtildigi gibi Oranli Tesadiifi
Yontem kullaniimistir. %10’luk bir oran temsil yetenegi olarak istatistiksel anlamda
oldukgca gliclii bir degere isaret eder (Newbold, 2000: 800). Ancak bu oran her bir
ilcede esit olarak yakalanamaz ise istatistiksel olarak karar verme siirecinde bazi
hatalari beraberinde getirir. Bu hatalardan arinmak igin bilgisayar programlarina
basvurarak (SPSS’ in Data P Select Cases®» Randon sample of cases menisi) bu
orani her bir ilcede sabit kilacak denekler saptanmistir. Toplam evren 3876’dIr.
Buna %10 oraninda tekabiil eden &rneklem sayisi ise 370’tir. Orneklem sayisinda
da herilgedeki %10’luk deger korunmustur.

istanbul 2008 dernekler masasi kayitlarina gére 12 énemli ilce belirlenmistir.
ilcelerin agirliklarina gére anket asagidaki tabloya gére dagitilmistir.

Tablo1 Orneklemin ilgelere Gére Dagihm Oranlari

ilcel Yaoilan Anket S Yiizde (%)

Bagcilar 34 9,2
Bahcelievler 29 7,8
Beyoglu 26 7,0
Esenler 22 5,9
Gaziosmanpasa 42 11,4
Kagithane 28 7,6
Kartal 26 7,0
B. ve K. Cekmece 39 10,5
Pendik 17 4,6
Sisli 22 5,9
Umraniye 64 17,3
Uskidar 21 5,7
Toplam 370 100,0

Veri Analiz Yéntemleri

Saha arastirmasindan elde edilen ham veriler betimsel istatistiklere tabi tutularak,
daha sonra da hipotezler dogrultusunda analiz edilmistir. Data islem basamaginda
kullanilacak istatistiksel teknikler kendi icerisinde kabaca iki gruba ayrilabilir.
Bunlar daha klasik sayilabilecek Ki—Kare Uyum Analizi ile Logit modellerdir.
Faktorler arasindaki iliskiler Ki-Kare testi analizi yardimi ile incelenmistir
(Duzglines, vd., 1993: 218). Ayrica veriler simetrik olarak normallestirilmis uyum
analizi uygulanarak (Ozdamar, 2002) yiizdeler ile agiklanmaya ¢alisilmistir.
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Bircok sosyo-ekonomik arastirmada oldugu gibi, bagimh degiskenin kategorik
olarak belirlendigi durumlarda, EKK teknigi ile hesaplanan regresyon esitligi ile
yapilan tahminler yetersiz kalmaktadir. Clinkli EKK teknigi, bagimh degiskenin
normal dagilim gosterdigi varsayimindan hareket eder. Kategorik olarak belirlenen
degerler ise normal dagihm goéstermezler. Bu durumda bagimsiz degiskenlerle
bagimli degisken arasindaki iliskileri ortaya koymak icin EKK teknigi yerine bagimsiz
degiskenler Uzerinde herhangi bir 6n sart istemeyen ve bagiml degiskenin
kategorik olarak belirlendigi durumda uygulanabilen lojistik regresyon analizi
onerilir (Hoswer ve Lemeshow, 2000: 375).

Derneklerin sosyal, kiltlirel ve politik rollerini etkileyen faktorler arasindaki
iliskiler ve buiiliskilerin ortaya ¢ikarilmasinda Coklu Regresyon Analizi kullaniimistir.
Fakat burada En Kigik Kareler (OLS) tahmincisi ile yapilir ise sifir degerine sahip
degiskenler icin hata terimi ortalamasi sifir olacaktir. Bu durumda sinirli bagimli
degisken modeli olan “LOGIT” modeli uygulanmistir. Logit tahmini “Maksimum
Olabilirlik (ML) tahmincisi kullanilarak yapilabilir. Bu sekilde yapilan tahmin daha
tutarli ve yansiz sonug verir (isyar, 1994).

Burada LOGIT, birikimli lojistik dagilim fonksiyonu olarak da bilinmektedir.

1 1
P=Fla+ (X, )= — =
i ( ﬂ 1) 1+e—[y 1+ef(a+/3,X,-)

Burada Pi (i=0,1) aciklayici degiskenin (Xi) hakkinda bilgi verirken i-ninci bireyin
belirli bir secimi yapma olasiligini ifade etmektedir. F bir kiimulatif lojistik olasilik
fonksiyonu, Zi 6l¢iilmemis indeksi gdstermektedir (isyar, 1994).

Arastirmanin Hipotezleri

Cahsmada oncelikle teorik yaklasimlar ve ilgili literatir 1s1ginda temel ve
alt hipotezler gelistiriimistir. Daha sonra da bu hipotezlerin sinanmasi igin
yapilandiriimis anket sorulari olusturulmustur. Anket yolu ile elde edilen veriler
yukarida ayrintilandirildigi gibi cesitli istatistiki tekniklerle degerlendirilmistir.
Calismanin ana hipoteazi:

H1: Hemsehri derneklerinin kirsal yapinin dénisiimiinde roli vardir.

H2: Hemsehri derneklerinin kirsal yapidaki rolleriyle ilgili alt hipotezler:

H21: Hemsehri derneklerinin kirsal yapida ekonomik roll vardir.

H22: Hemsehri derneklerinin kirsal yapida sosyo-kiiltiirel roll vardir.

H23: Hemsehri derneklerinin kirsal yapida politik rolt vardir.

Aragtirma Bulgularinin Degerlendirmesi
Hemsehri Derneklerinin Genel Yapisi
Yapilan analize gore, istanbul’daki hemsehri derneklerinin yaklasik % 65'i kdy
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dernegi seklinde konumlanmaktadir. Birden fazla kdyden olusan derneklerin
sayica az olmasindan dolayi, tablolarda kdy dernegine civar kdylerde eklenerek
siniflandirma yapilmistir. Tablo 2’ye gore koy tipi 6rglitlenme modelini olusturan
derneklerin orani %66’dir. Tabloya gore hemsehri derneklerinin 6rglitlenme
modelinin genellikle kdy tipi bir derneklesme oldugu gbéze carpmaktadir. Bu
durumda, kirdan kente go¢ eden kisilerin olusturduklari derneklerin, daha mikro
ve kapali bir 6rglitlenme modeli karakteristigi tasidig1 sdylenebilir. Ayni zamanda
bu karakteristikte hemsehri derneklerinin 6ziine igkin olan ilksel baglarin ve deger
sisteminin de etkili oldugu séylenebilir.

Tablo2 Hemsehri Derneklerinin Kategorik Ayrimi
— = 5

G

Civar Koyleri Dernegi 6 1.7
ce Dernegi 49 13,8
Dernegi 52 14,6

Toplam 356 100,0

Hemsehri derneklerinin tarihsel gelisimine baktigimizda, bu tip derneklerin
1950’li yillarda kurulmaya baslandiklari gorilmektedir (Tablo 3). Bu durum
ozellikle kirdan kente go¢lin basladigi yillara rastlamaktadir. Bu yillarda nifus artisi
ve tarimsal mekanizasyondaki hizli gelismeler gocu hizlandirmistir (Akder, 1998:
17). Bu donemde ozellikle tarimsal alan artisinin sinira yaklagsmasi ve kir ile kent
arasindaki sosyo-ekonomik dengesizliklerin giderek artmasi da kirdan kente gogli
hizlandirmistir (DIE, 1995: 43).

Tabloya baktigimizda, Hemsehri derneklerinin yaklasik %90’ina yakin kisminin
1980 sonrasi kuruldugunu gérmekteyiz.

Tablo3 Hemgehri Derneklerinin Farkli Donemlere Gére Kurulug Sayilari

ve Oranlari
Kurulus dénemleri Adet %

1951-1%¢0 10 28
1%1-1970 21 59
1971-1980 5 1,4
1981-1990 35 9,8

1991-2000 176 494 @
Toplam 356 103,0

Anket yapilan hemsehri derneklerinin farkli donemlere gére kurulus sayilari ve
oranlari yukaridaki tabloda verilmistir. Ozelikle 1991-2000 yillari arasinin hemsehri
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derneklerinin en fazla kuruldugu yillar olarak soylenebilir. Bununla birlikte,
hemsehri dernek sayilarinin giderek artma egiliminde oldugu da sdylenebilir.

Anketyapilanhemsehriderneklerinin ortalama tiye sayisi270olarak hesaplanmistir.
Turkiye 2007 yili verilerine gore yaklasik olarak 8135 hemsehri dernegi olduguna
gore, istanbul’da hemsehri dernegine iye olanlarin sayisi yaklasik olarak bir
milyon elli bin olarak tahmin edilebilir. Tlrkiye'deki toplam hemsehri dernegine
Uye olan kisi sayisi ise yaklasik olarak 2,2 milyon olarak tahmin edilebilir. Bu durum
hemsehri dernekleri seklinde 6érgiitlenmenin istanbul veya Tiirkiye dlceginde en
fazla tercih edilen orgltlenme sekillerinden biri oldugunu gostermektedir. Bu
durum, hemsehricilik baglarinin Tirkiye’de ne kadar etkili oldugunun bir baska
gostergesidir.

Hemsehri derneklerinin kurulus nedeni ilk olarak (yaklasik %70) Gyelerine kentte
yardim ve dayanisma saglamaktr. ikinci kurulus nedeni ise kirda yardim ve
dayanisma saglamaktir (Tablo 4).

Hemsehri derneklerinin ilk kurulus amaciyla su andaki 6ncelikli amaclari arasinda
bir degisim oldugu gorilmektedir. Bu derneklerin kentte yardim ve dayanisma
nedeni %70’lerde iken su andaki birincil amag olarak %56 diizeyindedir. Bunun
aksine, hemsehri derneklerinin %15’i kirda yardim ve dayanisma kurulus nedeni
olarak gorirken su andaki birincil amag olarak %35’ler diizeyinde gormektedir
(Akdas ve Ark, t.y.: 46) Bu durum hemsehri derneklerinin amaclarinda yillara gére
degistigi ve farkh bir kimlige buriindigi seklinde yorumlanabilir.

Tablo4 Hemsehri Derneklerinin Kurulus Nedenleri

Adet %

(d dal U ] A A
Toplam 356 1060

Altan c¢alismasinda, Esenler ilgesindeki hemsehri derneklerini incelemistir.
Bu calismada, hemsehri dernek Gyelerinin % 49'u koye memlekete dénmek
istedigini belirtmislerdir. Donmek istemesindeki nedenlerinin basinda ise oradaki
cevreye olan 6zlemleri gosterilmistir (Altan, 2003: 55). Bu calismada gorildigi
gibi, kentteki hemsehrilerin kira olan 6zlemleri bu derneklerin amaclarini kira
yoneltmektedir. Hemsehri dernek Uyelerinin kira donme isteklerinin zamanla
azalacagi yorumu yapilabilir.
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Hemsehri Derneginin Kirsal Yapidaki Rolii

Turkiye’de yasanan gog ile birlikte kir niifusu, kent nifusunun bir hayli gerisine
dismistir. Yasanan bu hizli gog, kent ile kir arasindaki organik iliskiyi arttirmistir.
Hemsehri derneklerinin bagh bulunduklari kdy ve beldelerde kisin ortalama niifus
303 kisi iken yazin bu say1 774’e ¢ikmaktadir.

Anket yapilan toplam hemsehri dernegi icerisinde kirsal yapi ile ilgili faaliyetleri
olan derneklerin durumu asagida verilmistir. Ankete katilan derneklerin %20,8’i
her zaman, %21,9’G cogunlukla ve %17,4 bazen seklinde kirsal faaliyetler icinde
oldugunu belirtmislerdir (Tablo 5). Bununla beraber hemsehri derneklerinin
%66’sinin koy kokenli oldugu Tablo 2’de verilmistir.

Tablo5 Derneklerin Koy ile ilgili Faaliyetlerde Bulunma Siklig

Adet %
Hic 119 33,4
Cok az 23 6,5
Bazen 62 17,4
Cogunlukla 78 21,9
Her zaman 74 20,8
Toplam 356 100,0

Hemsehri Derneginin Kirsal Yapidaki Sosyal ve Politik Rolii

Hemsehri derneklerinin kirsal alandaki kamu yoneticileri ve siyasi partilerle
gortisme sikhgr Tablo 6’da gorilmektedir. Hemsehri dernekleri hemsehrisi
oldugu bolgenin kamu yoneticileriyle sik sik goristiklerini belirtmistir. Hemsehri
dernekleri Gyeleri ayni zamanda hemsehrisi olduklari bdlgenin siyasi parti
temsilcileriyle ara sira da olsa gorustuklerini belirtmistir.

Tablo6 Hemgehri Derneklerin Kirsal Alandaki Kamu Yoneticileri ve Siyasi
Partilerle Goriisme Sikhgi

lerle

Koy ile ilgilenen oy ileilgi

Adet gilenen
dernekler dernekler Igerisinde
icerisinde payi payl
Hic 19 8,0 68 28,6
Cok az 21 8,8 26 10,9
Bazen 68 28,6 74 31,1
Cogunlukla 77 32,4 48 20,2
Her zaman 53 22,3 22 9,2
Toplam 238 100,0 238 100,0
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Hemsehri dernegi yonetiminin kirsal yapidaki statlsii Tablo 7’de verilmistir.
Hemsehri dernek yoneticilerinin kentte oldugu kadar kirda da 6nemli bir statlide
oldugu gorilmektedir.

Tablo7 Hemsehri Dernek Yonetiminin Kirsal Yapidaki Statiisii

Adet Koy ile ilgilenen Dernekler Igerisinde Payi

Hig 15 6,3
Cok az 22 9,2
Bazen 44 18,5
Cogunlukla 65 27,3
Her zaman 92 38,7
Toplam 238 100,0

Hemsehri dernek yoneticilerinin koye gidis sikligi yilda ortalama 2,3’tiir. Hemsehri
derneklerinin, hemsehrisi oldugu yerin, muhtarlik veya belediye segimlerinde
roliinl gosteren tablo asagida yer almaktadir. Kirsal alanla ilgilenen hemsehri
derneklerinin yaklasik %37’si hemsehrisi oldugu yerin muhtarlik veya belediye
secimlerinde hicbir sekilde rollerinin olmadigini belirtirken yaklasik %21’i her
zaman rollerinin oldugunu belirtmistir.

Tablo8 Hemgehri Derneklerinin, Hemsehrisi Oldugu Yerin Muhtarlik veya

Belediye Secimlerindeki Rolii

Adet Koy ile ilgilenen dernekler Icerisinde payi

Hic 87 36,6
Cok az 22 9,2

Bazen 37 15,5
Cogunlukla 43 18,1
Her zaman 49 20,6
Toplam 238 100,0

Hemsehri derneklerinin kirsal kesimde sosyal ve politik rollerinin dikkate deger
bir oranda oldugu goriilmektedir. Ozellikle kentteki biirokratik yapidan cok kirsal
kesimdeki bilirokratik yapiyla iletisime gectikleri goérilmektedir. Bu durumun tek
yonli olmadig yapilan milakatlar sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bazi bolgelerdeki
kaymakam ve valilerin istanbul’daki bazi hemsehri dernekleriyle géristiikleri
ortaya c¢cikmistir. Bununla birlikte, kirsal kesimde milletvekili hatta bakanlarin
hemsehri derneklerini ziyaret ettikleri de gorilmektedir. Hem kirsal kesimdeki
birokratik yapi hem de siyasi yapilarin istanbul’daki hemsehri derneklerini
onemsedigi sonucuna varabiliriz.
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Hemsehri derneklerinin kirsal kesimdeki yasam standardini artirici ne tiir 6nlem
aldiklarina iliskin faaliyetler Tablo 9’da verilmistir. Hemsehri dernekleri kirsal
kesimde yasam standardini artirmak icin ibadet yeri insaati ve bakimi, icme suyu,
yol ve gevresel diizenleme ve agaclandirma calismalarinda etkin rol aldiklarini
belirtmislerdir. Ayrica, kirsaldaki kanalizasyon ve okul yapiminda da rol aldiklarini
ifade edilmistir.

Bazi hemsehri dernekleri kirsal yasamdaki hayat standardini artirmada 6ncii rol
oynadiklarini belirtmislerdir.

Tablo9 Hemsehri Derneklerinin Kirsal Yagamdaki Yagam Standardi ile
ligili Faaliyetleri

Yagsam Standartlari Hic Cok Az Bazen Cogunlukla HerZaman Toplam
KOY veya Mezra Yolu N 71 15 39 58 55 238
Yapimi Ve Bakiminda % 298 6,3 16,4 24,4 23,1 100,0
N 131 9 18 35 45 238
. %
Kanalizasyon Yapiminda
55,0 3,8 7,6 14,7 18,9 100,0
, N 9 30 63 64 238
Icme Suyu Yatirimlarinda %
° 303 3,8 12,6 26,5 26,9 100,0
Eski Evlerin Restore N 206 8 11 7 6 238
%
Edilmesinde ° 866 34 4,6 2,9 2,5 100,0
Yeni Konaklama Tesislerinin N 188 3 4 15 28 238
0,
Yapilmasinda % 79,0 1,3 1,7 6,3 11,8 100,0
. N a8 17 43 26 238
Okul Ingaati Ve Bakimi %
60,5 34 7,1 18,1 10,9 100,0
N
ibadet Yeri insaati Ve 49 > 29 62 93 238
0,
Bakimi % 20,6 2,1 12,2 26,1 39,1 100,0
N
Cevresel Diizenleme 103 10 20 51 54 238
%
Ve Agaclandirmada ° 43,3 4,2 8,4 21,4 22,7 100,0
- N 23 o 1 2 12 238
Egitim Araglari 5
% 93,7 0,0 0,4 0,8 5,0 100,0
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Yapilan analiz sonucunda, hemsehri derneginin kirsal yasamdaki yasam standardi
ile ilgili faaliyetlerinin kurulus yillarindan bagimsiz olmadigi belirlenmistir. Yani,
hemsehri derneginin kirsal yasamdaki yasam standardi ile ilgili faaliyetleri kurulus
yillarina gore degismektedir. 1980 O6ncesi kurulan hemsehri derneklerinin
kirsal yasamdaki yasam standardi ile ilgili faaliyetlerinin ¢cok daha fazla oldugu
anlasilmaktadir. Hemsehri derneginin kirsal yasamdaki yasam standardi ile ilgili
faaliyetlerinin Uye sayilarina gore degistigi, yani hemsehri derneginin kirsal
yasamdaki yasam standardi ile ilgili faaliyetlerinin Gye sayilarindan bagimsiz
olmadigi belirlenmistir. Uye sayisi fazla olan hemsehri derneklerinin kirsal
yasamdakiyasamstandardiileilgilifaaliyetlerinin dahafazlaolduguanlasiimaktadir.

Sonug olarak, hemsehri derneklerinin %67’si kirsal kesimle ilgilendiklerini
belirtmislerdir. Kirsal kesimle ilgilenen dernekler cogunlukla kdéy dernekleridir.
Hemsehri dernekleri kenttekinin aksine kirda, siyasi yapilardan ¢ok kamu
kesimleriyle iliski icindedirler.

Hemsehri derneklerin sosyo-politik rollerinin, kurulus yili geriye gittikce ve
Uye sayisi arthikca daha da arttigl yapilan analizlerle ortaya ¢ikmistir. Hemsehri
derneklerinin ¢ati 6rgitlenmeye gitmesinde (federasyon, vakif vb.) en énemli
nedenlerden biri de kirdaki sosyal ve politik rollerini daha da artirmakdtr.

Hemsehri Derneginin Kirsal Yapidaki Ekonomik Rolii

Hemsehri derneklerinin kirsal kesimdeki yatirnmlara karsi olan ilgileri Tablo 10’da
gorilmektedir. Hemsehri derneklerinin kirsal kesimdeki yatirimlari 6nemli oranda
takip ettigi goriilmektedir.

Tablo10 Hemsehri Derneklerinin Kirsal Kesimdeki Yatirimlar Takip

Etmesi
Adet Koy ile ilgi isi

Hic 31 13,0

Cok az 11 4.6

Bazen 20 84
Cogunlukla 101 42,4

Her zaman 75 31,5

Toplam 238 100,0

Dernegin, hemsehrisi oldugu yerin kirsal dontsiim calismalarinda rol alma istegi
Tablo 11'de verilmistir. Tabloya gore kirsal donlisiim c¢alismalarinda hemsehri
derneklerinin dnemli bir kismi rol almak istediklerini belirtmislerdir.
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Tablo11 Hemsehri Derneginin Kirsal Doniigiim Calismalarinda Rol Alma

Istegi
Adet %

Hic 8 2,2
Cok az 2 0,6
Bazen 3 08
Cogunlukla 72 20,2
Her zaman 260 73,0
Toplam 345 96,9

Hemsehri Derneginin Kentsel ve Kirsal Alandaki Rollerini Etkileyen Faktérler
Hemsehri derneklerinin kentsel ve kirsal alandaki rollerini etkileyen faktorlerin
ayni anda analizi kesikli bagimli degisken modellerle yapilmistir. Yapilan analizler
hem kentsel alanda hem de kirsal alanda ayri ayri incelenmistir.

i) Hemsehri Derneginin Kirsal Alandaki Rollerini Etkileyen Faktorler

Tablo 12’de hemsehri derneginin kirsal yapi ile ilgili faaliyet durumunu etkileyen
bazi faktorler incelendiginde, dernek sekli, kadin Gye sayisi, kentteki segimlerde
etkili olma ve kurulus tarihi ile anlamh bir iliski tahmin edilmistir. Hemsehri koy
derneklerinin, kirsal yapi ile ilgili faaliyet daha fazla oldugu Tablo 12’de net bir
sekilde gorilmektedir. Daha 6nce kurulan hemsehri derneklerinin kirsal yapi ile
ilgili faaliyette bulunma ihtimalini arttirdigi tahmin edilmistir. Kadin Gye sayisi
fazla, secimde ve Uyelerin sektorel yogunlasmasinda etkili derneklerin kirsal yapi
ile ilgili faaliyette bulunma bahsinin yiksek oldugu tahmin edilmistir.

Tablo12 Hemsehri Derneginin Kirsal Yapi ile ilgili Faaliyet Durumunu
Etkileyen Bazi Faktérler

Yo ML - Ordered Logit (Quadratic hill climbing)
Ornek Sayisi: 356

Degiskenler Katsayi Std. hata  z-istatistigi  Olasilik
-

Binanin kendine ait olma
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Hemsehri derneginin kirsaldaki politik partilerle ziyaret sikligini etkileyen bazi
faktorler incelendiginde, Uye sayisi, kirsal yatirimlari takip etmesi, sektorel
yogunlasma, parasal yardim yapma ile anlamli bir iliski tahmin edilmistir. Hemsehri
dernek Uye sayisli, kirsal yatirimlarin takip sikliginin artmasi, hemsehri derneginin
kirsaldaki politik partilerle ziyaret sikhigini artirma ihtimalini arttirdig artmaktadir.
Hemsehri dernek liyelerine parasal destek verilmesi ve Uye sayisinin fazlaligi ile
dernegin kirsaldaki politik partilerle ziyaret siklik bahsinin artmasi, kentte gigli
derneklerin kirda daha etkili olmasi anlamina gelmektedir (Tablo12).

Hemsehri derneginin kéydeki yasam standardini® arttirma c¢alismalarini etkileyen
bazi faktorler incelendiginde, kurulus tarihi, binanin kendine ait olmasi, federasyon
durumu, 6ncelikli amaci ve kirsaldaki statl ile anlamli bir iliski tahmin edilmistir.
Daha eski ve dolayisiyla binasi kendisine ait, kirdaki statlisi yiksek ve kirsal
calismalari 6ncelikli goren hemsehri derneklerinin, koydeki yasam standardini
yukseltme ihtimalini arttirdigi tahmin edilmistir. Bu tip kokll ve varlikli derneklerin
federasyonlasma ihtiyaci olmadigi anlasiimaktadir (Tablo13).

Tablo13 Hemsehri Derneklerinin Kdydeki Yasam Standartlarini Arttirma
Calismalarini Etkileyen Bazi Faktorler

Bagimh Degisken: Hemsehri Derneklerinin Koydeki Yasam Standartlari

Arttirmasi

Ornek Sayisi:238

Degiskenl K St | ISR Olasill
Uye Sayisi -0.000192 _ 0.000316 -0.607321 0.5436
Kurul ihi 0020572 0.006184 3326476 0°0009
Binanin kendine ait

olmadurumu  0,280575 0.152634  1.838224  0.0660
Subedurumu  0.337415 0.217302  1.552747  0.1205
Eederasyondurumu  -0.418214 0.176369  -2,371249  0.0177

Dernegin oncelikli

amact 0217624 0.106436  2.044652  0.0409
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Klrsalaa kamuyla

- 0.037676__ 0.083193 0.452880 0.6506
Kadinidye  -0.046356 0.152768  -0.303441  0.7616

Kirsal bolgedeki

Kirsal kalkinmada rol

alma 0131238 0.113116  1.160211  0.2460
Kirsaldaki

gektérel yogun‘agma

durumu  0.016827 0.134179  0.125405  0.9002
Kirsaldaki — 0138127 0073984 1 866993 00610

Parayardimiyapmast ~ 0.119393 0.192258  0.621007  0.5346
Akaike info criteri > 3907005d] — > 653308

R statisti 58.50011Prob(LR statistic) 1.00000C

Sonug

Sivil toplum kuruluslarinin, tarihsel slreg icerisinde siyasal, sosyal, ekonomik ve
kilturel degisimlere bagliolarak farkl roller Gstlenmis olmalariyla birlikte, glinlimiz
diinyasinin en 6nemli sosyal ve siyasi aktorlerinden biri oldugu soylenebilir.

Turkiye’de bu aktoérin 6nemli temsilcilerinden birisi de kuskusuz ki benzerlik
esasina dayanarak olusturulmus hemsehri dernekleridir. Bu derneklerin kirsal
yapinin dontsimiindeki ¢oklu rollerinin ele alinip incelendigi bu ¢alismada ¢ok
temel sonuglara ulasiimistir.

Hemsehrilik olgusunda kirsal yapidaki dénisiim dinamikleri 6n plana ¢ikmaktadir.
Batida kirsal dontisiim calismalari uzun yillar 6nce tamamlanirken Tirkiye’de kirsal
déniisiim calismalarinda istenilen noktaya gelinememistir. Ozellikle az gelismis
Ulkelerde kirsal donisiim ¢alismalarindan fayda saglanmasi icin insan faktorinin
goz ardi edilmemesi gerekirken, Tirkiye’de kirsal donlisim calismalarinda insan
faktorii genelde goz ardi edilmistir. Kirsal donlisim calismalarinda genellikle
fiziki yapi 6n plana gikarken en 6nemli ayagi hep eksik kalmistir. Kirsal donisiim
¢alismalari daha ¢ok “koyli” yerine “kdy” eksenli olmustur.

Turkiye’de 1950’li yillarda Marshall yardimlariyla tarimda artan makinelesme,
asiri nafus artsi ile birlikte kirdan kente go¢l artirmistir. Bununla birlikte, kirsal
donisim calismalarinda yasanan basarisizliklar, kirla kent arasindaki sosyo-
ekonomik farkliklilarin daha da artmasina ve goclin yapisal sorun olarak ortaya
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¢ikmasina neden olmustur. Bunun sonucu olarak, kirdaki ¢ézilme ile kirdan
kopan ve kentlerde toplanan kitleler, kentsel yasama ayak uyduramayip kentsel
degerleri benimseyemeyince kir ile kent yasami arasinda kalarak kent yasamina
yabancilasmistir. Bu durumda kentle eklemlenme sorunu yasayan bu kesimler
kir ile olan baglantilarini daha gli¢li tutmuslardir. Bu durum ayni zamanda kirda
yasanan sorunlarin bu kitleler tarafindan i¢sellestiriimesine de yol agmistir.

Hemsehri derneklerinin  derneklesmesinin genelde koéy bazh yapildig
anlasiimaktadir. istanbul’daki hemsehri derneklerinin yaklasik % 66'si kdy
dernegi seklindedir. Bu durum, kirdan kente go¢ eden kisilerin olusturduklari
derneklerin, daha kiiclik ve kapali bir 6rgitlenme seklini daha fazla tercih ettigini
gostermektedir. Ayni zamanda, hemsehri derneklerinin kdy bazl orgitlenmeyi
tercih etmeleri, hemsehrilik baglarinin daha ¢ok kdy c¢ikish oldugunu gosteren
bir durumdur. Bu durum ayni zamanda hemsehri derneklerinin kdy dernegi ve
digerleri seklinde ikili ayirimini da beraberinde getirmektedir.

Hemsehri dernek sayilarinin tarihsel gelisimine bakildiginda, bu tip derneklerin
1950’li yillarda kurulmaya basladigi ve 6zelikle 1991-2000 yillari arasinda hemsehri
dernek sayisinda artis oldugu gortlmustdr.

Calisma yapilan hemsehri derneklerinin ortalama {ye sayisi 270 olarak
bulunmustur. Tirkiye’de 2007 yili verilerine gore yaklasik olarak 8135 hemsehri
dernegi olduguna gore, istanbul’'da hemsehri dernegine Ulye olanlarin sayisi
yaklasik olarak bir milyon kisi civarinda oldugu tahmin edilebilir. Tlrkiye'deki
toplam hemsehri dernegine lye olan kisilerin sayisi ise yaklasik 2,2 milyon olarak
tahmin edilmistir. Bu durum, hemsehricilik baglarinin Turkiye’de ne kadar etkili
oldugunun bir baska gostergesidir.

Kentteki hemsehri derneklerini bir bitin olarak aldigimizda, bu tip derneklerin
fazlahg, sosyal devlet anlayisindan giderek uzaklasildigi veya devletin ulasamadigi
kimi yerlerde bu derneklere ihtiyac duyulmasiyla aciklayabiliriz. Bu durum,
hemsehri derneklerini Tirkiye icin onemli bir sivil toplum kurulusu haline
getirmektedir.

Hemsehri derneklerinin %67’si kirsal kesimle ilgilendiklerini belirtmislerdir. Kirsal
kesimle ilgilenen dernekler ¢ogunlukla koy dernekleridir. Hemsehri dernekleri
kentin aksine kirda, siyasi yapilardan ¢ok kamu kesimleriyle iliski icindedirler.
Hemsehri koy derneklerinin hem kirsal hem de kentsel uzamda sosyal, ekonomik,
kilturel ve politik rolleri var iken diger hemsehri derneklerinin yalnizca kentsel
uzamda sosyal, ekonomik, kiltirel ve politik rolleri bulunmaktadir.
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Hemsehri derneginin kirsal yapi ile ilgili faaliyet durumunu etkileyen bazi faktorler
incelendiginde, daha 6nce kurulan hemsehri derneklerinin kirsal yapi ile ilgili
faaliyette bulunma bahsinin yliksek oldugu tahmin edilmistir.

Hemsehri derneklerinin kirsal kesimde yasam standardini artirmak igin ibadet
yeri insaati ve bakimi, icme suyu, yol ve cevresel diizenleme ve agaclandirma
¢alismalarinda etkin rol aldiklari yapilan analiz sonucu belirlenmistir. Bununla
birlikte, bazi hemsehri derneklerinin kirsal yasamdaki hayat standardini artirmada
onci rol oynadiklari belirlenmistir.

Hemsehri derneginin kdydeki yasam standardini arttirma calismalari, 6zellikle
daha 6nce kurulan, kirdaki statlisti yiksek ve kirsal calismalari oncelikli goren
hemsehri derneklerinin, kdydeki yasam standardini ylikseltme ihtimalini arttirdigi
bu calismada tahmin edilmistir. Ayni zamanda, bu tip kokli ve varlikli derneklerin
federasyonlasma ihtiyaci olmadigi anlasiimaktadir.

Hemsehri derneklerinin kirsal alandaki sosyo-politik rollerinin, derneklerin kurulus
yili uzun yillara dayandikca ve liye sayisi arttikca daha da arttigi yapilan analizlerle
ortaya cikmistir. Hemsehri derneklerinin ¢ati 6rglitlenmeye donlismesinde en
onemli nedenlerden biri de kirdaki sosyal ve politik rollerini daha da arttirmaktir.

Sonug olarak, kirsal yapinin déntismesinde hemsehri derneklerinin ekonomik
rollerinin (alt yapi yatinmlari hari¢) olmadigi ortaya ¢ikmistir. Bu durumun en
onemli sebebi olarak hemsehrisi oldugu bolgenin ekonomik potansiyelinin
yetersizligi gosterilebilir. Ekonomik rollinlin etkisiz olmasi ayrica bu derneklerin
kurulus amaciyla da agiklanabilir. Clinkii bu dernekler daha ¢ok kentte sosyal
dayanisma ve yeni bir toplumsal yapiya uyum sorunu olarak yasanan yabancilasma
ve ayni zamanda disariya karsi korunma hissiyati temelinde viicuda gelmislerdir.

Son olarak hemsehri derneklerinin, kirsal dénisim c¢alismalarinda ¢oklu rolleri
dikkate alinmasi gereken sivil toplum kuruluslarindan biri oldugunu séylemek
mUmkunddr.

Sonnotlar

!Koydeki yasam standardi ¢alismalari hesaplanirken, kdy veya mezra yolu yapimi
ve bakimi, kanalizasyon yapimi, icme suyu yatirimlari, eski evlerin restore edilmesi,
yeni konaklama tesislerinin yapilmasi, okul insaati ve bakimi, ibadet yeri insaati
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ve bakimi ve cevresel diizenleme ve agaclandirmasi ¢alismalarinin ortalamasi
alinmistir
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v

TUBITAK
107K218 Numaral TUBIiTAK Destekli “HEMSEHRi DERNEKLERININ KENTSEL VE KIRSAL

Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu

YAPIDAKI ROLLERI: [STANBUL GRNEGI” isimli Projenin Anket Formu

canakkale
onsekiz mart

iiniversitesi

Anketoriin ismi: Anket Anket Tarihi | ..../...../2008
No:

Hemsehri

Derneginin ismi:

Hemsehri Derneginin Bulundugu Yer ve iletisim Bilgileri

ilge: Mahalle: Telefonu:

Hemsehri Derneginin Bagli Oldugu Bélge, i, ilge ve Kéyi

ilgesi

Koyl

A- Hemgehri Dernekleri Hakkinda Genel Bilgi

A-I- Anket Yapilan Kisi ile ilgili Genel Bilgiler:

1. Dernekteki Goreviniz: a) Baskan b) Baskan Yard.

2. Anket yapilan kisiyle ilgili bilgiler

c) Yénetim Kur. Uyesi d) Diger.....

Cinsiyeti | Yagi

Egitimi

Dogum Yeri

Medeni
Hali

Fiilen Yaptigi is

Aylik Ort. Geliriniz (YTL)

3. Kag yildir dernekte goérevlisiniz
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Dernege Kag Yildir | Dernekte  Toplam Gorev

Uyesiniz Siireniz

Uyesi Oldugunuz Diger STK’lar

A-ll- Hemsehri Dernegi ile ilgili Genel Bilgiler:

4. Hemsehri dernegi kag yilinda kuruldu? ..........cceveevenennee. yil
5. Derneginin Yaklasik Kag Uyesi var?.......ccocoveveveevennnen. Kisi

6. Hemsehri Derneginin Subesi var mi? (1) Evet (2) Hayir

7.Herhangi bir st 6rgitlenmeye bagh misiniz? (1) Evet............

8.Dernekte kadin Gyeniz var mi ? (1) Evet ............ liye

9. Dernek yonetimde kadin var mi? (1)Evet

(2)Hayir
(2) Hayir

10. Dernegin en 6nemi amaci asagidakilerden hangisidir?(En 6nemli Gig amaci 6nem sirasina

gore siralayiniz)

Onem Sirasi | Amaglari

Kentte yardim ve dayanisma amagli

Kaltdr turizmi ve yore tanitma amagli

Koy ile ilgili yardim ve dayanisma amaglh

11. Hemsehri derneginin ilk kurulus nedeni hangisidir ?

Amaglar
1) Kentte yardim ve dayanisma amagli
2) Kalthr turizmi ve yore tanitma amagli
3) Diger bir kdy derneginin kurulmus olmasi
4) Diger.cieecrierireereeene

12. Dernegin yillik faaliyetlerini planliyor musunuz? a) Evet b) Hayir
13. Hemsehri derneginin yillik faaliyetleri
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14. Dernegin baslica gelir ve giderleri kaynaklari

Yillk aidat bedeli | YTL (Uyelerin %....... Yillik Aidatini 6dyor)
Bagis yapiliyor mu? a) Evet b) Hayir (Yillhk Ort. Bagis geliri .......YTL
Dernek binasi dernege miait ? | a) Evet b) Hayir

Dernegin yillik giderleri ) IR o) IR (o) IR d)eveeeen

B-Hemsehri Derneginin Kentsel Yapidaki Rolii

B-1 -Hemsehri Derneginin Kentteki Ekonomik Rolii

15. Uyelerinizin is alaninda yogunlastiklari belli sektér var mi?
(a) Evet

b (Hayir) .... Nolu Soruya Geginiz c) Bilmiyorum

16. Uyelerinizin yogunlastigi sektérleri, 5nem sirasina gore siralayiniz

Sektorler

Uye Orani

17. Uyelerinizin yogunlastigi sektorlere giriste, hemsehrilik baginin énemi

Cok Onemli Onemli Bazen Onemli Degil

Hic Onemli Degil

() () () ()

()

18. Sosyal guivenlik kuruglarindan faydalanmayan tyeler var mi ?

(1) Evet (2) Hayir 20 Nolu Soruya Geginiz  c) Bilmiyorum
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19. Sosyal giivenlik kuruslarindan faydalanmayan lyelerin yaklasik orani % ............

20. Uyeleriniz ekonomik sikinti yasadigi zaman, size dolayl veya dolaysiz basvuruyorlar mi?

(1) Evet (2) Hayir22 Nolu Soruya Geginiz

21.Uyeleriz sizden, ekonomik anlamda vyardim istediginde, ne tir yardimlarda
DUIUNUYOTSUNUZ? 1.)ecviitieeieie ettt et ettt es s s et ettt sa s s tes s enen s

2. ) e e et

B e e s et s

22. Uyelerinizin oturdugu belli bir semt var mi? (a) Evet (....cccoouu..... ) b (Hayir

23. Uyeleriniz daha ¢ok hangi konut tiiriinde ikamet etmektedir?

1 Gecekondu 3 | Mstakil Ev
2 Cok Kath Daire 4 | Digeruuceciieireereennnn.

24. Kentte yasayan Uyelerinizin, ne tir ekonomik sorunlari var?

L) ettt e b et
2. ) e b s st
B e b e b e e

25. Kentte yasayan Uyelerinizin, mevcut ekonomik sorunlarina, derneginiz ne tir ¢éziimler
Uretmektedir?

L ettt e s ettt s et e st ennene e ns

2 )ttt ettt e et s e ekt st ket ettt n

B ettt e bt et bt et sttt et e

B-lI-Hemgehri Derneginin Kentsel Yapidaki Sosyo-kiiltiirel ve Politik Rolii

26. Dernek olarak bulundugunuz bolgenin kamu yoéneticileri (Muhtar, belediye baskani,

kaymakam, siyasi partiler vb.) ve partilileriyle gorusultyor mu?
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Her zaman

goriusuluyor

Cogunlukla

goriusuluyor

goruslluyor

Bazen

Cok az

gorusuliuyor

Hig

gorisilmuyor

() () ) () ()
27. Dernek olarak bulundugunuz bolgenin siyasi partileri ile irtibatiniz oluyor mu?
Her zaman oluyor | Cogunlukla oluyor | Bazen oluyor Cok az oluyor Hig Olmuyor

()

()

(

)

()

()

28. Siyasi partiler, belediye baskanlari, kaymakam ve muhtarlar dernegi ziyaret ediyor mu ?

Cogunlukla Bazen Cok az Hig gelmezler | Cogunlukla
gelirler gelirler gelirler gelirler
Siyasi partiler () () () () ()
Belediye baskanlari () () () () ()
Kaymakam () () () () ()
Muhtar () () () () ()
Diger........... () () () () ()

29. Dernek olarak, bulundugunuz boélgenin, muhtarlik veya belediye segimlerinde roliiniiz

oluyor mu ?

Her zaman oluyor

Cogunlukla oluyor

Bazen oluyor

Cok az oluyor

Hig¢ Olmuyor

()

()

(

)

()

()

30. Derneginizin, yerel ve genel secimlerde, Uyelerinizin oy verme davranisi Uzerinde,

belirleyiciligi var midir?

(1) Evet

(2) Hayir

31. Siyasi egilim bakimindan, derneginiz kendisini daha ¢ok nerede gorir?

1. Muhafazakar — sagci

2.Solcu

32. Derneginizin Avrupa Birligine bakisi nasildir?

(1)Olumlu (2) Olumsuz

3.Liberal 4.Diger
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33. Kentte yasayan Uyelerinizin, ne tir sosyo — kiiltiirel sorunlari vardir?
L) et s s st
2. et bbbt
B e bbbt

34. Kentte yasayan Uyelerinizin, mevcut sosyo—kiltiirel sorunlarina, derneginiz ne tir
¢Ozlimler GUretmektedir?

L) ettt b s st

2. ) e ettt

B et bbbt

35. Uyelerin bos zamanlarini en fazla zaman gegirdigi yerler

a) Kahvehane

b) Dernekte daha ¢ok faaliyet amacl

c) Evde

d) Dernekte ama daha ¢ok oyun amagli
d) [D]]={=1 S

36. Derneginiz tarafindan, kentte diizenlenen sosyo —kdltirel aktiviteler nelerdir?

L ettt ettt et ettt et et e r et ettt et et aeena b e ettt ettt ebeneananans
2. ) ettt ettt et b ettt e s e ha et ettt e sas seasserabes et aeae s
B ettt et b b b e et e b et et s ea s s enabeseaeene s
37. Derneginiz tarafindan, egitim amacl burs veriliyor mu? (1) Evet (2) Hayir
..................... kisiye yillik yaklasik olarak toplam ..............YTL burs veriliyor.
C-Hemsehri Dernekleri Kirsal Yapidaki Rolii
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38. Derneginizin bagli bulundugu bir koy var ise;

(2) Yazin koyde kalan hane sayisi .....hane ........ kisi

39. Koylnuzde, aktif olarak galisan okul var mi ? (1) Evet (2) Hayir

40. Derneginizin, hemsehrisi oldugu kirsal yapi ile ilgili faaliyetleri oluyor mu?

Her zaman oluyor | Cogunlukla oluyor | Bazen oluyor Cok az oluyor Hi¢ Olmuyor*

() () () () ()

41. Derneginizin, hemsehrisi oldugu kirsal yapida, etkin bir rolt olmali midir?

Her zaman olmali Cogunlukla olmali | Bazen olmali Cok az olmal Hig Olmamali

() () () () ()

*Diger sorulara yanit vermeyiniz

C-lI-Hemsehri Derneginin Kirsal Yapidaki Sosyal ve Politik Rolii

Dernek ve Kéy ile ilgili Sosyo-politik iligki

42. Dernek olarak, hemsehrisi oldugunuz boélgenin, kamu yoneticileriyle (Muhtar, Belediye

Baskani, kaymakam vb.) gérusuliyor mu?

Her zaman Gogunlukla Bazen Gok az Hig

gorusultuyor goriusuluyor gorisiluyor gorusuluyor goristlmuyor

() () () () ()

43. Dernek yonetimi olarak bolgenize gidis sikligi ve siiresi ne kadardir?

(1) vilda ....... defa ve toplam ......... ay (2) Gidilmiyor

44, Dernek olarak, hemsehrisi oldugunuz yerin, muhtarlik veya belediye se¢cimlerinde rolliniiz

oluyor mu ?

Her zaman oluyor | Cogunlukla oluyor | Bazen oluyor Cok az oluyor Hi¢ Olmuyor
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() () () () ()
45. Dernek olarak, hemsehrisi oldugunuz yer ile ilgili yatirimlar takip ediliyor mu?
Her zaman ediliyor | Cogunlukla ediliyor | Bazen ediliyor | Cok az ediliyor Hig edilmiyor
() () () () ()

46. Hemsehrisi oldugunuz yerdeki (kdy vb.) kisilerin, ne tir sosyo-kiltirel sorunlari var ?

47. Dernek olarak, hemsehrisi oldugunuz yerdeki siyasi partilerle irtibatiniz oluyor mu?

Her zaman oluyor

Cogunlukla oluyor

Bazen oluyor

Cok az oluyor

Hi¢ Olmuyor

()

()

()

()

()

48. Dernek olarak, hemsehrisi oldugunuz yerdeki sorunlar igin biirokratik yapi ile gorislyor

musunuz?

Her zaman

gorisuluyor

Cogunlukla

gorusultuyor

Bazen

goriuslluyor

Cok az

gorusultuyor

Hig

gorustlmuyor

()

()

()

()

()

[Derneéin ve Koy ile ilgili Sosyal Statiideki Rolii|

49. Dernek olarak, hemsehrisi oldugunuz yerdeki (kdy vb.) kisiler igindeki roliniiz nasildir?

Cok Etkili Etkili Bazen etkili Cok az etkili Hic etkili degil
() () () () ()
|Derne§in Koydeki Yasam Standardindaki Roll'.'l|
50. Dernegin, bolgedeki yasam standardini artici galismalardaki rolt
Cok Fazla | Bazen | Ara Hig
Fazla Sira | Olmuyor
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1 K&y veya mezra yolu yapimi ve bakiminda () () () [() ()
2 | Kanalizasyon yapiminda () () () |C) ()
3 | icme suyu yatinmlarinda () () () {C) ()
4 | Eski evlerin restore edilmesinde () () () () ()
5 | Yeni konaklama tesislerinin yapilmasinda () () () | () ()
6 | Okul insaati ve bakimi () () () [(C) ()
7 | ibadet yeri insaati ve bakimi () () () [ () ()
8 | Cevresel diizenleme ve agaglandirmada () () () [() ()
9 | DIBer Lo () () () [(C) ()
10 | DIBEr 2umeveeeeeveeeeeeeereeesees e () () () [(C) ()
C-lI- Hemsehri Derneginin Kirsal Yapidaki Ekonomik Rolii

IDernek ve Kéy ile ilgili Ekonomik Yatirimlar]

51. Dernek olarak, hemsehrisi oldugunuz yer ile ilgili ekonomik yatirimlarda rolliniiz (maddi

veya burokratik) oluyor mu?

Cok Fazla | Bazen | Ara Hig
Fazla Sira | Olmuyor
1 | Golet yapiminda () () () [() ()
2 | Tanimsal sulama suyu yatinmlarinda C)y o p ) e )
3 | Meyvecilik () () () [C) ()
O I 0 17 Y o OO () () () [(C) ()
LT N 1= {=T () () () [C) ()

52. Dernek olarak, hemsehrisi oldugunuz yerde bitkisel ve hayvansal retim potansiyeli

(1) Gegimlik Giretim icin (2) Pazar yonelik tretim icin (3) Onemli bir tiretim yok (4).........

Not: Eger bolgede 6nemli bir Uretim yok ise 56. Soruya geciniz.
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53. Dernek olarak, hemsehrisi oldugunuz yerdeki ekonomik yatirimlara maddi destek

veriliyor mu?

Her zaman oluyor

Cogunlukla oluyor | Bazen oluyor Cok az oluyor Hi¢ Olmuyor

()

() () () ()

54. Dernek olarak, hemsehrisi oldugunuz yerin Uriin pazarlamasindaki roliintiz oluyor mu?

Her zaman oluyor

Cogunlukla oluyor | Bazen oluyor Cok az oluyor Hi¢ Olmuyor

()

() () () ()

55. Dernek olarak, hemsehrisi oldugunuz yerin tarimsal Uriin teknoloji gelisimde roliiniiz

oluyor mu?
Her zaman oluyor | Cogunlukla oluyor | Bazen oluyor Cok az oluyor Hi¢ Olmuyor
() () () () ()

Dernek ve Koy ile Kirsal Doniisiim Calismalari

56. Derneginiz, hemsehrisi oldugunuz yerin kirsal donlsim c¢alismalarinda rol almak ister

mi?

Cok iyi Olur

iyi Olur Bazen Ara Sira Hi¢ olmaz

()

() () () ()

D- Hemsericilik Kavrami ve Dernege Olan ilgi

57. Sizce, Hemsehricilik nedir (Kapsami da belirtilmeli)

ilgi
Cok fazla Fazla Degismedi Azald Cok Azaldi
() () () () ()
Ankete katildiginiz igin tesekkiir ederiz.
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