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Liberal demokrasinin mesruiyet krizi, AB nezdinde Anayasa tartismalarinda ve neoliberal ekonomik
sisteme gosterilen direngler noktasinda yeniden canlanmaktadir. Toplumsal hareketlerin kurucu giicli burada
belirmektedir. Hareketlerin kurdugu yeni taban birlikleri, Avrupa’y:r farkli bir birlik olarak tasavvur
etmektedir. Bu ¢aligmada 2012’den bu yana Avrupali toplumsal hareketlerin olusturduklar yapilar ve
bunlarin eylemlerine deginilecektir. Avrupa’nin krizine ekonomik uzmanlarin irettigi teknik cevaplarin
Otesinde yeniden siyasal tartigmalari yiikseltebilmek adina hareketlerin kurdugu taban miicadelelerini
anlamak hedeflenmektedir. Bu birliktelikler, demokrasi tartismasini yeniden kurgular ve Avrupa’da halklarin
siyasal birliginin kurulmasi yoniindeki uzun vadeli ¢abanin son Ornekleridir. Hareketlerin agtig1 siyasal
tartigmalar, yerlesik siyasetin sinirlarini zorlarken siradan insanin dogrudan katilimi ve kendi soziinil
sOylemesi i¢in yeni alanlar yaratmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Toplumsal Hareketler, Taban Eylemleri, Avrupa Siyaseti, Protesto ve
Toplumsal Degisim, Blockupy

The Rising of European Social Movements: The Movement Coalitions
Established Between 2012-2014

Abstract

The legitimation crises of liberal democracies have been reviving in the debates of EU Constitution
and the resistances to neoliberal economic system. Social movements have a constitutive role in these debates
and resistances. Grass-root coalitions that are made by movements have a different vision for the union of
Europe. The study examines the movement coalitions that have been realized since 2012 and their actions.
The aim of the study is to understand the struggles of movements that give political answers to crises of
Europe versus the economical answers of professionals. These coalitions constitute a new democracy debate
and they are the latest examples of the aim to create a political union of European peoples. While the political
debates that have been initiated by the movements push the limits of the established political body, they also
create new spaces for the ordinary people to participate and raise their own voices.
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Avrupali Toplumsal Hareketlerin Yiikselisi:
2012-2014 Arasi Kurulan Birliktelikler

Giris

Avrupa’nin on yillardir siiren birlik cabasi ekonomik diizeyi asamadi ve
anayasa taslaginin reddedilmesinin ardindan da onemli Ol¢iide zedelendi.
Birlik’in  yeniden giiglii ulus-devlet ¢izgisine dogru geri c¢ekilerek
sinirlandirilmasi, yerel diizeyde yiikselen milliyetci ve radikal sag partilerin
giiclenmesi ile paralel ilerleyen bir durumdur. 2014’te yapilan Avrupa
Parlamentosu secimleri de bunun somut gostergelerinden biri oldu. Bu
secimlerde asir1 sag/fagizan partilerin temsilcilerinin Parlamento’ya girmesinin,
Avrupa’nin birligi fikrini zedeleyecegi ongoriisiinde bulunulabilir. Ulusal gapta
yiikselen agir1 sagin liberal Avrupa-sosyal Avrupa tartismasinda {igiincii bir hat
acmaktadir. Bu hatta karsi, toplumsal hareketlerin yiikselttigi sosyal Avrupa
bakis acisinin da radikallestigi goriilmektedir. Bu c¢alismada Avrupa
demokrasisinin i¢inde bulundugu krizin, toplumsal hareketlerin ortaya koydugu
miidahalelerle nasil goriiniir hale geldigi ve buna dair hareketlerin {irettigi
arayislar ortaya konacaktir. Avrupali toplumsal hareketler, 1990’larin sonundan
bu yana yiirittiikleri bagka bir Avrupa miicadelesini, Sosyal Forum siirecinden
sonra, yeni bir evreye tasidilar. Bu durum, hareketlerin yeni bir Avrupa kurma
azminin devam ettigini ve asir1 sagin tehditlerine karsi demokrasiyi yeniden
tanimlama cabalarim1 ifade etmektedir. Avrupa’da demokratik bir siyaset
arayisi, asagida deginilecek olan toplumsal hareketlerin yiikselttigi siyasal
tartismalarindan  tlireyecektir. Dolayisiyla calismanin  temel argiimani,
toplumsal hareketlerin kendi kuruculuklarina dayanarak yeni siyaset alanlari
olusturduklaridir. Bu dogrultuda hareketlerin Avrupa’da kurmaya calistiklar
yeni siyasetin 6rneklerini vermek amaglanmaktadir.
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2004 yilinda taslagi tamamlanan Avrupa Anayasasi tartismalarinda
ulusal kimliklerin baskin ¢ikmasi, Fransa ve Hollanda’daki hayir oylariyla
belirginlesmisti. Anayasa siirecinin tikanmasi ile birlikte, Avrupa’nin uzun
siredir olgunlastirdigi Birlik fikrinin bu haliyle daha fazla ileriye
taginamayacagi goriildii. Asirt sagin yikselttigi kimlik eksenli/milliyetci
taleplerin Avrupa’nin i¢inde bulundugu krizi ¢oéziimleyemeyecegi, tersine
derinlestirecegi Onerisiyle, Avrupali toplumsal hareketlerin Avrupa Birligi’nin
(AB) kurumsal krizine karst yeni bir siyaset liretmeye calistigi soylenebilir.
Ekonomik ve kismen askeri birligin tesinde siyasal bir birligin kurulamamast,
en bastan beri bir tartisma konusu olan demokrasi ac¢iginin da kapatilmasini
giiclestirmektedir.

Cesitli kolektif eylemlerin, Avrupa sivil toplumunu etkileme, elestirme
ve degistirme olmustur ve bunlar devam etmektedir. Ancak sivil toplum
kuruluslarinin, dayanigma aglarinin ya da lobi faaliyetlerinin Avrupa siyasasini
etkilemesi yeterli degildir. “Avrupa siliphecileri’nin karsinda “Avrupali
cekigsmeciler” (Tarrow, 2001) olarak nitelendirilen ve c¢ekismeci siyaset
yaklagiminin Avrupa entegrasyonundaki rollinii inceleyen bu girisimler,
1990’larin ortalarindan beri artmaktadir. Cekismeci siyaset, toplumsal hareketin
siyasi firsatlar1 kullanarak siyaseti yonlendirme c¢abalarinin ifade eder. Bu
cabalarla yerel sorunlar kismen kita ¢apinda tartisilarak Avrupa sorunu haline
getirilmistir. Diger bir deyisle Avrupa’nin sundugu firsatlar, kamu siyasetini
degistirmeye calisan toplumsal hareketler i¢in yeni ve verimli bir alandir
(Tarrow, 2001:237-238). Ancak hareketleri, kurucu bir nitelikten ziyade, bu
teknik yapiyr yani kurumsal AB siyasetinin —daha dogrusu siyasasinin-
reformize edici bir 6gesi olarak sinirlamak gelinen noktada hareketlerin roliinii
aciklayabilecek bir nitelikte degildir. Ciinkii sadece ¢esitli basliklardaki siyasa
belirleme diizeyinde katilima agik olan ve yonetisim kavrami etrafinda ¢alisan
AB, bu haliyle “Avrupa halklarinmn siyasal bir birligi”! halinde degildir. Birlik
daha c¢ok neoliberal donemin ikilisi olan askeri giivenlik ve ekonomik
igbirliginin sembolii durumundadir. Ekonomik sorunlarla bogusan teknik bir
yapiya doniismesiyle birlikte toplumsal hareketlerin AB’nin kurumsal yapisiyla
baglar1 da zayiflamaktadir. Boylece sokak, hareketler i¢in daha fazla soz
sOyleme alanma donlismekte ve ulusal yapilar iginde zaten sorun yasayan
liberal demokrasi, AB nezdinde de ikna ediciligini yitirmektedir. AB’yi siyasal
bir birlik haline getirebilmek i¢in toplumsal taleplerin ve kolektif eylemlerin
parti, sivil toplum orgiitii ve sendika gibi kurumsal yapilarin 6tesinde birer
taban hareketi olarak, toplumsal hareketler eliyle ifade edilmesi onemlidir.

IAvrupa’daki siyasal birlik arayisimin koklerini Habermas ve Rawls’un agtigi hat
iizerinden ele alan kapsayici bir ¢alisma i¢gin bknz. Celebi, 2002.
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Hiyerarsik yapilarin siyasal ve ekonomik sisteme cesitli derecelerde entegre
oldugu icin basaramadiklar1 “Baska bir Avrupa” diislincesi, toplumsal ¢abalarla
olusturulabilir. Yakin zamanda kurulan ve asagida deginilecek olan yeni taban
birlikleri, kimi zaman segimlerle kimi zaman daha radikal eylemlerle Avrupa
siyasetinde s6z sahibi olmaktadir.

1990’1 yillarin sonundan beri Avrupa’daki siyasal miicadele, partiler
degil toplumsal hareketler eliyle verilmektedir. Bu miicadele, karar alma
mekanizmalar1 uzmanlarin goriislerine sikistirildigr i¢in demokratik olmayan ve
neoliberal bir Avrupa’ya karsi, yurttaslarin katkisiyla olusturulmus “Baska bir
Avrupa” miicadelesi olarak 6zetlenebilir (ATTAC, 2012). 1997°deki “Farkli
Avrupa” sloganiyla yapilan Avrupa ¢apindaki yiirliylislerden (Mathews, 2007)
bu yana c¢esitli tarihlerde Avrupali hareketlerin ortak eylemleri artarak devam
etmistir. Bu bagkaligin temelinde, daha sosyal, katilimci ve piyasa-diginda
belirleyicilerin 6nemini ortaya koyan bir hedef vardir. Neoliberal degerlerin
yonlendirdigi bir kiiresellesme yerine kiiresel sivil toplumu kuracak bir “karsi-
kiiresellesme” hedefine yonelerek kurumsal siyasetin karsisinda yeni
birliktelikler olusturmaya calisan toplumsal hareketler, 2000’lerin ilk 10 yilinda
once Sosyal Forumlar eliyle bir ivme yakalamistir (Yildirim, 2013). Avrupa
Sosyal Forumu (ASF), 1990’larin sonunda baglayan kiiresellesme elestirilerinin
bliyiittiigii hareketleri 2002°den itibaren yaklasik 10 yil boyunca bir arada
tutarak Onemli bir kamusal alan tartigmasi ylritmiistiir. ASF, taban
hareketlerinin birlikte miicadelesinin 6nemini ortaya koymustur. 2010 sonrasi
donemde ASF eliyle olmasa da bu arayis devam etmektedir. Hareketler bu yeni
donemde Isgal Et (Occupy) ve Ofkeliler (Indignados) gibi farkli yerlerde yanki
yaratan olusumlarla yeni bir siyasetin yolunu aramaktadir. Ispanya, Yunanistan,
Izlanda gibi ekonomik krizin daha net yasandig: iilkeler basta olmak iizere
Avrupa’nin  pek c¢ok lilkesinde vatandaslar, artik hareketler eliyle
konugmaktadir. Avrupa kamusalligini, ekonomik giidimli bir AB ve yerel
sorunlarin etkisindeki ulus-devlet demokrasileri degil, Sosyal Forum ve
devamindaki yapilar yansitmaktadir. Bu bir araya gelisler, siradan insanla
orgiitlii yapilarin Avrupa’ya dair farkli goriis ve bakis agilarinin AB disinda bir
yapida somutlagmasi hedefini tagimaktaydi. 2002-2012 doéneminde ASF’nin
yiriittiigii bu roliin yerini yeni yapilarin aldigi goriilmektedir. Bu calismada
daha ¢ok 2012 sonrasi ortaya ¢ikan birliktelikler ve hareketler, yeni bir siyasal
cerceve olusturduklart iddiastyla aktarilacaktir.

Son donemlerde hareketler, Avrupa Eylem Giini ilan ettikleri giinlerde
birlikte eyleme ge¢me kapasitelerini canli tutmaktadirlar. Ozellikle Isgal Et
hareketinin yarattigi ivmeyle birlikte 2011-2014 arasindaki eylemlilikler
siradan ve eski toplumsal gosterilerin Otesinde bir yaraticilifa ve siyasal
yenilenmeye yonelmektedir. Asagida deginilecek olan May of Solidarity, Alter
Summit, Blockupy, Agora99 gibi bu birliktelikler yayinladiklar1 bildirgelerle,
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hareketlerin olas1 anayasa taslagimi da sekillendirmektedir. Hareketlerin
destegini alan siyasi partiler de yerlesik parti sistemine karsit ylikselise
gecmektedir; Ispanya’da Podemos, Yunanistan’da Syriza da bunlara 6rnek
gosterilebilir. Bu yeni nesil miicadele, partilerin, sendikalarin ve kurumsal
siyasetin i¢inde bulundugu ¢ikmaza karsi Avrupa’nin farklh ilkelerinde
yiikkselen dogrudan eylem eksenli yatay olusumlara dayanmaktadir. Bu
olusumlar, ideolojik ¢ercevelerden ziyade gilindelik hayata dair somut sorunlar
cergevesinde bir araya gelen ¢ogunlukla farkli kesimlerin koalisyonlarindan
olusmaktadir.

Toplumsal hareketler, 1970’lerden beri tartigilan demokrasinin mesruiyet
krizinin yeni yiizyilda neoliberal kiiresellesme olgusu etrafinda yeniden
canlanmasina karsilik olarak yeni siyasetin dogacagi alanlar1 igermektedir.
Demokratik talepleri krizin nedeni olarak goren, krizden siyasetsizlesme,
siyasetten uzaklasma ile c¢ikilacagina inanan (Macartney, 2014) ve ozi
itibariyle siyaseti kotiiliiglin kaynagi, piyasayi ise adaletin temeli olarak géren
diisiiniisiin tersine Avrupa’y1 yeniden diisiiniilebilir kilacak nokta, siyasetin eski
ve islemeyen kurumlarini hareketler eliyle degistirmek ve yenilemektir. Bu
tezler etrafinda Avrupa’nin siyasal sorunlarina ekonomik uzmanlarin irettigi
teknik cevaplarin Otesinde, yeniden siyasal tartigmalar1 yiikseltebilmek adina
hareketlerin yuriittiigli taban miicadelelerini anlamak, bu ¢alismanin temelini
olusturmaktadir.

1. Toplumsal Hareketlerin Kuruculugu

Toplumsal hareketler siyasal olarak kurucu giice sahiptirler. Siyaseti
(politics) kuran siyasal (political) iligki, ¢atigmaci bir kamusallik i¢inde gelisir.
Ranciere’in (1999, 2007) tabiriyle bu iliskisellik, “uyusmazlik”tan ve “bir’e
karsi miicadeleden kaynaklanir. Miicadele, ortak olan1 kurmanin alani olan
kamusal alanda sekillenir. Ortak olan, farkli yaklasimlar ve celigkilerin
catigmasinin sonucunda belirecektir. Warren da (1999) siyasalin, siyasetle
uyusmayan giindelik iligkilerin i¢inden tiiredigini, kurumsal otoriteden daha
farkli bir kavram oldugunu soyler. Bu ¢atigsmaci iligkilerin en 6nemli tagiyicisi,
toplumsal hareketlerdir. Toplumsal hareketler, bireysel ile toplumsal talepler
arasindaki baglantiy1 kurarak siyasal olanin temellerini atar. Catismaci kamusal
iligkinin etrafinda Orgiitlenen toplumsal hareketler, icerisindeki aktorlerin
gelistirdigi ve paylastigi yeni dil, bilgi ve pratiklerle yerlesik olanin sinirlarin
zorlar. Dolayisiyla hareketler, kurulu (established) siyasal diizlemin farkli
alanlarindan {irettikleri talepler ve pratiklerle, sinirlar1 sorgulayici ve yeniden
kurucu potansiyele sahiptir. Diger bir tabirle hareketlerin kurucu 6znesi, kendi
ickinlik alanlaridir. Bu durum, 1968’le baslayan ilk kirilmanin ve daha sonra
1999 Seattle bulugmasi ile yeni bir goriinim alan siirecin iginde yakindan
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goriilebilir. Toplumsal hareketlerin ¢abalar sayesinde siyaset, devlet eksenli bir
kavram olmaktan ¢ikip siyasal bir momente dogru kayar.

Avrupa’da toplumsal hareketler, 19. ylizyllda monarsilerin ¢oziilmesi
siirecinde  liberal  demokratik  cercevenin  oturtulmasi,  temsilcilik
mekanizmasinin ve kurumlariin gelistirilmesi tizerinden sekillenirken 6zellikle
ylizyilin ikinci yarisindan itibaren is¢i smifinin  miicadelesi agirlig
hissedilmistir (Tilly, 2008: 105-113). Isci smifinin Marksizm’in ilkelerini
uygulayarak devrim yoluyla siyasal iktidar1 kazanmak ya da ulusal bagimsizligi
gerceklestirmek yoniindeki miicadelesi, Avrupa’da toplumsal hareket teorisinin
temellerini atmistir. Dolayisiyla, Amerika’daki kolektif davranis ve rasyonel
eylem yaklasimlarindan ziyade Avrupa ekseninde toplumsal hareketler,
Marksizm iizerinden anlagilmigtir. 20. ylizyilin sonlarinda ise hareketlerin
vurgusunun sinifsal miicadele ya da siyasal iktidardan yasam bigimlerindeki
degisikliklere ya da gilindelik hayati etkileyecek dar igerikli ancak somut
konulara doniistiigli goriilebilir (Scott, 1990; Johnston vd, 1994). Tilly ve
Tarrow (2007) agisindan kamu politikalarinda yaratilacak degisiklik ve bunun
icin hareketlerin yaratacagi “siire¢ ve mekanizmalar” 6nemlidir. Bu dogrultuda
Tilly ve Tarrow, hareketleri “cekismeci siyaset” kavramiyla ele alir. Ozellikle
1968’teki kirilma, kolektif eylemin amacini devrim siirecinden bagimsiz olarak
bir Ozgiirlesme hareketine doniistiirmistiir (Arrighi, vd., 2004:95). Gerek
kapitalizmin refah devleti eliyle diizenlenmesine gerekse basta Sovyet Rusya
olmak {izere sosyalist iktidarlarin insanin 6zgiirlesmesini 6nce teknik ve
biirokratik bir yol olarak gérmelerine karsi, yeni hareketler kurumsal siyasete
yonelik yeni bir elestirel tutum gelistirmistir (Wallerstein, 2009:127).

Ekonomik ve siyasal sistemin yasadig1 krize tepki ve ondan ¢ikis ¢abasi
olarak 1968 sonrast donem, bugiinkii hareketlerin temelini atmistir. Esasen
modernizmin tim kurumlariyla sorgulandigi bu siirecte, “biiyiikk anlatilar”
toplumsal hareketlere dogrudan rehber olmaktan ¢ikmaya basladi.  Bu
doniistimiin diislinsel ve pratik boyutlariyla 6zellikle Frankfurt Okulu’nun
caligmalarinda, Ogrenci ve kadin hareketleri basta olmak iizere yeni nesil
hareketlerde karsilik bulmustu. Bu siirecte yeni bir siyaset gelistirme hedefi, bir
ufuk olarak bu hareketleri sekillendirmistir. Post-modern elestirilerin agtig1 hat,
toplumsal hareketlerde de yanki bulmustu ve dolayisiyla 6zne-aktor-temsilci
kategorileri yeniden tanimlanmaya bagladi. Yeni siyaset, yerlesik siyasetin tiim
kurumlariyla topluca elestiriye tabi tutulmasini 6ngdriiyordu. Diger bir deyisle
Aydmlanmact modern aklin temellerini attig1 kapitalist ve sosyalist
versiyonlarinda gelistirilen farkli uygulamalarin disinda yeni bir giizergah
gelistirilmeye ¢aligildi. Bu noktadan sonra muhalif hareketler kurumsal siyasete
giivensizlik igerisinde farkli konularda boliinmiis bir seyir izledi. Hareketler —
ornegin kadm, cevre, Igbt, yerli hareketleri- kendi siyasal alanlarii yaratmaya
caligirken, siyasetin konusu olacak meseleleri ¢ogullastirdi ve sisteme karsi



Yavuz Yildinm e Avrupali Toplumsal Hareketlerin Yikselisi: 2012-2014 Arasi Kurulan Birliktelikler o 989

“bagka yollarla miicadele” fikrini gelistirdi (Kalouche ve Mielants, 2008: 243-
249). Bu sekilde siyasal aktoriin olusumu igin farkli giizergahlar agilmig oldu.

Buradaki temel farklilagma, kiiltiiriin siyasetten ayri olarak goriilmesi
degil, hareketlerin toplumu ve 6zneyi kuran bir siire¢ olarak goriilmesidir.
Touraine’in (1999) “klasik sosyolojinin ¢okiisii” olarak nitelendirdigi bu siirec,
kolektif eylemden miicadeleye ve oradan toplumsal harekete dogru ilerlerken
“kiiltiirel modellere yonelmis ¢atismact hareket” bigimine doniisiir. Bu bakis
acist, yapilardan ziyade 6zneye; hareketin hedefi ve basarilarindan 6nce sosyal
etkilerini ve toplumsali kurus siirecine odaklanmay1 saglar. Bu agidan yasamsal
olam1 giindelik hayattan baslayarak daha genis bir ¢ercevede ele alan ve
sistemin igleyisine karsi direnisi sadece ekonomik ve sinifsal terimlerle degil
kiiltiirel ve sosyal boyutlariyla da ele alan hareketler muhalefet dinamiklerini
farklilagtirmigtir. Hareketlerin sosyolojik tabani genislerken orta sinif nitelikleri
artmistir (Offe, 1985). Boylece yeni toplumsal hareketler, aslinda sistemle olan
her tiirlii uzlagmazlig1 sorunsallastiran ve direnis alanlarin1 ve aktorlerini
cogaltan bir Ozellik gostermektedir. Bu 0&zellikleriyle yeni hareketlerin,
yagamsal olan1 dogrudan siyasetin konusu haline getirdigi sdylenebilir.
Hareketler, siyasal olanin sinirlarini zorlayarak yeni ¢atisma alanlar1 ve buna
dayal1 bir siyaset iiretme kapasitesine sahiptir.

Yakin dénemdeki toplumsal hareketlerin ana glindemi, giindelik hayat
eksenli, siradan insanin dogrudan katilmiyla yiiriiyen bir demokrasi
tartigmasidir. Demokrasinin liberal 6gelerin Otesine tagimak icin dogrudan
eylem fikri esas alinmaktadir. Dolayisiyla karsilikli 6grenme ve gelisme siireci,
herhangi bir {ist makam ya da belirleyici olmadan bu isleyisin devam ettirilmesi
esastir. Bu agidan kiiresellesme-karsitlig: siirecinde ortaya ¢ikan ve agik alan,
yataylik, kapsayicilik temellerine dayanan Sosyal Forum ilkeleri, yakin
donemdeki hareketlere ilham vermektedir. 1990°larin sonundan itibaren Seattle,
Prag, Cenova gibi sehirlerdeki ortak eylemlerin birbirine bagladigi kesimler
yeni bir ortak miicadele alan1 kurmanin arayisina girismiglerdir (Juris 2008;
Pleyers 2010). Eski tiir muhalefetin tersine yeni nesil hareketler, yatayliga ve
dogrudan eyleme dayali yeni bir siyaset i¢cin adimlar atar; bu noktada verili
olani kullanmak yerine yeni bir siyasal zemin kurgular. 2010’larla birlikte bu
miicadele yeni bir eksene taginmaktadir.

Avrupali hareketler agisindan, 2000’lerin bagindan beri gelisen
kiiresellesme karsiti hareket bugiinkii eylemliligi anlamak agisindan dnemlidir.
Bu siirecin besledigi ortak eylemler, konular ve mekanlar hareketler arasi
baglantiy1 gelistirmede &nemli rol oynamustir. Ozellikle “ortak eylem
giinleri”yle toplumsal hareketlerin igbirligi kapasitesi yeni bir noktaya tasindi.
Diinya Sosyal Forumu ve onun kitasal ayaklariyla karsiligimi bulan bu
ortaklasma egilimi, Avrupa’nin kriz politikalarina karsi da kendini gosterdi.
Ancak parti ve sendika gibi orgiitli muhalefetin hareket icindeki kitleleri ve
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talepleri yeterli diizeyde temsil edememesi, hareketlerin radikallesmesi ve
dogrudanlagsmasinin oniinii agmistir. Anarsizmin “kendin-yap” ve “dogrudan
eylem” yaklagimlarindan esinle, tabandan ilerleyen ve kendi alanlarini kuran
hareketler kurumsal siyasetten bagimsizlasirken yer yer onlar degistirme
cabalarina doniisiir. Izlanda’da krize karsi harekete gecen kitlelerin yeni bir
anayasa yapma girisimi, Yunanistan ekonomisini kurtarma adina yiiriitiilen
kemer-sikma politikalaria kars1 halkin gosterdigi yiikselen tepki, bu tepkilerin
benzer politikalarin yiiriitiildiigii Portekiz ve Ispanya’ya da yayilmasi, Avrupa
capinda birkac yil icinde yiikselen hareketlerin gelistirmeye calistiklart yeni
siyasetlerin sembolleri oldu. Bu tepkilerde Tunus ve Misir’daki halk
ayaklanmalarin siyasi iktidar1 degistirmesi de etkili oldu. Avrupa ve ABD’de bu
etki sadece iktidar degisikligini hedef alan degil bir yasam bi¢imi degisikligi
ongoren yaklagimlara doniistii. Hareketler, sadece tepkiyi ifade etmenin araci
degil, yeni olanin kurulmasi igin de atilan adimlarin tasiyicisi oldular.

2. Avrupa Siyasetinin Krizine Demokratik Arayislar

1990’larin  baginda sivil toplum kuruluslart eliyle diretilen ¢6ziim
mekanizmalar1 Avrupa’nin siyasal degil ekonomik bir birlik haline
doniisiimiiyle piyasa mekanizmasi iginde yer alan oyunculara doniisti.
Yonetisim kavrami etrafinda sivil toplum kuruluslar ile diyalog siireglerinin
gelistirilmesi, Avrupa sivil toplumu alanimi yaratmak i¢in bir a¢ilim olarak
goriildi. Bu agidan orgiitlii toplumsal hareketlerin temsilcilerinin ve 6zellikle
lobicilerin AB’nin Konsey, Komisyon ve Parlamento {gliisiine dayanan
yapilarinda, dogrudan veya dolaysiz olarak oldugunu savunan goriisler vardir.
Dogrudan secimli tek organ olan Parlamento diginda, Konsey ve Komisyon’da
da demokratik degerleri ayakta tutabilmek admna atilmis bu adim, farkl
diizeylerde islemektedir. Buna gore hareketler, yeni fikirlerin tartigilmasi
acisindan kiiltiirel boyutta ya da karar alma siirecini etkileme agisindan yapisal
diizeyde etkili olmaktadir; bu sekilde siyasa degisiminin planlarini tiretmektedir
(Ruzza, 2004: 30). Kamu kurumlariyla sivil toplum kuruluslarin karsilikl
diyalog ve etkilesim gelistirmesi, miizakereci ve katilimci demokrasi talepleri
gibi yaklagimlarin etkisiyle fikirsel arka planina da kavustu. Bu noktada ¢ok-
kiltiirliliik tartigmalariyla birlikte, ulus-devletlerin degil birlikte var olan
kimliklerin kurmayi basardigi bir AB hedefiyle Avrupali kimligi 6n plana
cikarildi. Boylece yeni bir siyasal toplulugun kuruculugunun alt1 ¢izildi
(Kastoryano, 2006: 96, 108).

AB’nin kurumsal yapisi igerisinde bir Avrupali kimligini yaratmak
yoniindeki bu gabalar, AB’yi iceriden doniistiirme yoniindeki bir egilimi temsil
eder. Boylece Avrupa sadece ¢ok-uluslu bir yeniden yapilanma degil AB’nin
uluslariistii yapisindan hareketle “ulus-sonrasi” (Eriksen ve Fossum, 2000) bir
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yeniden tanimlamaya dogru evrilebilecektir. Bu noktada devlet disindaki
aktorler arasi1 etkilesim ve iretim Onem kazanacaktir. Kurumsal yapilarin
diyalog ve miizakereye agikligi, “giiclii kamular” yaratacagi icin AB ic¢in de
onerilir (Eriksen ve Fossum, 2002). Benzer sekilde elitist ve uzlasma-temelli bir
miizakereci demokrasi denemesinin yetersizligini kabul eden Crespy (2014) bu
modelin yenilenerek Avrupa c¢apinda kurumsallagsmasi ile mesruiyet
iiretebilecegini soyler. Crespy (2014:90-91) miizakereye c¢atisma kavraminin
onemini de eklemek gerektigini vurgular ve toplumsal hareketlerin roliinii
onemserken, Ozellikle Bolkestein Direktifi'ne kars1 gosterilen direnci bu
noktada ornek gosterir. Crespy ayrica ulusal sendikalar arast bag kuran ETUC
ve ASF 6rneklerini de bu yonde girisimler olarak vurgular.

“Avrupa’nin siyasetsiz siyasa, ulusal mekanizmalarin da siyasasiz
siyaset” i¢inde olduklarini sdyleyen Schmidt (2013:2-3) ise, sistemin girdi-gikt1
seklindeki verilerle degil, yayilma/niifuz kazanma (throughput) seklindeki
girisimlerle yeniden mesrulagtirilabilecegini soyler. Buna gore “halk icin
sonuclar iireten siyasa (policy) mekanizmasinin ¢iktilar’” ve “halk tarafindan
tiretilen girdiler” kadar, demokrasinin yayilmasi ve niifuz kazanmas1 kavrami
halk i¢in boyutunun da 6ne ¢imasi gerekir. Etkililik, hesapverebilirlik, aciklik
ve kapsayicilik bu sekilde devreye sokulabilir. Bu kavramlar, 1990’larin
sonundan itibaren popiiler olan ve karsilikl etkilesimin oniinii agmak adina 6ne
stiriilen yonetisim kavraminin da temelini atmisti. Sivil toplum kuruluslarinin
daha aktif bir rol oynamasina olanak taniyan bu goriis kisa siirede tikand ¢iinkii
yonetisim mantig1 iizerinden isleyen sivil toplum kuruluglari, kamusal olanin
farkli vechelerini yansitmak yerine neoliberal piyasa isleyisinin bir parcasi
haline geldi. YOnetisimin aslinda siyasetsizlestirme siireci olarak isledigi
yoniindeki elestiriler hiz kazandi (Jaeger, 2007). Ciinkii demokrasiyi tabana
yayma yoniindeki bu c¢aba, karar alma noktalarinda AB biirokratlar
(“eurokrat”) ile STK profesyoneli olarak ¢alisan lobicilerin etkilesimi nedeniyle
demokrasi agigin1 kapatma acgisindan yetersiz kaldi. Bu noktada secilmemis
karar-alicilarin, halk karsisindaki hakimiyetini isaret eden ‘“uzmanlarin
demokrasisi” elestirileri 6ne ¢ikt1. Yerlesik kurumlarda siyaset yapabilme ve
karar alma mekanizmalarin1 etkileyebilme siireci, kendi iginde bir elitizm
yaratarak karar alic1 6znelerin sayisini artirdi ancak bunu kurumsallik igerisinde
sikigtirdi.

Bu arayiglar yerlesik sistemi elestirmesi ve bir ¢ikis yolu aramasiyla
onemlidir ama yiikselen krize cevap vermekten uzaktir. Halkin siyasal
tartigmalara miidahale etme araglari olduk¢a daralmaktadir. Bu nedenle
hareketlerin yiikselen radikalligi karsisinda yukaridaki Onerilerin karsilik
bulmasi siiphelidir. Toplumsal hareketlerin kurumsalliga doniismek yerine
giderek daha fazla dogrudan eyleme ve giindelik sorunlarn acil ¢éziimiine
odaklanan yapisinin bu normatif Onerilere yakinlasacagimi sdylemek pek
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miimkiin degildir. Liberal demokrasinin reformlarla ayakta kalmasina dayanan
bu o6nerilerin, 1980’ler ve ‘90’lar boyunca sdyleme sokulan ve sonugsuz kalan
girisimlerden farki yoktur. Ancak toplumsal hareketler, teorik ve pratik
degisimi bir arada gotiirmeye odaklanmaktadir. Kurulacak yeni bir Avrupa
siyasal alani, ulus-devletlerin birlesimi ya da {istiinde degil onlarin Gtesinde bir
siyasal eylemle kurulabilir. Dolayisiyla hareketlerin giindelik hayata dair
talepleri, ulusal ve uluslararasi siyasetin yerlesik sinirlarinin Gtesinde yeni
arayiglar1 ifade eder. Hareketlerin artan 6nemi bu noktadan kaynaklanir.
Demokrasinin degisimine dair adimlar, yakin donemde toplumsal hareketler
eliyle yansima bulmaktadir. Avrupa’da demokrasinin gelisimi, ulus devletlerin
kurdugu birlikten daha fazla toplumsal hareketler arasi bagin giiclenmesi ile
saglanabilir.

Kaldor ve Selchow’un (2013) “yer alti siyasetinin kdpilirmesi” olarak
nitelendirdikleri bu durum, kamusal ve siyasal sdylemlerin degistigi ve temsili
demokrasinin yenilenmesinin 6tesinde bir demokrasi tartismasimnin dogdugu
tespitini icerir. Eski kusaklarin savas ve diktatorliik anilarinin karsisinda
kurulan Avrupa’ya ve AB’ye daha ¢ok inandiklarin1 ancak kapitalizme hizmet
eden yeni demokrasilerin yarattigi durum nedeniyle AB’nin bu pozisyonunu
kaybettigini vurgulayan Kaldor ve Selchow (2013:96-97), siyasetin yeniden
diisiiniilmesi ve icat edilmesi gerektigini isaret eder. Bunun icin yer alti
siyasetinin goriiniir kilinmas1 gereklidir; bu dogrultuda Avrupali hareketlerin
cabalar1 6n plana ¢ikacaktir. Dolayisiyla siyaseti liberal demokratik ¢ergevenin
disina cikararak ele almak ve siyasal kavramini yeniden demokratik diizenin
merkezine alma noktasinda son yillarda artan toplumsal hareketlerin 6nemi
bliyiliktiir. Boylece ¢eliski ve catismalar1 gériinmez kilan, serbest piyasanin
kurallarint bu tartigmalarin 6niine koyan liberal demokratik sistemde, diizenin
tesisi adinda siyasetin siyasa boyutu, siyasal boyutunun 6niinde yer almaktadir.
Ornegin Ranciere’in (2009) demokrasi elestirisinin temelinde bu nokta vardir
ve demokrasinin bir yonetim bigimi olarak goriilmesine karsi ¢ikar. Ona gore
demokrasi, diizenin atfettigi rollere karsi c¢ikmak icin verilen siyasal
miicadeledir; onun tabiriyle sayilamayanlarin ve payi-olmayanlarin
miicadelesidir.

Bu baglamda toplumsal hareketler, siyasa ve siyaset karsisinda siyasal
olani temsil eder. Siyasal tartigmalar, toplumdaki ¢eliski ve uyusmazliklarin
yansidigi alanlardir. Hareketlerin  siyasal oOnemi, yerlesik sinirlarin
zorlanmasinda kendisini gosterir. Avrupa’da kolektif eylemlerin dikkat cekici
derecede artmasiyla bu zorlayicilik  belirginlesmektedir.  Hareketler,
kiiresellesme tartigmasinin devaminda ikinci bir hat yaratmaktadir; o da siradan
insanin bu eylemlerde daha etkin rol almasi, Orgiitlii siyasetin yerini
hareketlerin esnek ve goniillii yapisin almasi, bununla iliskili olarak da siddet
egilimli gosterilerin ve 6fke patlamalarinin daha fazla yasanmasidir. Yukarida
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deginildigi gibi, hareketler yeni siyasal tartisma alanlar1 acarak ayni zamanda
yeni esdegerlik zincirleri kurmaktadir. Bu siiregte degisimin aktorleri, kendi
hayatlarindaki sorunlar1 dogrudan dile getiren, kendi soziine sahip ¢ikan siradan
insanlardir.

Hareketler, onceki donemlerdeki ige kapanmaci bakis agisinin Gtesine
gecerek sorunlar arasi baglar1 daha iyi kurmaktadir. Diger bir deyisle, artik
yerel sorunlarla bolgesel ve kiiresel sorunlari birbirine daha net
eslestirmektedir. Ispanya’daki 15M (15 May) olarak da bilinen Ofkeliler
(Indignados) hareketi, Yunanistan’daki kemer-sikma politikalarina karst
gosteriler basta olmak tlizere insanlari harekete geciren sorunlarin sadece
“burayla” iligki olmadigi, eylemlerde sik¢a vurgulanmistir. Son olarak
Tiirkiye’de Gezi Parki direnisinde ve ardindan Ukrayna’da Rusya ile iliskiler
tizerinden yasananlar, temel olarak yerlesik temsili demokrasi diizeninin
sorunlara ¢oziim Uretemedigi, tersine otoriterlesen iktidarlar yarattig
arglimanina dayanir. ABD eksenli de olsa kisa siirede Avrupa’nin gesitli
sehirlerine yayilan Isgal Et (Occupy) hareketinde popiilerlesen “biz yiizde
99’uz” slogani, yiizde 1’lik azinligin finansal kriterler iizerinde yonettigi
siyasetin elestirisi olarak 6zetleyicidir. Bu hareketler, kendi yerel sorunlarina ve
aktorlerine dayansa da ortak bir g¢ercevenin icinde anlam kazanir. Kendi
sorunlarini bagka yerdeki sorunlarla iligkilendirdikleri i¢in hareketler birbirine
ilham vererek etkilemektedir.

Partiler, segilmis iktidarlar, temsilciler finans piyasalarinin yonetimindeki
kiiresel siyasetin karsilagtigi sorunlari ¢ozmekten ¢ok sorunun kaynagi haline
geldikleri i¢in talepler hareket yoluyla ifade edilmeye baslar. Hareketler
sorunlart “Avrupalilastirma” yoluyla meseleleri i¢/yerel mesele olmaktan
¢ikarmaktadir. Farkli basliklarla bir araya gelerek isbirligi yapan ve yerel
sorunlarini Avrupa c¢apina tasiyan hareketlerin somut kazanimlar1 artmaktadir
(Monforte, 2014). Gogmenler, miilteciler ve kagitsizlar (sans-papiers), geng
igsizlik gibi bagliklar iizerinden yiiriiyen eylemlilikler, demokrasi eksikligi ile
birleserek yeni siyasetin giizergahini toplumsal harekeler yoluyla kurmaktadir.
Diger bir deyisle hareketler Avrupa’y1 demokrasi yoniinden degistirme ugrasisi
icindedir (Della Porta, 2011). Bu siiregte yerel sorunlarin kita ¢capina taginmasi
(externalization) ve kita ¢apindaki sorunlarin yerellestirilmesi (domestication)
seklinde isleyen bir diyalektikte toplumsal hareketlerin araci rolii 6nem
kazanmaktadir (Della Porta ve Caiani, 2009). Yerel sorunlart Avrupa dlgeginde
karsilikli olarak birbirine eklemleyen zemin, siyasetin yeni Oznelerinin yani
toplumsal hareketlerin 6neminin arttigt ve bunlarin kendilerine yeni alanlar
yarattig1 bir siirectir. Avrupa’nin demokrasi sorunu, ekonomi iizerinden kurulan
bir birligin artik siyasal talepleri karsilayamamasina bagli olarak, toplumsal
hareketlerin alacag1 rol ve edinecegi kazanimlara bagl olarak sekillenecektir.
Avrupali hareketlerin yiikselttigi direnis, bir varolus meselesi olarak kendi
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Oznesini gelistirmektedir; belli sorunlarla iliskili ve yerlesik bicimde, bunlar
yeniden tanimlama ve yaratmaya dayali eylemler araciligiyla kendini
kurmaktadir (Douzinas, 2014).

Asagida deginilecek olan eylemler ve birliktelikler; sadece kiiltiir, kimlik
ya da ekonomi ilizerinden degil bunlarin etkilesimi olan daha genis bir siyasal
ger¢eve lzerinden kendilerini kurduklann icin kayda gecirilmeye ve
incelenmeye degerdir. Kaldor ve Selchow’un tabiriyle son doénemlerde
“koptiren” bu hareketler, hem Avrupa i¢i demokrasi tartigmasini hem de
toplumsal hareket teorisi icindeki dOniisiimii yansitmalari agisindan
onemlidirler. 20. Yiizyilin ikinci yarisinda pargali hala gelen hareketler, Sosyal
Forum’un getirdigi dinamizm ve bu birliktelikler araciligiyla yeni bir hareket
dalgasini simgelemektedirler.

3. Hareketlerin ittifaki

Son donemlerdeki hareketlerin ortak temasi finans kuruluslarinin
korunmasi etrafinda hiikiimetlerin kamu yararina degil, bu sirketlerin ¢ikarina
calistign elestirisidir. Yeni toplumsal hareketlerin yayildigi 1970’lerin kiiltiirel
talepleriyle karsilastirildiginda ekonominin yeniden tartismanin ana ekseni
haline geldigi goriilmektedir. Burada ekonomi sadece iiretim araclari/iliskileri
tizerinden degil, gilindelik yasama etkisi ve buna direngler lizerinden ele
almmaktadir. Hareketlerin bilindik sol/sosyalist argiimanlarin 6tesinde daha ¢ok
demokrasi vurgusu yaptig1, karar alma mekanizmalarina katilim talep ettigi ve
yapilan anlagsmalarin hesapverilebilir olmadigi yoniindeki vurgusu One
cikmaktadir. Bu noktada hareketlerin talepleri ige kapanma yoniinde bir
muhafazakarlik degil demokrasinin yenilenmesi yoniinde yeni bir siyaset
arayis1 olarak goriilebilir. Dolayisiyla Avrupa siyasetini yerel sorunlarla
eslestirerek yeniden yorumlamak hedefindedirler. Mayis 2014°teki Avrupa
Parlamentosu se¢imlerine (De Sio, vd., 2014) Avrupa-siiphecilerinin asir1 sag
ve muhafazakar partileri kadar, toplumsal hareketlerin s6ylemlerine yakin veya
dogrudan onlarmn olusturdugu partiler damga vurmustur. Ispanya’da Podemos
ve Yunanistan’da Syriza bunlara drnektir. Bu partiler Avrupa’nin neoliberal bir
ekonomik birlik olarak ilerlemesini elestirirken eski ulus-devlet sistemine
doniistiirilmesinden  ziyade  birlikte  miicadelenin  yollarim1  arama
gayretindedirler.

10-11 Kasim 2012’de gerceklesen Firenze (Floransa) 10+10 bulusmasi,
ASF’nin 10. Yili baglaminda-ancak bu adi kullanmadan, 4 binden fazla
katilimciyla, 28 iilkeden 300 ag ve oOrglitii bir araya getirdi. Yakin giinlerde
gerceklesecek Avrupa capindaki greve destek bildirisiyle baslayan Firenze
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10+10 sonug metni2 “Onlarin kemer sikmasinin yerine bizim demokrasimiz”
baghigin1 tasiyor. Metinde, Avrupa c¢apinda toplumsal hareketler, orgiitler,
sendikalar ve vatandaglar arasinda kurulacak dayanisma ile krize yeni bir
gelecek ve Avrupa istendiginin alt1 ¢izildi. Yatay olusumlar, kurumsal siyaseti
de harekete gegme konusunda baski altinda tutarken, eylemlerin belli sehirlerde
degil tiim kita ¢apina yayilmasi i¢in de c¢aba gosteriyor. Son birka¢ yilda
gerceklesen eylemler bunun gostergesiydi. 14 Kasim 2012°de Avrupa Isci
Sendikalar1 Birligi (ETUC) onciiliigiinde gergeklestirilen grev, Avrupa ¢apinda
yanki buldu. Grev, merkez olarak Ispanya ve Portekiz’i belirlemisti ancak
Italya, Yunanistan, Belcika ve Fransa’da da sendikalar greve desteklerini
acikladi ve toplamda 23 iilkede milyonlarca kiginin katilimiyla, basta ulasim
olmak tlizere pek c¢ok sektorde hizmet verilmedi. Krizin en ¢ok vurdugu
iilkelerdeki kemersikma politikalarina karsi organize edilen greve diger
iilkelerdeki iscilerin gdsterdigi dayanigsma, kriz politikalarinin genis kitlelerce
kabul edilmedigini agik¢a ortaya koydu. Eylemdeki pankartlardan biri, grevin
mesajini 6zetliyordu: “Sizin Euro krizinizi biz 6demiyoruz!”

Grev, polisle eylemciler arasinda catismalara da sahne oldu; ozellikle
Ispanya, Portekiz ve italya’da sert miidahaleler sonucu kan dokiildii. ispanya’da
142 kisinin tutuklandig agiklandi3. Avrupa’da son yillarin en koordineli genel
grevi* olarak kayitlara gegen 14 Kasim 2012 grevi, toplumsal muhalefetin kita
capinda bir ag ve dayanisma gelistirerek, sadece yerel diizeyde degil bir biitiin
olarak Avrupa Birligi’nin ekonomik politikalarinin mesrulugunu sorguladi. 14
Kasim’dan sonraki en biiyiik bulusma olarak, 23 Mart 2013 te Briiksel’deki AB
Bahar Zirvesi Oncesi yeni bir ortak eylem orgiitlenmesi kararlastirildi. Bunun
disinda, 18 Aralik 2012°de Diinya Gogmenler Giinii ve 23-27 Ocak 2013’te
hayatin ve ortak alanlarin finanslastirilmasina karsi, bankalara yonelik eylem
giinleri gerceklesti. Hareketlerin talepleri kadar eylemlerinin dozunun
ylikselmesi, onceki yillardan fakli olarak sistemle bir uzlagsma degil miicadele
yolunu se¢ildiginin de gostergesi olarak yorumlanabilir.

14 — 15 Mart 2013 te Briiksel’de toplanan AB Zirvesine kars1 Ispanya’da
bir haftaya yayilan etkinlikler 11 — 17 Mart arasim kapsadi. Ispanya’daki
eylemlerin ortak slogani, “AB’nin piyasalarina karsi halklarin Avrupasi”ydi.
I5M hareketinin sekillendirdigi “Citizen’s Re-Action Taskforce”, cesitli
organizasyon, birlik ve hareketlerin koalisyonu olarak bu iilkedeki eylemleri

Zhttp://firenze1010.eu ;bir isme degil de internet sitelerine yapilan atiflar metnin
akiciligint bozmamak adina metin i¢inde degil dipnotta gosterilecektir.

3http://www.nytimes.com/2012/11/15/world/europe/workers-in-southern-europe-
synchronize-anti-austerity-strikes.html

4http://roarmag.org/2012/11/14-n-european-strike-austerity-protest-clashes/
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kolektif bigimde orgiitledi. Eylemlerin ¢agri metninde>, AB’nin demokratik
olmayan kurumlarinca belirlenip halklara dayatilmis baskici ekonomi
politikalarina karsi, vatandaslarin karar verme mekanizmalarina dogrudan
katilmi ve gercek demokrasi vurgusu yapildi. Bu hareket, daha sonra 2011
sonbaharinda ABD’den tiim diinyaya yayilan “Isgal Et” hareketinin de onciisii
olmustu.

2013 yili icinde AB Zirvesine karst Avrupa’nin diger kentlerindeki
eylemler, Arap Bahari’na atifla, “Avrupa Bahar1 Igin” sloganiyla toplandi.
“Onlarin kemer sikmasia karsi bizim demokrasimiz” sloganiyla agiklanan
¢agr1 metninde® adaletsiz politikalara karsi sinirlar, sektorler ve hareketler arasi
isbirliginin gerekliligi ile sosyal adalet ve gercek demokrasi talebi yinelendi.
Metni farkli tilkelerden 50 kadar olusum imzaladi.

Avrupali orgiitleri bir araya getirmeye calisan bir diger olusum Alter
Summit, 7-8 Haziran 2013°te bu adla Atina’da bir toplanti1 diizenledi. 29-30
Mart 2012°de diizenlenen ve c¢ogunlukla ASF’nin yiiriitiiciilerinin hayata
gecirdigi Joint Social Conference’ta ortaya konan fikirlere bagliligini ifade eden
bu oOrgiit-agi, finans piyasalarinin hizmetinde ve halk egemenliginin karsisinda
olarak tanimladiklart AB’ye ve Avrupa hiikiimetlerine karst yayimladigi
bildirinin temeline kemer-sikma politikalarina ve borg iligkilerine karsi olmay1
koydu. Bu olusumun 15-24 Mayis 2014 giinlerini kapsayan eylem g¢agrisina,
May of Solidarity bashgiyla, Belgika, Italya, Fransa, Ispanya, Almanya,
Avusturya, Yunanistan, Polonya’dan farkli taban inisiyatifleri ve eylem gruplari
destek verdi. 7 “Sinirlar Otesinde Dayanisma, Demokrasiyi Tabandan Kuralim”
sloganiyla yapilan eylemler, Avrupa Parlamentosu secimleri dncesinde Avrupa
sol muhalefetinin de bir araya geldigi alanlar oldu. 30 Mayis’ta yayimnlanan
sonug bildirgesinde eylemlerin bir “Avrupa duyarliligi” yarattigi vurgulandi;
secimlerde oOzellikle Ispanya ve Yunanistan’da —kriz politikalarina karsi
hareketlerin oldukga siki orgiitlendigi iilkelerde- sol partiler zafer kazanmasi da
eylemlerin basarisi olarak 6ne ¢ikarildi.®

Bu siiregte one c¢ikan organizasyon Blocukpy adli Alman inisiyatif,
metinlerinde “Avrupa’nin bir pasaport ya da orijin degil, birlikte miicadele
ettikleri bir alan” oldugunu vurgular. Olusumun 20-24 Kasim 2014 tarihlerinde
diizenledigi festivalin slogani “konus, dans et ve eyleme geg-balkondan asagi

Shttp://madrid.tomalaplaza.net/2013/01/19/europe-for-the-people-not-for-the-
marketplace/

Shttp://foraeuropeanspring.org/european-spring
http://mayofsolidarity.org/about/

8http://mayofsolidarity.org/2014/05/statement-may-of-solidarity-sent-a-message-
across-europe/
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in”dir®. 2012’de hayata gegen olusum, Occupy eylemleri ile kemer-sikma
politikalarina karst ¢ikis diislincesinin karsimi bir bakis acisinin birlikteligi
olarak goriilebilir ki adim1 da bu eylemlerin birlesiminden (bloc-occupy)
almigtir. Die Linke basta olmak iizere ¢esitli Alman ve Avrupali gruplarla
temas halinde olan Blockupy, toplumsal hareketlerinin tipik bir 6rnegidir.
Ciinkii temel olarak sokak hareketleri, dogrudan eylem ve otonomiye dayali
anarsist teori esintili bir sdyleme sahiptir. Kendilerini, “ulus-devlet hattinin
oOtesinde glicleri ve miicadeleleri baglantilandirmak isteyen farkli iilkelerdeki
toplumsal hareket aktivisti, karsikiiresellesmeci, gocmen, issiz, prekarya ve
endiistri ig¢isi, parti iiyesi, sendikaci” olarak tanimlayan Blockupy, Avrupa
Merkez Bankasi’nin merkezi Frankfurt’a tasinacagi igin, son donemlerdeki
agiklamalarinda ve eylemlerinde bu kurumu hedef almaktadir!?,

Blockupy olusumu, “Borg, Haklar ve Demokrasi” basligi etrafinda
Kasim 2012’de Madrid’de ve Kasim 2013’te Roma’da gerceklesen Agora99
adl1 bulusmalarda, hareketleri bir araya getirdi. Adindan da anlasilacag: {izere
yiizde 99’un, bulugma alanlarini gelistirme ve genisletme amacini tasiyan
toplantilar, Gezi Parki direnisinin etkisiyle 2015’te Istanbul’da gerceklesecek.
Agora99 amacini, “sadece akademik bir toplant1 ya da delegelerin bulusmasi
degil getirerek strateji, deneyim, baglantilar, fikirler, araglar ve taktikleri
paylasmak amaciyla farkl iilkelerden aktivistleri ve tematik konular1 bir araya
getirmek” olarak tanimlamaktadir!!. Toplantilarin kendine sectigi ii¢ anahtar
kelime giliniimiiziin ekonomik ve siyasi krizinin birlikte yiiriidiigline dair
hareketlerin genel gliindemini de 6zetlemektedir.

Hareketlerin yiikselen eylemliligi, Ispanya ve Yunanistan’da siyasi parti
diizeyinde de bir etkiye ulasti. Mayis 2014°te gergeklesen Avrupa Parlamentosu
secimlerinde Ispanya’da yeni kurulan Podemos partisi, {igiincii parti haline
gelirken, Yunanistan’da Syriza bu sec¢imlerde iilkenin en ¢ok oyu alan partisi
oldu ve ardindan genel secimlerde iktidara yiiriidii. Her iki parti de toplumsal
hareketlerin ve cesitli koalisyonlarin destegini almisti. Podemos, 2011 deki
Ispanya segimlerini protesto eden 15M ve Ofkeliler hareketinin bir sonucu
olarak hayata gegti. “Yapabiliriz” anlamina gelen Podemos, Ispanya’nin iki-
partili merkez siyasetini elestirmekteydi. Muhafazakar Halk¢1 Parti ve Sosyalist
Parti’nin kurdugu ikili yapi, Barcelona ve Madrid’deki biiyiikk meydanlarin
isgaline dayanan eylemlerin hedefindeydi. Bu eylemlerin doniistiigii Ofkeliler

http://blockupy.org/en/3900/talk-dance-act-come-down-from-the-balcony-frankfurt-
blockupy-festival-november-20-23-2014/
10http://blockupy.org/en/4344/call-march-18th-2015-transnational-actions-against-the-
european-central-banks-opening-gala-lets-take-over-the-party/
http://99agora.net/
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hareketi, ABD eksenli Isgal Et hareketinin Avrupa versiyonu olarak goriilebilir.
Kemer-sikma politikalar1 ve anti-demokratik uygulamalara karsilik olarak
“demokrasi hemen simdi” slogani altinda birlesen bu orgiitsiiz, kendiliginden
ve yatay hareket Ispanya siyasetini degistirmeyi hedeflemekteydi. Farkli
gruplarin Podemos altinda orgiitlenmesi Ocak 2014’te tamamland1 ve Avrupa
Parlamentosu secimleri ilk biiyiik sinavlar1 oldu. 1,2 milyon oy ve yiizde 8’e
yakin bir oranla Ispanya’nm 54 sandalyesinin 5’ini kazanan Podemos, bir taban
hareketinin yiikseligini gostermesi acisindan kayda deger bir sonug¢ aldu.
Parti’nin kurulusu ve basarisi, Ispanya disindan cesitli aktivist, yazar ve siyaset
bilimcinin de destegini almusti!2. Partinin 35 yagindaki akademisyen lideri
Pablo Iglesias ise bunun bir bagar1 olmadigini ve miicadelelerinin devam
ettigini sOyledi. Yunanistan’da ise daha biiyiik bir zafer elde edildi. Ekonomik
krizden daha sert etkilenen Yunan halki, bir birlik olarak 2004°te kurulan daha
sonra 2012°de partilesen Syriza’y1 bu segimlerde birinci parti yapti. Syriza,
cesitli siyasi parti ve hareketlerin birlesiminden olusan bir yapiydi; “Radikal
Sol Koalisyon” adin1 tasimaktaydi. Daha 6nce girdigi {i¢ segimde 300 bin civari
oy alan Syriza, kiigiik parti durumdan 2012 Mayis ayinda parlamento
secimlerinde 1 milyonun iizerinde oy alarak kurtuldu. Haziran’daki se¢imlerde
ise 1,6 milyon oy toplayarak yiizde 26’11k oranla 71 sandalye kazandi. Avrupa
Parlamentosu se¢imlerinde de 1,5 milyon oyla iilkenin 21 sandalyesinin 6’sin1
elde etti. Ardindan Ocak 2015 Yunanistan genel segimlerinde birinci parti
olarak iktidar oldu ve hiikiimeti kurdu. Bu sonuglar Avrupa’da hedeflenen
degisimin asiri-sagin istedigi yonde degil de demokratik ve sol bir ¢izgide
olmasini talep eden hareketlerin 6nemini ortaya koydu.

2014 i¢inde gerceklesen Transatlantik Ticaret ve Yatirim Ortaklig
Antlasmas1 (Transatlantic Trade and Investment Partnership TTIP) karsiti
eylemler!3, hareketlerin en son giindemlerinden biri olarak one ¢ikmaktadir.
Avrupa Komisyonu ile ABD arasinda 2013 Agustos’unda baglayan ve halen
devam eden goriismelerle cercevesi sekillenen TTIP, genel olarak yeni bir
serbest ticaret anlagmasi kurmayr hedeflemektedir. Amag, gecerli vergi
oranlarini, tarifeleri ve standartlar1 degistirmektir. Elestirilerin temelinde, AB
tiyelerinin neye imza atacagini tam olarak bilmemesi yatmaktadir. Antlagmanin
ne getirecegine dair belirsizlik, daha o6nceki donemde yasanan deneyimlerden
hareketle sonuglarin is cevrelerinin ¢ikarina ve kamusal hayatin zararina
olacagini diislindiirmektedir. Bu ¢ercevede 11 Ekim 2014’te TTIP-karsitt
Avrupa eylem giinii ilan edildi. Eylemler, Avrupa kamuoyunun bilgisinden
kagirilan anlagma gdriigmelerinin  anti-demokratikligine vurgu yaparak

IZhttp://podemos.info/in-support-of-podemos/
Bhttp://ttip2014.eu/qa.html
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ekonomik sorunlar {izerinden yeniden demokrasi tartismasi a¢may1
hedeflemekteydi.

Bu eylemler ve birliktelikler, Avrupali ¢ekismecilerin sadece reformist
bir bakis agisiyla ve sivil toplum ya da yonetisim kavramlarina dayanarak degil,
yeni alanlar kurarak ve bu alanlarda kendi sozlerini sdylemek hedefinde
olduklarin1 géstermektedir. Bunun sonucunda Avrupa demokrasisi, siyaseti ve
kamusalligi yeniden tartismaya acilmaktadir. Tikanmis ve muhafazakar
sOylemlere tutulmus Avrupa demokrasisi, Avrupali toplumsal hareketlerin
koordineli cabalariyla ayakta kalmaktadir. Hareketler bu noktada siyasal
kurucuklarimi ortaya koymaktadirlar.

Sonuc¢

Ekonomi siyasasina yonelik demokratik tartisma Onerileri, siyasal bir
analiz yapmadan iiretilecek siyasetin yetersizligini ortaya koymasi agisindan
onemlidir. Avrupali toplumsal hareketler, demokrasi ile ekonomi meselesini bir
araya getirmeye caligmaktadir. Karsi ¢iktiklari nokta olan neoliberal
kiiresellesmeye yeni alternatifler gelistirmek ve boylece “anti” noktasinin
Otesine ge¢meye caligmaktadirlar. Bdylece yeni toplumsal hareketlerin
1970’lerde kismen ayirdigi kiiltiirel-siyasal hareket bigimi, 2000’li yillarda
ortadan kalkmaya baslamistir. Kiiresellesme meselesinin bu konular1 bir araya
getiriciligi 6nemli bir etkendir. Hareketlerin gelistirdigi yeni hat, Sosyal
Forumlarla baglayan ortak alanlarda ortak hedefler belirleme girisimlerinin yeni
versiyonudur; bu haliyle kiiresellesme-karsithginin ikinci kusagi olarak
nitelendirilebilir.

2004 Avrupa Anayasasi sonrasinda yiikselen Avrupa sagina karsi, sosyal
bir Avrupa’nin tasarisi toplumsal hareketlerin eylemlilikleriyle kurulabilir. Bu
noktada ASF sonrasi yeni bir yol arayan hareketler, eylem giinleri baslhigiyla
olusturduklar1 birlikler ve bir araya gelislerle, kurumsal siyasetin Gtesine
gecmeye calismaktadirlar. Bu caba, yerel parti tartigmalarinin ve temsilcilik
diizeyinde isleyen siyasetin yerine ortak sorunlarin tespiti ve “farklilik i¢inde
birlik” teziyle yeni agilimlarin saglanmasim hedeflemektedir. Boylece post-
modern elestirilerin yarattigi c¢ogullasma, toplumsal hareketlerin bu yeni
donemdeki ¢abalariyla yeni bir evreye dogru gegerken, yeni siyasetin tabandan
yiiriyecek  ortaklasmaci  alanlar1  ¢ogaltmakla mimkiin  oldugunu
gostermektedir. Hareketler, siyasetin kurumsalliginin 6ncesinde siyasal
tartismalarin zemini olarak kurucu bir giice sahiptirler.

Yukarida aktarilan birliktelikler ve eylemler, bu kuruculugun Avrupa
capindaki yeni Ornekleridir. Bu eylemler ve birlikteliklerin ortak noktasi, daha
once deginildigi gibi demokrasi meselesini farkli basliklarla ve Oncelikle
ekonomi boyutuyla yeniden tartigmaktir. Burada demokrasi tartigmasina bir geri
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doniis vardir; demokrasi liberal ¢ergevenin otesinde, 6zellikle radikal demokrasi
boyutuyla anlasilmaktadir. Son doénem Avrupali hareketlerin, Tilly nin
toplumsal hareketleri acisindan Onemsedigi kamu politikalar1 ve devlet-
vatandas iliskisinden 6nce, siyasal ¢er¢evede bir degisiklik yarattigini s6ylemek
miimkiindiir. Bu agidan Ranciere’in yukarida deginilen demokrasi yorumuna
katki sunarak, demokrasiyi bir yonetim sekli degil siyasal bir durum olarak
gordiikleri sdylenebilir. Bu haliyle aktivistlerin toplumsal hareketi, ABD
ekoliiniin anladig1 rasyonalist ve Avrupa ekoliiniin anladig1 devrimci ¢izgilerin
oOtesinde yeniden diisiindiikleri ve yarattiklar1 agiktir.

S6z konusu 6rnekler Avrupa’da, sadece ekonomik degil, ayn1 zamanda
“halklarin siyasal birliginin” kurulmasi yoniindeki uzun vadeli ¢abanin bir
pargasidirlar. Bu birlikteliklerin actig1 siyasal tartigmalar, yerlesik siyasetin
sinirlarin1  zorlarken siradan insanin dogrudan katilimi ve kendi soziinii
sOylemesi i¢in yeni alanlar yaratmaktadir. Kaldor ve Selchow’un tabiriyle “yer
alt1 siyaseti”, Avrupa’da toplumsal hareketler eliyle bir taban demokrasisi ve
yeni kamusal alan tartismasina/talebine donlismektedir. Siyasetin, sadece sivil
toplum eylemi bazinda disaridan yonlendirilmesi degil, bizzat yeniden
kurulmast ve bu dogrultuda yeni bir dil, sdylem, bakis acist ve yapilar
gelistirilmesi toplumsal hareketlerin ¢abalariin igerisindedir. Toplumsal
hareketler, kendi ickinlik diizlemlerinde yeni siyaseti kurmaktadirlar. Liberal
demokrasilerin yasadig1 kriz, demokrasinin basitce reformize edilmesi degil
hareketlerin yiiriitecegi ve kuracagi radikal siyasetin iginde degistirilebilir. Bu
acidan 2000’lerin ilk 10 yilindaki gelismelerin {izerine, toplumsal hareketlerin
taban siyasetini daha da giclendirdigi ve birbiriyle iliskilendirildigi
goriilmektedir. Hareketlerin yiikselen giicii, asir1 sagin ve muhafazakar Avrupa
siiphecilerinin tersi yonde Avrupa siyasetini sekillendirme potansiyelini i¢cinde
tasimaktadir. Syriza’nin basarisi, ardindan Podemos’un da bu basariy1 gosterme
ihtimalinin yiiksekligi ile birlikte hareketlere dayali bir siyasetin ipuglar
Avrupa’da ortaya konmaya baglamigtir.
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