Artuklu Kaime Uluslararasi Artuklu Kaime International

iktisadi ve Idari Journal of Economics and
Aragtirmalar Dergisi Administrative Researches
Y.2021,C.4,S.1,5.1-33 Y.2021, Vol .4, No.1, pp.1-33

Makale Gelis Tarihi: 25.02.2021
Arastirma Makalesi Makale Kabul Tarihi: 04.05.2021

TURKIYE-ISRAIL ILISKILERINDE SON DONEM KRiZLERi: TURK
MUHALEFETININ VE KAMUOYUNUN YAKLASIMI

THE RECENT CRISIS IN TURKEY-ISRAEL RELATIONS: THE APPROACH OF
THE TURKISH OPPOSITION AND THE PUBLIC OPINION

Hiiseyin YELTIN'

(074

Tiirkiye 'nin Israil’i 1949°da resmen tamimasimn ardindan baslayan ikili iliskiler, donemsel araliklarla inisli
¢tkislh bir yol izlemistir. 1990°l1 yillara kadar rutin devam eden iliskiler ozellikle Soguk Savas sonrasi donemde
isbirligine dogru yol almistir. 2000°li yillarin basinda iktidar degisimleri iki iilke arasindaki iliskileri de
etkilemistir. Nitekim ele alinan konular, dne ¢ikan etmenler degisiklik gostermistir. Dénemsel analizi yapilacak
olan ¢alismada, ikili iligkilerin tarihsel siirecinin yaminda, son dénemde yasanan siyasi krizlere de yer
yasanan siyasi krizlerin nedenleri tespit edilip, bu krizlere Tiirkiye deki muhalefetin ve kamuoyunun yaklasimlar

ele alinacaktir.
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ABSTRACT

After starting the bilateral relations of Turkey officially recognize Israel in 1949, it has followed an up and down
process at periodic intervals. Turkey-Israel relations, which continued routinely until the 1990s, moved towards
cooperation, especially in the post-Cold War period. Government changes in the early 2000s also affected the
relations between the two countries. As a matter of fact, the issues discussed and the prominent factors differed.
Periodic analysis of the study will include the historical process of bilateral relations as well as the recent
political crises. In this study, the recent period of bilateral relations between Israel and Turkey will be discussed.
After 2002 it identified and the causes of the political crisis, the opposition in Turkey to approach this crises will
be discussed and the public opinion.
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Tiirkiye-Israil iliskilerinde Son Dénem Krizleri: Tiirk Muhalefetinin Ve Kamuoyunun Yaklagimi

1. GIRIS

Ug ¢eyrek asra yaklasan Tiirkiye ile Israil arasindaki ikili iliskiler, gecen siire zarfinda inisli
cikish bir grafik sergilemistir. Israil’in Tiirkiye tarafindan resmen tanindigi 1949 yilindan
baslanarak, donemsel bir ayrim yapilacak olunursa ikili iliskileri lic déneme ayirmak
miimkiindiir. {1k olarak 1949-1990 arasi donem, ikinci olarak 1990-2000 aras1 dénem ve son
olarak da 2000’den giiniimiize kadar gecen donem belirleyici ii¢ ana periyod olarak
degerlendirilebilir.

Ozellikle Israil’in resmen tanmnmasindan 1990’11 yillara kadar gegen siirede Israil’in Tiirkiye
ile iligkilerini belirleyen/sekillendiren ana konulardan biri Filistin meselesi olmustur. 1990-
2000 aras1 dénemde Tiirkiye’nin Israil politikalarin1 belirlerken 6ne ¢ikan etmenler agirlikl
olarak askeri ve giivenlik temelli olmustur. 2000°den giinlimiize kadar gecen siire zarfinda ise
uluslararas1 sistem ve Ortadogu cografyasindaki gelismeler Tiirkiye ile Israil arasindaki
iligkilerde belirleyici bir rol oynamuistir.

Calismanin ele alacagi ana konularin yer aldigi siireg 2002 yili ve sonrasindaki siireg
olacaktir. Tiirkiye-israil iliskilerinde son dénemde agirlikli olarak Filistin meselesi kaynakli
sorunlar/krizler yasanmistir. 2006’da Hamas’in Tiirkiye’ye davet edilmesi ile baslayan,
2008’deki Dokme Kursun Operasyonu, Davos Krizi, Algak Koltuk Krizi, Mavi Marmara
Saldiris1 ve Palmer Raporu ile devam eden krizler dizisi 2016 yili itibari ile bir nebze olsun
astlmis goziikkmektedir.

Bu calismada, Tiirkiye ile Israil arasindaki ikili iliskilerde 2002 yili sonrasindaki kriz
donemleri ve olaylar1 ele alinacaktir. Yasanan kriz dénemlerinde, Tirkiye’deki muhalefet
partilerinin ve kamuoyunun tutumu irdelenecektir. Dolayisiyla Tiirkiye nin Israil ile yasadig
son donem  krizlerinde iktidar partisi ile muhalefet partilerinin  olaylara
yaklagiminin/politikalarinin ne denli farklilik arz ettigi sorunsallastirilarak, edinilen bulgular
dogrultusunda bu duruma yanit aranacaktir.

Calisma neticesinde ulasilmak istenen asil amag, Tiirkiye ile Israil arasindaki son dénem
krizlerinde iktidar partisi ile muhalefet partileri ve kamuoyu arasindaki farkli politik goriisleri
tespit etmek ve sonrasinda bu ve benzeri konularda yapilacak olan caligmalara bir
data/hareket noktasi birakabilmektir. Bu veriyi sunabilmek adina da ¢alismanin metodu olarak
nitel aragtirma yontemi tercih edilmistir. Boylelikle 6rnek olay olarak kriz donemlerinin
incelemeleri yapilacak ve elde edilen bulgular tespit edilecektir.

Bu ¢alisma, muhalefet partilerinin Israil ile yasanan krizlerin neredeyse tamaminda iktidar ile
farkli diislindiigiinii fakat tiim bunlara ragmen kamuoyunun ise Adalet ve Kalkinma

Partisi’nin (Ak Parti) Israil’e kars1 yiiriittiigii politik tutumdan/durustan memnun oldugunu
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savunmaktadir. Bu minvalde calismanin ilk kisminda Tiirkiye-israil iliskilerinin tarihsel
stireci ele alinacak, ikinci kisminda son donemde yasanan krizlere yer verilecek ve son
kisimda da sonug ve degerlendirme yapilacaktir.

2. TURKIYE-ISRAIL ILISKILERINDE TARIHSEL SUREC

Ortadogu cografyasinin hatta Bati1 iilkelerinin agirlikli olarak 6nemsedigi iki iilkenin yani
Tiirkiye ile Israil’in, aralarmdaki ikili iliskiler hem bélge giivenligi agisindan hem de
demokratik model iilke olmalar1 acisindan énem arz etmektedir. Tiirkiye ile Israil iliskilerinin
baslangicindan giiniimiize kadar gegen siireci ii¢ doneme ayrrmak miimkiindiir. ilk etapta
iliskilerin baglangici olan 1949 ile altin yillar olarak tasvir edilen 1990 arasi ele alinacak,
sonrasinda ise 1990-2000 yillar1 arasi ve son olarak da yakin donemdeki iligkiler
incelenecektir.

2.1. 1949-1990 Yillar1 Arasinda Tiirkiye-Israil Iliskileri

Tiirkiye, kurulusunun iizerinden bir yildan kisa bir siire sonra, 28 Mart 1949'da Israil'i resmen
tanimistir (Yilmaz, 2010: 11). Bu karar, Tirk dis politikasinda koklii bir degisiklige yol
agcmustir. Israil kurulmadan 6nce Tiirkiye Arap devletlerinin yaninda yer almis ve boliinme
planma kars1t ¢ikmustir. Tiirk politika yapicilari, Sovyetler Birligi ile Siyonist hareket
arasindaki iligkiler konusunda oldukca siiphe duymaktaydilar. Ancak Israil'in kurulusundan
sonra Tiirkiye, yeni devletin Sovyet kuklasi olmadigina ikna olmus ve onu potansiyel bir
miittefik olarak gérmeye baslamistir (Duman, 2020: 30). Tiirkiye, Israil'i "de facto" olarak
tanidigin1 ilan ettikten sonra Arap devletlerinden sert tepkilere maruz kalmistir (Eminoglu,
2016: 91). Gelen tepkileri bertaraf etmek adina Tiirkiye, Israil'i tanima gerekgesini; Israil’in
Birlesmis Milletler (BM) iiyesi olmasina baglamis ve dolayisiyla da Israil’i BM &rgiitiiniin
evrenselligini goz onilinde bulundurarak tanidigini ifade etmistir (Yilmaz, 2010: 11).
Tiirkiye'de o dénemde iktidarda bulunan Demokrat Parti doneminde Israil ile olan ikili
iligkiler hizla gelistirilmeye calisilmistir. Clinkii ABD'nin Ortadogu'ya duydugu 6zel ilgi ve
Israil ile olan yakin baglari iliskilerin hiz kazanmasma vesile olmustur (SDE Analiz, 2011: 7).
1955 yilinda olusturulan Bagdat Pakti'n1 Israil, kendisine kars1 olusturulmus bir ittifak olarak
yorumlamis ve bu hadisenin Israil karsiti olan diger Arap iilkelerini de cesaretlendirdigine
inanmustir (Eminoglu, 2016: 91). Tiirkiye, Irak, Pakistan, ingiltere ve Iran'in igerisinde yer
aldig1 Bagdat Pakt1, Israil-Tiirkiye iliskileri i¢in bir sinav olmustur (Almog ve Sever, 2017:
609). Hatta Israil Disisleri Bakanlig1 bu paktin "Israil'e kars1" olarak olusturuldugu seklinde
nitelemis ve Bagdat Pakti'min Israil'e karsi Arap milliyet¢iligi duygularina tesvik edici

olabilecegini ve kendilerine kars1 Arap saldirganligini arttirabilecegini iddia etmistir (Y1ilmaz,
2010: 11).
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Bagdat Pakti’'nin olusturacag: siyasi krizin beklendigi bir dénemde, Tiirkiye ile Israil
iliskilerindeki en biiylik kirilma noktalarindan birisi 1956 yilinda yasanan Siiveys Krizi
esnasinda olmustur (SDE Analiz, 2011: 7-8). Tiirkiye, Siiveys Krizi meydana gelene kadar
Israil’e kars1 herhangi bir tepki ya da olumsuz bir politika igerisine girmemistir. Siiveys
Krizi’nin ardindan Israil ile gerilen iliskilerin neticesinde Tiirkiye, biiyiikelgisini iilkeye geri
cagirmistir. Tiim bu gelismelere ragmen Tiirkiye, Israil’in karsisinda yer almak istememis ve
dahasi iki iilke arasindaki iliskiler stratejik isbirligine varacak diizeye kadar ulagsmistir (Balci,
2013: 98).

Israil, geleneksel olarak tehdit algiladigi Arap olan iilkelerden gelebilecek herhangi bir
olumsuzlugun bertaraf edilmesi ve Onleyebilmesi adina Arap olmayan {ilkelerle bir ittifak
kurmay1 hedeflemistir. Bu amacina ulasabilmek adina 1958 yilinda Etiyopya ve Iran ile
giivenlik alaninda bir isbirligi anlasmas1 imzalanstir. Etiyopya ve Iran ile anlasmay1 saglayan
Israil, bu ittifakta Tiirkiye’nin de yer almasini istemistir. Temel anlamda gizli kalan ve
ABD’nin destegini saglayan bu ittifak 6zellikle Tiirkiye ve Israil arasinda istihbarat paylagimi
tizerine kurulmustur (Balci, 2013: 98). 1958 yilinda Israil ile Tiirkiye arasinda gizli tutulan bir
Cevresel Pakt imzalanmistir. Bu anlasma Tiirkiye ile Israil arasindaki iliskilerin "Arap
iilkeleri ile iligkilerine olan bagimliligim" gostermektedir (Eminoglu, 2016: 92). Cevresel Pakt
ile Tiirkiye-Israil iliskilerinde yeniden bir hareketlenme gériilmiistiir (SDE Analiz, 2011: 9).
1960'h yillar boyunca Tiirkiye, Arap devletleri ile Israil arasindaki anlasmazliklarda dengeli
bir politika izlemeyi tercih etmistir. Cilinkii Tiirkiye o donemde Kibris sorunu ve ekonomik
sikintilar ile bogusmaktayd: (Yilmaz, 2010: 13). 1967'deki Arap-Israil savasi, Tiirkiye nin
Ortadogu politikasinda kritik bir donemeg olarak goriilmektedir. Bu savagla Tirkiye kendi
Ortadogu politikasini izlemeye baslamis ve Filistinlilere daha fazla destek saglamistir. Savas
sirasinda Tiirkiye, ABD'nin Israil'e ikmal igin Tiirk hava dislerini kullanmasina izin
vermemistir. Ayrica Tiirkiye, savasin sona ermesinin ardindan daha Arap yanlis1 bir durus
benimsemistir (Duman, 2020: 30).

1970'i yillarda Tiirkiye-Israil iliskilerini belirleyen ana unsur Filistin olmustur. Tiirkiye'nin
1975'te Filistin Kurtulus Orgiitii'nii tanimas1 ve 1979'da Ankara'da temsilcilik agmasi ve bu
acilisa da Filistin Kurtulus Orgiitii lideri Yaser Arafat'm gelmesi olduk¢a énemli bir gelisme
olmustur. Israil, Kudiis’ii 1980 yilinda baskent olarak ilan etmesinin ardindan Tiirkiye, Israil
ile olan diplomatik iliski diizeyini ikinci katiplige diislirmiistir (SDE Analiz, 2011: 9).
Tiirkiye'nin 1970'1 yillarda ugrastig bir diger konu olan Kibris meselesinde Araplardan yeteri
kadar destek almadigi bilinmektedir. Bu durum Israil ile Tiirkiye arasindaki iliskilerin

gelismesi icin bir firsat goriildiigii sdylenebilir. Nitekim Israil ile iliskilerde yakinlagma
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donemine girilmis ve agirlik olarak da istihbarat konular1 6ncelikli olmustur (Eminoglu, 2016:
94).

Her ne kadar 1960'larda ve 1970'lerde Arap yanlis1 bir tutum igerisinde olan Tiirkiye ortaya
¢ikmis olsa dahi, bu durum Israil ile Tiirkiye arasindaki iliskileri cok da olumsuz etkiledigini
sOylemek miimkiin degildir. Fakat 1980'li yillarda, ikili iligkilerde bir gerileme dénemine
girilmistir. Israil'in Kudiis'ii "ebedi ve degismez baskent" ilan etmesi yogun protestolara sahne
olurken, Agustos 1980'de Tirkiye, Dogu Kudiis'teki baskonsoloslugunu kapatmistir
(Eminoglu, 2016: 93). 1980'li yillarda ise Tiirkiye ile Israil arasindaki iliskilerde gerginlik
donemine girilmistir. Tiirkiye, Israil'in Arap-israil Savasi sirasinda isgal ettigi Dogu Kudiis'i
daimi ve degismez bagkent olarak ilan etmesini protesto ederek, 1980 yilinda Dogu Kudiis'te
bulunan baskonsoloslugunu kapatmis ve Israil ile iliskilerini "ikinci katiplik" seviyesine
diistirmiistiir. Yine bu donemde Cumhurbaskan1i Kenan Evren, Ortadogu cografyasindaki
iilkelere gerceklestirdigi ziyaretlerde Israil'i bdlgenin istikrarsiziginin en biiyiik sebebi olarak
gostermis ve Israil'e doniik cok sert elestiriler yapmustir. Fakat Israil ile olan iliskilerde
yumusama siireci 1983'te Turgut Ozal'in basbakanlik gérevine gelmesiyle baslamustir. Ozal,
Israil'in lobi giiciinii bildiginden dolayr Arap iilkelerinin Tiirkiye'nin Israil ile iliskilerini
kesmelerine yonelik taleplerini reddetmistir (Y1lmaz, 2010: 14).

1980'li yillarda Tiirkiye'nin srail ile olan ikili iliskilerinde belirleyici olan noktalardan biri;
Ermeni ve Rum lobilerine karsilik Yahudi lobisine duyulan ihtiyag iizerine kurgulanmistir.
Diger bir énemli nokta ise Tiirkiye'de PKK terdr orgiitiiniin faaliyetlerinin artmasi ve Iran-
Irak-Suriye bolgesinde konuslaniyor olmasindan dolay: Israil ile iliskileri gelistirme istegi
saglanmas1 adina da {imit vermistir (SDE Analiz, 2011: 9). Ozellikle Tiirkiye'nin ugrastig
Ermeni teror orgiitii olan ASALA hakkinda Israil'in gerekli istihbarati Tiirkiye'ye saglamast,
neticesinde Tiirkiye'nin ABD Kongresi'nde giiclii olan Ermeni lobisini dengeleyecek bir giice
ihtiyac1 dogmustur. Bu dogrultuda Tiirkiye, Israil lobisinin destegini almanin bu dengeyi
saglayacagi inancindan dolay: Israil ile olan iliskilerindeki gelismeyi belirgin bir sekilde
artirmistir (Hale, 2003: 179).

1980 ve 1990'lh yillarda Amerika'da bulunan Yahudi politikacilar ve 6nde gelen kisiler
Tiirkiye ile Israil arasindaki iliskilerinin gelistirilmesi ve yakinhigin saglanmasi adina caba
gostermistir (Uzer, 2011: 145). Tiirkiye, Israil ile olan dostluk ve isbirligini Soguk Savas

stirecinde oldukca dnemsemektedir. 1980°li ve 1990’11 yillarda Filistin meselesine egilim artsa
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bile Tiirk karar alicilar/segkinler Israil ile var olan iyi ikili iliskilerin bozulmas1 endisesinden
dolay1 6n planda tutmamaya 6zen gostermistir (Ziircher, 2020: 402).

2.2.  1990-2000 Yillar1 Aras: Tiirkiye-Israil fliskilerinde Altin Yillar

Tiirkiye ile Israil arasindaki ikili iliskilerin "altm yillar"i 1990'l senelerde yasanmustir. Ikili
iliskilerde sivil biirokrasinin askeri biirokrasi kadar aktif olamamasinin nedeni, Tiirk Silahli
Kuvvetleri'nin (TSK) Israil ile olan iliskilere ayr1 bir dnem vermesi olmustur (Boran, 2020:
31). Cok biiyiik oranda TSK tarafindan belirlenen "gilivenlik odakli" politika iligkilerin 19901
yillarda yogun sekilde devamliligini saglamistir (Sariaslan, 2019: 1068). Aslinda Tiirkiye ile
Israil arasindaki altin yillarin tasvirini Philip Robins’in metaforu ile tanimlamak miimkiindiir:
Tiirkiye ile Israil 1993'te nisanlanmis, 1996 yilinda ise evlenmislerdir (Sariaslan, 2019: 1068).
Israil ile Tiirkiye'nin 19901 yillarda yakinlasmasinin en énemli nedenlerinden biri de ABD
faktoriidiir. Soguk Savag sonrasinda "Yeni Diinya Diizeni" icin ABD, Ortadogu cografyasinda
saglam miittefiklere duydugu ihtiyacin yansimasi olmustur. Hatta 1990'l1 yillarda Refah-Yol
hiikiimetinin Israil ile herhangi bir problem yasamamasina 6zellikle dikkat edilmis ve Tiirkiye
ile Israil arasindaki iliskilerin {ist perdede devam etmesinin bir "devlet politikas1" oldugu
genel kabul gormiistiir (SDE Analiz, 2011: 10).

1990'larda meydana gelen kiiresel ve bolgesel degisimler, Tiirkiye ile Israil arasindaki
iliskilerin gidisatin1 da sekillendirmistir. 1990'l1 y1llarin ortalaria kadar, Israil ile Tiirkiye'nin
iligkilerinin gekillendiren noktalar genel olarak askeri, ekonomik ve istihbarat alanlari
olmustur. 19901 yillarin ortalarindan sonra Tiirkiye'de koktenci ve Israil karsiti parti olan
hakim olmustur. Fakat tiim bunlarin aksine bu dénemde de Tiirkiye ile Israil iliskilerinin hizla
gelistigi, dahas1 ekonomik ve bolgesel konularda dayanan bir isbirliginin saglandigi
gortilmektedir (Eminoglu, 2016: 94-96).

1990l yillarda Tiirkiye ile Israil arasindaki iligkilerde sik1 bir isbirligine dogru yol alma sdz
konusu olmustur. 1991 yilinda Tiirkiye, Israil ile olan diplomatik iliskilerini tekrar
biiyiikelgilik diizeyine cikarmistir. Bu yillarda Tiirkiye ile Israil arasindaki iliskilerin
gelismesine neden olan bazi faktorler vardir. Bunlar arasinda, uluslararasi ortamin etkisi,
bolgesel tehdit algilamalari, ekonomik nedenler, askeri faktorler, ABD faktorii ve psikolojik
faktorler yer almaktadir (Yilmaz, 2010: 17-18). Fakat 1990'hi yillarda Tiirkiye ile Israil
arasindaki askeri anlamdaki yakinlagsma Arap tlkelerini rahatsiz etmistir (Uzer, 2011:148).
1990'larda Tiirkiye ile Israil arasinda stratejik Oneme sahip c¢ok sayida ikili anlasma
imzalanmistir. 1990'larin ortalarinda Israil ile iliskiler ekonomik, diplomatik ve askeri acidan

oldukca gelisme gostermistir. Terdrle miicadele ve istihbarat alaninda bir bilgi akis kopriisii
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olusturulmustur. Tiirkiye ile Israil arasinda, ortak bir stratejik giindem ve kiiresel meselelere
benzer bir bakis agisiyla desteklenen stratejik bir ortaklik ortaya cikmistir. Israil-Tiirkiye
anlagsmasi, Orta Dogu'da Soguk Savas sonrasi siyasetin 6nemli bir 6zelligi haline gelmistir
(Inbar, 2010: 41).

1991 Kérfez Savast ve 1990'larin ortasindaki birgok faktdr bir araya gelerek Tiirkiye ile Israil
arasinda yakinlagsma i¢in verimli bir ortam yaratmistir (Efe, 2012: 113). Kasim 1994'te
Bagbakan Tansu Ciller’in Israil ziyareti tarihi bir an olarak goriilmiistiir. Israil'i ziyaret eden
ilk Tirk bagbakani olan Ciller, bu ziyarette serbest ticaret anlasmasina varmaya ¢alismistir.
Israil-Tiirkiye arasindaki yakinlasmanin askeri egitim, savunma sanayi isbirligi ve serbest
ticaret alanlarindaki atilan en 6nemli adimlar 1996 yilinda gergeklesmistir (Duman, 2020: 22).
RP lideri Necmettin Erbakan, secim kampanyasi esnasinda verdigi sozlere paralel olarak,
Bagbakan oldugunda “Miisliman Diinyas1” ile daha yakin iligkiler kurmak i¢in 6nemli
adimlar atmistir. Erbakan goreve geldikten sonra ise bir¢ok kisi Tiirkiye-Israil iliskilerinin
olumsuz bir yone evirilecegi tahmin ediliyordu (Duman, 2020: 26). Islami kimligini 6n planda
tutmaya calisan Necmettin Erbakan, TSK tarafindan Israil ile bir askeri antlasma yapmasi
hususunda baski gérmiistiir. Bu yiizden de Erbakan déneminde Israil ile yiiriitiilen iligkilerinin
“sembolik” oldugunu sdylemek miimkiindiir (Ziircher, 2020:374). Ordunun miidahil
olmasindan sonra Erbakan, Tiirkiye-israil iliskilerindeki yakinlagmay1 kabul ettirmek icin
partisini ikna etmek zorunda kaldigi sdylenebilir. (Duman, 2020: 26). Askeri agidan
bakildiginda ise TSK, kendisini modern cumhuriyetin garantdrii olarak gordiigii icin pek ¢ok
durumda Tiirk ordusu siyasete karismakta tereddiit etmemis ve Israil ile yiiriitiilen ikili
iliskilerde belirleyici konumda yer almistir (Duman, 2020: 25). Kisacasi, 1990'larda
iktidarlarinin  zirvesindeki TSK, Tiirkiye’nin Israil ile iliskileri gelistirme arzusunun
arkasindaki itici gii¢ olmustur. Askeri faydalarm yan sira, israil'le olan iliski, Tiirkiye ordusu
icin de bir i¢ meseleydi ¢iinkii iilke icindeki Islamcilara ve genel olarak uluslararasi topluma,
Tiirkiye'nin laik, Bat1 yanlis1 ve Yahudilerle iyi1 iligkileri olan bir iilke oldugunu gdstermenin
bir yolunun Israil ile iyi iliski kurmaktan gectigi diisiincesi yer edinmistir (Cohen ve Freilich,
2014: 2).

Tiirkiye ile Israil arasindaki ikili iliskilerin Soguk Savas siiresince ve sonraki dénemde -
2000'li yillara kadar- gelisen/yiikselen bir isbirligi grafige sahip oldugu ve isbirliginin
gelismesindeki ana itici giiciin Ortadogu cografyasindan kaynaklanan tehdit algis1 ve giivenlik
arayist oldugu da goriilmektedir (Tiiysiizoglu, 2014: 590). Ayrica 1990’11 yillarda baslayan
yakin baglar {i¢ temel neden agiklamaktadir: ortak bir stratejik goriiniim, TSK’nin Israil ile

iligkilerin iyilestirilmesine olan ilgisi ve ekonomik konulardir (Cohen ve Freilich, 2014: 2).
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Israil'in Filistin topraklarmndan 2000'li yillarin basinda gergeklestirdigi Savunma Kalkan
olmadig1 sdylenebilir (Baron, 2020:31). 2001 yilinda Israil'de Ariel Saron'un liderligini
yaptigi Likud Partisi, iktidara geldikten sonra Israil'in Tiirkiye'ye olan politikalarinda
degisiklik meydana gelmistir (SDE Analiz, 2011: 13). Dahast 2001 yilinda Ariel Saron
Tiirkiye'yi ziyaret etmis ve donemin basbakani Biilent Ecevit ile goriismiistiir. Ecevit, Israil
Bagbakan1 Saron'u Tiirkiye'de daha ¢ok gérmeyi arzuladiklarini da bildirmistir (Baron, 2020:
31).

19901 yillarda Tiirkiye ile Israil arasindaki yakinlasmasmin ardinda bircok neden yer
almaktadir. Bunlar1 Ortadogu bdlgesindeki gii¢ dengesinin ve kompleks iligkilerinin bir
sonucu olarak gorebilmek miimkiindiir (Duman, 2020: 20). Goriildigii iizere, Tiirkiye ile
Israil arasindaki iliskiler, Israil'in kuruldugu 1949'dan 2000'li yillara kadar zaman zaman
siyasi krizler olmasina ragmen askeri, giivenlik ve istihbarat alanlarinda inisli ¢ikislt bir seyir
izlemistir (Y1lmaz, 2010: 10).

2.3. 2000 ve Sonras: Tiirkiye-Israil fliskileri

2000 yili sonrast dénemde Tiirkiye-Israil iliskilerinin yapisinda ©6nemli degisimler
yasanmistir. Bu degisimin ardinda yatan nedenleri iki kisimda toplamak miimkiindiir.
Bunlardan ilki, 2002 yilinda Tiirkiye'de Ak Parti'nin iktidara gelmesi ile Tiirkiye'nin dis
politika eylemlerinde, stratejilerinde ve sdylemlerinde meydana gelen degisim olmustur. Bir
diger neden ise, Tiirkiye'nin Ortadogu cografyasinda Arap diinyasi ve Iran ile iliskilerinde
yakinlasmaya calismasi ve Israil'in Tiirkiye'nin bu hamlesinin kendisine tehdit olusturacag
algisindan kaynaklanmaktadir (Tiiystizoglu, 2014: 589).

2000'i yillarda Tiirkiye ile Israil arasindaki iliskileri belirleyen bazi faktdrlerin oldugu
sOylenebilir. Bunlar arasinda Filistin sorunu ve iki iilkedeki iktidar partilerinin politikalar1 yer
almaktadir. Ozellikle Tiirkiye'nin Ortadogu'da sadece Israil ile yakn iliskiler kurmasi demek,
Islam cografyasindan uzaklasmasi ve dis politikasmin tek yonlii olacagi anlamina
gelmektedir. (Eminoglu, 2016: 97). Bu durumun Tirkiye acisindan ulusal c¢ikarlar
baglaminda ¢ok da tercih edilebilir bir yaklasim olmadigini sdylemek miimkiindiir.

2002 sonrasinda Tiirkiye'nin dis politika algisindaki farklilasma Israil ile olan iliskilerin
olumsuz yone dogru eviren bir faktor konumuna gelmistir. Ciinkii Tiirkiye, Ortadogu
cografyasina "tehdit" odakli bir giivenlik¢i dis politika anlayisindan uzaklagmistir. Ayrica
2000 sonrasinda Israil'de hiikiimetin asir1 sag goriislii parti ve yoneticilerin eline gecmis

olmasi, Tiirkiye-Israil iliskilerinde gerginligi artic1 bir etken olmustur. Bir baska etken olarak
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da Arap Bahari oncesinde Israil'in tehdit olarak gordiigii Suriye ve Iran gibi iilkelerle
Tiirkiye'nin yakin iliski kurmaya baslamasidir (Tiystizoglu, 2014: 591-592).

Tiirkiye ile Israil arasindaki iligkilerin 2000'li yillarda bozulmasina sebep olan bazi etkenler
vardir. Bunlar; Israil-Filistin meselesinin ¢dziimlenememesi, Israil kamuoyunun asir1 saga
dogru yonelmesi ve Israil yonetiminin siddet ve baski tutumlu politikalaridir (SDE Analiz,
2011: 3).

2000'li yillarda Israil ile Tiirkiye iliskilerindeki gerilemenin belki de en dnemli sebebi Filistin
sorunu olmustur. Ozellikle Israil'in Filistin'de halka yénelik uyguladigi orantisiz kuvvet
kullanim, Tiirkiye'de Israil karsit1 bir tepkiye neden olmustur (Yilmaz, 2010: 19).

Ak Parti doneminde, Tiirkiye ile Israil arasindaki iliskiler, herhangi bir dogrudan zorluk ile
degil, esasen her ikisinin de {i¢iincii taraflara karst durusuyla ilgisi olan bir¢ok inis ve ¢ikisa
tanik olmustur (Bengio, 2009: 53). Yine bu dogrultuda Tiirkiye'nin dis politikasinin yeniden
yonlendirilmesinden kaynaklanan sorunlar1 da g6z ardi etmemek gerekmektedir (Inbar, 2010:
44). Nitekim ikili iliskilerin gerilemesinde bir¢ok nedenin oldugu diisiiniilmektedir (Yilmaz,
2010: 19).

diplomatik ve askeri diizeyde keskin bir gerileme yasanmistir. Bu gerilemeyi Cohen ve
Freilich (2014:1) “Ak Parti'nin en basindan beri niyeti” olarak yorumlamiglardir. Dahasi
onlara gore, Israil'e karsi Ak Parti'nin politik tutumunda Miisliiman dayanismas: oldukga
onemli bir rol oynamaktadir. Uygulamada Tiirkiye, es zamanl olarak Arap iilkeleri ve Israil
ile dostane iliskilerini siirdiirmekte zorlanmistir.

Ak Parti iktidariyla daha da Ortadogu'ya ilgisi yonelen dis politika, Israil ile kriz yasanilan
donemlere kadar sorunsuz devam ettigi soylenebilir. Israil ile yasanan krizlerden sonra Ak
Parti se¢kinlerinin sOylemlerini RP'deki sdylemlere gotiirmiistiir. RP tabanli olan Ak Parti,
Israil ile yasanan diplomatik krizlerden sonra Israil'e karsi "Siyonist" ve "irkg1 devlet"
sOylemlerini tercih etmistir (Boran, 2020: 29).

Ak Parti, Tiirkiye’nin siyasi ve kiiltlirel olarak Bati’nin bir par¢asi olma arayisinin bir yiik
oldugunu ve bu yiizden de Miisliiman komsulariyla iligkilerini gelistirmeyi bir secenek olarak
gordiikleri iddia edilmektedir (Inbar, 2010: 44-45). Bu durumun farkinda olan ¢ogu Israilli,
Ak Parti'nin iktidara gelmesi ile asir1 milliyetci ve Islami egilimlerin yiikselecegi diisiincesine
kapilmis ve bu durumu potansiyel bir tehdit olarak gérmiistiir (Efe, 2012: 114). Nitekim 2004
yilinda Hamas liderlerinden olan Seyh Ahmet Yasin'in ve Abdiilaziz Rantisi'nin Israil
tarafindan Sldiiriilmesi sonucunda, Erdogan Israil'i "devlet terérii" uygulamakla ithaf etmis ve

bu durum Israil cephesi i¢in endise verici olarak goriilmiistiir (SDE Analiz, 2011: 13).
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2005 yilinin ortalarinda Basbakan Erdogan'in Israil'i ziyareti, politik anlamda 2000'li yillarin
gelisme olarak goriilmektedir (Sariaslan, 2019: 1074). Ama ayn1 zamanda Ak Parti,
Miisliiman diinyasindaki itibarini artirmak i¢in Hamas ile de temas kurmus ve ¢ogu diinya
iilkesinin yaptig1 gibi onu diglamak yerine ona mesruiyet vermistir. Hamas’in Sam’daki st
diizey yoneticisi Halid Mesal’in 2006’nin baslarinda Ankara’ya ziyaret i¢in davet edilmesi
bunun en dikkat ¢ekici drnegi olarak gosterilebilir (Bengio, 2009: 44). Bu durum Israil tarafim
oldukga rahatsiz etmistir. Hatta bu rahatsizligimi Israil Basbakanlik sézciisii Ranaan Gissin
"Biz eger Abdullah Ocalan ile goriisseydik siz ne hissedersiniz?" sorusuyla ifade etmistir.
Ayrica Hamas liderinin Ankara'ya daveti, Tiirkiye'nin Israil-Filistin meselesindeki
arabuluculuk imajina da zarar verdigi sdylenebilir. Ayrica muhalefet de Ak Parti hiikiimetinin
Hamas liderinin Ankara'ya davetinden duyulan rahatsizligini dile getirmistir. Dahasi donemin
Cumhurbagkani olan Ahmet Necdet Sezer, Hamas'in Tiirkiye ziyaretinin ardindan Israil'e bir
ziyaret gerceklestirerek; Israilli yetkililere Hamas'in ziyaretinin devlet politikasini ve Tiirk
halkinin gergek goriisiinii géstermedigini ifade etmistir (Boran, 2020: 32-33). Bu durum dis
politika yapim siirecinde i¢ aktorlerin fikir anlaminda ayriliklara diistiiklerini géstermektedir.
Cohen ve Freilich’e (2014: 3) gére Ak Parti’nin Israil karsit1 egilimleri, 2006°da Hamas lideri
Halid Mesal’in Ankara’ya davet edilmesi ve Ak Parti’nin 2007’de Gazze’de iktidara geldikten
sonra Hamas’1n iktidara gelmesi ile ortaya ¢ikmistir.

Tiim bu olumsuz havaya ragmen, 2007 yilinda israil Cumhurbaskan1 Simon Peres Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi’ne seslenmistir. Bu durum, bir israil Cumhurbaskaninin Miisliiman
cogunluklu bir ulusun parlamentosuna ilk kez hitab1 anlamina gelmektedir (Cohen ve Freilich,
2014: 3).

Tiirkiye, mevcut Filistin meselesini Ortadogu politikasinda en onemli madde haline
getirirken, Israil'e yonelik sert elestirilerde bulunmus ve Tiirk kamuoyu da Israil'e aym sekilde
ciddi elestirilerde bulunarak mesru bir zemin saglamistir. Ayrica Tiirkiye, Israil'in terorist
orgiit olarak tanimladigi Hamas ile iliskilerini gelistirmesi de Tiirkiye ile Israil arasindaki
iligkilerindeki olumsuz havanin yiikselmesine neden olmustur (Tiysiizoglu, 2014: 592-593).
Tiirk dis politikasinin Ak Parti hiikiimetiyle ama daha da 6zelinde Ahmet Davutoglu'nun
Disisleri Bakani olmas ile farkli bir perspektife dogru yelken agmustir. Ozellikle Osmanli
mirasi olarak goriilen Ortadogu ve Arap cografyasina ilginin artmasi, bolge iilkeleriyle siyasi,
kiiltiirel ve ekonomik isbirligini artirma istegini beraberinde getirmistir (Boran,2020: 29).

Ak Parti yonetiminde Tiirkiye'nin Ortadogu'ya yonelik bazi temel ilkelere sahiptir. Bunlar

arasinda; komsularla sifir sorun ¢ergevesinde, ¢cok boyutlu bir dis politika benimsemek ve
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bolge sorunlarinda arabulucu rolii oynayarak Iran’in aksine Ortadogu bélgesi i¢in demokratik
bir devlet modeli olmak (Bengio, 2009: 44) yer almaktadir.

Son olarak bakildiginda, 2000'li yillarda Tiirkiye ile Israil arasindaki iliskilerin gerilim ve kriz
anlariin ¢ergevesi ¢izilecek olunursa, Filistin meselesi en oncelikli konu olarak durmaktadir.
Filistin meselesinin getirdigi diger meseleler de sirasiyla su sekilde sayilabilir: 2008 Dokme
Kursun Operasyonu, Davos Krizi, Dizi Krizleri, Algak Koltuk Krizi ve Mavi Marmara Krizi
olmustur (Eminoglu, 2016: 97-99).

3. TURKIYE-ISRAIL ILISKILERINDE SON DONEM KRiZLERI

Tiirkiye-Israil iliskilerinin, 1949-1990 yillar1 arasinda ana odak konusunu Filistin meselesi ve
Arap-israil Savasi olusturmustur. 1990-2000 yillar1 arasindaki donemde ise altin yillarimi
yasayan ikili iliskiler, glivenlik ve askeri temelli bir yapiya dayanmistir. 2000°1i yillardan
sonra gerceklesen iktidar degisimleri ile Ozellikle Tiirkiye’nin dis politikadaki siyasi
kararlar/cikarlar beraberinde siyasi krizleri de getirmistir. Bu noktada, Dokme Kursun
Operasyonu, Davos Krizi, Dizi Krizleri, Algak Koltuk Krizi, Mavi Marmara Krizi, Palmer
Raporu ve Israil’in 6zrii basliklar1 ele almacaktir.

3.1. 2008 Dokme Kursun Operasyonu ve Tiirkiye-israil iliskileri

Kasim 2008'de Israilli askerler Filistinli bir kisiyi 6ldiirmesinin ardindan, Hamas'm top atesi
saldirisina maruz kalmistir. Akabinde Israil jetleri hava saldiris1 diizenleyerek karsilikli
catismalarin siirecegi izlenimi vermistir. Nitekim 27 Aralik 2008'de Israil resmi olarak Dékme
Kursun Operasyonu'nu baslattigini agiklamustir (Boran, 2020: 34). Israil’in bu saldirilari
1967°den beri esi benzeri goriilmeyen ¢apta bir hava saldirisi ile baglamistir (CNN Tiirk,
2009, 4 Ocak).

Israil'in Gazze saldirisindaki amacini, Hamas'm yiiriittiigii "terér eylemlerine" son vermek
olarak belirtmistir (Blme, 2009: 3). Israil ordusu, Dokme Kursun Harekati'nin ikinci
asamasindaki amaclarinin {lkelerinin giiney bdlgesine yonelen roket saldirilarima son
verebilmek ve Filistin'deki Hamas'in teror eylemleri i¢in kullandigi alt yapisini ortadan
kaldirmak olarak agiklamistir (CNN Tiirk, 2009, 4 Ocak). Fakat Bolme (2009: 3)'ye gore
Israil'in Gazze'ye saldirmasinin arkasinda yatan nedenlerin Hamas" iktidardan uzak
tutabilmek ve iilkede yaklasan se¢imlerin kazanma planlarinin yatmasidir.

Yukarida da belirtildigi gibi 2008'deki Dékme Kursun Operasyonu Israil'in 1967'deki Arap-
Israil Savasi'ndan sonra bdlgeye diizenledigi en biiyiik harekatlardan biri olmustur. Nitekim
bu savagsta toplamda 1314 kisi hayatin1 kaybederken, yaklasik 5400 kisi de yaralanmigtir
(Boran, 2020: 34).
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Suriye ile Israil arasindaki anlasmazliklardan dolayr arabuluculuk rolii {istlenen Tiirkiye,
Israil'in 2008'de Gazze saldirilarina baslamasi iizerine arabuluculuk faaliyetlerinin "hige
sayllmas1" seklinde algilamasi sonucunda Tiirkiye ile Israil arasindaki iliskilerinin
samimiyetinin kaybolmaya yiiz tutmaya basladigin1 diisiinmektedir. iki iilke arasinda 2002
yilindan beri artarak devam eden iliski diizeyi, Israil'in 2008'deki Gazze saldirilarina
baslamasiyla beraber bir kirtlmaya ugramistir (Boran, 2020: 30, Balci, 2013: 276). Fakat
Cohen ve Freilich’e (2014: 4) gore, Tiirkiye’nin 6fkesi sadece Gazze operasyonuna olan
muhalefetinden degil, operasyonun Israil ile Suriye arasinda arabuluculuk ¢abalarini rayindan
¢ikardigina olan inancindan kaynaklanmaktadir. Bu yiizdendir ki, Tiirkiye'nin 2008'de Israil-
Suriye baris goriismelerindeki basarisizigi Ak Parti'yi Israil'den daha da uzaklastirmistir
(Cohen ve Freilich, 2014: 8).

Bagbakan Erdogan'in Israil'in Gazze saldiris1 sonrasinda ¢ok sert aciklamalar yapmasimin
altinda yatan nedenlerin basinda, Israil'in Gazze saldirisina baslamadan bes giin énce Ehud
Olmert'in Ankara ziyaretinde "Gazze'de insani bir dram yasanmayacag1" hususunda verdigi
sO0z yer almaktadir. Verilen soziin tutulmamasinin Erdogan'a gore yorumu "Bu, Tiirkiye'ye
karst yapilmis bir saygisizliktir" seklinde olmustur. Ayni zamanda Olmert'in Gazze
saldirisindan c¢ok kisa siire once Tirkiye'ye gelmesi, Tiirkiye'nin saldir1 yapilacagindan
haberdar oldugu yoniinde bir alginin olusabilecek olmasi rahatsizlik uyandirmistir.
Tiirkiye'nin algi bazinda béylesi giic duruma diisiiriilmesinin ardindan, Suriye ile Israil
arasinda yiriittigii arabuluculuk roliinii askiya almistir (Bolme, 2009: 10-11).

2008'deki Dékme Kursun Operasyonu'ndan sonra Tiirkiye ile Israil arasindaki krizler artmaya
baslamistir. Ozellikle Tiirkiye'nin bolgede baris ve istikrari saglamak adina yiiriittiigii
diplomasi Israil'in operasyonundan sonra da siirmiistiir. Hatta Erdogan operasyon sonrasinda
Gazze'ye yonelik yiiriitiilen ambargonun kaldirilmasimi ve bolgede ortak bir anlayisin insa
edilmesinin 6nemini ifade etmistir (Boran, 2020: 35). Fakat tim bu girisimlere ragmen
Dokme Kursun Operasyon’undan sonra 31 Aralik 2008-3 Ocak 2009 tarihleri arasinda
Bagbakan Erdogan'in Ortadogu iilkelerine yonelik ziyaret planlarina Israil dahil edilmeyerek
Israil'e kars1 yasanan bir giiven erozyonu oldugu goriilmiistiir (Bulut, 2018: 173-174).

Gazze Savasi'nin akabinde Tiirkiye'nin Israil'i elestirmesi ve yeni dis politika vizyonu
dogrultusunda hareket etmesi, Tiirkiye'nin bat1 ekseninden kaydig1 yoniinde degerlendirmeler
yapilmasina neden olmustur. Tiirkiye'nin Dékme Kursun Operasyon'unda Israil'e gsterdigi
tepki aslinda Ankara'nin yeni dis politika vizyonunun disa yansimasi oldugu sdylenebilir.
Tiirkiye'nin bolgede kendi varligmin hissettirmesi ve Israil ile Tiirkiye'yi birbirlerine

yakinlastiran nedenlerin ortadan kaybolmasi yasanan gerilimlerin agiklanmasinda 6nemli bir
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parametre olarak degerlendirilebilir (Kaya, 2010: 94-96). Gazze saldirisina Tiirkiye'den
yiikselen tepkiler karsisinda Israil, Hamas ile PKK arasinda bir benzerlik kurarak, Tiirkiye'nin
PKK ile miicadelesi ile Israilin Hamas'a karsi miicadelesinin herhangi bir farklilik
gostermedigini iddia etmistir (Bolme, 2009: 11).

Israil’in Gazze’ye diizenledigi Dokme Kursun Harekati’na Tiirkiye’deki iktidar ve muhalefet
partileri de tepki gostermektedir. TBMM'de faaliyetlerini siirdiiren Tiirkiye-Israil
Parlamentolararas1 Dostluk Grubu, Ak Partili baskant Nursuna Memecan ve grubun diger
iiyelerinden Mevliit Cavusoglu ve Hanifi Alir diizenlendikleri basin toplantisinda Israil'i
esefle kinamustir. Ayrica dostluk grubu baskani Memecan, Israil'in diizenledigi saldiriya son
vermesini, bu hususta da uluslararas1 camianin harekete gecmesi gerekliligini ifade etmistir
(Haberler.com, 2008, 30 Aralik). Ote yandan, MHP Samsun Milletvekili Osman Cakir ve
Tiirkiye-Israil Parlamentolararas1 Dostluk Grubu iiyesi bazi milletvekilleri Israil'in orantisiz
giic kullanmasina yonelik tepkilerini Grup tiyeliginden istifa ederek gostermeye baglamistir
(Cumbhuriyet, 2008, 30 Aralik).

CHP Manisa Milletvekili Sahin Mengili, Gazze'de biiylik bir insanlik drami yaganmasina
ragmen diinyanin Israil'e karsi sessiz kaldigini ifade etmistir. Ayrica Mengii, Gazze’ye
yonelik siirdiiriilen saldirilara son verilmedigi takdirde, bu atesin bedelini Tiirkiye ve
Ortadogu iilkelerinin tamaminin 6deyecegini belirtmistir (Timetiirk, 2008, 30 Aralik).
Demokratik Toplum Partisi (DTP) Genel Baskani Ahmet Tiirk ise Israil'in diizenledigi
operasyona diinyanin sessiz kaldigmi belirterek, Filistin’de Filistinlilerin acimasizca
oldiiriilmesini kiadiklarini ifade etmistir. Ayrica Israil'in bu saldirilarina Tiirkiye'nin dort bir
yanindan sivil toplum kuruluslar1 ve halk yogun tepki gostermistir (Cumhuriyet, 2008, 30
Aralik).

MHP Grup Baskanvekili Oktay Vural, Israil saldirilarinin ardindan Tiirkiye-Israil
Parlamentolararas1 Dostluk Grubu'na mensup olan MHP'li vekillerin istifa ettiklerini
bildirirken, Israil saldirilariyla alakali Basbakan Erdogan'i ve hiikiimeti hedef almustir.
Insanlik dis1 saldirilarin katliam boyuta ulastigini belirten Vural, Basbakan Erdogan'a da
Biiyilk Ortadogu Projesi (BOP) Es Bagkanligi gorevini birakmasi yoniinde c¢agrida
bulunmustur. Ayrica kisa zaman 6nce Erdogan ile Israil Bagbakan1 Ehud Olmert'in Ankara'da
gdriismesinin ve sonrasinda Israil'in Gazze'ye yonelik saldirilarin baslamasmin Tiirkiye'ye
giivenilmez iilke imaj1 yapistirilmasi anlamina gelecegini belirtmistir. Yine Vural, Olmert ile
Erdogan arasinda gergeklesen goriismenin kapali kapilar ardinda yapildigini ve parlamentoya

herhangi bir bilgi verilmedigini iddia etmistir (Milliyet, 2008, 30 Aralik).
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Basbakan Erdogan Gazze'de yasanan gelismelerden endise duyduklarimi ifade ederken,
Gazze'ye yonelik Israil saldirilarinin ivedi sekilde durmasi gerektigini ve kalic1 ateskesin hem
Israil hem de Filistin tarafi i¢in kaginilmaz oldugunu belirtmistir. Ayrica Bagbakan Erdogan
kendisine yonelik mevkidasi Olmert ile kapal1 kapilar ardindaki gériisme ile goriismeden bes
giin sonra operasyonun baslatilmasinin birbiriyle bagdastirilmasimnin spekiilatif yorumlar
olarak degerlendirmis ve Israil'in gériisme sonrasinda Gazze'ye operasyon diizenlemesinin
baris icin miicadele veren Tiirkiye'ye karsi bir saygisizlik oldugunu ifade etmistir (Hiirriyet,
2008, 31 Aralik). Erdogan'm bu degerlendirmelerine ragmen, 6 Ocak 2009'daki Tiirkiye
Biiytik Millet Meclisi'ndeki 40. birlesimde Gazze saldirilar1 konusunda MHP'li Ahmet Deniz
Boliikbagi, bagbakanim Israil'in Gazze'ye saldir1 diizenleyecegini bildigini, sivil kayiplarin
beklenenden/kendisine sdylenenden ¢ok daha fazla olmasindan dolay: sert tepki gOsterme
yoluna gittigini iddia etmistir. Aym oturumda CHP Grubu adma sdz alan Onur Oymen,
saldirilar1 CHP grubu olarak siddetle kinadiklarini, Israil’in Tiirkiye nin baris girisimlerine
ragmen bdylesi bir saldir1 tertip etmesinin saygisizlik oldugunu ifade etmistir (TBMM
Tutanak, 2009: 325-329).

Aralik ve Ocak aylarinda Gazze nin Israil saldirilarina ugramasi Tiirkiye’de hem siyasi parti
ozelinde hem de toplumsal kesimde Israil aleyhtar1 bir ortam yaratmistir. Bu siirecin iizerine
2009°da Davos’ta gerceklestirilen bir forumda Basbakan Erdogan’in Israil Cumhurbaskani
Simon Peres’e yonelik “one minute” ¢ikisi, Israil ile Tiirkiye arasindaki ikili iliskilerin
geriliminin dozajim artirmistir. Artan gerilimli dénem dizilerde Israil askerlerinin “cocuk
katili” seklinde gosterilmesi ve “algak koltuk krizi”nin yasanmasiyla devam etmistir. Tiirkiye
ile Israil arasindaki iliskilerin belki de en agir sonuglu olani ise Mavi Marmara Krizi olmustur
(Balci, 2013: 299).

3.2. 2009 Davos “One Minute” Krizi ve Tiirkiye-Israil Iliskileri

2008 yilindaki Israil'in Gazze miidahalesinde sonra Filistin meselesi, Davos Krizi dncesinde
Ak Parti liderleri tarafindan agik bir sekilde sahiplenilmis ve cogu platformda da giindeme
getirilmistir (Erdogan, 2013: 47). Tiirkiye'nin Filistin meselesine bu denli sahip ¢ikmasi ve
agresif politika izlemesi Israil disinda, Iran da rahatsiz etmistir. Israil "cevrelenme"
tehdidinden ¢ekinirken, Iran ise Ortadogu cografyasindaki etkisini kaybetme ihtimali
kendilerinde endise uyandirmistir (SDE Analiz, 2011: 16-17).

2008 yilindaki Dékme Kursun Operasyonu Tiirkiye ile Israil arasindaki iliskilerin krize
evirilmesinde kilit rol oynamistir. 2009 yilinin ocak ayinda Davos'ta gerceklestirilen "Gazze:
Ortadogu’da Baris Modeli" isimli panelde Israil ile Filistin arasindaki catismalar ve ¢oziim

arayislart tartisilmistir. Bu zirvedeki en onemli olay ise Basbakan Erdogan'in, daha az
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konusma siiresi aldigin1 iddia ederek, moderatore tepki gdstermesi ve sonrasinda s6z hakki
almas1 akabinde gelisen “one minute” ¢ikist olmustur. Basbakan Erdogan’in Israil aleyhine
yaptig1 konusma esnasinda moderatdriin engellemeye kalkmasina ragmen, Erdogan’in Israil
Cumhurbaskan1 Peres'e yonelik gosterdigi tepkisi ve kullandigi "one minute" ciimlesi ile
gergeklestirdigi sert ¢ikist gliindem ve kriz maddesi haline gelmistir. Aslinda bu sdylemin
ardinda yatan seyin Erdogan'in Peres'ten daha az siire almas1 degil, 2008 yilinda Israil'in
Filistin'e karst diizenledigi operasyonla Tiirkiye'ye verdigi sozleri tutmamasindan
kaynaklandig1 sdylenebilir. Bu durumda Erdogan'in "one minute" ¢ikisi aslinda moderatérden
ziyade Israil'e ve Simon Peres'e karsi bir baskaldiriy1 simgelemistir (Boran, 2020: 35).
Erdogan'in Davos'taki "one minute" ¢ikis1 Israil'e kars1 uluslararasi bir aktoriin verdigi en sert
tepki olarak gortlebilir (SDE Analiz, 2011: 16). Ayrica Erdogan'in bu serzenisinin ardinda
yatan diger bir nedenin de Tiirkiyenin Arap cografyasinda yiikselen imajinin korunmasi
oldugu sodylenebilir (Boran, 2020: 35).

Erdogan'm Davos'taki "one minute" c¢ikisi hem i¢ hem de dig politikada biiyiik yanki
uyandirmistir.  Erdogan'in  zirve doOniisiinde havaalaninda biiyilk bir memnuniyetle
karsilanmast hem Erdogan'in hem de Ak Parti'nin i¢ siyasetteki imajin1 pekistirmistir. Dahasi,
Erdogan'in "one minute" ¢ikist i¢ politikadan ziyade dis politikada ¢ok daha biiylik etkiye
sebep olmustur. Ozellikle Ortadogu cografyasinda kamuoyu Tiirkiye'yi bolgenin lider iilkesi
olarak tanimlarken, Erdogan't ise "kahraman" olarak gormeye baslamislardir (Boran, 2020:
35-36). Ayrica Bagbakan Erdogan’m Israil’i elestirmek icin kullandig1 sert dili goren Arap
halki ve aydinlar1 Tirkiye’ye yonelik algilarin1 sorgulamaya baslamistir (Efe, 2012: 128).
Basbakan Erdogan’in Davos’taki “one minute” ¢ikigina Ziircher’in (2020: 403) yorumu ise
“ne kadar zihninde Onceden hazirlanmis olursa olsun, Erdogan’in hareketi ona Arap
diinyasinda hayli iyi niyet kazandird1” seklinde olmustur.

Tiirkiye-Israil iliskilerinde 2009 yilindaki Davos Krizi'ne kadar gegen 60 yillik siirede,
sOylemek mimkiindiir (Balci, 2013: 298-299). Lakin 2009 yili, "one minute" ¢ikisi sonrasi,
ordunun Tiirkiye-Israil iliskileri {izerindeki etkisinde bir doniim noktas1 olmustur ve Ak Parti
hiikiimeti bu yildan sonra tiim girisimlerdeki dizginleri eline almistir (Balc1 ve Kardas, 2012:
113). Hatta Davos Zirvesi'nin hemen sonrasinda ABD, Italya ve Israil'in katilacag: ortak
Anadolu Kartali tatbikatina Israil davet edilmemistir. Bu da TSK’nin 6nceki dénemlere
kiyasla bu donemde etkisinin azaldig1 seklinde yorumlanabilir (Boran, 2020: 36).

Davos olayinin ardindan CHP Genel Bagkani Deniz Baykal, yaptigi degerlendirmede,
Davos’taki panelde Basbakan Erdogan’a haksizlik yapildigini ve Erdogan’in verdigi tepkinin
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yerinde oldugunu ifade etmistir. Baykal, Erdogan'in yasanan hadiseyi bir i¢ politika
malzemesi haline getirmesinin Tiirkiye'de Yahudi-Israil diismanhigini  koriikleyecegi
konusunda uyarida bulunmustur. Ayrica Basbakan Erdogan'in one minute hadisesini i¢
politika malzemesi haline getirmesinin asil sebebinin yaklasan yerel segimler oldugu
iddiasinda bulunmustur. Son olarak Baykal, yasanan hadise sonrasinda Tirkiye'nin
Ortadogu'da hicbir kesimden taraf olmamasi ve Israil ile iyi iliskilerin devam ettirilmesinin
onemli oldugunu belirtmistir (Hiirriyet, 2009, 1 Subat). CHP Genel Baskan Yardimcist Onur
Oymen ise Davos'ta yasanan hadise sonrasinda Erdogan'm one minute ¢ikisinin yanlis
oldugunu, olumsuz sonuglarinin ileride ortaya ¢ikacagini ifade etmistir. Erdogan'in siyasi bir
manevra yaparak dis politikada kendini basarili gostermeye ¢alistigini iddia eden Oymen,
bagbakanin gayesinin yerel se¢imlere yatirim yapma girisimi olarak yorumlamistir (Yenicag,
2009, 2 Subat). Ayrica Oymen, hakli Filistin davasinin bu denli kétii savunulamayacagini
belirtirken, Erdogan'in Hamas't savunmasinin yanlis oldugunu, Hamas'in Avrupa Birligi'nin

terdr Orgiitii listesinde yer aldigimi hatirlatmistir. Dahast Oymen, Erdogan'in paneldeki Peres'e

" n

sen" diye hitabinin yanlis oldugunu ve uluslararasi iligkilerde bdylesi bir iislup
kullanilamayacagini ifade ederek elestirmistir (Tiirktime, 2009, 30 Ocak).

MHP Genel Bagkani Devlet Bahgeli’nin 31 Ocak 2009 tarihli yaptig1 yazili agiklama ile
Davos’taki hadise hakkinda ilk degerlendirmelerde bulunmustur. Yazili agiklamaya genel
olarak bakildiginda, Basbakan Erdogan’a yonelik tutumun ve {islubun hatali oldugu ve
Erdogan’in ise buna kars1 tepki gdstermesinin “mesru ve yerinde” oldugu belirtilmistir. Fakat
Erdogan'in paneli terk etmesinin ardindan diizenledigi basin toplantisinda, asil tepkisinin
Israil cumhurbaskanma, Yahudilere ya da Israil halkina olmadigini, panel moderatdriine
tepkisini dile getirdigini agiklamasi kafalari karistiran bir durum olarak ifade edilmistir.
Ayrica yasanan hadiseden sonra MHP kanadina gére Basbakan Erdogan’in Peres’e yonelik
elestirileri ve ithamlar1 Tiirkiye-israil iliskilerinin derinden etkileyebilecek ve ciddi sonuglar
doguracaktir (MHP, 2009, 31 Ocak). MHP Genel Baskan1 Bahgeli, grup toplantisindaki
konusmasinda, Erdogan'n Davos ¢ikisinin yerinde ve mesru oldugunu yinelerken, panel
konusunun ekonomi iizerine olmas1 gerekirken Erdogan'in siyasi kaygilar1 neticesinde konu
baska noktalara ¢ekildigini sOyleyerek elestirmistir. Ayrica Bahgeli, Erdogan'in Davos'taki
tutumunu i¢ politikaya alet ederek yaklasan yerel secimlerde basar1 elde etmek i¢in yapilmis
oldugunu iddia etmistir. Bu dogrultuda da Erdogan'in Davos'taki durusunun devamini her
konuda gormek istediklerini ve boylelikle gercek samimiyet testi gecirecegini ifade etmistir

(Hiirriyet, 2009, 3 Subat).
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Demokratik Sol Parti (DSP) Genel Baskani Zeki Sezer, Davos’un ardindan Bagbakan
Erdogan’in tutumunu elestirmis ve Basbakan Erdogan’in Israil katliamma kars1 dik dururken
islubunun uygun olmadigi, bu iislubun devlet adami niteligine yakismadigi yoniinde
aciklamada bulunmustur. DSP Izmir Milletvekili Recai Birgiin de Erdogan’in iislubunu
elestirerek diplomatik bir faciaya yaratildigini ifade ederken, Erdogan’in tutumunu da yerel
secimlere bir yatirim olarak yorumlamistir (Cumhuriyet, 2009, 30 Ocak).

DTP Grup Bagkanvekili Selahattin Demirtas ise Bagbakan’in Davos’taki tavrinin kisisel bir
hal aldigini, bu yaklasimin Filistin meselesine bir fayda getirmeyecegini ifade etmistir. DTP
Sirnak Milletvekili Hasip Kaplan ise Basbakan Erdogan’i iislubu ve nezaket kurallarina
dikkatsiz davrandig1 gerekgesiyle elestirmistir. Biiyiik Birlik Partisi lideri Muhsin Yazicioglu,
Bagbakan Erdogan’a destek vererek, Erdogan’in tavrint uygun buldugunu ifade etmistir
(Milliyet, 2009, 31 Ocak).

Erdogan’in Israil’in Gazze saldirisin1 Davos'ta kamuoyu éniinde kinamasi Tiirk segkinleri ve
Tiirk medyas:1 tarafindan ezilenlerin tarafin1 tutmaktan korkmadigi i¢in “cesur”, “takdire
sayan” ve “onurlu” bir harekette bulunduguna dair éviillmistiir (Demirtas-Bagdonas, 2013:
115). Nitekim Milliyet, Vatan, Hiirriyet ve Sabah gazeteleri olayr Erdogan'in paneli terk
etmesi odakli mansetlerine alirken, Yeni Safak Gazetesi yasanan hadiseyi "Tarihi Tokat"
ifadesiyle mangetine tasimistir. Ayrica Basbakan Erdogan'i, Davos doniisiinde Atatiirk
Havalimani'nda karsilayan partililer ve destekgileri onu "sessiz yiginlarin sesi, kimsesizlerin
kimsesi" gibi ifadeler kullanmislardir (Erdogan, 2013: 44). Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi
(TOBB) Baskanm1 Rifat Hisarciklioglu, Davos'ta meydana gelen hadise ile ilgili Basbakan
Erdogan’in gosterdigi tavrin toplumun hislerine terciiman oldugunu ifade ederken, Kamu
Emekgileri Sendikalar1 Konfederasyonu (KESK) Genel Bagkani Sami Evren ise Erdogan’in
tavrinin - gdstermelik oldugunu ve Israil’i kapsayan somut adimlar atilmasi gerektigini
belirtmistir (Cumhuriyet, 2009, 30 Ocak). Bagbakan Erdogan'in Davos'ta Peres'e yonelik sert
elestirisinin bir yansimasi olarak, artik ibrenin Filistin tarafina dogru kaydiginmi1 séylemek de
miimkiindiir (Sever ve Gok, 2016: 15).

Davos Krizi'nden sonra yapilan anketlerde Ak Parti se¢gmenleri Erdogan'in Davos'taki "one
minute" cikisini ¢ok biiyiilk bir oranda desteklerken, yapilan ¢ikisin tamamen olumsuz
oldugunu diisiinen sadece 3%'likk bir kesim bulunmaktadir. CHP se¢men tabaninda ise
Erdogan'in "one minute" ¢ikisini tamamen ve kismen olumsuz bulanlar 65%'lik bir kesime
tekabiil etmektedir (Erdogan, 2013: 58). Yapilan anketler ile kamuoyunun goriistindeki

farklilagmanin asil itibariyle parti/siyasi tabanli ya da kimlik tabanli olabilecegi diisiiniilebilir.
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Erdogan'in (2013: 61-62) tespitlerine gore; Basbakan Erdogan'in "one minute" ¢ikisinin
kamuoyundaki yansimasinda siyasi tercihlerin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Ak Parti segmenleri
Bagbakan'in ¢ikisini yiiksek oranda desteklerken, CHP ve MHP se¢gmenlerinin kismen daha az
destekledigi ama asil diisiincenin Israil ile iliskilerin kotiiye gidebilecegi algisinin/kaygisinin
etkili oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

Bagbakan Erdogan'in Davos'taki "one minute" c¢ikisinin yaklagmakta olan yerel segimler
oncesinde olmus olmasi1 muhalefetin en ¢ok elestirdigi noktalardan biri olmustur fakat 29
Mart 2009°da gerceklesen yerel secimlerde Ak Parti bir dnceki se¢ime gore yaklasik 4% oy
kaybettigi goriilmektedir.

3.3. 2010 Al¢ak Koltuk Krizi ve Tiirkiye-israil Tliskileri

Dokme Kursun Operasyonu ile baslayan gerilimli siyaset, Davos'taki "one minute" kriziyle
daha da derinlesirken tiim bunlara ilave olarak, Israilli askerleri Tiirk televizyon dizilerinde
"cocuk katili" olarak gosterilmesinden dolay1 kriz daha da biiylimiistiir (Boran, 2020: 36).
Ayrilik ve Kurtlar Vadisi dizilerindeki Israil aleyhi sahnelerin agiklamalar igin Tiirkiye Tel
Aviv Biiyiikelgisi Oguz Celikkol Israilli yetkililerce Bakanliga cagirilmistir. Israilli
yetkililerin Biiylikelgi Celikkol ile goriismesinde, biiyiikelgiyi kendi oturduklart koltuktan
daha asagida olan bir koltuga oturtmalari, gériisme masasinda sadece Israil bayragmin
bulunmasi ve bunlarin hepsinin basin Oniinde yapilmasi Tirkiye tarafindan diplomatik
nezaketsizlik olarak yorumlanmistir (Boran, 2020: 36). Goriismenin hemen oncesinde basin
mensuplart miizakerenin yapilacagi odaya davet edilmis ve kameralar oniinde Israilli
yetkililer Ibranice olarak, kendilerinin yiiksek bir koltukta otururken Tiirk biiyiikelgisinin
alcak bir koltukta oturdugunu ve gériisme yapilan masada sadece Israil bayraginin yer aldigim
ve kendilerinin giilimsemedigine de basin mensuplarinin dikkat kesilmesini istemislerdir
(Sariaslan, 2019: 1076). Aslinda bu olayin arka planinda yatan nedenin, Erdogan'in Davos'taki
"one minute" c¢ikisiyla Simon Peres'e verdigi tepkinin psikolojik bir yansimasi olarak
yorumlanabilir. Yasanan "Alcak Koltuk" hadisesi Israil'deki koalisyon hiikiimetlerinin bazi
kesimleri tarafindan, yapilan davranisin "gereksiz" oldugu seklinde elestiriler yoneltilmistir
(Boran, 2020: 36).

Algak Koltuk Krizi'nin ardindan Davutoglunun degerlendirmesi onem arz etmektedir.
Davutoglu yasanan krizin bir nezaket kuralindan yoksun gerceklestigini ifade etmistir
(Glirpinar, 2017: 244). Bir bagka tepki de Cumhurbaskan1 Abdullah Giil'den gelmistir. Giil,
"ya Oziir dilersiniz ya da biiylikel¢imizi ¢ekeriz" agiklamasinda bulunmustur (Cohen ve

Freilich, 2014: 4). Ayrica muhalefet kanadindan da konuyla ilgili tepkiler gelmistir.
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MHP Milletvekili Deniz Boliikbasi, alcak koltuk krizini degerlendirirken, olayda
biiyiikelginin bir hatasinin olmadigini aksine bir hata ve mahcubiyet olmadigini, bu olayin
biitiiniiyle Israillilerin nezaketsizligi olarak yorumlamistir. Ayrica Béliikbasi, hiikiimetin
yeteri kadar tepki gdstermedigini belirterek Israil ile olan iliskilerin askiya almmasini
onermistir (Milliyet, 2010, 13 Ocak). CHP Genel Baskan Yardimci Onur Oymen yasanan
hadisede Israilli yetkililerin nezaketsiz davrandiklarini, bu durumun Tiirkiye agisindan kabul
edilemez oldugunu, kinadiklarmi ve hatta bu muamele iizerine Israil’in 6ziir dilemesi
gerektigini belirtmistir (Habertiirk, 2010, 13 Ocak). Israil gelen tepkilerden dolay1 krizin
tizerinden bir giin dahi gegmeden resmi 6ziir beyaninin bulundugu mektubu Tel-Aviv'de
bulunan biiyiikelgilige sunmustur (Eminoglu, 2016: 98). Tiirkiye olay1 kasitli bir hakaret
olarak gdrmiistiir. Israil’in Savunma Bakam1 Ehud Barak, gerilimi azaltmak igin Tiirkiye'yi
ziyaret etmek istemis ancak Ak Parti liderleri onunla gériismeyi reddetmistir (Cohen ve
Freilich, 2014: 4).

3.4. Mavi Marmara Krizi ve Tiirkiye-Israil Iliskilerinde Kopma

31 Mayis 2010 giinlii Gazze'ye insani yardim tasiyan bir organizasyonda yer alan Mavi
Marmara gemisi ile toplam {ic gemiye Israil deniz komandolar1 tarafindan bir baskin
gerceklestirilmistir. Bu baskinda Israilli askerlere kars1 kendini savunmaya kalkan aktivistler
Israilli askerler tarafindan vurularak 9 kisinin 6liimiine, 50'den fazla kisinin de yaralanmasina
sebep olmustur (SDE Analiz, 2011: 18). Mavi Marmara Krizi, Tiirkiye ile Israil arasindaki
diplomatik iliskilerin tamamen kopma noktasma geldigini gostermistir. Israilli askerlerin
bdyle bir eylemde bulunmasi hem Tiirkiye'de hem de uluslararasi camiada biiyiik yanki
uyandirmistir. Olaym hemen ardindan Tiirkiye, Israil ile olan diplomatik seviyeyi diisiirerek
1980 yilindaki statiiye geri donmdiistiir (Boran, 2020: 36).

Mavi Marmara hadisesinde Israilli askerler tarafindan dokuz Tiirk vatandasinin 6ldiiriilmesine
Tiirk hiikiimetinin sessiz kalmas1 miimkiin olmayacakti (Uzer, 2011: 150). Bu nedenle de
olayin hemen ardindan Disisleri Bakan1 Davutoglu, New York'a gelerek Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi'nin toplanmasi yoniinde ¢agrida bulunmustur. Tiirkiye'nin talebi lizerine
toplanan Konsey, Israil'i gergeklestirdigi eylemden dolayr kinadigmi belirten bir bildiri
yayinlamistir. Bagbakan FErdogan da ivedi sekilde parti grubunu toplayarak Israil'in
saldirisinin uluslararasi1 "hukuka aykir1 ve ahlak kurallarina uymadigmi" belirten ifadeler
kullanarak Israil'i hedef almistir (SDE Analiz, 2011: 18). Ek olarak, Israil'in bu olay ile
bolgede bir baris istemedigini gosterdigini iddia etmistir (Glirpinar, 2017: 246).

Mubhalefet igerisinde de sesler yiikselmeye baslamistir. CHP Genel Baskam1 Kemal

Kiligdaroglu, Mavi Marmara hadisesinin yagsanmasindan dolayr hiikiimeti sorumlu
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tutmaktadir (Giirpmnar, 2017: 247). Dahas1 Kiligdaroglu, Ak Parti'nin Israil politikasinin
duvara carptigim1 ve Ak Parti'yi dis politikayr i¢ siyasete alet etmekle suglamaktadir.
Bagbakan Erdogan'in Davos ¢ikisina da atif yapan Kiligdaroglu, Erdogan'in kameralar 6niinde
esip giirledigini sOylerken, Mavi Marmara hadisesiyle hiikiimetin kendi saygisini
koruyamadigimi da iddia etmektedir (NTV, 2010, 8 Haziran). Hatta Kiligdaroglu olaymn
iizerinden {li¢ sene gectikten sonra katildigi Brookings Enstitiisii'nde "CHP'nin Tiirkiye
Vizyonu" baslikli konferansta; eger Mavi Marmara hadisesinin yasandigt donemde CHP
iktidarda olmus olabilseydi, Mavi Marmara olaymin yasanmasinin imkaninin olmadigi
yoniinde bir a¢iklama da yapmistir (Yenisafak, 2013, 3 Aralik). Mavi Marmara olayinin ertesi
giini TBMM Genel Kurulunda CHP grubu adina konusan Onur Oymen, Israil'in
gerceklestirdigi  saldirtyr kinadiklarimi ve lanetlediklerini ifade ederken, Israil'in hem
uluslararast hukuku hem de insani ve etik Olgiileri hi¢e sayarak ihlal ettigini belirtmistir.
Ayrica Oymen, ABD'nin Israil'in saldirisim kinamadigini sadece iiziintii duydugunu iletmekle
yetindigini bildirmistir. Ayrica Oymen, niyetinin her ne kadar iyi de olsa, gerceklestirilmek
istenen girisimin basarisiz oldugunu ve Tiirkiye ile Israil arasindaki ikili iliskilere ok ciddi
zarar verdigini belirtmistir. Olaydan iki giin oncesinden beri bu gemilere karsi Israil
tarafindan gii¢ kullanilacaginin sdylendigini belirten Oymen, eger ki askeri bir miidahale
olacagina dair bir bilgi alindiysa hiikiimetin buna neden 6nlem almadigi konusunda halki
aydinlatmasi gerektigini ifade ederek, Ak Parti hiikiimetine yiiklenmistir (TBMM, 2010, 1
Haziran).

MHP Grup Baskanvekili Mehmet Sandir ise Israilin Mavi Marmara saldirisi
degerlendirirken cumhuriyet tarihinde Tiirkiyenin ilk kez bu kadar agir bir saldirtya
ugradigini ifade etmistir. Israil'in saldirisim1 “devlet terdrii” olarak tanimlayan Sandir,
hiikiimeti de saldiriya iliskin yeteri kadar agiklama yapmamak ile suglamigtir. Ayrica Israil'in
saldirisinin gegistirilemez bir olay oldugu ve bu meselenin sadece hiikiimetin degil hiikiimetin
sorumlulugunda Tiirk milletinin meselesi oldugunu ifade etmistir (TBMM, 2010, 1 Haziran).
Mavi Marmara hadisesi sonrasinda Tiirk Musevi Cemaati yaptigi yazili agiklamada, yasanan
olaylardan dolayr {iziintii duyduklarini ve Israil’in bu girisimi durdurmasindan taraf
olduklarini belirtmislerdir (Tiirk Yahudileri, 2010, 31 Mayzis).

Muhafazakar yapidaki sivil toplum kuruluslarindan biri olan Insan Hak ve Hiirriyetleri Insani
Yardim Vakfi (IHH), Mavi Marmara krizinin yasanmasindaki en onemli aktorlerden biri
olarak Tiirkiye-israil iliskisinin gelecegini sekillendirmistir (Balci, 2013: 298-299). Uzer'e
(2011: 157) gore, Mavi Marmara krizini ne Tiirkiye ne de Israil dogru ydnetememistir. IHH

iilkesinin ulusal ¢ikarini ilgilendirmeyen bir hususta Israil ile Tiirkiye arasindaki iliskileri
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sabote etmistir. Nitekim Israil, yardim filosunu Ak Parti'nin Israil'in imajim1 daha da
kotiilestirme ve giivenlik cikarlarini baltalamaya yénelik bir girisimi olarak gormiistiir. israil,
filonun gonderilmesinin arkasindaki asil niyetin bu oldugunu diisiinmiistiir (Cohen ve
Freilich, 2014: 4). Ziircher’e (2020: 403) gore, “Bu deniz seferi Erdogan’in kendi plani
degildi-¢ok daha radikal olan Islamci gevrelerde tasarlanmisti- ama Tiirkiye’de duyulan ke
o kadar biiyiiktii ki, Erdogan bu &fkenin sdzciisii olmustu”. Olay sonrasinda ise Israilli
yetkililer Tirkiye'yi elestirmekten kacinirken, Tiirkiye tarafinda ise oldukca sert elestiriler
devam etmistir (Cohen ve Freilich, 2014: 10).

Mavi Marmara hadisesinden sonra Israil-Tiirkiye iliskileri, karsihikli giivensizlik ve
diismanliga neden olacak sekilde zarar gormiistiir. Hatta Disisleri Bakan1 Davutoglu, Mavi
Marmara olaymni "11 Eyliilimiiz" olarak adlandirmistir (Sever ve Gok, 2016: 15). Ayrica
Davutoglu, Tiirkiye ile Israil iliskilerinin tekrar normallesebilmesi icin dort sart one
siirmiistiir. Bunlar: Israilin Mavi Marmara saldirisindan dolayr 6ziir dilemesi, saldirida
hayatin1 kaybeden vatandaslarin ailelerine tazminat 6denmesi, Mavi Marmara saldirisi
arastiracak bir komisyon kurulmasi ve bu komisyonun yetkilerini Israil'in kabul etmesi ve son
olarak da Gazze seridine uygulanan ablukanin kaldirilmasidir (Boran, 2020: 36; Cohen ve
Freilich, 2014: 1).

Bu taleplerinden sonra Tiirkiye, Israil biiyiikelgisini siir dis1 etmis, askeri isbirligini
dondurmus, Israil'in uluslararasi forumlara katilmmi durdurmaya ¢alismistir (Cohen ve
Freilich, 2014: 4). Hatta El Cezire televizyonuyla gerceklestirdigi roportajda Bagbakan
Erdogan, Mavi Marmara hadisesinin uluslararas1 hukuk kuralina aykir1 gergeklestirilmis bir
eylem oldugunu ve esasinda bu hadisenin bir savas nedeni (casus belli) sayilabilecegini fakat
Tiirkiye'nin bu olayr biiyiik bir sabirla karsiladigimi ifade etmistir (CNN Tiirk, 2011, 11
Eyliil). Fakat muhalefet partileri, Tiirkiye'nin Israil'e kars1 siirdiirdiigii sert tutumu gergekgi
bulmadigin1 ve bu tutumun samimiyetten yoksun oldugunu sdylemlerinde yer vermislerdir
(Glirpmar, 2017: 251).

Israil'e gore, Tiirkiye ile Israil arasindaki iliskilerin normallesmesi Tel-Aviv'in oldugu kadar
Ankara'min da yararma oldugunu yoniindedir. Tiirkiye'nin Bati gdziindeki radikal Islam
yanlis1 algisint yok etmek ve imajini yeniden tesis etmek adina siirecin normallesmesi
gerekmektedir. Ayrica iligkilerin normallesmesi ekonomik ve gilivenlik anlaminda bolgesel
isbirliginin saglanmasi1 agisindan da gerekli goriilmektedir (Hasanov, 2014: 1-2). Fakat
Tiirkiye’nin, Israil ile iliskilerini normallestirebilmesi i¢in sundugu sartlar ve konu hakkinda

atilacak adimlar Arap Bahari'nin ortaya ¢ikmasi hasebiyle ikinci plana atilmistir (SDE Analiz,
2011: 19-20).
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Israil'in karar vericilerinin biiyiik bir ¢ogunlugunun askeri gelenekten gelmeleri ve diger
kesimin ise dini anlamda radikal gorilislere sahip olmalari, Mavi Marmara krizi basinda
takindiklar1 tutumda dikkat ¢eken bir etken yaratmustir (Giirpiar, 2017: 248). Fakat Israil
basininda yer alan haberlerde, Israil ile Tiirkiyenin ikili iliskilerinin zarar gérmemesi
gerektigi ve bu iliskilerin diizeltilmesi gerektigine yonelik yazilarin yer aldigini sdylemek
miimkiindiir (Glirpinar, 2017: 249). Bu noktada Giirpinar'in (2017: 251-252) tespiti oldukca
onemlidir. Aslinda, Tiirkiye ile Israil yonetimlerinin bu olay nezdinde dis politika yapim
siirecinde kamuoyundan bagimsiz bir hareket alani/kendi goriislerini uyguladigi bir firsat
olusturdugu soylenebilir.

Bu hadise esnasinda ABD ydnetimi agik bir dille Tiirkiye’yi elestirmemis olmasina ragmen
ABD’de Tiirkiye karsit1 blogun giiclendigi ve Ortadogu’da Tiirkiye’nin ABD’nin ¢ikarlartyla
ne denli uyustugu noktasinda tartismalar baglamistir. Tiirk hiikiimeti ise ABD’nin Israil’e
karst net tavir alamamasini elestirmis ve ABD’nin zimnen sessiz kalarak Israil’in
gerceklestirdigi eylemin sorumlusu oldugunu iddia etmistir (Balci, 2013: 292-293). Dogal
olarak Tiirkiye’nin Israil ile iliskilerinde kopus yasamasi sadece ikili iliskileri degil ayni
zamanda ABD ile olan iliskilerini de zedelemistir. Hatta Tiirkiye ABD’de oldukga etkili olan
Israil lobisinin destegini de kaybetmistir (Ziircher, 2020: 403).

Mavi Marmara Krizi'nin belkide en énemli hususu, Israil'in ilk kez Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandaglarint 6ldiirmesidir (Eminoglu, 2016: 99). Bu ylizden de bu hadisesinin zihinlerde
kolay kolay unutulamayacak kadar etkili bir iz biraktig1 sdylenebilir (Boran, 2020: 30). Her ne
olursa olsun Tiirkiye’nin Filistin’e olan ilgisinden dolay1 -Mavi Marmara olay1 yasanmasina
ragmen- Israil ile iligkileri tamamen sona erdirecek kadar ileri gitmedigini unutmamak
gerekmektedir (Sever ve Gok, 2016: 23).

Genel bir perspektiften bakilacak olunursa; Mavi Marmara krizi sonrasinda olaym ana
karakteri konumunda bulunan IHH ile Ak Parti'nin Israil'in gerceklestirdigi eyleme sert
ifadelerle iliskilerde var olan gerginligi tirmandirdig1 goriliirken, ana muhalefet partisi CHP
ve MHP, yasanan krizden dolay1 hiikiimeti sorumlu tutmaktadir (Giirpinar, 2017: 248).

3.5.  Palmer Raporu ve Tiirkiye’nin Reddi

Mavi Marmara olaymin ardindan iki ay gectikten sonra BM Genel Sekreteri Ban-ki Moon,
Mavi Marmara hadisesinin uluslararasi hukuk agisindan arastirilmasi i¢in bir komisyon
kurdurmustur. Komisyonun baskanligina Sir Geoffrey Palmer isimli Yeni Zelanda'nin eski
Basbakani getirilmistir (SDE Analiz, 2011:19).

Israil'in Mavi Marmara saldirisindan sonra Birlesmis Milletler (BM) biinyesinde kurulan

Palmer Komisyonu, yasanan hadiseyi incelemis ve komisyon raporun ag¢iklamasini ii¢ defa
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ertelemistir. Fakat bu siire zarfinda Tirk yetkililer karar1 6grenmeden hemen once rapor
sonucunun 1 Eyliil 2011'de Yahudi lobisine yakinlig: ile bilinen New York Times gazetesi
tarafindan haber yapilmasi biiyiik saskinlik yaratmistir. Hatta Disisleri Bakani Davutoglu bu
durumu "ciddiyetsiz bir tutum" olarak degerlendirmistir (Boran, 2020: 37; Cakmak, 2011).
Ayrica Disisleri Bakan1 Ahmet Davutoglu, Palmer raporunun siyasi nedenler dogrultusunda
neticelendirildigini sdylemistir. Davutoglu Tiirkiye ile Israil arasinda gelinen durumdan
Israil'in politikalarin1 sorumlu tutmustur (BBC, 2011, 2 Eyliil).

Palmer Raporu aslinda iic noktaya vurgu yapmaktadir. ilk olarak, Israil askerlerinin Mavi
Marmara gemisine ydnelik eyleminin asir1 ve gereksiz oldugu ancak Israil'in bu diisiinceden
uzak oldugu ve bunu basaramadig1 yer almaktadir. Ikinci olarak, Mavi Marmara baskininda
hayatim1 kaybeden vatandaslara Israil'in tazminat ddemesinin gerektiginden bahsedilmistir.
Son olarak da yasanan hadise neticesinde Israil'in Tiirkiye'ye pismanlik aciklamasi
yapmasinin yerinde olacagi ifade edilmistir (Cakmak, 2011; Sever ve Gok, 2016: 21). Yine
rapora gore, lIsrail'in Gazze'ye uyguladigi abluka, uluslararasi hukuk bakiminda mesru
goriilmiustiir. Bir diger konu ise, Gazze'ye uygulanan deniz ablukasinin BM Antlagmasi 51.
madde baglaminda bir "mesru miidafaa teskil ettigi" ve bu cercevede de Israilli askerlerin
gerceklestirdigi eylemin aslinda "mesru miidafaa kapsaminda degerlendirilmesi” gerektigi
belirtilmistir (Aksar, 2012: 24). Bu agidan Palmer Raporu’nun, Mavi Marmara gemisine
yonelik saldirisinin hukuki boyutunu mesrulastirici bir dayanak noktasi oldugu sdylenebilir.
Raporun bir diger 6nemli noktasi ise, bu rapor Tiirkiye'nin Mavi Marmara olayindaki resmi
pozisyonunu diinya kamuoyuna agiklayabilme potansiyeli tagimaktaydi fakat rapor
neticesinde Tiirkiye bu durumu agikga kaybetmistir. Dahasi, Mavi Marmara baskininda
hayatim kaybedenlerin ailelerine tazminat ddemeyi Israil zaten rapordan énce kabul etmistir.
Ayrica Tirkiye'nin belki de en Onemli taleplerinden biri olan "6ziir" konusu raporda
"pismanlik, Uziinti" gibi ifadelerle yumusatilmaya c¢alisilmistir. Dolayisiyla rapor bir biitlin
olarak ele alindiginda Tiirkiye'nin taleplerinin tamamen aksini igerdigini sdylemek
mimkiindiir (Cakmak, 2011).

Palmer Raporu, hukuki bir metin olmaktan ¢ok, siyasi nitelikli ve Israil ile Tiirkiye arasindaki
iliskilerin diplomatik yollardan nasil normallesebilecegini yansitan temennilerin yer aldig1 bir
metin oldugu sdylenebilir (Aksar, 2012: 37). Ayrica bu rapor, Tiirkiye'nin tezlerini digladig:
ve adeta Israil ile beraber hazirlanmis bir rapor gériintiisii de vermistir (Giirpinar, 2017: 245).
Bunun {izerine Cumhurbaskant Abdullah Giil, Palmer Raporu'nu Tirkiye'nin tanimadigini

ifade etmistir (SDE Analiz, 2011: 20). Basbakan Erdogan hazirlanan Palmer Raporu'nun
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Tiirkiye agisindan biiyiik bir hayal kirikligina sebep oldugunu ifade ederken, raporun BM'nin
tarafsizligina ve giivenilirligine golge disiirdiigiinii belirtmistir (TRT Haber, 2011, 23 Eyliil).
Mubhalefet kanadindan da konu hakkinda elestiriler yiikselmistir. MHP Genel Baskan1 Devlet
Bahgeli Palmer Raporu’nun heniiz rapor resmi olarak yaymlanmadan evvel ABD’deki bir
gazeteye sizdirilmasini; BM’nin  yapisiin, giivenilirlik seviyesinin ve ciddiyetinin
sorgulanmasin1 beraberinde getirecegi seklinde yorumlamistir. Ayrica agiklanan raporda
Israil’in hunharca gerceklestirdigi saldir1 aklanmaya ve bu saldiriya bir hakli gerekge
yaratilmaya da ¢alisilmistir (Glirpinar, 2017:247). CHP Genel Bagkan1 Kemal Kiligdaroglu,
Palmer Raporu'nu "gergekten bir talihsizlik" seklinde yorumlamistir. Raporun Israil'e Gazze
ablukas1 konusunda mesru bir zemin kazandirdigini, bunun Tiirkiye'nin aleyhine oldugunu ve
bu tablonun Tiirk dis politikasi agisinda “hiiziin verici” oldugunu ifade etmistir (Haber7,
2011, 4 Eylil). Kiligdaroglu, Cumhurbagkaninin ve hiikiimetin bu raporu tanimamasini da
“Bu nasil olabiliyor, orada Tiirkiye’'nin imzast yok mudur?” seklinde soru yodnelterek
elestiride bulunmustur (Yenigag, 2011, 7 Eyliil).

Tiirkiye’nin Palmer Raporu’nu reddetmis olmasi, Israil ile olan ikili iliskilerini diizeltme
cabalarinin basarisizlik nedeni olmustur (Cohen ve Freilich, 2014: 9). Palmer Raporu'nun
ardindan Tiirkiye, beklenildigi gibi Israil'e yonelik tutumunu daha da sertlestirmistir
(Eminoglu, 2016: 100). Israil'i Mavi Marmara saldirisinda asir1 kuvvet kullanmakla suglayan
ancak Israil'in Gazze'ye yonelik ablukasini mesrulastiran raporun sizdirilmasimin ardindan
Tiirkiye, Israil biiyiikelgisini siir dis1 etmis ve diplomatik iliskileri geriletmistir (Balc1 ve
Kardas, 2012: 99). Tiirkiye Israil'e déniik bir yaptirrm plani agiklarken, diplomatik seviye
iligkilerini en alt seviyeye yani ikinci katiplige indirmistir (SDE Analiz, 2011: 3). CHP lideri
Kiligdaroglu, bu yaptirimlarin kamuoyunu oyalamaktan ve kandirmaktan baska bir anlami
olmadigim iddia etmektedir (Yenigag, 2011, 7 Eyliil). Yaptirim kararlarinin iizerine Israil, Ak
Parti hiikiimetinin Tiirkiye'yi stratejik miittefiki Israil yerine Hamas, Hizbullah ve iran gibi
iilkelerle ayn1 hizaya getirdigini iddia etmistir (Balc1 ve Kardasg, 2012: 99).

3.6.  Israil’in Tiirkiye’den Ozrii ve Tiirkiye-Israil iliskilerinde Yeni Umut

Mavi Marmara saldirisinm {izerinden ii¢ y1l gegtikten sonra, 22 Mart 2013 tarihinde Israil
Bagbakan1 Benyamin Netanyahu, Tirk mevkidasi Erdogan arayarak, Mavi Marmara'da
yasananlardan dolayr 6ziir dileyerek iliskilerin normallesmesi yolunda ilk adimin atildig:
goriilmektedir (Hasanov, 2014: 1). Nitekim Israil'in 2010'daki Mavi Marmara saldirisi
sonrasinda kopma noktasina gelen iliskileri normallestirme ve onarma ¢abalar1 sonu¢ vermeye

baslamistir (Sonmez, 2016: 5).
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Israil ile Tiirkiye'nin diplomatik olarak derinlesmis olan krizin farkinda olan ABD Baskani
Barack Obama, 2013 yilinda arabuluculuk rolii iistlenerek Tiirkiye ile Israil'in aralarmndaki
tazminat ve 6ziir konularini asilmasina yardimei olmustur. Israil, Mavi Marmara hadisesinden
dolay1 6zriinii 22 Mart 2013'te dilemis ve tazminat konusunu da Haziran 2016'da halletmistir
(Boran, 2020: 37). Goriildiigii iizere, Israil'in Mart 2013'teki 6zrii degerlendirildiginde;
ABD'nin etkin diplomasisi ve Suriye'deki i¢ savasin onemli bir etken oldugu sdylenebilir
(Eminoglu, 2016: 100-101).

Israil'in, Tiirkiye'nin 2013 baharina kadar Mavi Marmara hadisesinden dolay1 6ziir dileme
talebine direnmesinin ii¢ temel nedeni var: Ilki, Tiirkiye’nin Ortadogu devletleriyle gelisen
iligkileriyle ilgili duyulan endise, ikinci olarak Tiirkiyenin gercekten yakinlagmayla
ilgilenmedigi algis1 ve son olarak da Israil siyaseti denilebilir (Cohen ve Freilich, 2014: 8-9).
Ak Parti, Israil'den gelen &ziir iizerine bunu bir zafer olarak gostermeye baslamistir. Fakat
muhalefet Ak Parti ile ayni1 fikirde olmamakla birlikte, Israil'in &ziir dilemesinin ana sebebini
Obama'nin diplomatik zaferine baglamistir (Ozcan, 2018: 29).

CHP Genel Bagkan Yardimcist Giirsel Tekin, Mavi Marmara hadisesinde Davutoglu'nun ve
Erdogan'in Tiirkiye'ye bir 6ziir borcu oldugunu ifade etmistir. Ayrica {i¢ senedir dilenmeyen
ozriin ABD Bagkani'nin ziyareti sirasinda gerceklesmesinin olduk¢ca manidar oldugunu ve
ilerleyen siireglerde bolgesel sorunlarda Tiirkiye'nin ortak olarak yer almamasini temenni
etmistir. CHP Grup Baskanvekili Muharrem Ince ise Israil'in 6ziir dilemesinin zamanlamasina
dikkat cekerek, oziir kargisinda Israil'in ne gibi beklentisi oldugunun sorgulanmasimin
gerektigini ifade etmistir (Star, 2013, 25 Mart). CHP Genel Bagkan Yardimcis1 ve Parti
Sézciisii Haluk Kog, Israil'in 6ziir dilemesini degerlendirirken hiikiimetin tavrin1 “Bir ii¢iincii
diinya tlkesi gibi buradan bir kahramanlik iiretmeye calisan bir iktidar yaklasimina”
benzetmistir (Milliyet, 2013, 27 Mart). CHP Genel Baskan1 Kilicdaroglu ise 6ziir konusunda,
Davos sonrasindaki siireci referans gostererek ilk 6ziir dileyenin Erdogan oldugunu ifade
etmistir (Haber7, 2013, 28 Mart).

MHP Genel Baskan1 Devlet Bahgeli, Israil'in &ziir dilemesini Obama'dan gelen talimat ve
Ortadogu bolgesindeki siyasal hesaplardan kaynakli gerceklestirdigini ifade ederken, oziir
dileme olayinin Erdogan tarafindan i¢ siyasette malzeme olarak kullanilmasini istismarcilik
olarak degerlendirmistir. Bahgeli'ye gore Israil'in 6ziir dilemesi hususu, Arap cografyasinda
meydana gelen hareketlenmeden dolayr Israil'in giivenliinin garantiye almmasi igin
harcanmis bir ¢aba olarak goriilebilir. Ayrica bu 6ziir meselesinin Obama'nin Ortadogu
ziyaretleri esnasmna denk gelmesi tesadiifi bir siire¢ olmamakla birlikte, bu durum Israil

acisindan verilmis bir taviz olarak degerlendirilmemelidir (MHP, 2013, 26 Mart).
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Obama'nin diplomatik ¢alismalari sonrasinda Israil ile Tiirkiye anlasmaya varmistir. Erdogan
anlagsmay bir Tiirk zaferi olarak sunmus olsa da Cohen ve Freilich’e (2014: 10) gore, her iki
taraf da onemli tavizler vermistir. Erdogan ve Netanyahu goriismesinin ardindan Israil
Basbakanligindan yapilan agiklamada, Tiirkiye ile Israil arasindaki iliskilerin tekrardan
normallestirilmesi, biiyiikelgilerin geri gdrevlendirilmesi ve Israil askerlerine yonelik acilmis
olan adli davalarin iptali konusunda anlasildig1 belirtilmistir. Ayrica Israil dokuz Tiirk
vatandagin ailelerine tazminat 6demeyi kabul etmistir. Netanyahu, "can kaybina yol acan her
hata nedeniyle Tiirk halkindan 6ziir diledigini" belirtmistir (BBC, 2013, 22 Mart).

Mavi Marmara olayindan sonra ikili iliskilerdeki kopma noktasi alti yi1l sonra asilmis ve
2016'da alt1 yillik "soguk savas" sona ermis ve Tiirkiye ile Israil arasinda yeni diyaloglar ve
isbirligi alanlar1 agilmistir (Almog ve Sever, 2017: 609). 2016 yilinda Israil ile yapilan
anlasma dogrultusunda; Israil Mavi Marmara hadisesinde 6len vatandaslarin ailelerine 20
milyon dolar tazminat 6demeyi kabul etmistir. Ayrica Tirkiye, Filistin'e Asdod Limani
iizerinden insani yardim ulastirabilecektir. (TBMM, 2016).

4. SONUC

1949 yilinda resmen baslayan ikili iliskiler {i¢ ¢eyrek asri tamamlamak iizeredir. Tiirkiye ile
Israil arasindaki iliskiler dénemsel bazda ele alindiginda en kritik ve sikintili donemlerin
aslinda giinlimiiz yillar1 oldugunu sdylemek miimkiindiir. Clinkii 1990’11 yillara kadar
Tiirkiye’nin Israil 6zelinde ilgilendigi konu Filistin meselesi ve Arap-israil Savasi olmustur.
Ozellikle 1952°de Kuzey Atlantik Antlasmas1 Orgiitii’ne (NATO) dahil olan Tiirkiye, kurulus
yillarindaki felsefesini diri tutarak Baticilik ideolojisi 6n planda bulundurmay1 yeglemistir. Bu
dogrultuda da komsu Ortadogu cografyasi ile ¢cok fazla temas halinde olmamistir. Tiirkiye
gibi Bat1 ideolojisini ve demokrasi rejimini benimseyen Israil’in de Ortadogu cografyasindan
hem etnik hem de dini anlamda tehdit algiladigi bilinmektedir. Hem Tiirkiye’nin hem de
Ozellikle Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiiniin ardindan Tiirkiye, birincil manada ulusal giivenlik
tehditlerinin Ortadogu'dan kaynaklandigini1 gérmiis ve bu anlayzs, Israil ile stratejik goriislerde
bir yakinlasma yaratmistir. Tiirk ordusunun Israil ile giiglii bir iliski tasvir etmesi temel
amaclarmin merkezinde yer almustir. Ozellikle 1990’1 yillarda Tiirkiye-israil iliskilerinin
etkin olmasindan kaynaklanmaktadir.

2002 yilinda Ak Parti’nin iktidara gelmesinin ardindan, 1990’lardaki giivenlik temelli ikili
iliskiler 2000’li yillarin ortalarindan itibaren sekteye ugramistir. Tiirkiye’nin dis politikada

yeni bir stratejik vizyon belirlemesi Israil ile yakin iliski kurmayr miimkiin hale getiren
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faktorlerin ortadan kalkmasina vesile olmustur. Ozellikle Ak Parti hiikiimetinin 2000°li
yillarm ortalarindan itibaren Israil’e karst sert sdylemleri ve Filistin meselesini
sahiplenmeleri, Israil ile yasanabilecek krizlerin habercisi olmustur. Dahasi, Ak Parti'nin Israil
aleyhine elestirisi Arap {llkeleriyle Tiirkiye’nin baglarimi giiglendirmede 6nemli bir etmen
halini almistir.

2006 yilinda Halid Mesal’in Tiirkiye’yi ziyaret etmesi Israil acisindan biiyiik tepki toplayan
bir olay olmustur. Bu ylizden bu tarihi son donem krizlerinin ana tarihi olarak ele almak
miimkiindiir. Bu tarihten itibaren gelisen olaylar beraberinde siyasi krizleri de peyderpey
getirmistir. Ozellikle Israil Bagbakan1 Olmert’in Tiirkiye ziyaretinden bes giin sonra Gazze’de
Dokme Kursun Harekati1 baslatilmasi ve ¢ok sayida sivilin zarar gérmesi Tiirkiye’de tepkilere
neden olmustur. Ozellikle iktidar partisi olmak iizere muhalefet partileri ve kamuoyu da
konuya sessiz kalmamistir. Muhalefet partilerinin konu hakkinda ortak diisilincesi,
operasyonun Israil Bagbakani’nin Tiirkiye ziyaretinin hemen ardindan gerceklesmis olmasinin
Tiirkiye nin imajin1 sarsmaya yonelik bir hareket olarak yorumlanmuistir.

Dékme Kursun Harekati’nin etkisi gegmeden, Davos’ta gerceklesen zirvede Erdogan’in Israil
Cumhurbagkani’na sert ¢ikist diinya giindeminde yerini almistir. Genel olarak bakildiginda
ilke disinda da {ilke icerisinde de Erdogan’in gosterdigi tepkiye destek oldukg¢a fazla
olmustur. Bu noktada muhalefet Erdogan’in Davos ¢ikisini yerinde ve olmasi gerektigi gibi
goriirken, bazen de Erdogan’in diplomatik {islubunu elestirmistir. Aslinda muhalefet
partilerinin en biiyilk korkusu da Erdogan’in bu ¢ikisini i¢ siyaset malzemesi yaparak,
yaklagsan yerel se¢imlerde biiyiik basar1 elde etmesi yonilindeydi. Bu konuda muhalefet
partileri iktidara sik sik uyarilarda bulunmustur. Fakat Mart 2009’da gergeklesen segimler
sonucunda Ak Parti yaklasik %4 oy kaybederek Erdogan’in yapmak istedigi ya da
muhalefetin yapacagini iddia ettigi kamuoyunu etkileyerek oy kazanma stratejisi basarisiz
olmustur. Kamuoyunda ise hem ulusal basin hem ticaret odalar1 hem de Sivil Toplum
Kuruluslar1 (STK) Erdogan’in Davos ¢ikisim bir kahramanlik olarak goriirken, Israil’e karsi
da koyu bir muhalif taban olusmustur.

Davos krizinin Israil agisindan rovansi olarak degerlendirilebilecek Algak Koltuk Krizi,
Tiirkiye ile Israil arasindaki iliskileri kétiiye dogru siiriikleyen bir olay olarak goriilebilir.
Yasanan hadiseden sonra hem iktidar partisi hem de muhalefet partileri Israil’i yaklasimindan
dolay1 kinamistir. Fakat Tiirkiye nin Israil’e kars: yeteri kadar tepki vermedigi konusunda da
iktidar partisini elestiren yorumlar da yer almistir.

Tiirkiye Cumhuriyet tarihinin belki de en ac1 olaylarindan biri olan 31 Mayis 2010°daki Mavi

Marmara hadisesi, dokuz Tiirk’iin dldiiriilmesi ile sonuglanmistir. Gazze’ye yardim goétiiren
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filoya Israil askerlerinin usulsiiz saldirilar1 sonrasinda yasanan hadise Tiirkiye ile Israil
arasindaki iligkileri kopma noktasina getiren en dnemli olay olmustur. Bu olaydan sonra hem
iktidar partisi hem muhalefet partileri hem de kamuoyu israil aleyhine agiklamalar yapmis ve
toplumda biiylik bir 6fke patlamasi yasanmistir. Her ne kadar dis diinyaya karsi birlik
mesajlar1 verilse de muhalefet partileri Mavi Marmara hadisesinden hiikiimeti sorumlu
tutmuslardir. Ozellikle yasanan hadisenin bir devlet terdrii oldugu yoniinde birlesen
muhalefet, yardim filosuna/Mavi Marmara’ya olas1 bir saldir1 ihtimalinin 6nceden bilinip
bilinmedigi noktasinda da hiikiimeti sikistirmaktadir. Muhalefet partileri genel anlamda Ak
Parti’nin Israil politikalarinda etkili ve samimi oldugunu diisiinmezken, Basbakanin kameralar
onlinde yaptig1 sert elestirilerin kapali kapilar ardinda gerceklesmedigi iddiasinda
bulunmaktadir. Ayrica sivil toplum kurulusu olarak olaym ana karakteri konumunda bulunan
[HH, israil ile Tiirkiye arasindaki iliskinin gelecegini de kismen tayin ettigi sdylenebilir.
Hadisenin ardindan saibeli bir sekilde hazirlanan Palmer Raporu hem iktidar kanadinda hem
de muhalefet kanadinda kabul gormezken, muhalefetin hiikiimeti en sert elestirildigi
konulardan biri de rapor konusu olmustur. Rapor, Israil’in Gazze ablukasin1 mesrulastirmis
olmas1 ve Oziir yerine pismanlik ibaresine vurgu yapmasi agisindan oldukga elestirilmistir.
Raporun agiklanmasinin ardindan muhalefet partileri Ak Parti’nin Tiirk dis politikasini hiiziin
verici bir hale getirdigi yoniinde sert ¢ikmislardir. Ozellikle Kiligdaroglu’nun, hiikiimetin ve
cumhurbagkaninin bu raporu tanimamasinin bir ¢eliski oldugunu, raporda bizzat kendilerinin
gorevlendirdigi kisinin Tiirkiye adina imzast olup olmadigini sormasi da tepkinin boyutu
acisindan Onemli goziikmektedir. Raporun taninmamasmin ardindan yeni yaptirimlarin
aciklanmasin1 muhalefet kanadi, inandirict bulmamis ve kamuoyunu kandirmaya yonelik bir
politika olarak yorumlamustir.

Mavi Marmara hadisesinin {izerinden ii¢ y1l gectikten sonra Israil’den gelen 6ziir oldukca
manidardir. Ortadogu’da baslayan Arap Bahar1 hareketi hizla yayilirken, ABD’nin de bolgede
etkinligini artirmasi gerektigi donemde, o bolgedeki geleneksel iki miittefikinin iliskilerinin
diizelmesi 6nemli bir nokta olarak goriilmiistiir. Nitekim Obama’nin diplomatik basarisi ile
Israil Bagbakani, Erdogan’dan o6ziir diledigini belirtmistir. Oziir hadisesinin ardindan
muhalefet partileri konuya oldukga sert tepki gdstermistir. Oncelikle 6zriin zamanlamasina
yonelik ve kimin/ni¢in diplomatik ¢abasiyla gerceklestigi yoniinde elestiriler gelmistir. Dahast
Davos’ta kazanilan siyasi zaferin yerel secimler oncesinde i¢ siyasete alet edildigi gibi 6ziir
konusunun da i¢ politikaya alet edilmemesi hususunda muhalefet iktidar1 bir kez daha
uyarmistir. Aslinda bu noktada MHP lideri Bahgeli’nin tespiti olduk¢a degerli goziikmektedir.

Geleneksel olarak giivenlik tehditleri ile var olan Israil’in, kendi cografyasinda artan siddetin
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ulusal giivenligini tehdit etmesinden dolay1 yeniden Tiirkiye’ye ihtiya¢ duymasi vesilesiyle
oziir giindeme gelmistir. Tam da bu noktada; Tiirkiye nin Israil’e duydugu ihtiyag, Israil’in
Tiirkiye’ye duydugu ihtiyacindan daha az oldugunu sdylemek miimkiin goziikebilir fakat her
iki llke de bundan sonraki siirecte kamuoyundan gelebilecek irrasyonel tepkilere kulak
Sonug olarak bu ¢alismadan elde edilen bulgular su sekilde siralamak miimkiindiir. Ozellikle
Tiirkiye’nin 2002 sonrasinda Ak Parti ile degisen ve ¢esitlenen dis politika anlayist muhalefet
partilerini ilk etapta endiselendirmistir. Tirk dis politikasinin yoniiniin degismesinden
endiselenen muhalefet partileri, iktidar partisinin dis politikasindaki degisimlerin Israil ile
krizlere sebep olduguna inanmaktadir. Muhalefet partilerine gore son donemdeki krizlerde
iktidar partisinin Israil’e kars1 diplomatik anlamda bir yenilgiye ugradig: iddia edilmistir. Bu
durumun da Tiirkiye’nin imajinin sarstig1 yoniinde diisiinceler gelismistir. Fakat tiim bunlara
ragmen kamuoyu nezdinde, Ak Parti’nin Israil’e kars1 yiiriittiigii politik tutumdan/durustan
memnun goziikkmektedir. Bu durum, Ak Parti'nin Israil'e kars1 yiiriitiilen politikada her ne
kadar muhalefetten tam manasiyla destek alimamasa da halk/kamuoyu nezdinde karsiligini

bulmustur.
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