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Swirlarin bir sekilde kalktigi giiniimiiz diinyasinda sebep ve sonuglari zincirleme bir reaksiy-
on olusturan, tarihte goriilmemis bir diizeyde go¢ s6z konusudur. Kiiresellesme, kutuplagma,
araliksiz savas, yaygin ekonomik istikrarsizlik, artmaya devam eden diinya niifusu, kaynaklarin
adil dagilmamasi vb. nedenlerle milyonlarca insan daha iyi bir yasama kavusmak icin gog et-
mektedir. Vatanlarindan umuda yolculuk eden kiiresel magdurlar, gittikleri batili gelismis tilkel-
erde gecmisle az ¢ok baglantisi olan ama bir takim farkliliklart da igeren yeni bir irk¢1 tutum
olan kiiresel rkeilik ile kars1 karsiya kalmaktadirlar. Ustiin 1rk anlayisindan farkl ve kiiltiirel
referanslara dayali olan kiiresel rk¢ilik; bagka uluslara tahammiilsiizligii ve toplumlar arasin-
daki farkliliklart ayristirict bir unsur olarak kullanan hakim ulus devletlerin sémiirii diizenini stir-
diirmede bir arag haline gelmektedir. “Yeni Diinya Diizeni” hedefine adim adim gotiirecek bir
krizin yaratilmasina zemin olusturan yeni irk¢iltk anlayisi, somiiriiniin devamui i¢in gelismis batili
devletlere bir iistiinliik algis1 saglar niteliktedir. Irka dayali bir biyolojik irk¢iligin kiiresel somiirii
diizenini saglayacak “Yeni Diinya Diizeni’ni olusturmada yetersiz kalmast nedeniyle, giderek
politiklesen, kontrolsiizlesen ve gerilimleri kiriikleyen yeni kiiresel irk¢i anlayis yaratilmaktadir:
Anahtar Kelimeler: Kiiresel irk¢ilik, yeni diinya diizeni, gog, ulus devlet, islamofobi.

Abstract

In our world today, where boundaries disappear in some ways, there is immigration, not been
occurred in history, which makes continuous reaction with its reasons and results. Millions of
people migrate because of reasons such as globalization, polarization, nonstop wars, prevalent
economic instability, world population which continues to rise, sources not being distributed
fairly etc. to have e better life. Global victims travelling from their homeland to hope, encounter
up-to-date global racism in western developed countries which is tied in with the past more or
less but has some differences. Global racism which is based upon cultural referances and differ-
ent from master race understanding, is becoming a means of continuing system of exploitation
of nation states which use intolerance to other nations and socities’ differences as a discrimina-
tor factor. The up-to-date racism understanding which forms a basis for a crisis, taking a step
further to “New World Order”’, makes sense of supremacy over western developed countries for
continuous exploitation. As the biological racism,which is based upon race, remains incapable
in forming “New World Order”, a new global racist understanding has been created which is
becoming more political, uncontrolled and is blowing tensions.

Keywords: Global racism, newworldorder, immigration,nation state, islamphobia.
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1. Giris

Glinlimiiz modern toplumunda ge¢misle degisen oranlarda bagi olan bir¢ok yeni
kavram ile kars1 karsiya kalinmaktadir.Bunlar arasinda en dnemlilerden birisinin de,
yeni kiiresel irk¢ilik anlayist oldugu one siiriilebilir.Irk esasli bir irk¢ilik anlayisinin
doniiserek kiiresel bir anlam kazandigi giiniimiiz irk¢iliginin kiiltiirel referanslara day-
al1 bir boyut kazanmasi, kavramin tehlikeli bir zeminde var oldugu gercegini ortadan
kaldirmayabilir. 7,2 milyar insanin yiizlesecegi bazi riskleri truva at1 gibi kamufle et-
tigi One siiriilebilecek bu kavram; birtakim ¢atigmalarla yerlerinden yurtlarindan edilen
insanlar1 batili iilkelerin 1rk¢1 tutumlan ile kars1 karsiya getirerek biiylik planin isley-
isinde kullanabilecek midir (Kenes, 2012, s. 5-24)?

Yapay olarak yaratilan gerilimler, kaynaklarin ele gecirilmesi miicadelesi; kendile-
rine yazilan kaderi yasayan az gelismis iilke vatandasi insanlar kiiltiirel, dinsel, irksal
vb. ayrimciliga maruz birakmaktadir. Bir kenara birakilmis algis1 yaratilan irk¢ilik;
aslinda hakim ulus devletlerin baska uluslara tahammiilsiizlik imajinin altinda-
ki somiirii diizeninde yasamaktadir.Otekilestirerek sorun kaynagi haline getirdikleri
gdcmen, miilteci veya sonradan vatandaslar; asli vatandagslar ile dozu giderek artan
bir ayrisma igerisindedirler. Bu noktada gelismis iilkeler terdrize ederek yerlerinden,
yurtlarindan ettikleri az geligmis iilke vatandaslarini neden asli vatandaglari ile ¢atisma

ortamina siiriiklemektedirler sorusu ortaya ¢ikmaktadir.

Glintimiize dek gerek Avrupa, gerekse Amerika’nin kuzeyli zengin muktedirleri;
somiirli diizenlerini devam ettirebilmek i¢in Diinya’y1 bdl-parcala-yonet modeliyle
sayisiz kez savas, catisma, ¢cekisme ve yikima siiriiklemislerdir. Gerilim olusturmak
icin kullandiklar1 din ve milliyet; sorun olustuktan sonra “biiyiik tek diinya diize-
ni” karsisinda tehdit olusturmaktadir. Buna yapay olarak sorunu olusturan ABD ve
gelismis diger aktorlerin ulusgu orta siiflart da dahildir. Bunlar Yeni Diinya Diize-
ni’nin diigmanidirlar. Adeta bir silaha doniisebilecek kadar tehlikeli bir olgu olan
irkeilik nedir?

Irk kavrami; toplum tarafindan yaratilan, insanlar arasinda ge¢misten giiniimiize
devam eden esitsizlik ve ayrimciligi destekleyen, ikili iligkilerdeobjektifligin yitirilme-
sine neden olabilecek kadar gii¢lii ve kadim bir kavramdir. Bu kavrama dayali olarak
olusturulan genellikle kriz ve ¢atisma donemlerinde yiikselise gecen/gegirilen, hatta
propaganda araci olarak kullanilabilen irkeilik kavrami ise; en basit ifadeyle; birtakim
yetenek ve ozellikler bakimindan digerlerine gore iistiin olduguna inanilan 1k veya

gruplari ylicelten bir inang egilimidir (http://www.globalissues.org, 2016)
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Genel olarak 1rk¢iligin tam olarak ne zaman ortaya ¢iktig1 netlik tagimasa da orijin
konusunda 2 tiir goriis s6z konusudur.ilk goriise gore Antik caglardaki Yunan-Bar-
bar ayriminda veya Hindistan kast sisteminde oldugu gibi tarihin her asamasinda
kg1 yaklagimlar var olmustur.ikinci goriise gore ise; irkeilik kapitalizmin meydana
getirdigi baskici bir somiirge ideolojisidir. 16 yiizyilda somiirgeci bir ekonomi ihdas
edildiginde; “uygar” somiirgeciler uygarlik bakimindan asagi gordiikleri topraklarin
insanlarina sézde “insanlik”, “ahlak” ve “medeniyet” gotiirerek isgallerini mesru-
lastirtyorlardi. Bu kendilerince igsgale ve sonrasindaki kadim topluluklar kdlelestirm-
eye zemin olusturuyordu (Ozbek, 2012, s. 119-120).

Ancak, ginlimiiz irk¢ilik anlayist gegmiste var olan irkgiliktan hem kapsam
bakimindan, hem de sekil bakimindan birtakim farkliliklar icermektedir. Artik
irkeiligin kime ve neden yoneldigini tam olarak kestirmek arka planindaki nihai hedefi
anlamakla miimkiindiir. Ge¢gmiste somiirii cografyasinda hakim olanlar ile tabi olanlar
arasindaki iliskiler ¢ercevesinde gerceklesen irkgilik; glinimiizde kiiresel boyutta mil-
letlerin milletlere, dinlerin dinlere, devletlerin vatandaglarina kars: yiiriittiikleri bir nevi
politika haline gelmistir.Kiiresel giiclerin glidiimlemesi sonucu az gelismis iilkelerin
yerlerinden yurtlarindan edilen vatandaslari, buna tageronluk eden gelismis iilkelerin
ylikselisteki sag partilerinin cadi avi beklemektedir. Otokratik giidiimlemelerde oldugu
gibi kayitsiz bir Vandalizm ile hassas dengeleri alt {ist eden 1rk¢1 partilerin/orgiitlerin
taraftarlarinin aidiyet hissini ne ekonomik kaygilar, ne giivenlik, ne kiiltiir ve kimlik
tam olarak tanimlayamamaktadir. Giinlimiizden sadece 20 yil kadar 6nce NWO(Yeni
Diinya Diizeni) planint BM toplantisinda dillendiren David Rockefeller; “Kiiresel bir
déniisiimiin stnirindayiz. Ihtiyacimiz olan tek sey, uygun temel kriz... Ve milletler Yeni
Diinya Diizenini kabul edecek.” derken aslinda kiiresel rk¢iligin yiikselisine iliskin
kodlar1 agikliyordu (Alkan, 2015, s. 275-277).

Bu ¢alisma ile kuramsal olarak irk¢iligin ne oldugu degerlendirildikten sonra, yeni
irke1 yaklasim olan kiiresellesen irkgilik gecmisle baglart yok sayilmadan tartisilacaktir.

2. Irk, Irkeilik ve Ayrimeilik

Irkgilik konusunda bir¢ok bakimdan farkli yorumlamalar s6z konusudur.Bu farklilik
irkciligin neresinden baktiginiza bagli olarak degiskenlik gosterir. Bu farkliliklar
rkeiliga iliskin tanimlarda tezahiir ettigi gibi, kimin ne kadar irk¢1 oldugu konusun-
da da ortaya ¢ikar. Ornegin; terminolojik olarak; irke1 tezlere iliskin sdylemlerinizde
“istenen hedefler” veya “kagmilmaz zorunluluklar” tabirlerini kullanmaniz sizin 1rk¢1

veya irkeilik karsiti olarak tarif edilmenize yol agabilir. Aslinda bu ince ¢izgi sizin
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irkeilik boyutunuzu belirler denebilir.Bu tiir ifadeleriniz ile aktif veya pasif olarak 1rk¢1
bir tutumunuzun s6z konusu oldugu ifade edilebilir.

“Bu durum biraz daha yumugak bir ifade ile, k¢t olmayan diisiinceler-
in ashinda rk¢iliga karsi savunmasiz oldugu ve bu nedenle de k¢iligin
yvayginlasmasint engelleyemedikleri biciminde; ya da “ethnocentric”
olduklart biciminde degistirilebilirdi.Ancak, bu vurgulama yetersizdir.
Irk¢ihigr agiklamaya yonelen ve ona karst oldugu iddiast tasiyan egemen
teorilerin kendileri de nitelikleri itibart ile wkgidirlar; kg teoriler ile
aralarindaki fark bir nitelik farki degil fakat sertlik belirten bir nice-
lik farkadwr: Irk¢iligin kolayca yok edilemeyen bir kotii ruh gibi yeniden
hortlamasuin ardinda yatan gergek budur” (Erbas, 1994, s. 194).

2.1. Irk nedir?

Esitsiz bir ayrimecilik iliskisi yaratan ik kavrami konusunda bilimsel anlamda
olusmusg bir fikir birligi s6z konusu degildir. Oldukg¢a tartigmali olan bu kavrama il-
iskin bilinen bilimsel tartigmalar ilk kez 18.ylizyilin sonlar1 ile 19. ylizyilin baslar
arasinda ortaya ¢ikmistir. Bunun temel nedeni Avrupali egemen {ilkelerin kolonilesm-
elerine hakli bir gerekce olugturmak istemeleriydi.Bu meyanda Kont Joseph Arthur de
Gobineau modern 1rk¢iligin babasi olarak tarif edilir. Giiniimiizde bir takim yazarlar
4-5, birtakim yazarlar {i¢ diizine kadar temel irk oldugunu 6ne siirerken; Kont Joseph
Arthur de Gobineau Beyaz(Caucasian), Siyah(Negroid) ve Sari(Mongoloid) seklinde
3 temel 1rk oldugunu savunmustur. Gobineau; beyaz irkin iistiin zeka, ahlak, irade ve
diger tim olumlu kalitsal 6zelliklere sahip oldugu i¢in bati etkisinin tiim Diinya’ya
yayildigini iddia etmistir. Onun fikirleri daha sonra Almanya’da Nazi, Amerika’da
Ku-Klux Klan ve Giliney Afrika’da Apartheidin hareketlerinde devam etmistir (Gid-
dens,2008, s. 533,).

II. Diinya Savasi’ndan sonra biyolojik agidan bilimsel 1rk¢ilikgiderek soniimlen-
mistir.Harward Universitesi Tip Fakiiltesinden sonra ¢alismalarini New York Eyalet
Universitesi Biyoloji boliimiinde genetik antropolog olarak siirdiiren Yrd.Dog. Dr.
Omer Gokgiimensu sekilde ifadede bulunmustur (http://t24.com.tr, 2016):

“Irk kavrami nedir, sorusuna alacaginiz yanitlar uzmann alanina gore
degisir. Bir kiiltiirel antropologa sorarsaniz, wk kavrami gercektir. Ama
bir biyologa sorarsaniz, cevap kisa ve net: Insan ki yoktur. Elimizdeki
bilgiye gore, herhangi bir insan grubunu digerlerinden ayiracak kadar
genetik varyasyon (degisken) yok.Biyolojik olarak wklar ger¢ek olsaydi,
soyle bir durum olacakti: Birbirlerinden tamamen ayri iki popiilasyon
diigiiniin, bunlardan bir kisinin tic milyar harften olusan genomlari-
na (bir canlinin genlerinin tamami) baktiginizda “Bu kisi kesin-
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likle bu popiilasyondandiy, digeriyle hi¢bir alakasi yoktur” diyebilmen-
iz lazim. Insanlara baktigimizda ise her sey birbirine girmis durumda.
Karmakarisik bir¢ok varyasyon var ve bunu belirleyen en onemli etken
cografya”demektedir.Yani; bir kisinin genomuna bakarak ancak 200-
300 yil gibi evrimsel siire¢ agisindan dar bir zaman aralifinda hangi
cografyada yasadigini séylemek miimkiindiir. Bu teze gore; bir Anadolu
Tiirkiinlin genetik olarak Orta Asya’da Tiirk kimligi ile yasayan bir bi-
reyden ¢ok; ayni topraklarda yasayan bir Rum, bir Ermeni, bir Kiirt veya
bir Arap ile benzesmesi daha muhtemeldir.

O halde rk kavrami giinimiizde ge¢misten de gelen etkilesimlerin neticesinde;
genetik bir kavramdan ¢ok daha fazlasini ifade etmektedir. Toplumsal gii¢ ve esitsiz-
liklerin olusumunda rol oynayan, beyaz 1k karsisinda diger topluluklari nihai somiirii
hedeflerine ulagmak icin irksallastiran somiirgeci giicler, irksallastirmay1 hayatin tim

alaninda yayginlastirarak kurumsallagtirmiglardir (Giddens, 2008, s. 540).

2.2. Irkg, Irkeilik ve Ayrimcilik

Irke, sadece 1irka bagl olarak bazi irklarin Gstiinliigiine, bazi irklarin ise asag1 old-
uguna inanan kigidir. Irk¢ilik ise; bir toplumun yap1 ve isleyisine niifuz etmis, agik¢a
ifade edilmis veya edilmemis, birey veya gruplarin irka dayali inang ve tutumlaridir
(Giddens, 2008, s. 540).

Irk¢ilik kimi zaman saldirgan edimlere doniigse de, kimi zaman bir kisinin/grubun/
toplulugun kayrilmasi veya bir ayrimciliga ugramasi seklinde de tezahiir edebilir. Adil
bir tutum igerisindeymisgesine 6zellikle devlet kurumlarindaki muktedirler tarafindan
sistematik olarak uygulanan bu tiir ayrime1 tutumlar; kurumsal 1rk¢ilik olarak nitelen-
mektedir.(Giddens, 2008, s. 540-541)

Modern Diinya’da irk¢iligi hala devam etmesi; somiirii diizenine hakli gerekge
olusturmak i¢in 1rk¢ilik terminolojisinin tiiretilip yayginlagtirilmasi, beyaz irk disinda-
kilerin agag1 olduklari diislincesinin soémiirmeyi dogallastirmasi ve beyazlarin kalifiye
gocmenler hakkinda tehdit algist ile glinah kecisi haline getirmeleri gibi nedenlere
baglidir (Giddens, 2008, s. 541).

3. Kiiresellesme ve Yeni Irk¢iligin Yiikselisi

1990 yillarda Diinya’nin 2 kutuplu hali Dogu Bloku’nun yikilmas: ile bir an-
lamda son bulmustu. Daha 6nce sermayenin, kisilerin, mallarin, hizmetlerin serbest
dolagiminin 6ngoriildigi kiiresel bir yapilanmanin tam olarak hayata gecirilememesi
s6z konusuydu. Ozellikle AB nin bu yénde uyguladig: politikalar ve kiiresel sermay-

enin tam hakimiyet arzusu kiiresel siireci hizlandirdu.
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“Diinya birbiri ile zit birkag politik gelismeyi bir arada yasamistirBir
yanda “globallesme” tiim diinyay: sararken, AB de oldugu gibi gelenek-
sel ulusal devlet boyutundaki egemenlik sekil degistirerek egemenlikte
cok ulusluluga gecilmis, diger yandan “bolgesellesme” ye iligkin gelism-
eler on plana ¢ikmaya baslamis, eski Yugoslavya’'da oldugu gibi “etnik
bélgesellesme” olayr yasanmistir Degerlerin bu sekilde degisimi ise
diinya politikasinda temel bir doniisiime sebep olmaktadir Bir zaman-
lar topraklar ve koloniler igin savasan giicler simdi teknolojik liderlik
ve global ileri teknoloji pazarlarina hakimiyet igin savasmaktadirlar.
Bu doniigiim, ulus devlet yapilanmasinin yeni donem ekonomik ve mali
yapilanmasiyla ortiigmemesi neticesinde ulus-otesi igbirligi ve yapilan-
malart zorunlu kilmistir” (Hanger, 2005, s. 1).

Kiiresellegsmenin bu dnlenmeyen yiikselisi beraberinde yikict bir takim sonuglart
da getirmistir.Kiiresellesmenin yiikselisi bireyler ile bireyler, toplumlar ile toplumlar,
devletler ile devletler, yani her boyutta esitsizlikleri koriiklemektedir. Katlanarak artan
esitsizlik, karsilikli olarak irksal 6nyargilarda, bagkasina tahammiilsiizliik ve suglama
egilimlerinde yiikselmeyi olagan hale getirmektedir.Bunlara bagl olarak da yabanci

diismanliginda ve soyutlama egilimlerinde artis s6z konusu olmaktadir.

3.1. Yeni Irke¢ilik

Gecmiste egemen olan biyolojik 1rkeilik anlayisi genel olarak soniimlenmis goriin-
mektedir. Ancak; her ne kadar ABD’de yasal diizlemde diizenlenen 1rk¢ilik ile Giiney
Afrika’da apartheid rejimi ortadan kalkmasi biyolojik irke¢ilik agisindan 6nemli bir
donemeg olsa da; modern somiirii diizeni devam ettigi i¢in sekil degistirerek irk¢ilik
devam etmektedir. Ciinkii somiirenler somiiriilerini devam ettirebilmek i¢in tstiinliik
fikrine sahip olmalidirlar.Degisim disavurumlarin torpiilenmesinde gizlidir denebilir.
Yani asil ortadan kalkmadan, daha rafine, kiiltiirel farkliliklarini digerlerini dislamak
icin kullanan “Yeni (Kiiltiirel) Irk¢iliga doniismiistiir. Kutuplasmanin meydana geldigi,
gecis ket kodlan da igeren, kiiltiirel iistiinlik veya asagilik saviyla hareket eden yeni
irk¢ilik digaridakileri taraf veya bertaraf olmaya zorlamaktadir. Bu noktada irk¢iligin
politiklesen yiizii karsimiza ¢ikmaktadir. Kiiltiirel temellerde giderek artan, dil veya giy-
im vb birgok yaptirimlarla ile karsilikli ayrigmalart kdriikleyen bu yeni irk¢1 yaklagimlar
bazen “Coklu Irk¢ilik” olarak da ifade edilebilmektedir (Giddens, 2008, s. 541-542).

3.2. Yeni Irkeilik Sadece Kiiltiirel Kapsamda Aciklanabilir mi?

Yeni (Kiiltiirel) irk¢iligim nedeni olarak birbirine bileylenerek irk¢1 tutumlarin gelisme-
sinin temelinde kiiltiirel esitsizlik sorununun oldugu sdylenebilir. Ancak bu aralarinda kay-
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nak paylagimina iliskin adil bir iliski oldugu anlamina gelmez. Irk¢ilik, ekonomik nedenler-
le ortaya ¢ikar. Ancak; kiiltilir araciligiyla din, edebiyat, sanat, bilim ve medya gibi kiiltiirel
unsurlarla ifade edilir. Aslinda tek degisen ifade edilis siddet ve bi¢cimidir.

Sistem gecmigte kolelik ve somiirgecilige gerekce gostermek icin beyazlarin
karsisinda zencileri, Hintlileri, Kizilderilileri vb. asag1 irk gdstermisse; kiiresellesmeyi
hakl1 kilmak i¢in de miilteciler, gdgmenler seytan gibi gostermektedir. Medya giiciine
sahip kiiresel giicler c¢arpitarak verdikleri bilgilerle yabanci diigmanligi, yabanci
korkusu olusturmaktadirlar. Bu da nihai hedefleri olan somiiriiniin hayata gegirilme-
sini saglayacak dislayan-dislanan taraflar1 var edecektir.Sistem {istlin kalifikasyona
sahip olmayan yabancilara siki sikiya karsidir. Sisteme sistemin gerektirdigi liyakat
nedeniyle dahil olanlar da dahil olamayanlarca 6tekilestirilmektedir (http://www.glo-
balissues.org, 2016).

3.3. Yeni Irkciigin Dogusu

Wallerstein kiiresellesmenin kapitalist diinya diizeni i¢in uygun oldugunu, “sonsuz
sermaye birikimi arayisi”nin savunulmasi gerektiginden irk¢iligin kiiresellesmenin
bir pargast haline geldigini ve kiiresellesmenin irk ve cinsiyet esitsizligini artirdigini
savunur. Kiiresel kapitalizm dongiisiiniin saglikli isleyebilmesi i¢in de; azami isgiici,
diistik tiretim ve siyasal maliyetlere ihtiya¢ vardir. Wallerstein; kapitalist diizenin ken-
dine varsa zenciler, yoksa beyaz zenciler bularak ucuz isgiicii saglayacagini savunur
(Kenes, 2012, s. 6-8).

Glinimiiziin  Yeni (Kiiltlirel) 1rk¢iligr kiiltiir yoksunlugu tezini savunarak
asagilagtiran kiiltiirel hiyerarsi ve dtekinin 6tekini reddetmesini savunan mutlak fark
gorliniimlerinde ortaya ¢ikar. Bunu ilk kez Frantz Fanon’un goriislerinden etkilenen
Martin Barker yeni irk¢ilik olarak dile getirmistir. Fanon ise; hi¢bir toplulugun iyi
veya kotli olmadigini ama topluluga disaridan yabancilar girdiginde toplulugun disla-

ma egiliminde oldugunu savunur (Kenes, 2012, s.15).

Farkli kiiltiirel oriintlilerden gelen insanlarin ¢esitli nedenlerle farkli cografyalar-
dan farkli cografyalara go¢ etmesi; gog¢ edilen yerdeki yerlesik toplumlarla kargilikli
bir takim sorunlari yasanmasinaneden olmaktadir. Farkliliklarin kargilagsmasi
otekilestirmeyi, toplumdan izole etmeyi ve hatta geldikleri yere gonderme istegini
dogurabilmektedir.

Kisaca, kiiltiirlerin bir arada yagayamayacagini savunan yeni irk¢iligi Pierre A.

Taguieft fark¢1 irk¢ilik olarak niteler.Etienne Balibar ise; 1rksiz irk¢ilik yada yeni
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wrkeilik olarak adlandirir. Ozetle; isim, renk, din vb. kisileri farkli kilan 6zelliklerinin biz

kimligine sahip olanlari melezlestirmemesi amaglanan irk¢iliktir (Kenes, 2012, s. 15-16).

Ne sekilde adlandirilirsa adlandirilsin, kiiresel ve siirekli yiikselis trendinde yeni bir
irker yaklasim s6z konusudur. David Rockefeller’in dile getirdigi NWO (Yeni Diin-
ya Diizeni)’a ulasabilmek i¢in krizin gerekliligini vurgularken; Peterson, modernligin
irkeilikla iligkisini ortaya koymustur. Peterson’a gore ; (Hanger, 2005, s. 16-17).

“Kiiresellesme, ulus-devletin sinir olusturma kapasitesini asindirmus;
“icerdeki-disaridaki”, “‘vatandas-yabanci”, “bizden olan ve oteki”
arasmdaki ayrimlart flulastirmistir.Diinya bir yandan partikiilerizmin
yiikselisi, diger yandan kiiresellesme ile artan homojenlesme nedeniyle,
eszamanly ve ¢elisik iki stirece birden sahit olmaktadir”.

3.4. Yeni Irkcih@m Taraflarimn Tirmanan Gerilimine Ornekler

Kiiresel giiglerin nihai hedeflerine ulasmak i¢in tirmandirdiklar1 nefret iligkisi son
yillarda misilleme seklinde devam etmektedir. Konunun taraflarini neden bu oriintiilere
aidiyat hissettikleri konusunda ¢ikarimda bulunabilecek net bir tespit yoktur. Son
zamanlarda 1rkgilik, yabanci diismanlig1 ve Islamofobi denince ilk akla gelen hare-
ket Pegida’dir.20 Ekim 2014’te Almanya’da ilk kuruldugunda 350 iiye ile baglayan
Pegida(Patriotic Europeans Against the Islamization of the West) “Batmin Islam-
lasmasina Kars1 Vatansever Avrupalilar” hareketi 12 Ocak 2015 tarihine gelindiginde
iye sayis1t 25.000’e ulasmistir. “Pegida’nin ortaya cikisi, DEAS’in Kobani saldirisi
sonrasinda Almanya’nin Dresden sehrinde iki grubun ¢atigmasi ile olmustur. Bu du-
rumdan rahatsiz olan ve Ortadogu’daki ¢atismanin yansimalarinin Alman topraklarin-
da yaganmasini protesto etmek amaciyla bir araya gelen yaklasik 300 kisilik grubun
Dresden sokaklarina ¢ikmasi ayni zamanda Pegida’nin da ilk gosterisi olmustur.Par-
is saldirisindan sadece 3 giin dnce gerceklesen bu yiirliylis diisiindiiriictidiir. Pegida
bu gosterisinin ardindan her Pazartesi toplanmaya baglamistir. Pegida’nin Pazartesi
yiiriiytislerine katilim oran1 Ekim ayindan itibaren giin be giin yiikselmis, Ocak 2015°te
toplam 25.000 kisinin Pegida yiiriiyiislerinde yer aldigi goriilmiistiir. Cogunlugu agirt
sag goriislii Almanya Ulusal Demokratik Partisi mensubu futbol holiganlarindan olus-

sa da; liyeleri arasinda siradan insanlar da vardir” (Alkan, 2015, s. 283).

Pegida sozciisii Bachmann’a gore; “Pegida kimsenin cesaret edemedigi konulari
giindeme getirdigi i¢in insanlar bu hareketi desteklemektedir. Pegida’nin dikkat ¢ek-
mek istedigi ve hedefindeki konularm baginda Islam, siyasi partilerin politikalar1 ve
medyanin tutumugelmektedir.” Pegida Islam karsit1 olmadigini &ne siirse de insanlarin
ozellikle 11 Eyliil sonrasi Islami siddet nedeniyle olusmus korkularindan yararlanarak
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ve Ortadogu’nun karigtirllmasindan miitevellit miilteci akiniyla gelen Suriyeli miilte-
cilere harcanan paralar1 propaganda malzemesi olarak kullanarak her gecen giin artan
bir sayida taraftar toplamaktadir (Alkan, 2015, s. 283-284).

Kendini ve ideolojisini agiklamak i¢in Aralik 2014 tarihinde yayinladigi 19 madde-
lik manifestoda sunlar vurgulanmistir (Alkan, 2015, s. 285-286):

e Sug isleyen miilteciler ve gogmenler hizla sinir disi edilmelidir.

e Miilteciler merkezi bir yerde toplanmayip tim Alman eyaletlerine dagitilma-
lidr.

e Avrupa Birligi merkezi bir daire kurmali ve miiltecileri tespit edip iilkelere

gore dagitmalidir.
e Emniyet birimlerine daha fazla biitge ayrilmalidir.
e Kadin diismani ve siddet yanlis1 ideolojiler reddedilmelidir.
¢ Kanada, Isvicre ve Giiney Afrika modeli kontrollii gé¢ politikasi uygulanmalidir.
o Halk 6nemli kararlara daha fazla dahil edilmelidir.

e Miilteci bagvurular kisa siirede karara baglanip sinir dis1 edilecekler daha hiz-
It sinir dis1 edilmeli, edilmeyenler daha ¢abuk Almanya’ya uyum saglayacak

kurslara yonlendirilmelidir.” demektedir.

Bir diger 6nemli gerilim noktasi Paris’te ger¢eklesen Charlie Hebdo saldirisidir.
Saldiridan sadece bir giin 6nce, The Guardian Gazetesinde yaymlanan makalede, Fran-
sa’daki sahte bayrak terdriinden 6nceki hafta gerceklesen Isveg’teki ii¢ caminin atese
verilmesi olayia dikkat ¢ekmis ve “Avrupa nin hosgériisii dikkate alindiginda; bu
2015 igin acimasiz bir baslangi¢tir” baghgimi atmistir. Yine Hebdo saldirisindan 1 ay
once, Isveg’teki Miisliiman kuruluslarin binalarinin 2/3’ii saldirtya ugramistir. Benzer
sekilde 14 Kasim 2015 tarihinde Paris’te 7 farkli bolgede gergeklestirilen saldirilar-
da ISID terdr orgiitii tarafindan Fransa’nin Suriye politikasinda Esad yanlist oldugu
gerekegesiyle resmi rakamlara gore 150°den fazla masum insan 6ldiiriildi. Bir takim
goriiglere gore ise; Fransa’nin Suriye politikalarinda yeterince girisimci olmadigi i¢in
kiigiik bir hatirlatma yapildig1 yoniinde izlenimler s6z konusudur. Saldirilarin yasandi-
&1 sirada Fransa ile Almanya arasinda, Euro 2016 hazirlik macinmin oynandigi Stade de
France’de Fransa Cumhurbaskan: Frangois Hollande da burada bulundugu ve ard arda
yasanan siddetli patlamalar sonrasinda Hollande 'in ozel ekiplerce stattan uzaklastirildi-
&1 biliniyor. Bu ve Paris’in gobeginde ¢cok noktali terérizm ile Cumhurbaskani’na kadar

ulagilmasi hatirlatma ihtimalini kuvvetlendiriyor (http://www.ajanshaber.com, 2016).

Ardahan University Journal of Faculty of Economics and Administrative Sciences 43
Number 4, Autumn 2016



Kiresel Irkgligin Yokselisi | Eylem Sayin & Hakan Candan

AB’inde 20 milyon Miisliiman niifusun 2030 yilinda toplam Avrupa niifusunun
% 8’ini olusturacag: tahmin ediliyor. Artan Miisliiman niifusunun biraz da dezenfor-
masyonla daha fazla oldugu algismin yaratilmasi irk¢1 gruplagsmalar1 daha da koriik-
lemektedir. Algi yonetiminin etkisi Avrupa’daki gesitli iilkelerde yapilan bir ankette
insanlarin 6zellikle kendi iilkelerindeki Miisliiman sayisin1 ¢ok daha fazla oldugunu
diisiindiiklerini ortaya koyarak gostermistir. Ornegin, ankete katilan Fransizlar iilke-
lerinde gergekte sadece % 7,5 olan Miisliiman oranint % 31 olarak tahmin etmistir.
Almanlarsa ger¢ekte % 5,8 olan Miisliiman niifusunun %19 olduguna inanmaktadir
ve Amerikalilar ise ABD’de sadece % 1 olan Miisliiman niifusu % 15 olarak tahmin

etmistir(http://www.globalresearch.ca, 2016).

Londra’nin Miisliimanlarin yogun oldugu bdlgelerde Sharia devriyeleri ile ayri
bir hukuk uygulanmasina goz yuman Birlesik Krallik Islami gelenekleri dayatan bu
olusuma tepki gosteren ve patronun kim oldugunu gosterecek Hristiyan beyazlara da
kayitsiz goriinmektedir. Olaylar karsilastirmali olarak géz oniine getirildiginde bazen
olaym kurbani da faili de olunuyor goriiniiyor. Ancak; siddet sivriltilen taraflar arasin-

da gerceklesiyor.

Sonug¢

Kiiresellesme boyle karmasik iligkiler oriintiisii ile nihai somiirii hedefine ulagmak
igin, ¢ift yonliiirk¢ilik dizayn etmektedir. Soyle ki, biiylimesi i¢in gereken girdi mali-
yetlerini diistirmek i¢in hammaddelerin oldugu {ilkeleri istikrarsizlastirarak kaynak-
larimi talan etmekte, karmasadan kacan insanlardan da kalifiye olanlar1 ucuz isgiicii
olarak kullanmaktadir. Bu somiirii diizenini kamuoyunda igsellestirmek iginise, asir
sag olusumlar1 goriiniir veya goriinmez sekilde desteklemektedir. Destekledigi bu
olusumlar/partiler/gruplarin ayristirict nefret yiiklii tutumlar: es siddette otekilestir-
ilenlerde de karsiligin1 bulmaktadir. Bu gerilimli iliski sarmalindan ayrisan taraflar

degil, ayrismay1 saglayan kiiresel otoriteler karli ¢itkmaktadir.

Gelismis iilke vatandaglar iilkelerinin Kuzey Afrika, Ortadogu ve Orta Asya ko-
kenli koyu tenli yabancilar tarafindan istila edildigine inanmakta/inandirilmaktadir.
Bu nedenle her anlamda tehdit unsuru gordiikleri bu insanlar1 kendi {ilkelerine zorla
gondermek istemektedirler. Kiiresel sistemin bir parcasi olan vatandasi olduklar {ilke;
somiirii diizenini ihdas etmek i¢in istenmeyenlerin iilkelerini terdr, savas gibi tiirlii
¢okiintliye ugrattigi icinmiilteciler gitmeye goniillii olmayacaklardir. Bu nedenle don-

meye zorlayacak Miisliiman karsiti mekanizma olusturmalar1 gerekmektedir.
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Giiniimiiziin 1rk¢1 politikalarin ardinda, Birlesik Devletler imparatorlugu-NATO-Is-
rail-Suudi diinyasiin ortakligindagikarilacak biiyiik bir savasla kiiresel sémiirii hede-
fi olan kiiresellesme, Ozellesme, sozlesmeli hizmet, savas, istikrarsizlagtirma, kemer
sikma ve fakirlesmenin sistematik modeli ile Ugiincii Diinya milletlerinde oldugu gibi
Amerika ve Avrupa’yr ¢okerterek yagsam standardini sermayenin isteyecegi noktaya
getirebilecek bir maksadin oldugu 6ne siiriilebilir.
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