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5.Smif Tiirk¢e Ders Kitabindaki Metinlerin Okunabilirligi Uzerine Bir
Inceleme

Vahac MiRZAOGLU! Erhan AKIN?
Ozet

Ders kitaplari, 6grencilerin derste stirekli aktif olmalarini saglayan, dikkatlerinin dagilmasina engel
olan ve bdylelikle dersle olan baglantilarinin kopmamasina yardimci olan en énemli materyal olma
niteligini tasimaktadir. Ozellikle de Tiirkge ders kitaplarinin $gretmenler tarafindan ¢ok kullanildig: da
g6z onlne alinirsa, kitaplarin Kaliteli ve de &grenene uygun bir tarzda hazirlanmasinin 6nemi
anlagilacaktir. Bunu saglamak okunabilirlik ¢alismalarinin yapilmasiyla iligkilidir. Okunabilirlik
caligsmalariyla, dgrenenlere uygun bir sekilde hazirlanmig olan ders kitaplari onlarin dersten keyif
almasi ve de derslerin daha da verimli gegmesini saglayacaktir. Bu ¢alisgmada amag, Cem Web Ofset
Yaymlar’'na ait 5.simf Tiirk¢e ders kitabinda bulunan 13 6ykileyici ve 15 bilgilendirici metnin
okunabilirlik ve nitelik seviyelerinin saptanmasidir. Calismaya siirler déhil edilmemigtir. Metinlerin
okunabilirlik tespiti, Atesman’mn 1997’de Flesch’ten Tiirk¢e’ ye adapte ettigi okunabilirlik formala
kullanilarak olugturulmugtur. Arastirmanin sonucunda Sykiileyici metinlerin bilgilendirici metinlere
gdre daha basit, okunabilirlik diizeylerinin daha yiiksek oldugu saptanmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkge ders kitabi, okunabilirlik, metin

A Study About Readability Of Texts in Turkish Course Book Grade 5
Abstract

Course books, makes students to constantly be active in lessons, which carries prevent distractions
and by the way course books are the most important quality material that help to not prevent the
connection of studenst. Especially considering that the Turkish course books are often used by teachers,
we will understand the importance of quality preparation for learners. it is associated with readability
studies for ensuring that. Preparing suitable course books for learners will make them enjoy their lessons
and it will make lessons to be more productive with doing readability studies. The aim of this study is
to establish Cem Web Offset Publication’s Grade 5 course book of 13 narrative and 15 informative
texts’s readability and quality levels. Poems were excluded from the study. In the analysis of texts,
readability formula of Atesman (1997) adapted into Turkish from Flesch was used. Narrative texts’s
were found easier and the readability levels were found higher than the informative texts in the result
of the study.

Key Words: Turkish course book, readability, text

1. Giris

Okumanin énemli adimlarindan olan okunabilirlikle ilgili ¢alismalarin temelinin
cok eskiye dayandigi bilinmektedir. Chall (1988)’a gore okunabilirlik incelemeleri,
Aristo ve Eflatun gibi diisiiniirlere dayanacak kadar eskidir. Okunabilirlik her ne
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kadar koklii bir gegcmise dayanmaktaysa da 6n plana ¢ikisi bakimindan yeni bir
kavramdir (Temur, 2003). Bu konuda yapilan ilk calismalar, MO 9. yiizyilda din
adamlar1 tarafindan kutsal sayilan metinlerdeki kelime niteliginin tasnifi igin
diistiniilmiis ve daha ¢ok kelimelerin sayisal verileri iizerinde uygulanmistir. 1898
yilinda F.W. Kaeding’in yaklagik 11 milyon sozciigii inceleyip olusturdugu sik
kullanilan kelimeler s6zliigii okunabilirligin kokli ¢aligmalarindan biridir (Atesman,
1997).

Okunabilirligin Amerika’daki baslangict ise 1920°li yillara dayanmaktadir.
Ingilizce dgretimindeki okunabilirlikle ilgili ¢aligmalar da 1923 yilinda B.A. Lively
ve S.L. Pressey tarafindan yapilmistir. Diger taraftan bu arastirmacilarla birlikte
Dale, Chall, Farr, Jenkins, Paterson ve Gunning gibi arastirmacilar da yaptiklar
arastirmalarla adlarindan soz ettirmislerdir. ingilizce Ogretimindeki en Onemli
calisma ise R. Flesch’e aittir (Atesman, 1997). Nitekim Tiirkce O6gretiminde
okunabilirlik tizerine gelistirilen ilk ¢aligma Atesman’m 1997°de Flesch’ten Tiirkge’
ye adapte ettigi okunabilirlik formiiliiyle gerceklesmistir. Bu formille birlikte
Tiirkge dgretiminde akla ilk gelmesi gereken materyal olan ders kitaplarinin 6nemi
bir kat daha artmistir. Nitekim Ozbay (2003) yaptigi arastirmada Tiirkge
ogretmenlerinin ders islerken % 94,4 Uk gibi yuksek bir seviyede ana materyal
olarak ders kitabini tercih ettikleri saptanmistir. Bu durumda ders kitaplarinin
cocugun tabiatina uygun olacak bir sekilde; hayatilik ilkesine gére hazirlanmasi ve
bunun yaninda sikiciliktan uzak, eglendiren, 6greten ve diisiindiiren bir yapida
olmasinin gerekliligini de 6ne ¢ikarmaktadir (Sever, 1995). Ayrica her yazili metin
¢ocuga uygun olmayabilir. Gogiis (1978)’e gore ¢ocuklar her metni okuyamamakta
veyahut metinleri okuduklari halde anlamlandirmakta zorluk ¢ekmektedirler. Bunun
sonucunda istendik hedeflere veya davranislara ulasamadiklari goriilmektedir. Boyle
durumlarin 6niine gegmek amaciyla ders kitabindaki metinlerin igeriginin, hem
Tiirkge 6gretim programiyla hem de ¢ocugun giindelik yasantilariyla uyumlu olmasi
ve seviyelere gore hazirlanmasi gerekir (Demir, 2008).

Bunlarla birlikte, Tirkce ders Kitaplarina alinan metinlerin tiimce uzunluklar: da
iizerinde durulmasi gereken konulardan olup; ders kitabinin okunabilirligini
etkileyen ana unsurlardandir (Karatay, Bolat ve Gungdr, 2013). Nitekim uzun
timceli metinlerle dolu olan bir ders kitabinin dilbilimsel yapisinin da
anlagilabilirligi gii¢ olacagindan 6grenenin bunlar1 anlamasi ve anlamlandirmasi da
aym sekilde zorlasacaktir (McLaughlin, 1969). Gercekten de metinde lizumsuz
oldugu halde uzatilan tiimceler, ¢ocugun metni kavramasini engellemektedir. Bu
yuzden ders kitabindaki metinler, yalin bir Gislupla ve ¢ocugun istendik kazanima
kolay bir sekilde ulagmasmi saglayan tlimcelerle olusturulmalidir. Ogreneni
zorlamayan basit yapili ctimleler, onlar1 kitaptan sogutan uzun ve agir iisluplu
timcelere gore daha iyi kavranilmasini saglamaktadir (Giines, 2000).

Okunabilirlik seviyesi yiiksek bir metnin ayn1 zamanda okunaklik, anlasilabilirlik
seviyeleri de vyiksektir. Bu noktadan hareketle okunaklik ve anlasilabilirlik
kavramlarini okunabilirlik kavramiyla siki bir iliski igeresinde oldugunu unutmamak
gerekir. Burada okunabilirlik ve onun baglantili oldugu bu kavramlar1 agmak dogru
olacaktir. Clnku okunaklik, okunabilirlik ve anlasilabilirlik kavramlarinin ¢ogu
zaman birbirleriyle ayn1 anlamda degerlendirildigi veya birbirleriyle karigtirtldiklart
gorilmektedir. Okunaklik, yazim ve sayfa diizeni gibi sadece metnin dis yapisini
kapsamaktayken; okunabilirlik ise; Atesman (1997) ’a gore metinlerin, okuyucu
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tarafindan  metinlerin  anlagilabilmesi veya anlagilamamasi meselesidir.
Anlagilabilirlik te okunabilirlige bagl olan ve okunaklikla iligkili olan bir kavram
olup metnin anlasilirlik boyutunu goéstermektedir. Bu bakis acisiyla baktigimizda
daha c¢ok bicimsellik ozellikler tagiyan okunaklik (legibility) ile okunabilirligin
birbirlerinden farkli ele alinmasi zorunlu bir hal almaktadir (Dubay,2004).

Knight-Mckenna(2008) 'a gbére cok seslemli (heceli) sdzcukleri
okumaya ¢alisan bir okuyucu, metni igleme alma ve
anlamlandirma surecini istendik duzeyde
gerceklestirememektedir. Sozciigiin  uzunlugu aym zamanda
anlamay da giiclestirmektedir (Clifton vd. 2007).Bu nedenle Dean
ve arkadaslarvmin (2006) da belirttigi gibi metinlerin okuma
guclik duzeylerinin belirlenmesi ve bu dogrultuda metinlerin
okuyucu  diizeyine  uygunlugunun  tespiti  okunabilirlik
calismalarimin  birincil amacidir. Klare (1963) okunabilirligi
yazim bicimine bagh anlama ve kavrama kolayligi olarak
tammlamakta, metindeki dilsel ozelliklerin okur tarafindan az ya
da c¢ok kabul edilebilir olmaswla iligkilendirmektedir. (akt.
Cetinkaya 2010).

Okuma igin biyiik anlam tasiyan okunabilirlik; anlagilabilirlikle birlikte tamamen
okumanin kapsaminda yer almaktadirlar. Akyol (2013) okumayi, insana has temel
bir nitelik olarak tanimlayip; insanin okumaya meyilli ve buna uygun araglarla da
donatilmig bir varlik olarak dogdugunu dile getirmektedir. Onan(2013) Okumay1
biligsel bir slre¢ olarak degerlendirmektedir. Okuma goz, ses ve beynin degisik
fonksiyonlarinda olusan karmasik bir olusumdur. Yani gorme, seslendirme ve
zihinde anlamlandirma sonucunda olusmaktadir (MEB, 2009). Ancak Bas (2012)’a
gore okuma sadece yazili bir metnin goézle beyne génderilmesi ve bunun sonucunda
olusan anlamlandirma ve seslendirmeden ibaret degildir. Temizkan(2009) ise
okumay1 mekanik bir olgu olarak ele alip; okuma icin en énemli adimin anlama
oldugu iizerinde durmaktadir.

Okuma, okunabilirlik, anlama, anlasilabilirlik ve okunaklik iizerinde durdugumuz
bu bilgilerden hareketle Tiirkge ders kitaplarina alinan metinlerin ctimle
uzunluklarina, 6grenene gorelige, seviyelere dikkat edilerek hazirlanmasi ve ders
kitaplart hazirlanirken okunabilirligi ve anlasilabilirligi etkileyen bu faktorler
Uzerinde 6nemle durulmasi ve her zaman igin dikkat edilmesi gereken bir durumdur.
Nitekim bu durum basta Tiirkge 6gretimi olmak {izere, egitim ve 6gretimin olmazsa
olmaz bir pargasi konumundadir.

Arastirmanin Amaci

Arasgtirmanin amact Cem Web Ofset Yayinlari’na ait 5. Simf Turkce ders
kitabinda smiflandirilan 13 Qykileyici ve 15 bilgilendirici metnin okunabilirlik
seviyelerinin tespit edilip; birbirleriyle karsilastiriimasidir. Bu sebeple galismada
asagidaki problemlere ¢6ziim aranmaktadir:

Al. Ortaokul 5. Simif Tiirk¢e ders kitabindaki oykiileyici metinlerin okunabilirlik
seviyesi nedir?
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A2. Ortaokul 5. Sinif Tiirkge ders kitabindaki bilgilendirici metinlerin okunabilirlik
seviyesi nedir?

A3. Ortaokul 5. Sinif Tiirkge ders kitabindaki dykiileyici ve bilgilendirici metinlerin
okunabilirlik seviyeleri arasinda farklilik var midir?

Ydntem

Ortaokul 5. sinif Tiirkge ders kitabindaki diizyazi metinlerinin okunabilirliginin
tespitinde bulunmay1 amaglayan bu c¢alismanin modeli betimsel olup; tarama
caligmasidir. Tarama modelinde arastirmaya konu olarak segilen durum veya kavram
icinde bulundugu kosullar altinda ve objektif olarak saptanmaya c¢alisilir. Hedef
istendik olanin g6zlemle belirlenebilmesidir (Karasar,2005). Bu sebeple ¢alismada
tasnif edilen dykuleyici ve bilgilendirici metinlerin okunabilirlik duizeylerinin farh
nedenlerden dolay1 degisip degismediginin tespiti igin arastirmanin modelini tarama
modeli olarak belirlemek isabetli olacaktir. Clinkii bu modelde iki veya daha ¢ok
sayidaki degisken arasinda birlikte degisimin nedeni ve seviyesini belirlemek esastir
(Karasar, 2005).

Betimsel arastirmalarin kullanilmasinin esas amaci, bu arastirma seklinin verilen
bir durumu olabildigince nesnel ve isabetli bir sekilde verebilmesidir (Buylkoztirk,
Kilig, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2013: 22).

Evren ve Orneklem

Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligi’nca onaylanmis, Tebligler Dergisi’nin gesitli
sayilarinda yayimlanmis ve de MEB’e baglh okullarda 5. Simif diizeyinde okutulan
Cem Web Ofset Yaymlari’na ait Tirkge ders kitabi bu c¢aligmanin evrenini
olusturmaktadir. Evrenin 6rneklemini ise bu kitapta bulunan serbest okuma metinleri
dahil olmak tzere 28 diizyazi metni olusturmaktadir.

Veri Toplama Araclari ve Verilerin Analizi

Calismada, Atesman’in (1997) Flesch’ten Tiirk¢e’ ye adapte ettigi okunabilirlik
formiilii kullanilmistir. Oncelikli olarak metinlerin hece, kelime ve tiimce miktarlar
saptanmustir. Hece, kelime ve timce tespit 6l¢iitleri sirasiyla su sekildedir: Tek bir
ses veya ses kiimesinden olusan her 6bek hece olarak ele alinmistir. Aralarinda
bosluk olan tiim sayisal ve sodzel nitelik tasiyan kimeler kelime olarak
degerlendirilmistir. Buna kisaltmalar ve birlestirme ¢izgisiyle bdliinen gruplar da
dahildir. Metinlerde tlimce 6lcltiinde ise; kelime gruplarinin nokta, soru isareti, UG
nokta ve tnlem ile bitmesi esas alinmistir. Ayrica virgiil veya noktali virgiille
birbirine baglanmis olan kelime gruplari da tiimce sayilmistir. Bu islemlerden sonra,
toplam seslem (hece) sayisinin, toplam sozciik sayisina boliinmesiyle ortalama
kelime uzunlugu “A”, toplam sozciik sayisinin toplam ciimle sayisina boliinmesiyle
ortalama ciimle uzunlugu “B " hesaplanmis; ardindan Atesman’in (1997) uyarladig:
formile yerlestirilmis ve de okunabilirlik puani bdylelikle tespit edilmeye
calisilmigtir. Okunabilirlik formiilii s6yledir:
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Okunabilirlik Sayis1 = 198,825 — 40,175 x A - 2,610 x B
A= Hece olarak ortalama kelime uzunlugu
B= Kelime olarak ortalama ciimle uzunlugu

Atesman’in (1997: 74) Flesch’ten Tiirk¢e’ ye adapte edip; gelistirdigi okunabilirlik
araliklar1 asagidaki tabloda oldugu gibidir:

Tablo 1: Atesman Tarafindan Gelistirilen Okunabilirlik Araliklar:

Okunabilirlik Derecesi Okunabilirlik Puam
Cok kolay 90-100
Kolay 70-89
Orta gugclikte 50-69
Zor 30-49
Cok zor 1-29
Bulgular

5. Simf Tiirkge ders kitabinda siniflandirilmig olan dykileyici ve bilgilendirici
metinlerin ortalama kelime ve ciimle uzunluklar1 ile okunabilirlik seviyelerini
gosteren bulgular asagida verilmistir.

Tablo 2: Oykileyici Metinlerin Ortalama Kelime-Ciimle Uzunluklari,
Okunabilirlik Puam Ve Diizeyleri

Metin Ortalama Ortalama Okunabilirlik  Okunabilirlik
Kelime IC}umlle ) Puam Duzeyi
Uzunlugu Zunfugu

1- *Hayat 2,58 9,47 52,46 Orta Guglukte

Bir Sokakta

Geger

2-*Koca 2,89 5,73 67,77 Orta Guglukte

Seyit

3- Ug Soru 2,54 5,22 83,15 Kolay

4- *Kicuk 2,42 5,76 86,57 Kolay

Prens

5-  Copcu 2,50 5,92 82,94 Kolay

Mart1
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6-Fatih’ten 2,55 7,48 76,86 Kolay
Hikayeler

7-Bekledim 2,43 5,52 86,80 Kolay
Gece Oldu

8- *Mucit 2,32 9,84 79,94 Kolay
9- Ebrucu 2,51 6,62 80,72 Kolay

10- 2,51 8,19 76,62 Kolay
*Secimin

Gurultist

11- Bastim, 242 6,52 84,59 Kolay
Bastim

Golgene

Bastim

12- *Tasm 2,12 7,82 93,24 Cok Kolay
Icindeki
Heykel

13- Bando 2,10 7,98 93,64 Cok Kolay
Takimi

* Serbest Okuma Metinleri

Tablo 2’deki verilerden hareketle Gykuleyici metinlerin genel anlamda kolay
oldugu gorilmektedir. Kitaptaki 13 oykiileyici metnin 9’unun kolay 2’sinin ¢ok
kolay ve 2’sinin de orta giicliikte oldugu saptanmis olup; zor ve ¢ok zor olarak
adlandirilan metinlere rastlanmamistir. Ayrica ders kitabindaki &ykileyici
metinlerin ortalama kelime uzunlugu 2,10 ile 2,89 arasinda tespit edilmistir. Yine
metinlerin ortalama tiimce uzunlugu 5,22 ile 9,84 aralifinda saptanmistir. 5. Simf
Tiirkge ders kitabinda bulunan Oykiileyici metinlerin okunabilirlik puanlarina
baktigimizda degerlerin 52,46 (orta giigliikte) ile 93,64 (¢cok kolay) araliginda oldugu
goriilmektedir. 6 serbest okuma metninin 2’si orta giigliikte, 3’1 kolay ve 1’1 de ¢cok
kolay diizeyde tespit edilmistir.

Tablo 3: Bilgilendirici metinlerin ortalama kelime-cimle wuzunluklari,
okunabilirlik Puani ve diizeyleri

Metin Ortalama Ortalama Okunabilirlik  Okunabilirlik
Kelime ITJum(ie ) Puam Duzeyi
Uzunlugu Zunfugu

1- Beden 2,83 9,28 60,91 Orta Guglukte

Dilimiz

2-Atatlrk 2,83 8,06 64,10 Orta Guglukte

Parki’na Gezi
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3- Nasil 2,83 9,47 60,42 Orta Guglukte
Okurdu?
4- Haydi 2,68 9,67 65,93 Orta Guglukte
Banyoya
5- 2,86 8,35 62,13 Orta Guglukte

*Yiyeceklerin
Icinde Baska

Neler Var?

6- SozIli 2,75 12,54 55,62 Orta Guglukte
Gelenegimiz

7- *Milli 2,15 16,54 69,29 Orta Guglukte
Kitiphane

8- Soganh 2,51 11,02 69,23 Orta Guglukte
Bebekleri

9- *Sabiha 2,67 7,26 72,62 Kolay

10- Telefonun 2,59 7,78 74,47 Kolay

Tarihi

11- *Yaz1 2,62 8,92 70,29 Kolay
12-Tirk 2,56 9,61 70,90 Kolay

Kltar

Sisteminde

Vakfin Yeri

13- 2,34 9,84 79,14 Kolay
Olimpiyatlar

14- Bir Cizgi 2,21 6,71 92,53 Cok Kolay
Dinya: Bir

Cizgi

Karakter

15- Kirkyama 1,98 8,50 97,10 Cok Kolay

* Serbest Okuma Metinleri

Tablo 3’teki bulgulara baktigimizda bilgilendirici metinlerin ¢ogunlukla orta
giicliikte oldugu tespit edilmistir. Ders kitabindaki 15 bilgilendirici metnin 8’ininorta
giiclikte 5’inin kolay ve 2’sinin de ¢ok kolay oldugu saptanmistir. Bilgilendirici
metinlerde de zor ve ¢ok zor olarak adlandirilan metinlere rastlanmamigtir. Ayrica
ders kitabindaki Oykiileyici metinlerin ortalama kelime uzunlugu 1,98 ile 2,86
araliginda bulunmustur. Yine metinlerin ortalama tiimce uzunlugu 6,71 ile 16,54
araliginda tespit edilmistir. 5. Sinif Tiirkce ders kitabinda bulunan bilgilendirici
metinlerin okunabilirlik puanlarina baktigimizdaysa, degerlerin 55,62 (orta
giicliikte) ile 97,10 (¢ok kolay) araliginda oldugu goriilmektedir. 6 serbest okuma
metninin 2’si orta giigliikte, 3’1 kolay ve 1’1 de ¢ok kolay diizeyde tespit edilmistir.
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Sonuc, Tartisma ve Oneriler

Oykiileyici metinlerin ortalama kelime uzunlugu 2,45; ortalama tiimce uzunlugu
7,1 ve ortalama okunabilirlik puanlar1 da 74,86 (kolay diizeyde) olarak saptanmistir.
Bilgilendirici metinlerin ortalama s6zciik uzunlugu 2,6 ortalama ciimle uzunlugu 9,6
ve de okunabilirlik puanlarinin ortalamasi da 71(kolay dizeyde) olarak tespit
edilmistir. Atesman (1997), so6zciikk uzunlugunun ortalama 2,6; ortalama tiimce
uzunlugunun ise 9-10 kelime olmas1 gerektigini dile getirmistir. Buradan yola
¢ikacak olursak, 5. Sinif Tiirk¢e ders kitabindaki bilgilendirici metinlerin ortalama
kelime uzunluklarinin 2,6 ve ortalama tiimce uzunluklarinin 9,6 olmasi bilgilendirici
metinlerin okunabilirlik ac¢isindan uygun oldugunu, 6ykileyici metinlerin de
ortalama kelime uzunlugunun belirtilen degere yakinligi goz oniine alinirsa uygun
oldugu soéylenebilir. Ancak Oykileyici metinlerin ortalama tiimce uzunluklarinin
belirtilen degerlerin altinda olmasindan dolayr okunabilirlik agisindan uygun
olmadigint gostermektedir. Sonuglara metinlerin okunabilirlik seviyelerine goére
bakildiginda, 13 Oykileyici metnin 2’si ¢ok kolay, 9’u kolay ve 2’si orta guclukte
iken; 15 bilgilendirici metnin 8’i orta giigliikte, 5’1 kolay ve 1’inin de ¢ok kolay
oldugu saptanmustir. Bu duruma gore dykileyici metinlerin okunabilirlik diizeyinin
bilgilendirici metinlere gore daha yulksek oldugu sdylenebilir. Genel olarak yapilan
okunabilirlik arastirmalarinda bilgilendirici metinlerin daha agir oldugu
gorulmektedir. Ciftgi, Cegen ve Melanlioglu’nun (2007) 6. smuf Tirkge ders
kitaplarinin okunabilirligi iizerine yaptiklar1 ¢aligma ile Bagc1 ve Unal (2013)
tarafindan 8. simif Tiirk¢ce ders kitaplarindaki metinlerin okunabilirlik seviyesine
gbre yapilan calismalarda da okunabilirlik ag¢isindan Oykiileyici metinlerin;
bilgilendirici metinlere {istiinliigii s6z konusudur.

Bu sonug¢lardan hareketle su 6nerilerde bulunulabilir:

[kdgretim Tiirkce Dersi Ogretim Programi ve Kilavuzu’nda “Metinler cocugun
yasina, sinif seviyesine ve ilgi alanlarina uygun olmali. Cocukta merak uyandirmali,
okuma sevgisi ve aligkanligi kazandirmali, 6grencinin kisisel gelisimine katkida
bulunacak ve onlara estetik bir duyarlilik kazandiracak nitelikte olmalidir.
Ogrencilerin hayal diinyalarin, yaraticiliklarim zenginlestirecek ve 6grencilere
elestirel bakis a¢is1 kazandiracak nitelikte olmalidir” (MEB, 2009:170). Metinlerin,
konu ve igerik olarak 6grenene hitap eden ve de yabanci kelimelerin sinirli oldugu
metinlerden olmasi1 okunabilirligin seviyesini ylikseltebilir.

Okunabilirlik diizeyi ne kadar yiiksek olursa 6grenenden de o derece verim
almacaktir. Ders kitab1 0Ogrencinin dersle olan baglantisinin kopmamasini
saglamaktadir. Bu baglantimin saglam olmasi ve istenilen kazanimlarin 6grenene
kalic1 bir sekilde aktarilmasi i¢in Tiirkge ders kitabi metinleri {izerine daha fazla
calisilip; metinlerin &grenenlerin seviyesine gore tasarlanmasi gerekmektedir.
Giiniimiiz egitim sisteminin esasini olusturan yapilandirmaci yaklasgimda bunu
gerektirmektedir.
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Biitiin disiplinlerin temeli sayilan ve onlarla i¢ ige olan Tiirk¢e ders kitaplari
nitelikli olarak hazirlanmali; 6grenene gore diizenlenmelidir. Var olan okunabilirlik
formiilleri gelistirilmeli, bunun yaninda her sinif seviyesine ayr1 ayri olacak sekilde
yeni okunabilirlik formiilleri de olusturulabilir. Ozellikle bilgilendirici metinlerin
hem normal uzunlugu hem de tiimce uzunlugunun fazla olmamasma dikkat
edilmelidir. Yeni c¢alismalarla bilgilendirici ve Oykiileyici metinler arasindaki
okunabilirlik seviyesindeki fark giderilmelidir. Ayrica okunabilirlik tespitinde tek
bir formiile bagli kalinmadan yeni formiiller tasarlanabilir bu noktada ¢ocuk
edebiyati tizerine uzmanlasmus kisilerle isbirligi yapilabilir. Boylelikle okunabilirlik
Uzerine yeni metotlar gelistirmek adina 6nemli adimlar atilabilir.
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