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Fatih ORTA"

1071°de Bizans ve Selguklu ordularim karsi karstya getiren Malazgirt Savasi’nin giinlimiizde
dahi biiyiik bir ilgiye mazhar oldugunu sdyleyebiliriz. Bunun pek ¢ok sebebi olsa da, Tiirk

milletince Anadolu’nun fethinin bu savasin galibiyetle neticelenmesi ile bagladigi dile
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getirilir. Gerek Batili gerekse de Tiirk arastirmacilar bu savas {lizerinde durmuslardir. Fakat
iilkemizde bu savasa dair yazilan kitaplar 6zellikle son {i¢ dort yillik siirecte ortaya ¢ikmistir.
1971°de savasin 900. yil1 hatirasina armagan olarak hazirlanan ve Tiirk Tarih Kurumu’nca
nesredilen Malazgirt Armagan: kitabt disinda konu ile alakali olarak ilmi hiiviyette kaleme
alinan kitaplar son birkag yilda nesredilmistir. Ornek vermek gerekirse, Mustafa Alican’mn
Kwametin Ilk Giinii Malazgirt 1071, Muharrem Kesik’in 1071 Malazgirt Zafere Giden Yol,
Erdogan Mercil’in Alplarsan ve Malazgirt adli editoryal kitabini zikredebiliriz. Bunlarin
haricinde Malazgirt Savasi’n1 konu edinen pek ¢ok edebi eser de mevcuttur. Kisacast bu

konuya olan ilgi de bir azalma stz konusu olmadigi kanaatindeyiz.

Edinburgh Universitesi’nde Islam Tarihi profesorii olarak gérev yapan Hillenbrand’m
elimizdeki kitabi1 2007 yilinda Turkish Myth and Muslim Symbol: the Battle of Manzikert
adiyla Edinburgh’ta nesredilmistir. Yazarin ayrica Tiirkceye cevrilmis bir kitabt daha
bulunmaktadir: Miisliimanlarin Goéziinden Hagl Seferleri (Alfa Yayinlari, Cev. Nurettin
Elhiiseyni, Istanbul, 2015). Ortagag Tiirk-islam tarihi {izerine calisan Hillenbrand’m

elimizdeki eseri konuya -bizim igin- yeni yaklagimlar getirecegini diisiiniiyoruz..

Malazagirt Muharebesi adli eser iki ana kisim (birinci kisim 5, ikinci kisim 2 boliim), ekler,
kaynakga ve dizinden miitesekkildir. Ek-A’da Mihaik Attaleiates’in kaleminden Malazgirt
Muharebesi, Ek-B’de Aristakes Lastivertsi, Urfali Mateos, Nikeforos Bryennios, Suriyeli
Mikhail, el-Makin, Bar Habreus gibi Hristiyan kaynaklarin verdigi bilgiler ve son olarak Ek-
C’de Ibnii’l-Adim, Ali b. Miinkid, Ravendi, Residiiddin gibi ortacag Miisliiman yazarlarinin

savasa dair yazdiklar1 yazilar yer almaktadir.

Birinci kisim birinci bdliimde yazar ni¢in boyle bir ¢aligma yaptigi, Savasin Selguklu ve
Bizans arka plani, Fatimilerin rolii, savasin giinii, seyri, sonuglar1 ve kaynaklar hakkinda
bilgi vermistir. ikinci bélimde savasa dair (muahrar) (Bu kelimeyi tam anlamadim)
kaynaklarin tutumu iizerinde durulmustur. El-Turtusi, ibn el-Kalanisi, El-Azimi, Ibn el-
Azrak el-Fariki, Nisapuri, Ibnii’l Cevzi gibi kaynaklarm savas hakkinda neler yazdig
iizerinde duruldugu gibi yazilanlarin yorumu da yapilmistir. Ugiincii béliimde savasa dair 13.
asir kaynaklarinin ne dile getirdigine temas edilmistir. Bu ciimleden burada El-Huseyni, EI-
Bundari, ibn 1-Asir, Sibt b. El-Cevzi gibi kaynaklarda yazilanlar ve bunlarin yorumu yer

almaktadir.

Dordiincli bolimde ise 14. ve 15. asir kaynaklarinin savasa nasil bir yaklagimda

bulunduklarina deginilmistir. Residiiddin, Aksarayi, Hamdullah Miistevfi, Mirhand gibi
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zamanin One ¢ikan kaynaklarinda yer alan bilgiler degerlendirmeye tabi tutulmustur. Birinci
kismin besinci ve son boliimiinde Malazgirt Savasi’nin dénemin kaynaklarinda ne sekilde
yazildigima dair bilgiler verilmistir. Oncelikle Islam tarihgiliginin/tarihgilerinin anlatim
ozelliklerine deginilmis ardindan da Malazgirt Savasi’nin Islam tarihgilerince hangi degerler

iizerine inga edildigine temas edilmistir.

Ikinci kismin ilk boliimiinde Malazgirt Savasi’ni takip eden yillarda Tiirklerin Haghlar
yaptiklar1 miicadeleler kabaca ele almmistir. Nureddin Zengi ve Selahaddin Eyyubi’nin
Frenklerle miicadelesi, Miryokefalon Savasi, Tiirk Memluklarin Haglilarla miinasebetleri,
Osmanlilarin Nigbolu Savas1, Varna Savas1, Ikinci Kosova, Istanbul’un Fethi, Mohag Savast,
Viyana Seferi (1683), Akka Savunmas1 gibi 6nemli olaylar Malazgirt Savas1 diizleminden
hareketle yoruma tutulmustur. Yazarin deyisiyle “bu béliim, ozellikle Islamin Hristiyanlik
karsisindaki  distiinliigiinii  simgeleyen Malazgirt’in  siiregiden rol modelligi iizerine
yogunlagnigtir (s.217).” ifadesini takip eden son boliim Malazgirt Savasi’nin Tirk milli
kimliginin ingasinda nasil bir role sahip olduguna dairdir. Atatiirk’iin tarihe egilimi ve
Malazgirt Savagi’na atfettigi 6nemin de alindigi bu dénemde yirminci asirdaki 6nemli Tiirk
tarihgiler ve Selguklu tarihi aragtirmalarinin durumuna temas edilmistir. Bu boliimiin bizce
en dikkat ceken tarafi Tirk arastirmacilarin Malazgirt Savagi iizerine yogunlagmalar1 ve
Selguklu tarihi ile ilgileridir. Hillenbrand ayrica bu asirda Atatiirk ile Alparslan’in mukayese
edilmesi iizerinde de durmustur. Bu boliimde ayrica Malazgirt Savasi’nin 900. Y1ldoniimii

hazirliklari da etraflica ele alinmistir.

Hillenbrand, Malazgirt Savasi’nin gercekte ¢ok biiyiik bir 6neme haiz olduguna ve Tiirklere
Anadolu’nun kapisini agtigina dair gortise siiphe ile yaklasmaktadir. Hillenbrand, “Gibbon
zamamndan bu yana tarihgiler geleneksel olarak bu muharebeyi, sonrasinda Bizans Kiiciik
Asya’simin kademeli bir sekilde Miisliiman Anadolu’ya doniistiigii bir déniim noktasit olarak
gormiistiir (S.15).” seklinde savasa dair yaygin yaklasimi belirtmektedir. Hillenbrand, bu
savasin Bizans i¢in yikici bir niteligi olmadigmi ve Selguklular icin de Anadolu’yu
fethetmek maksadi ile yapilmadigi kanaatindedir. Yazar, Alparslan’in Bizans’in
dogusundaki giigsiizliigli ve dahili sorunlarindan faydalanmadigi, ayni sekilde halefi
Meliksah’in da boyle bir gayret iginde olmadigini belirtmektedir. Hillenbrand, Cheynet’e
dayanarak Bizans ordusunun ¢ok az bir kisminin savasa dahil oldugunu ve savasta Bizans
ordusunun az bir kisminin dagildigint belirtir ve Alparslan’in muharebeden sonraki 1limli

tavrini buna baglar.
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Kitapta Alparslan’in ilk hedefinin Fatimiler oldugu, Bizans imparatoru Romanos
Diogenes’in hiicumu ile Alparslan’in savaga girmek mecburiyetinde kaldig1 anlatilmaktadir.
Yazar, Bizans ordusundaki Tiirklerin taraf degistirmese ve ihtiyat birliklerinin firar etmese
Bizans en Kkotu ihtimalle giinii kurtarabilecegini ifade etmektedir. Yazar, Selguklularin
savasin galibini oldugunu ancak bunun rastlantisal olarak gergeklestigini belirtmektedir
(s.32).

Ortagag Islam kaynaklarini temel alarak eserine yon veren Hillenbrand’in mezkur kaynaklara
nasil yaklastigma dair bilgi vermek elzemdir. Islam tarih yaziciligmin ders verici ve Allah
merkezli bir tarih modeli oldugunu (s.129) belirtmektedir. Mezkur kaynaklarda Malazgirt
Savasi’nin anlatiminda en temel husus olarak savasmn Islam adma yapildig1 ve galibiyetle
Hristiyanliga darbe vurulduguna isaret edilmektedir. Bu savasin kazanilmasinda kaynaklar,
Allah’in Alparslan’in yaninda oldugu, Alparslan’in bir miicahid oldugu, Cuma giiniiniin

kutsiyeti, Roman Diogenes’in giinahkar olmasi gibi sebeplerde hemfikirdir.

Malazgirt Savasi’nda sayilari ne kadar olursa olsun Alparslan’in ordusu Roman Diogenes’in
ordusundan daha az askere sahipti. Mezkur kaynaklarda Selguklu ordusu bir Islam ordusu
olarak algilanir. Bununla beraber Hillenbrand, Alprlaslan’in ordusunun tek bir birlesik birim
gibi tanitildigini, Roman Diogenes’in ordusunun ise Tiirk, Ermeni, Frenklerden miitesekkil
derme g¢atma bir parali asker toplulugu olarak tanitildigimi ve ortak dinsel amaglarinin
gormezden gelindigini ifade etmektedir (s.141). Hillenbrand’a gore Ortacag Miisliiman

kaynaklardan muharebeyi canlandirmaya ¢alismak gereksiz bir umuttur (s.161).

Anadolu’nun Tirk yurdu olma sirecinde goze carpan olaylardan birisi de Myriokephalon
Savagi’dir. Carole Hillenbrand’in kanaatine gore bu savas bir dizi 6nemli yondyle
Malazgirt’in tekraridir. Hillenbrand’a gore; “Ortacag Islam tarihine egilen hem batili hem
de Tiirk arastirmacilar, Myriokephalon Muharebesini gérmezden gelmeye egilimlidir. Cahen
bile, bu muharebeye ¢ok az dikkat eder. Modern Tiirk arastirmacilar iginde, muharebede

gergekten genel bir onem goren yalnizca Koymen'dir” (5.178-79).

Yazar bu savasin tarih yaziminda potansiyeli oldugunu ancak gérmezden gelindigini de ifade

etmektedir.

Milli Miicadele’nin kazanilmasi ve akabinde kurulan Tirkiye Cumbhuriyeti’nin bir dizi
yenilik programlarint gergeklestirmesi siirecinde tarihe ayrilan 6nem goéze carpmaktadir.

Mustafa Kemal Atatiirk’™in yogun tesvikleri neticesinde tarih aragtirmalarinda gozle goriiliir
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bir kipirdanma vardi. Tiirk milliyetgiligi ile Tirk tarihgiliginin birbirine paralel seyrettigi bu
donemde Fuad Kopriili bir lokomotifi andirtyordu. Hillenbrand’in ifadesi ile Kopruld,
Koymen, Kafesoglu, Turan gibi Tiirk tarihgiler, Osmanli doneminin ¢ok kiiltiirlii
karmagsikligi asp delici bir yogunlasmayla Anadolu’nun ilk fatihleri olan Selguklulara
odaklanabiliyorlardi (s.225). Gergekten de cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren Selguklulara

kars1 bariz bir ilgi mevcuttur.

Son bolimde yazar, Koymen, Kafesoglu, Turan gibi Selguklu tarihi miitehassislarinin
Malazgirt Savasi’na nasil yaklastiklarini ele almistr. Hillenbrand’in mevzu ile alakali

yorumu ise soyledir:

“Selcuklular iizerine kimi Tiirkiyat arastirmalarinda gériilen farkl, ama aym olgiide iiziintii
verici eksiklik de acik sovence yaklasimlardir, bu egilimin en belirgin ornegi, Turan’in
Selcuklularin  diinyayr  fethetmek iizere ilahi bir vek@lete sahip olduklart temasim
incelemesinde goriiliir, bu tutum Amerikali Islam tarihgisi Stephen Humphrey tarafindan

elestirigmigtir.” (5.231).

Carole Hillenbrand’n elimizdeki eseri Orta Cag Islam kaynaklari temel alinarak hazirlanmus,
ayrica yer yer Bizans kaynaklarmin da sahitligine bagvurulmustur. Savagsi takip eden
yillardan Tirkiye Cumhuriyeti’nin i¢inde bulundugumuz yillarina kadar Malazgirt
Savasi’mn Islam ve daha sonra Tiirk kaynaklarda nasil yorumlandig iizerinde durulmustur.
Kanaatimizce boyle bir ¢aligma daha evvel literatiiriimiizde mevcut degildi. Eserde yer yer
bizim yillardan beri alisageldigimiz sdylemlere/bilgilere muhalefet edilmesi dikkat cekse de
savasin niteligine ve sonuglarina dair 6nemli yorumlar igermektedir. Ayrica zengin ve

doyurucu bir kaynakcaya da sahip olmasi kiymetini arttiran hususiyetlerden bir tanesidir.
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