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Hakan SAHIN”

Britanyali tarihgi, halen Harvard Universitesi profesorlerinden Niall Ferguson’un YKY’den
3. baskis1 gectigimiz Mart’ta ¢ikan “Imparatorluk” adli kitabi “Britanya’nin Modern
Diinyay1 Bigimlendirmesi” alt bashigini tasiyor. Calisma, modern diinyanin olusumunda
Ingilizlerin roliinii ve “yagmurlu bir takimadanin diinyaya nasil hiikmettigini” agiklamay1
hedefliyor. Kitabin ilk bdlimiinde, Britanya’nin Oncelikle bir ekonomik olgu olarak

basgladigina ve gelisimine ticaretin ve tiiketiciligin gii¢ verdigine, ikinci bolimde, daha 6nce
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diinyada benzeri goériillmemis bir go¢ seklinde Britanyalilarin diinyanin dort bir yanina
dagilmas1 olarak ortaya cikan Ingiliz sdmiirgeciligine deginiliyor. Dinsel mezheplerin
Britanya niifuzunun yayginlasmasindaki yerine deginen boliimden sonra dordiincii boliimde
dikkatler diinyaya bu denli yayilmis bir yapiyr ydneten ingiliz biirokrasisine gekiliyor.
Imparatorlugun askeri boyutuna odaklanan altinci béliimiin ardindan, son boliimde yazarin
deyimiyle “daha acimasiz rakip imparatorluklarla” karsilastigi 20. ylizyildaki rolii ele

alintyor.

Ahmet Hamdi Tanpinar, 1959’da Londra’ya ziyareti sirasinda arkadasi Hiseyin Tahsin
Salor’a yazdig1 bir mektupta “Ingiliz santimantalitesinin bir tarafim bu imparatorluk kaygis
demeyecegim, gururu yapiyor” der." Bu incelemede, kitabin ok zengin tarihsel ayrintilarla
bezeli bu boliimleri okuyucuya birakilarak, kitabin biitiiniine rengini veren Ingiliz
aklina/tavrina yahut Tanpinar’in deyisiyle gururuna bir miktar deginilecektir. Kitapta bunun
acikca ve yekpare bulabilecegi yer ise yer ise yazarin “i¢ten”den ¢ok “ciiretkar” bir sekilde
kaleme aldig1 Giris béliimiidiir. Bu bliim, kitapta Ingiliz secaatinin nasil arz edilecegine dair

bir hilasa ve ona bir mukaddime olarak da okunabilir.

Ferguson, Britanya’nin cesametini okuyucuya anlatmaya kendi ailesinden basliyor. Ailenin
cografi yayilmighginin biriktirdigi miiktesebatin kendisi kadar okuyucuyu da etkileyecegini
umuyor. Bu minvalde, dedesi John, Ekvador’daki yerlilere hirdavat ve kacak viski satmus;
saldiriya gecen ugaklara ve bunaltici sicaga dair hikayelerini dinlerken duydugu heyecani
hala hatirladig1 diger dedesi Tom, Kraliyet Hava Kuvvetlerinin bir pilotu olarak Hindistan ve
Burma’da bulunmustur. Meslek hayatina Kraliyet Donanmasinda baslayan amcasi lan,
Kalkuta’da mimar ve “gurbet¢i maceraperestligin sembolii”diir. Babas1 Kenya’da hekimdir.
Bu yiizden ¢ocukluk anilarin1 somiirge Afrikas1 siislemistir: “Avianan ¢italarin gériintiisii,
sarki soyleyen Kikuyu kadinlarimin sesi, olgunlagmis mangonun kokusu.. Glasgow’a
dondukten sonra bile, oradan getirip kanepeye serdikleri antilop postu, duvarda Masai
savas¢un portresi, kiz kardesinin ve kendisinin zebra derisinden bavulu, Mombasa’dan
alinmus cicili bicili bir sepet, gnu tiiyiinden yapili bir sineklik, oyma tahtadan bir suaygiri,
afrikadomuzu ve aslan figrleri..” Biitiin bunlar evi somiirgecilik sonrasi donemin kiigiik bir

miizesine doniistiirmiistiir.

Yazara gore, iki bilyiik diinya savasina ve onca tasfiyeye ragmen Imparatorluk (Britanya

Imparatorlugu) halen devam etmektedir. Nitekim bir Ingiliz dostu Hindistan’dan sdyle
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bahsetmistir: “Ayrildi, ama hdld saatini Big Ben’e gore ayar ediyor.” Peki ya Hindistan’in
maruz kaldiklar1? Iste giris boliimiiniin ana temas: aslinda tam da budur. Kitabin tiimii

boyunca da yazar bu sorunun belirledigi bir eksende dolasacaktir.

1982°de Oxford’a girdiginde, {iniversitenin “Bu kurum sémiirgelestirmeyi esefle
karsilamaktadir gibisinden” bir Onergeyi tartismakta olduguna tanik olan Ferguson, bir
refleksle bu fikre karst ¢ikacaktir. Konuyu “ciddi” olarak incelemeye basladiginda ise fikri
degisecek ve “ailemle birlikte acinacak élgiide yamltldigimizi anladim... Imparatorluk
sonugta tarihin Kotii Seylerinden biriydi” diyecektir. Yukarida “ciiretkar” denilirken neyin
kastedildigi anlagilmis olmalidir. Burasi, niiktedan Ferguson’un bu kitapta Britanya’nin

aslinda tarihin K6tii Seylerinden biri olmadigini anlatacagini soyledigi yerdir.

Peki ya Oyle degilse, nedir? Yazara gore, Hindistan olsun Britanya’nin somiirdiigii diger
toplumlar ve topraklar olsun, Britanya “bir giic tarafindan kollanmamalar: halinde kolayca
yagmacuiga ve haksizliga maruz kalabilecek” toplumlara daha 6nce higbir devletin bagimli
bir halka sunmadig bir yonetim saglamustir. Ferguson, John Stuart Mill gibi “Hindistan’daki
Britanya yénetiminin insanoglunca bilinenler icinde sadece niyet bakimindan en halisane
degil, tatbikat bakimindan da en faydalilarindan biri oldugunu” savunmadigini sdyledikten
sonra, “ama” der, “tarihte hichir diizen 19. yiizyilda ve 20. yiizyiin baslarinda Britanya
Imparatorlugunun basardigi él¢iide mallarin, sermayenin ve isgiiciiniin serbest dolasimini
ileriye gotiirmedigi ortadadir. Bati’'min hukuk, diizen ve yénetim normlarmmin evrensel hale

gelmesinde baska hi¢chir milletin onlar kadar payt yoktur.”

Baska bir deyisle yazar, imparatorlugunun giinahlar1 oldugunu “elbette” kabul etmekte, ama
hemen ardindan, “Imparatorlugun olmadig bir diinyay1 hayal etmek 6greticidir” diyerek,
“biz olmasak ne olurdu, bir diisiiniin” demeye getirmektedir. Bunu yaparken verdigi kimi
tarihsel orneklerle ise sadece Hindistan’a yahut Afrika’ya hiicum etmekle kalmiyor, 6rnegin
Hollanda veya ABD’yi de tartismanin igine ¢ekiyor: “Britanya olmasaydi Kalkita diye bir
yer olmazdi. (..) Eger Hollanda 1664’te Ingilizlere teslim etmis olmasaydi, Nieuw

Amsterdam acaba bugiin bildigimiz New York olur muydu?”

“Evet, tiksindirici bir wk ayrimciigimi uzun yillar siirdiirdii, evet, koleler edinmek ve
somurmek icin ugrastilar, 1857 'de Hindistan, 1831 ve 1865 te Jamaika, 1899°da Giiney
Afrika emperyal otoriteye kafa tuttugunda Britanya ' min gosterdigi tepki vahsiceydi. Kitlik
1840’larda Irlanda’yi, 1870°de Hindistan’t vurdugunda aldirissizlard” seklinde siraladig
kabulleri okurken, okuyucu “simdi igten bir agiklama gelecek” seklinde bir beklentiye
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girebiliyor. Gelen agiklama ise sogukkanli ve asimetriktir: “Ama tarihte hicbir dizen

mallari, sermayeyi ve iggiictiniin serbest dolasumin Britanya kadar ileri gétiirmedi.”

Ferguson, 1982°de Oxford’a gittigindekine benzer bir tutumu ve akli muhafaza etmis
goriiniliyor. Dilinde bilgi var, hikmet yok; kabul var, 6ziir yok. Ciinkii Ferguson bilimadami
sogukkanlilig1 ile yaklasiyor ve okuyucunun hem duygusalligi hem de ahlaksal bir tartismay1
bir kenara birakmasini salik veriyor. Kim bilir, belki de igine atiyordur. Yukarida zikredilen
mektubun devaminda Tanpmar sdyle diyecektir: “Ingilizlerin de kendilerine gére dertleri
olacak ki, saat bes dedi mi halk meyhanelerin kapisinda kuyruk yapiyorlar. Ve meyhanede

bas basa verip konusan iki ingiliz kadar dokunakl sey azdir.”

Britanya Imparatorlugu’nu savaslar ve siyaset ekseninden ziyade bir yandan sermaye akist
ve ticaret agisindan ele alan, bir yandan da kisisel tarih kayitlarina ve kiiltiirel olusumlara yer
veren bu kitabin belki de en zayif noktasi, Britanya’nin kolonilerine, buralarda yasayan
insanlara ve onlarin yasam tarzlarma karsi yikici bir politika ve uygulamalar giitmedigine
iliskin tartismali iddiasidir. Kendisi kitapta bu kelime ile ifade etmese de, eger “iyi
imparatorluk” diye bir kavramdan séz edilecekse Ferguson bunun Britanya Imparatorlugu
oldugunu ima etmektedir. Yine de kitap, bu iddiasimi desteklemek igin yararlandigi
kaynaklar ve verdigi 6rneklerin zenginligi bakimindan bilgi yiiklii bir calisma. Anlatim tarzi
olarak ortalama bir tarih okurunun sayfalarinda gezinecegi bir tarih kitabi. Cevirisi de gayet
basarili. Bu kitabin, somiiriilen ve sémiirgelestirilen toplumlarin nasil yonetildigini, nasil ve
nerede hata yaptiklarini anlamak bakimindan mutlaka okunmasi gereken bir caligma

oldugunu sdylemek yerinde olacaktir.
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