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Hasip SAYGILI"

Yakin tarihle ilgili ilgi cekici bu eser hukukc¢u yazar Ismail Kiiciikkiling tarafindan yayinlanmistir.
Eser yazarin iizerinde calistigi, son birkag¢ yil iginde bir kismi yaymlanmig yazilarinin konu biitlinliigii
cercevesinde kronolojik-tematik olarak yeniden gézden gegirilmesi ve genisletilmesi ile meydana
gelmistir. Jon Tiirkliik ve Kemalizm Kiskacinda Ittihad¢ilik’in Birinci Diinya Savasi’min yiiz yil
sonunda donemin aktdrlerini farkli bir bakis agisiyla degerlendirmesiyle literatiire anlamli bir katki
yapacagl beklenebilir. Kiiglikkiling’in eserinin donemle ilgili yaymlanmis ve genel kabul gormiis

kanaatlere yaslanmadan farkli ve bizce 0zgilin goriisler ileri siirdiigii ifade edilmelidir. Yazar soz
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konusu tezlerini savunurken, literatiirde bilinmeyen, kendisinin ortaya ¢ikardigi bilgi ve belgeleri
kullandig1 iddiasinda degildir. Ancak 6nemli bir kismu akademik camia ve kamuoyunun ilgi ve
dikkatini cekmeyen bilgi ve tanikliklar1 genel olarak kaynak tenkidi de yaparak okuyucuya sunmus ve

tezlerinde biitlinliiklii ve tutarli olarak kullanmustir.

Ismail Kiigiikkiling, ittihadgilik ve Ittihatgilar konusunda muhafazakar miitedeyyin kesim, Kemalistler
ve liberallerin diismanca denilebilecek olumsuz bakis agilarii kaynaklara dayanarak elestirmektedir.
Yazara gore geleneksel muhafazakar miitedeyyin gevrelerdeki ittihadg1 algisi Sultan Abdiilhamid
odaklidir. Ittihadgilar yabanci giiglerin yonlendirmesi ile Sultan Abdiilhamid’i tahttan indiren ve
boylece koskoca imparatorlugu harbe sokarak batiran komitaci maceraci siyonist, mason, donme ve
dinsizler koalisyonudur. Kemalist bakis agisina gore de ittihadgilar, imparatorlugu batirmis daha sonra
da Mustafa Kemal’in sahsini ortadan kaldirmaya ¢alismis maceraci, hayalperest, komitac1 zihniyeti
temsil etmektedir. Liberal cevreler igin ise ittihadgilar Tiirk olmayanlar1 dislayan onlara tehcir ve

katliam dahil her tiirlii siddeti uygulamaya dnceden kararli homojen bir grup olarak gériillmektedir.

Yazar eserinin baslarinda Jon Tiirkliik ile ittihadgiligin birbirine karistirildigi fikrindedir. Ismail
Kiigiikkiling Jon Tiirklerin memleket gergekleri konusunda ¢ok net goriis sahibi olmayan soyut siyasi
projelerle mesgul kimseler oldugunu ancak Ittihadgiligin memleketin Avrupa topraklarinin elden
cikmak iizere oldugu endisesiyle harekete gegen hamiyet sahibi subay ve memur agirlikli yapilar
oldugunu ileri siirmektedir. Sultan Abdiilhamid’e Mesrutiyeti tekrar yiiriirliige sokturan 23 Temmuz
1908 hareketinin de ayaklar1 yere basmayan Jon Tiirklerin degil gozlerini budaktan sakinmayan

Ittihadcilarm eseri olduguna vurgu yapmaktadir.

Jon Tiirkliik ve Kemalizm kiskacinda Ittihadgilik  Ittihadgilarin “heterojen bir koalisyon” oldugunu
aralarinda Islamci, Tiirkgii, pozitivist, dinsiz kimseler oldugu gibi kavmi olarak Tiirklerin disinda
Arnavut, Cerkez, Arap gibi unsurlarin da bulunduguna dikkat ¢ekmektedir. Eser bu kadar farkl: siyasi
goriis ve etnik kokene mensup insanin Osmanli Imparatorlugunun siyasi varligmin son bulmamast igin

bir araya geldiklerini somut drneklerle ileri sirmektedir.

Kitap, ittihadgilara yénelik darbeci ve komitaci ithamlarmin de gercekle cok fazla uyusmadiginin
misallerini vermektedir. Mesrutiyet devrinde ilk siyasi darbeye 1912 yilinda Ittihadgilarin maruz
kaldig1 ve komitacilik ithammin da daha ziyade Rumeli’de 1908 oncesi devletin yargi yetkisini
kullanamaz hale gelmesinden otiirli baz1 subay ve miilki idare amirlerinin kendi islerini kendileri

gormek zorunda kalmalarindan dolayi zihinlere yerlestigi eserin savundugu 6nemli tezlerdendir.

Birinci Diinya Harbi i¢inde Ermeni tehcirinin tehcirin 1ztirar hali oldugunu savunan eserde, tehcirle
Balkan Harbi’'nde neredeyse Avrupa topraklarinin tamamimi kaybeden Osmanli Devletinin Dogu

Anadolu’da bir Ermenistan kurulmasini dnledigi kanaati paylasiimaktadir.
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Yazara gore Ermeni Meselesi’nde “iztirar hali”, “mesru miidafaa” tezinin anlamsizligi iizerine

ulastig1 bir tezdir:

Mesele, tehcir mi soykirim mi? Ermeni tezi, tehcirin soykirinmin kilifi oldugunu iddia ediyor. Ancak
onlar var oldugunu iddia ettikleri “soykirim” bir an igin olmasaydi da bizatihi tehciri yine “soykirim”
olarak telakki edeceklerdi. Zaten giiniimiizde “soykirim” sucunun gerceklesmesi icin 6lii sayist
onemini yitirmig gibi goziikmektedir. Bir unsurun tek bir ferdinin burnu kanamadan dahi gerceklesmis

b

bir tehcirin “soykirim” olmasa bile “etnik temizlik” kapsaminda miitalaa edileceginden gsiiphe
duyulmamalidir. Mesru miidafaa, ashinda mevcut bir saldiriya karsi kendini korumadir. Mesru
miidafaa igin saldirt mevcut ya da mevcut kuvvetinde muhtemel halinde olmalidwr. Birisinin size silah
dogrultmasi ya da belindeki silaha hizla sarimast bu kabildendir. Yine birisi size yumruk attiktan ve
bu yumrugun etkisi gectikten sonra sizin de ona atacaginiz yumruk mesru miidafaa degildir. Ayrica
megsru miidafaa bizatihi size saldirana karst yapilmalidir. Mesela birisi size saldiriyor diye siz de onun
yamndaki kardesine tekme atamazsaniz. Hele siz tekmeyi yedikten saatler sonra size tekme atan degil
de onun kardesini bulup tekmelerseniz bu mesru miidafaa olmadig gibi iistelik sug teskil eden bir fiil
olur. “Iztirar hali” ise mesru miidafaa gibi degildir. Bir tehlike sebebiyle bizatihi tehlikenin miisebbibi
yva da faili degil de masum birine zarar veriyorsunuz. Sayilari az veya ¢ok bir Ermeni ayrilik¢
komitaci toplulugu, belli bir Ermeni niifusun varligimi o niifusun temerkiiz ettigi bolgenin devletten
ayrilmast ve bagimsizlik ilam igin yeterli sebep olarak goriiyor. Biiyiik devietler de bunu destekliyor
ya da hog gortiyor. Bunun zaten Balkan Harbi’nden sonra altyapisi da hazirlanmis, 9 Subat 1914
Yenikéy Anlasmast ile de maksat hasi olmus gibidir. Ermeniler niifuslariyla miitenasip olmayan bir
temsil oranina sahip olmugslardir. Geriye neticeyi istihsal edecek vurucu darbe kalmisti. Sayet biz
Cihan Harbi’ne girmesek, herhangi bir bahaneye bile gerek duymayarak Anadolu’yu isgal edecek
olan Ruslarin emrinde ve desteginde hareket gececek olan Ermeni komitacilar kendi halklarindan da
destek bularak biiyiik bir katliama ve tehcire baslayacak bilhassa Dogu da etnik Ermeni homojenligi
saglanacakti. Yazarin eserinde de defaatla tekrar edildigi iizere gecmiste de hep boyle olmus, Mora,
Tuna ve Makedonya bu sekilde kaybedilmistir. Osmanli Devleti iztirarda kaldigi icin tehcire miiracaat
etmistir. Tehlikenin yakinlastigimi gosteren ise Ermeni komitacilarin Rus saflarina ge¢mesi ve Rus
birliklerine mihmandarlitk yapmasiydi. Bir de Van’daki hadise kirinti seklindeki iyi niyeti de izale
etmisti. Yazara gore Mora, Tuna ve Makedonya ayaklanmalarinda da bu bélge Hiristiyanlarinin
tamami degil, komitacilikla temayiiz etmis c¢ok kiigiik bir unsuru silahli tedhis faaliyetlerinde
bulunmustur. Kisaca bir bolgedeki gayrimiislim dini-etnik unsurun tamaminin isyana tesebbiis etmesi
degil, bizatihi niifusun varligi devletten ayrilmak icin yeter sebep kabul ediliyordu. Cok az sayidaki
komitacimin isyan ve teror faaliyetlerinin sebebi, bizatihi bu faaliyetlerle basariya ulagsma maksadina
degil, isyan ¢ikan bolgede asayigsizlik oldugu ve Hiristiyanlarin zulme maruz kaldigi mesajimi Batili
blylk devletlere verme gayesine matuftu. Fakat 93 Harbi ile Balkan Harbi 'nde komitacilar haricinde

sivil Hiristiyanlar da yilarca yan yana yasadiklart Miisliiman komsularimi kesmekten imtina etmesi.
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Osmanli Devleti harbe girmese, ittifaksiz kalip Itilaf devletleriyle tek basina miicadele etmek
mecburiyetinde kalsaydi aynmi seyin Anadolu topraklarinda da yasanmayacagimin garantisi yoktu.
Osmanli Devleti’nin hedefledigi gayenin husulii icin tehcir kdfi gelmekteydi. Bunun icin hi¢ kimsenin
burnunun kanamasina ihtiyag yoktu. Sol-liberaller maksadin katliam, tehcirinse bunun kilifi oldugunu
iddia ediyor. Yazar ise maksadin Anadolu’daki bir avu¢ Miisliimamn bekast oldugunu séyliiyor.
Tehcir maksada kdfi oldugu icin katliam bir alternatif olarak dahi hatira gelmis degildir. Ancak
tehcirin hakliligini ispat ve izah sadedinde soylenecek sey de mesru miidafaa degil iztirar halidir.
Gunkd tehcirin hukuki-ahlaki-siyasi bir mesruiyetinin olmasi gerekir. Yazara gore tehcirde hakl
olmamiz yollarda yapilan kimi katliamlar inkdr etmemizi gerektirmez. Ancak yasanan can kayiplart
hem amag degildir hem de kasten oldiirmelerin sayist o giinkii deger telakkisi icabr soykirim tabirini
hak edecek bir oranda degildir. Sol-liberaller amacin etnik homojenligi saglamak icin katliam
oldugunu, tehcirin bunun iizerini 6rtmek igin bulunan ¢éziim yolu oldugunu iddia ediyor. Onlara gére
Balkan Harbi’'nde yasananlar katliamin kuvvetli bir faktoriidiir. Onlar bunun Ermenilerin yok
edilmesi icin gerek¢e yapildigim iddia ediyor. Yazar ise tam aksine yasanan tecriibelerden yola
ctkarak Kirim, Kafkasya, Mora, Tuna ve Makedonya’da yasanan katliam ve tehcirler elde kalan son
toprak pargast olan Anadolu’da da yasanmasin diye, sadece toprak kaybiyla kalmayacak, Anadolu’da
toplanmig bir avu¢ Miisliimanin da kaybina yol a¢acak bir felaketin vukuuna mani olmak icin iztirar

hali olarak tehcire miiracaat edildigini, katliam ve soykirum iddiasinin bir iftira oldugunu savunuyor.

Yazar yukaridaki Ermeni meselesine dair yaklagimindan da tahmin edilebilecegi Bati Anadolu’daki
Rum niifusun kacirilmasin1 da Anadolu’ya yakin adalar gibi bolgenin Yunanistan’a ilhakina mani

olacak demografik bir tedbir goziiyle degerlendirmektedir.

Fikrimizce hukukcu Ismail Kiiciikkiling’mn “1ztirar hali” tezi hukukgular basta akademik camia ve dis

politika karar vericileri tarafindan etrafli sekilde degerlendirmeyi hak etmektedir.

Ermeni tehciri konusunda sorumlulugun ittihadg1 liderlere yiiklenmesinin kabul edilmesinin
muhafazakar miitedeyyin c¢evreler icin bir tuzak oldugunu sodyleyen Kiiciikkiling, Ermeni goriisiinii
savunan kalemlerden Taner Ak¢am’dan yaptig1 alinti ile tehcir sorumlulugunun dogrudan Islam dini

oldugu algisinin bir sonraki asamada seslendirilecegi ikazin1 yapmaktadir.

Yazar tehcirle ilgili Kiirt, Cerkez, Giircii gibi herhangi bir unsuru su¢lamanin ¢ikar yol olmadigini, bu

hareketin hatasiyla sevabiyla biitiin Miisliiman unsurun eseri oldugunu séylemektedir.

Ismail Kiiciikkiling eserinde Sultan Abdiilhamid’den K4dzim Karabekir’e kadar dénemin aktdrlerinin
kamuoyunca pek fazla bilinmeyen uygulamalarimi da elestiriden muaf tutmama hakkaniyeti
gostermistir. Filistin konusunda hassasiyeti bilinen Sultan Abdiilhamid’in bolgeye Yahudi gogiine
mani olacak yaptirim giiciinden yoksun olusuna isaret edilmesi bu ¢er¢evede isaret edilmelidir. Milli
Miicadele doneminde Kézim Karabekir Pasa’nmin sahsi siyasi beklentilerle Enver Pasa aleyhine

girigimleri de eserde keskin ifadelerle tenkit edilmistir.
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Kurucu lider Mustafa Kemal Atatiirk donemi ile ilgili konular tartisilirken muhafazakar kesimdeki
popliler kaynaklara bilingli bir sekilde atifta bulunulmadig anlagilmaktadir. Donemle ilgili hadiselerde
kurucu lidere yakinligi bilinen kimselerin eserleri daha ziyade kullamilmustir. Izmir Suikast:
girisiminin muhalefeti tasfiye etmek i¢in gerek¢e olarak kullanilmasi yazar “mahkeme eliyle

komitacilik” yargisina gotiirmiistQr.

Komitacilik ¢ercevesinde Ethem Bey, Topal Osman, Ismail Hakki Tekce ve Deli Halid Pasa drnek
vakalar1 incelenmistir. Yazarin yazdiklarindan kurucu liderin yerinde ve zamaninda uygun adami
uygun iste kullanma konusunda da biiyiik bir kabiliyet sahibi oldugu cikarsanabilir. Bu cercevede
muhafazakar algida siyasi bir cinayete kurban gittigi kabul edilen Deli Halid Pasa’nin adi bir cinayetle
hayatim kaybettigi yorumunun yazarin hatir goéniil dinlemeyen dogruculugunun isareti olarak kabulii

gerekir.

Eser genel olarak kronolojik bir sira takip etmekte ise de “Mustafa Kemal ve Komitacilik” boliimiiniin
alt konularinin siralar anlattiklart ana kilit olaylarin tarihleri esas alinarak diizenlenirse daha uygun

olabilecektir. Bu durumda ilk ii¢ alt konu disindaki alt konularm kitaptaki siralar1 degismis olacaktir.

Yazar kaynak seciminde Ozenli hareket etmesine ragmen Ismet Bozdag ve Arif Cemil gibi
anlatilarinda smir tammayan kimselere yer vermeseydi daha iyi olacakti, fikrindeyiz.?* Kitaba bir
sonraki baskisinda birkag sayfalik bir sonu¢ ve degerlendirme béliimii eklenmesini de yazarin sonucu

okuyucuya biraktigi beyanina ragmen tavsiye etmek isteriz.

Eser, 6zgiin tespitleriyle farkli siyasi koordinatlardaki okuyuculara farkli bir bakis acisinin ipuglarini

sunacak bir potansiyele sahiptir. Bu potansiyelin hak ettigi etkiyi yaratmasini temenni ediyoruz.

2! fsmet Bozdag’in Sultan Abdiilhamid’in Hatiralar1 adli uydurma bir kitap yaymladig: bilinmektedir. Arif Cemil de Teskilat-
1 Mahsusa anilarin1 anlatirken iage sikintisi yasayan subaylarin etrafta basibos dolasan erlerden birisini keserek yediklerini
iddia edebilecek birisidir.
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