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Kriz ve devlet hakkinda elestirel bakis acisi ile yazilan bircok eserin oldugu veya
bu konudaki teorik tartismalarin son buldugu distnilebilir, ancak Zygmunt
Bauman ve Carlo Bordoni’nin Kriz Hali ve Devlet adli eseri, modern devlet,
modern toplum, temsili demokrasi ve neo-liberalizme elestirel bakis agisi
ve “Akiskan Toplum” kurami ile farkli iz dtstimlerini ele aliyor. Her iki yazarin
sosyoloji alanindaki yetkinligi, esere derinlik kazandiriyor. 2008 krizine dair
saptamalar eserde sikca gorillirken kuramsal olarak kriz ve sonrasini ele alan
bu eserde bu kez farkli bir stirecin gorinlr oldugu durup diisinme anlari 6n
plandadir. Bordoni, Bauman’in eserdeki dislinsel sirecinde Sokrates’in ebelik
gorevini Ustlenmis gibi distintlebilir. Yazarlar eserde, teorik ve olgusal olarak
krizi, kuramsal olarak devleti, sosyal bilim alanlarinda damitilmis, rafine bir
anlatimla tekrar teraziye yerlestirdikleri iki agir topuz gibi okurlara sunmaktadir.

State of Crisis adl kitap 2014 yilinda yayinlanmis ve Tiirkgeye Kriz Hali ve Devlet
bashgi ile cevrilmistir. Tiirkce baslik Gzerine duslnilince, zor bir tercih gibi
gorlnebilir. Orijinal kitap isminde yazarlar, bashkta krizin iyesini devlet olarak
nitelemisken Tirkce cevirideki kitap isminde, kriz ve devlet baglamlarinin
koparildigr soylenebilir. Kitabin isminin Tirkce cevirisinde, olumsuzun
olumlamasi olarak “kriz hali” ifadesinin Bordoni’nin gorislerinden hareketle
olusturuldugu giiglii ihtimaller arasinda gosterilebilir. ingilizce kapak resmindeki
kopmak lizere olan ip metaforu, Tirkge cevirideki kapak resminde daire halinde
siralanmis devrilen domino taslari metaforu ile karsilanmistir. Kitap, devletin
krizi, modernitenin krizi ve demokrasinin krizi olmak Uzere (¢ ana bolimden ve
cesitli alt basliklardan olusmaktadir.

Devletin Krizi?

Bir Kriz Tanimi

Bordoni, kriz kelimesinin etimolojisini Platon ve Tukidides’den hareketle
verir. Bu yaklasim, onun Bati merkezli kriz ¢dzliimlemesinin ilk isaretidir.
Krizin anlamini ortaya koyarken 1929'dan baslayip iz dislimleri siralayarak
karsilastirmalar yapar. Baglami kiiresellesme lzerinden kesisen kiimeler olarak
teror ve somirgelestirmeye dayandirir ve Ona gore “simdiki kriz malidir”
(s.12). Bordoni, krizin kuramsal argimanlarindan birinin zaman oldugunu ileri
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surer: “... bu krizin en belirli 6zelligi stresidir” (s.15). Bordoni, ekonomik kriz ve
uzantilarini -ki bunlar krize es degerdir- yirmi birinci ylzyilin agmazlari olarak
siralamaktadir: Cevre kirliligi, gliriilti, yolsuzluk ve korku.

Bauman krizin tanimina, terimin tibbi kdkeni ile kavranmasina dair tespitiyle
baslar. Terim olarak kriz, gelecegin dengede olacagl varsayimi ile tedavi
asamalarinin belirlenmesine yonelik bir ani ifade eder. Baumana gore, belirsizlik
ve midahaleitkisiesanlidir. Yani bir teshis ve eylemiicerirancak burada endemik
bir celiski s6z konusudur. Bauman, 2008 krizinin 6ncekilerden farkli oldugunu
ileri strer. Bundan 6nce, devlete duyulan giivenin gecirdigi sarsintiyi ve yeni
guvenli limanin 1970 krizinden sonraki icadini su ylzine gikarir, bu kez glvenli
liman gériinmez eldir: “... Adam Smith’ in gézden diismis ve unutulmus sozlerini
gomildigl yerden hareketle kazip ¢ikarmaya ve onlari kamuoyunun kullanimi
icin yeniden devreye sokmaya/yeniden bicimlendirmeye koyulan Friedman,
Reagan, Thatcher ve onlarin coskulu astlari, dalkavuklari ve yardakgilarindan
olusan, hizla genisleyen sirekanin tavsiye ettigi gibi, her sabah kahvalt
masasinda firindan yeni ¢ikmis ekmek isteyen herkesin glivenebilecegi gibi, a¢
gozIU firincinin sihirli gliciine yonlendirildi” (s. 18). 1970’e kadar -reglilasyon ve
kamulastirma ile- devlet rehberliginde saglanamayanlar bu kez “de regiilasyon”,
“0zellestirmeler” araciligi ve devletin “yetki ikamesi” ile gerceklestiriimektedir.
Bauman, insanlarin, komiinal ruhtan esinlenerek ve bu ruhtan hareketle
gerceklestiremedikleri kolektif Gretimi bu kez acgozluliklerden esinlenerek
ve bu aggozlilikten harekete gecgerek gergeklestiriime “hayaline” géonderme
yapar. 2008 krizi ile iktidar -yapma yetenegi- ile siyaset -yapilmasi gerekene
karar verme yetenegi- artik bosanmis ya da birbirinden kopmustur ve yeni
sorun “failin yoklugu” dur.

Devletsiz Devletcilik

Bordoni’ye gore yaygin kullanilan anlamir ile kriz, ekonomi alanina uygun degildir,
bu bir gecisi ifade eder ancak boyle degildir. iktidar ve siyasetin ayrismasi,
yerel ve kiiresel anlamda ortaya cikan metabolik ¢atlak, yonetisim -rutin
yonetim islerine indirgenen- kavrami ile ete kemige blrlinmis bir devletsiz
devletciligi yaratmistir (s. 23). Kiresel ile yerel arasindaki catlak, siyaset ve
iktidar arasindaki catlak olarak tezahiir eder. Bordoni’nin bu bakis agisi devlet
kuraminda diizenleme teorisine gonderme yapar. Diger taraftan, s6z konusu
ybnetisim sirecinin yani devletsiz devletgiligin “hayalet devleti” Avrupa
Birligidir. Bordoni’nin bu bolimdeki ¢oziimlemesi ufuk agicidir.

Bordoni, popiilizme ve milliyetcilige giden yolun taslarinin siyaset karsithgi ile
dosendigini ve bu yolun sonunun otoriter rejimlere giktigini vurgular. Siyasetin
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reddi ile baslayan bu sirecte neo-liberalizm, karizmatik bir sahsiyete ihtiyac
duymaktadir. Bordoni’nin kullandigi karizmatik lider kavrami, Richard Sennett*in
sekiiler ve modern karizma kavramlarina génderme icerir. iktidarsizlastirilan
siyasetin gorinirligl sadece burada degil mevcut durumun idaresi icin
iktidarsiz politikalar ve politikasiz iktidarlar seklinde de gorlinlirdir. Bordoni'ye
gore “devletin krizi” olarak tanimlanan sirecin iki sonucu énemlidir. Bunlar;
i) ekonomik diizeyde somut kararlar alinamamasi ii) yeterli sosyal hizmetler
saglanamamasidir. Ancak bu yeni bilesenlerin ortaya cikardigl bir sonug evresi
daha vardir: “... kriz icindeki devlet, ... halk izerinde, sadece kendi bekasiyla
ilgilenen, gittikce daha cok sey talep eden ve gittikce daha az sey veren bir
asalak haline gelir” (s. 30).

Bauman’a gore artik zengin veya fakir devlet ayrimi fark etmeksizin sekilsiz ve
anonim glclerin aldiklari kararlar disinda baska bir secenege sahip olmayan
hiikiimetler s6z konusudur. Boyle bir oyunun icinde hiikiimetlerin yapabildigi
en iyi sey “gecici yerlesme/yatistirma” anlagsmalaridir fakat bunlar da 61i dogan
kararlar buttniduar: “kalici olmayan ve en iyi durumda Avrupa Konseyi’'nin
bir sonraki toplantisina ya da hatta borsanin bir sonraki acilisina kadar gecerli
olacagl umulan/temenni edilen gecici anlasmalar” (s. 30).

Bauman, giniimizde tim karar alicilarin iki celiskili baskiya maruz kalarak bir
tir agmaz icinde olduklarini ifade eder ve bu agmazi “cifte agmaz” seklinde
kavramsallastirir. HikGmetler bu iki zit yondeki baski nedeniyle iki ayri yéne
odaklanirlar ancak buradan bir uzlasi degil sasilik ortaya cikar. Ulus-devletin
sinirlari icinde yer alan iktidarin blyik bir bolimd buharlasir ve “akislar
uzaminin” sahipsiz bolgelerine akar, kati olan bu isleyis buharlasmistir. Peki, kar
arayisiyla endemik piyasa egilimlerinin potansiyel yikici etkilerinin Gstesinden
nasil gelinecektir? Bauman bu soruya, Anthony Giddens’in “hayat siyaseti alan1”
ile yanit vermektedir (s. 34). Bauman’a gore yurttaslar hilkimetlerin vaat yerine
getirme konusundaki séylemlerine glivenlerini yitiriyorlar ve bu konuda haksiz
sayllmazlar. Sorunlar kireseldir ve ¢ozimi Uretme yetkisi ulus-devletlerdedir
ancak ulus-devletler bunu yapmaya uygun olmadiklarini kanitlamistir. Peki
ulus-devletlerin yani toplumsal degisim failinin konumunu ya da rolini kim
doldurabilir? Bauman, gifte agmaza sikismis devlet organlarindan ziyade halkin
iradesine dayanan yapilari daha sansli ancak yetersiz gorur.

Devlet ve Ulus

Bordoni, devlet ve ulus arasindaki baglami ele alirken Habermas’in ulusal
topluluklarin siyasi topluluklardan 6nce gelmeyecegi savina kismen katilir ve
Azeglio’nun “italya kuruldu, simdi sira italyanlari olusturmak” séylemini goz
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ontinde bulundurur (s. 40). Bordoni, kiiresellesmenin ulus devlet tzerindeki
tazyikini ulus kavramindaki kriz ile iliskilendirerek Appadurai’nin kultlrel
kimliklerde ortaya c¢ikan asinmalara yonelik gorusleriyle aciklar. Kiltirel
degisiklikler ve insanlarin kurumlara mesafesini artiran siyasi ve ekonomik
olaylar da bunun kaynagidir. Bu noktaya nasil gelindigine Bordoni, Westphalia
modeli* ve Westphalia-sonrasi modelinin krizi siralamasina “Hobbes’un
operasyonel kolundan yoksun kalan Leviathan, sakatlanmis bir bedene
indirgenmistir” ifadesini de ekleyerek yanit verir.

iktidari daha Ust bir yapiya tasiyan kiiresellesme, ulus-devletin alt {ist olusunu
da dahaileri bir diizeye tasimistir. Westphalia-sonrasi modelin krizi, iktidar ve
siyaset arasindaki iliskilerde gizlidir. Hikiimetlerin iktidarlarini siirdirebilmek
icin ittifak kurabilecekleri yegane ortak ekonomi olarak belirlendiginde
mekandan yoksun, kisiliksiz ve goriinmez isleri Ustlenen piyasalar ve sanal
alanlar s6z konusudur.

Bordoni, ideolojik olmayan ve pratik sliregler bitini olarak ele aldig neo-
liberalizmin uygulandigi yerlerde muhalefetin olmadigi ve statlikonun devam
ettigi, boyun egmeye uygun bir iktidarin icracisi olarak bu ulus devletiisaret eder.
Neo-liberal pratik ile ortaya ¢ikan silireg devletsiz devleti, post-postmodernizmi
ifade eder (s. 49).

Bauman’a goére Hobbes, Leviathan ile cuius regio eius religo® yaklasimina temel
saglayan cok sayidaki cabadan sadece biridir. Sonugta egemen, istisna koyma
yetenegi ile orantili sekiler bir hale kavusur (s. 51). Bauman’in “simdiki oyun
durumu” olarak nitelendirdigi kiiresel glclerin iktidar oyununda sert rekabet,
bencillik, toplumsal bolinmeler, esitsizlik coskusu ve bu sarsilmaz mantik,
akislar uzami sayesinde goriinir hale gelir (s. 55). Bunun ulus devletler icin de
gecerli olacagi argiimanini ileri sliren Bauman, “Frau® Merkyavelli” benzetmesi
ile Avrupa Birligi ve Almanya’da Merkel’in politikalarina génderme yaparak
“bekleme oyununu” belirsizlik ve bl6f Gzerinden ele alir.

Hobbes ve Leviathan

Bordoni, Leviathan’dan hareketle, Leviathan devlet, modern devlet, modern
demokrasi ve cumhuriyet¢i devleti tarihsel olarak egemenlik ve iktidar
kavramlari ¢cercevesinde ele alir. Leviathan’in 6zgiin baski kapagindaki biyolojik
canavar ile Archimboldo’nun portreleri arasinda kurdugu analojiden hareket
eden Bordoni’ye gore bu kompozisyon, modern devletin kayip birligini bulma
ihtiyacindan ileri gelirken bir dengeyi ifade eder. Bordoni’ye gore siddet ve kitle
iletisiminin araglari, bilinci kitlesellestirir.
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Bauman, Bordoni’nin Leviathan konusundaki c¢oziimlemelerine katilmakla
birlikte, ondan farkh olarak iki zithga daha dikkat ceker ve bunlari teolojik
anlatimla pekistirir. Hobbes’un tekil insani anarsi ve isyan ile bagdastirarak
Behemoth’i kullaniminin karsisina diizen saglayici olarak Rektor’u koymasi
Bauman’in dikkatinden kagmamistir. Sonug¢ anarsi ve polis ikilisidir (s. 65).
Bauman, modern devleti Weber’in baski aracglari ve bunlarin kullanimi
lzerinden ele alan yaklasimi ile ¢6ziimlemeye baslar. Ardindan giiniimuzde bir
tur “itiraf toplumunda” yasadigimizi ileri strer (s. 69). Bauman, Bentham ve
Foucault’'un postmodern iktidar teorisine yonelik ¢c6ziimlemelerinin ardindan
kapitalist devleti, tliketicinin metayla bulusmasini saglayan islevi lzerinden
actklayan Habermas’in yaklasimini elestirir.

Modernitenin Krizi

Geri Alinan Vaatler

Bordoni, modornitenin geri aldig1 vaatleri birkag¢ dizlemde sayarken doganin
felaketlerinin ahlaki felaketlere nasil donustigline odaklanir. Bordoni’ye
gore, modernite aydinlanma ile doganin krizlerine ¢6zim Uretebilecegini
ongorirken ilk krizini belirlenimsizlikler ile karsilasmasinda yasamistir. Diger
bir 6nemli nokta ise kemer sikma politikalarindan harcama revizyonlarina
uzanan refah devletinin tasfiyesi ile ilgilidir. Post-modernite, geri alinan vaatleri
degersizlestirmis ve bayagilastirmistir.

Bauman, Bordoni'nin vaatlerin postmodernite ile gbézden dislp,
degersizlestirildigine yonelik argimanina katilmaz. Clinki Bauman’a gore s6z
konusu seyler vaat degil stratejidir ve asil terk edilen modernitenin genclik
yanilsamasidir. Bauman, yeni bir tGtopya doneminin varhgini ileri strer ve s6z
konusu utopyay! kiiresel degil bolgesel, etrafi citlerle cevirili bir metafor ile
aciklar. Postmodernite vaatleri geri almamis aksine onlari allayip pullamistir.
AB’nin 2008 krizi sonrasindaki durumuna yonelik en iyi gosterge, tiiketim
climbiistiniin snmesi ve sokun ortaya koydugu manzaralardir (s. 90).

Modernitenin Terk Edilmesi

Bordoni, moderniteyi, Walter Benjamin’in “yikik diinyadan ugarak uzaklasirken
geriye dogru bakan bir melege” benzedigine yonelik goristyle agiklar (s.
90). Modernitenin son bulmasiyla kesin olanin kesin olmayana, bilinenin
bilinmeyene tercih edilmesi aslinda gonllu kulluk yani aliskanliklardan ibarettir.
Bordoni’ye gbére modernitenin ideolojik yoni oldukca agirdir. Bu ideoloji
“ilerleme ideolojisidir”. Bordoni isleyisin “akiskan” bir form olarak kabul edilmesi
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halinde post-moderniteyi, modernitenin evrimi olarak ele almaz, bir “etik krizi”
olarak gordar (s. 97).

Bauman, modernitenin son bulduguna yodnelik Bordoni’nin arglimanina
katilmazken sonlarin ilan edilmesinde oldukga comert davranan distnirleri
ve onlarin iginde yasadiklar ¢agi elestirir: “Sonlarin ilan edilmesinde her
seyin basina postlarin konuldugu bir cagda yasiyoruz” (s. 99). Moderniteyi,
Uretim ve tuketimin kitlesel hale gelmesinde dogayi itaatkar bir bicimde insan
ihtiyaclarina, o6zlemlerine ve arzularina hizmet etmeye zorlayan bir bitin
olarak nitelendirirken bu savin bir ideoloji oldugunu teyit eder. Ancak bunun bir
“mutluluk ideolojisi” oldugunun altini gizer. Bu ideolojinin bagl oldugu kurumu
ise “Ekonomik Blylime Kilisesi” olarak nitelendirir. Hi¢ bitmeyen bu mitolojik
sirecte modern blylik anlatilarin sahip oldugu Uc¢ bileseni -Ekonomi, Bilim ve
Teknoloji- kutsal ti¢ll olarak nitelendirir.

Postmodernite Boyunca

Bordoni, postmoderniteden s6z etmenin anokronizm oldugunu ileri sirer
¢lnkli postmodernitenin ortaya ciktigi ileri sirllen donemde modernite
henlz ¢okmemistir. Modernitenin 6niine konulan “post” un moderniteye
olan tepkilerin isimlendirilmesinde yerinde bir kullanim oldugunu vurgulayan
Bordoni, Bouman’dan kavram kullanimi konusunda ayrismaktadir. Bordoni’ye
gore, postmodernite modernitenin krizinin dorugudur. Bordoni, kori koriine
tiketiciligi isaret eden postmoderniteyi goriinir kilmak igin analojiye basvurur:
“tipki vahsi hayvanlar gibi zorla ya da kurnazlkla ele gecirilen sey yuvaya
goturilir ve tek basina tiketilir”.

Bauman, Bordoni’nin modernizmin krizi ile postmodernizmin i¢ ice olduguna
yonelik arglimanini destekler ancak burada i¢ ice olan bir gecis sirecidir ve
bunu fetret devri olarak nitelendirir (s. 110). Clnkd, seyler ve onlarin iliskileri
in statu nascendi’dir. Bauman’a gbre postmodernist sanatcilarin “pargalara
ayirma”, “yapi sokimi” ve sonugta yapilan isin tahrip edilmesine odaklanan
yaklasimlarinin, toplum dahil tim insan faaliyetlerine uygulanmasinin
mimariyle baslamasi dikkat edilmesi gereken bir noktadir. Bunlarin disinda,
her tirlG dizenin hatta diizen fikrinin “esneklik” ve “yenilik” yerine “istikrar”
ve “sureklilik” Gzerine ¢ikarilma egilimine “akiskan modernite” yaklasimiyla
alternatif bir bakis agisi sunar (s. 111). Bauman, postmoderniteye itirazini
kavram ve kuram olarak iki ana baslik ve onlarin tirevleriyle birlikte dort
baslikta siralarken (s. 113) tasarimlarin saglamliginin degil esnekliklerinin
onemli oldugunu akiskan modernite hipoteziyle aciklar ve temel savlarini
Richard Sennett’in ¢oziimlemelerine dayandirir.
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Yapisékiim ve inkér

Posmodernizme elestirilerini siralayan Bordoni, 6zneye odaklanan bu gorisi
ve takipgilerini, tarih ve ilerlemenin seyrini inkdr etmekle suglar (s. 115).
Bordoni, kuramsal olarak kriz sosyolojisinin eksikligini ifade ederken bu
alandaki Frankfurt Okuluna ait boslugu Bauman’in doldurdugunu isaret eder.
Modernizm ve postmodernizmin “akiskan modernite” ile ele alinmasinda da
cesitli noksanlhklarin olabilecegini ileri strer. Bordoni’ye gére postmodernizm,
Lyotard’in 1979 yilindaki ¢igir acici eseri ile ortaya konmus olabilir ve bu bir
rastlanti degildir.

Bauman, glinimuzde artan krizlerin kdkeninde “faillerin ve etkin eylem
araglarinin” krizinin oldugunu belirterek bunlarin tirevleri olan tehlikelere karsi
da yalnizhga “mahkam” olmanin yarattigi karmasik duygulari isaret etmektedir
(s. 124). Kuzey Afrika’daki toplumsal 6fke patlamalarina deginen Bauman,
Bati Avrupa’daki “dlizenin” devamliligina yonelik elestirilerini siralar. Bauman,
¢ozlimlemesinin merkezine “Ofkeli toplum” ve “siyasi liderler” kavramlarini
yerlestirir. Yasanan degisimleri veya degisim taleplerini ise “hareket halindeki
insanlar” arglimaniyla agiklar.

Tarihin Sonu?

Bordoni’ye gore Herodot’tan bu yana tarih, kolektif bilgiyi temsil etmistir ve
ekonomik bliylime argiimanina ayarli sanayilesme yapisina ihtiya¢ duyan devlet
icin de bu bir gii¢ kaynagi olmustur. iktidarlarin yazdigi tarih, Nietzsche’den
Heidegger’e kadar olan postmodernitenin 6ncileri tarafindan toplumsal bir
bellekten ziyade dizenbazhktir (s. 138). Ona gore bu siireg, bir tlr evrensel
“Panoptikon”dur (s. 139). Postmodernite toplumsal bellek konusunda da
onarilamaz bir ¢atlak yaratmistir.

Bauman’a gore insanlik tarihindeki tek olimsiz sey “bir son” dislincesidir.
Fukayama’nin yaklasimini sorgularken bu konudaki esasli yaklasimlardan birisi
olan Robert Merton’un ifadelerini alintilayan Bauman, bu ifadelerin lzerine
bir aciklama getirmez. Merton’un ifadeleri su sekildedir: “Yeni bir davranisi
¢agristiran duruma iliskin 6zglin sahte kavrami ‘dogru’ haline getiren sahte bir
tanimlamanin baglangici. Kendini dogrulayan kehanetin bu yaniltici gegerliligi
bir hatanin saltanatini strddrdr. Clnki kahin, olaylarin aktlel gidisatindan,
basindan itibaren hakli oldugunu gosteren kanit olarak s6z edecektir” (s. 143).
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Demokrasinin Krizi

ilerleme Etigi ve Demokrasi

Bordoni, ilerlemenin kuramsal Ozetini iki baslikta verir. Bunlar, Marx’a
ait toplumun vyapisinin ekonomik iliskiler tarafindan belirlendigine dair
argimaniyla modernitenin krizi ile ¢akisan, cazip ve ozgirlestirici olarak
pazarlanan hipotezle; ekonominin yapisal olmadigi, kiltir ile diyalektik iliskiye
giren maddi diger tGretim formlari gibi mevcut insani faktorlere bagh oldugu
bir tst yapidir. Bu ikinci gorls, Frankurt Okulu tarafindan da ileri strilir ve bu
goris, ekonominin artik toplumun gercek ruhunu temsil etmedigi fikri Gzerinde
uzlasir. Son tahlilde, ekonomiye bagimli dislintlen kiltlrin ekonomi politikasi
tercihlerini etkiledigi hatta belirledigi gortisi yaygindir ancak Bordoni’ye gore
“bu kultur kapitalist hakimiyetten azade bile olabilir” (s. 145). Bu formadaki bir
yapi ve tirevleri aslinda kapitalsiz kapitalizme gonderme igerir.

Bauman’a gore ilerleme fikri, Avrupa emperyalizmi ve glinesin batmadigi
imparatorluklarin icadidir. ilerlemeyi elestirel yaklasimla ele alan gorisinii
“idraksizlik sendromu” ve “belirsizlik sendromu” gibi iki yeni kavram ile
aciklayan Bauman, ilerlemenin artik bir saadet vaadinden cok bir tehdit halini
aldigini, nereden gelecegi belli olmayan bir vurusa dontstugina ileri sirer.
Bu ¢ozimlemesinde “glokallesme” ve “akiskanlar uzami” kavramlari, onun
gorislerinin hareket noktasini olusturur (s. 160-161).

Bir Demokrasi Asiriligi

Bir demokrasi krizi var mi? sorusunun yanitini Bordoni, Joef L. Fischer’in
1930’lardaki ayni soruya verdigi yanitla cevaplar: “demokrasinin normal durumu
budur” ve demokrasinin asla bir altin ¢caginin olmadigini ekler (s. 163). Bordoni,
kavram olarak tanimsiz olan demokrasinin, modern zamanlarda kotilikleri
orten bir orti olarak kullanildigini ifade ederken kavramin gecmisten bu yana
tanimlarindaki temel geliskilerini serimler.

Bordoni’ye gore “Kendini yaratan insan” ile birlikte formu farklilasan giinimiz
demokrasisi, bireye ayricalik taniyan liberal bir demokrasidir ve bu demokrasi
bircok sekil alir. Bordoni, ginimiz yoneticilerinin tutumlarini, Charles
Tilly’nin “kendi iktidarlarina yonelik acik bir tehdit” durumunda ortaya ¢ikan
“demokratiksizlestirme” kavramindan faydalanarak ¢oziimler (s. 170).

Post-demokrasi
Bauman, Natalie Brafman’in Y Kusagr hakkindaki makalesinden hareketle
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glnimizin dijital alaniyla yogrulmus yeni bir “sinif” ya da “kategori” seklinde
nitelendirdigi olusumun Gzerine yogunlasir. Bunu bir olusum olarak ele alirken
bu olusumu, “hicbir seyin kesin olmadigi bir olusum” seklinde nitelendirir (s.
174). S6z konusu kusak hakkindaki yaygin goriis olan “sorgulama aliskanligina”
ise stipheci yaklasir ancak bu kusagin yirmi birinci ylzyil dinamikleri Gzerindeki
etkilerini gormezden gelmez.

Bordoni ise Colin Crouch’'un demokratiklesme sirecinin ¢okiisiine yonelik
“esitlikcilik krizi ve demokratik yordamlarin 6nemsizlesmesi” seklinde nitelendigi
post-demokrasinin agmazlarini anti-siyaset ile birbirine baglar ve anti siyasetin
olasi sonuglari arasinda Mussolini’nin iktidar slirecini 6rnek gostererek
demokrasinin sorgulanabilir 6zelligine ragmen kolay kazanilabilecek bir zafer
olmadigini ifade eder (s. 179).

Yeni bir Kiiresel Diizen icin

Bodoni’ye gore demokrasi, toplumla birlikte evirilen bir kavramdir. Gegmisteki
degisiminde oldugu gibibuglin de demokrasifikrinin hizla degisen bir toplumdaki
degisimi s6z konusudur. Yakin ge¢miste dijital ortamlardan baslayan hazirliksiz
toplumsal hareketler, yasanan krizin sebebi degil dogrudan ve toplumsal olarak
sonucudur. Bordoni’ye gbre bunlar, yeni yol arayislarinin somut isaretleri olarak
yorumlanabilir.

Diger taraftan bu gelismelerde etkin olan ulus 6tesi yénetisim, ekonomik krizi
kullanarak bireyin denetimini yeniden kazanmayi hedefler ve bunu da basarir.
Gergek anlamdaki demokrasi glindelik hayatin sorunlarini karsilamiyor ve karar
alacak uzmanliga sahip olamiyorsa “temsile gerek var mi?” sorusuna verilecek
yanit hayati bir 6neme sahiptir.

Bauman ise yeni bir dizen fikrine erismek icin asiimasi gereken yorucu bir
yolculuk analojisinden hareket eder. Yeni bir dizen icin erken oldugunu
diisindlgi bu asamada yoldaki engelleri tespit etmenin dnemine vurgu yapar.
Bu engellerden ilki “tiketici sendromu” dur (s. 190). Bu kavram, diinyadaki tim
varliklarin sadece potansiyel tiiketim nesneleriyle agzina kadar doldurulmus
dev bir konteynere benzetilebilir. Burada hesaba katilan yalnizca tiiketicilerin
arzularidir. Meta ve tiketici arasindaki iliskiyi ¢6zlimleyen Bauman, Anthony
Giddens’in “saf iliskiler” kuramini kendine dayanak alir.

Ozetle bu eserde Bordoni, mali kriz kavramini sosyolojik ¢dziimlemenin igine

tekrar katarken Bauman yeni terimler ve kurumlar ile kriz sosyolojisini, akiskan
uzam hipotezi lizerinden ele alir. Her iki yazarin da Marksizm’in devlet ve bunun
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kuramsallastiriimasina dair kuramlarina mesafeli oldugu fark ediliyor. Bunun
kapitalizm ve devlet ¢c6ziimlemelerinin noksan olabilecegine yonelik stipheleri
glindeme getirdigini belirtmek gerekir. Bordoni savruk ve farkh okullara ait
gorisleriyle duslnsel bir gok kusagini andirirken; Bauman, akiskan seylerin
diinyasinda salinir ancak eylemin giliciine de inanir. Son olarak eserin gevirisi
hakkinda da birkag¢ hususu belirtmek gerekiyor. Baskida ¢ok sayida denebilecek
kadar yazim hatasi mevcuttur, ikinci baskinin olmasi umuduyla, bu hatalarin
diizeltilmesi daha keyifli bir okuma sunabilir.
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