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Ozet Bu argtirma ilkdsretim 4. sinif @rencilerinin sinif ve bran dgretmenlerinin  davraglarinin

demokratiklgine iliskin gorislerini incelemektedir. Argirma Istanbul ili, Gaziosmanpa ilgesi,
Yenimahalle ilkogretim Okulunda grenim goéren toplam 175 ilggetim 4. sinif @rencisiyle
gerceklatirilmi stir. Arastirmada Demir (2003) tarafindan hazirlanan “DemtkrBavrans Olgesi” yeniden

uyarlanarak kullaniingtir. Tlkogretim 4. sinif grencilerinin sinif ve brandégretmenlerinin davraglarinin

demokratiklgine iliskin gorisleri 6grenci cinsiyeti, retmen cinsiyeti, sinif mevcudugr@tmenin brag

degiskenlerine gore incelengtir. Arastirma sonucundau bilgilere ulgilimistir: 4. sinif &rencilerinin sinif
Ogretmenlerinin davraglarinin demokratikfiine iliskin gorisleri “sinif mevcudu”, “@retmen cinsiyeti” ve
“dgrenci cinsiyeti” dgiskenine gore anlamli olarak farklglmamaktadir. 4. sinif @encilerinin brag

Ogretmenlerinin davraglarinin demokratikiiine iliskin gorisleri de “sinif mevcudu” ve “grenci cinsiyeti”
degiskenine gore anlamli olarak farklgfmamaktadir. Bununla birlikte 4. sinii@ncilerinin @retmenlerinin
davranglarinin demokratikigine iliskin gorisleri “6gretmenin brag ya da sinif gretmeni olma durumu”
degiskenine gore anlamh olarak farklglmaktadir. 4. sinif grencileri, brag 6gretmenlerinin sinif
Ogretmenlerine gore daha demokratik dawamrgiledgini disinmektedirler.

Anahtar S6zcukleDemokrasi, demokratik davransinif gretmeni, brag 6gretmeni.

Abstract: The Opinion of 4th Grade Students aboas§ioom and Branch Teachers' Democratic Behaviors
This study regarding “classroom and branch teatleeeluations in terms of democratic behaviour ith4
grade classes. The Research has been applied 7fth th grade students studying in Yenimahalle Brym
School, Gaziosmanpa Province, irstanbul. "Democratic Behavior Scale” of teacheudsd as a means of
data collection. The views of students about tbkissroom teachers and branch teachers who teatth in
grades on democratic behaviour have been evaluateithe basis of student gender, teacher gender, the
classroom population, level of the class and tedsheea of teaching. The findings are as folloWse views

of 4 th grade students about their classroom teaahe democratic behaviour does not differ sigaiity
according to “classroom population”, “gender ofdesr” and “gender of student” variables. The viefg

th grade students about their branch teachers modteatic behaviour does not differ significantlycaing

to “classroom population” and “gender of studerdtiables. But the views of 4th grade students atimit
teachers on democratic behaviour differs signifilgamccording to “the status of being classro@acher or
branch teacher” variable. The 4th grade brancthacare thought to be more democratic in comparasi
classroom teachers.

Key WordsDemocracy, democratic behaviour, classroom teathanch teacher

Giri s

Egitim-Ogretim sireci icerisinde giencilere kazandirilmaya calan demokratik davraglar énemli bir
yer tekil etmektedir.ilkogretim diizeyinde grencilerin demokratik davraglar kazanmalari surecinde
derslerine giren sinif @etmenlerinin ve branégretmenlerinin demokratik davragar sergilemeleri bu
siirecin daha larili olmasi icin énemli bir sgangic noktasidir. Ulkemiz ggim reformlari ya da gtim
sistemindeki dgisimlerin ¢ok sik ygandgi bir Glke konumuna gelmektedir. Zorunlgitem siresindeki
desisiklikler, Ogretim programlarindaki desiklikler, ders sureleri ve ders tirleri konusundaki
degisiklikler, sinif ve brag &6gretmenlerinin gorev alanlarindaki @geiklikler bunlara 6rnek olarak
verilebilir. 2012-2013 gretim yilina kadar 5+3 olarak uygulanan gétim, bu @retim yilindan itibaren
4+4 olarak ilkokul ve ortaokul bazinda devam edéceBazi deisimler yagganmakla birlikte ilkokul
cagindaki cocuklarin derslerinin gana sinif gretmeni, yabanci dil, gorsel sanatlar, bedgitirei ve din
kulturi ve ahlak bilgisi gibi derslere de bgabsretmenleri girmektediriste dsretmenlerin bu derslerde
sergiledikleri demokratik davraghar ve bu davraglardaki tutarlilik somutsiem dénemindeki ¢cocuklar
icin cok 6nemlidir. Demokratik @tim kurumlari bireyleri belli kaliplara sokmadasprgulayan, dgiinen
ve disunduklerini acikca dile getirebilen insanlar yetmeyi hedeflemelidir. Bireyler icin bu sirecte en
onemli ki 6gretmenlerdir. @rencilerin @retmenlerinin tutumlarindan, davralarindan, ilgilerinden,
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kisilik 6zelliklerinden etkilenebilme ihtimali sebetgydgrenciler icin bu kadar 6zel bir konuma sahip olan
Ogretmenlerin sinif icerisinde ne derece demokratikrang sergiledikleri dnemlidir. Bu agirmanin
amaci da sinif ve brandgretmenlerinin davraglarinin demokratikffine iliskin ilkogretim 4. sinif
Ogrencilerinin gorglerini ortaya ¢ikarmaktir.

Egitim ve demokrasi, anlam vesléyis yoninden birbirine kg iki kavramdir. Eitimin
demokratiklgmesi ya da gtim sirecinin temel kurumlari olan okullarin dematiklesmesi, o toplumda
demokrasi kdltirinin yerip gelismesi ile ilgili bir sorundur (Polat, 2003; akt: Yah, 2007).
Demokratik dgerlerin eitim ile kazandirilmasi igin toplumda oncelik venigsi gereken kurumlar
egitimin yuvasi olan okullardir. Okullarda demokrastamini yaratmak icin toplumun butin kaynaklari
egitim Uzerine kurulmalidir.Simsek’e (2000) gore bir tlkede demokrasinin ygmesi buyuk olgude
yurttsglarin genel gitim dizeyine balidir. Demokratik ygamin gerektirdii bilgi, tutum ve becerilerle
donatiimg bireylerin olyturdugu bir toplumda demokrasinin g@m bicimi haline gelmesi ¢ok daha
kolaydir. Ancak sirec¢ kendiiinden gerceklgnedgi icin, toplumdaki tim bireylere demokratik gexlerin
kazandiriimasi gerekmektedir. Bununda bilinen daili gfolu egitimdir (akt: Ozalper, 2006). Demokratik
yasam biciminin bireylere kazandirilmasinda, okul gikemli bir rol oynamaktadir. Okuldagi@tmen
tarafindan olgturulan iletsim ortaminin o6zellikleri, @rencilerin demokratik davraglari kazanip
pekistirmelerini biylk 6lcide etkileyebilmektedir.

Demokrasi

Demokrasi s6zcgiu Yunanca halk anlamina gelen “demos” ve iktidalamma gelen “kratos”
kelimelerinin birlemesiyle meydana gelgtir. Sozcik anlamiyla halk iktidari demektir; ikaidn,
egemeniiin halka ait oldgu siyasal greti anlamina gelmektedir. Ayni zamanda, halkirasdy iktidar
Uzerinde etkili, gicli oldgu durumlar icin kullaniimaktadir (Karakutik, 200Demokrasi, farkliliklari
dogal kaslilayan, ancak onlarin dstinlik haline gelmesini ellegici bir tutum olarak bireyler ve
topluluklar arasi sorumluluklar etik bir zorunlilolarak géren bir sistemdir. Onun amaci da tekrdda
birlesmek deil, baskalarinin dgrusuna da saygi gostermeyrénmek, farkl dglinen ve davrananlarla
barg icinde bir arada y@may! baarabilmektir (Yail, 2002). Demokrasiyi bir y@m bicimi olarak se¢en
toplumlarin, ayni yakkami okulda da uygulamalari gerekirgfénciyi merkeze almayangtenciye gore
duzenlenmeyen birgdim ortaminda, gitimin niteligi de istenilen diizeyde gercefteeyecektir (Kincal,
2002). Bu ac¢idan bakilgindan demokrasiyi aktif kilacak vegigm stirecine bire bir katillacak olan
unsurlar @renci seviyeleri, hazir buluglwk dtzeyleri, @renme tutum ve yakjamlari olarak
distinulmelidir. Demokrasi @timi ya da eitimde demokrasi bir gretim programinin icerisine
serpitirilmi s, kisa sureli bir hedef olarak gorilmemeli; akddireyasam bicimi olarak algilanmalidir.

Ozetle demokrasi, belirli gerleri, 6zellikleri ve gerekleri olan bir yonetinichmi; ayni zamanda bir
yasam bicimidir. Bunlarin her biri makro anlamda ptumun, mikro anlamda ise fiziksel olarak kigik
ve icerik olarak basit her bir ortamin demokrakikh¢isindan dgerlendirilebilmesi icin 6Olgit sievi
gormektedir. Demokrasinin tGzerinde hem fikir olun@mel dgerleri olarak hurriyet ve 6zgur irade,
¢ogulculuk, cok secenekli secim, karara katilma, ¢aré, uzlama, hggorl, insan haklarina saygl,
sorumluluk bilinci, gitlik, farklilasma, aciklik ve belirginlik sayilabilir. Buna parktdarak demokrasinin
gereklerinin ise, belirtilen ger ve oOzelliklerinin ygamasi icin gerekli diizenlemelerin, bireyler veya
kurumlar tarafindan yapilmasi olglusoylenebilir (Ysil, 2002).

Egitim

Egitim en geng anlamda kili gin gelisimi olarak ifade edilmektedir. Ev, okul ve bunladginda cereyan
eden bir sirectir. gtim bir toplulugun ashnda tim yamidir (Ottoway, 1978, akt: Yilman, 2006). En
kurumlarinda ve okullarda verilen bir kavram ya slae¢ olarak ele almak eksik bir tanimlamaya yol
acabilir. Egitim uzun vadede hedefleri olan, bu hedeflerin gklgstiriimesi icin amaglar belirleyen ve
nihayetinde bu amaglarin gercegtigini takip eden bir siire¢ olarak algilanmalidir.

Her dlke, kendi toplumunun derlerini benimseyip gafiirecek bireyleri gitim yolu ile
yetistirmektedir. Yani gitim toplumu yansitan bir stirectir. Bu acidaieebir toplum demokrasiyi yam
bicimi haline getirmek istiyorsa, ggim sistemini demokratik y@ami gelgtirecek hale getirmelidir
(Kuzgun, 2002: 13). Ulkemiz demokrasiyle yonetilgin ilkedir. Esitimin en énemli §levierinden biri,
demokrasiye inanan, demokratik tutum ve dawtanigosteren, kisaca demokrasiyi birsasas bicimi
olarak benimseyen bireyler ygtimektir. Egitim sistemimizde bu tlr hedefler esas alinargkira-
Ogretim faaliyetleri dizenlenmelidir (&1, 1998: 18). Bu acidan ele alipohda Ulkelerin gitim
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sistemleri ayni zamanda o (Ulkelerin demokrasi ligkileri ve yaklgimlarini hakkinda bilgiler
verebilmektedir.

Turkiye’de ve dger Ulkelerdeki gitim programlarinda, insan haklari ve demokrasitanna yer
verilmesine kagn, gereklerinin sik sik ihlal edilgii gérilmektedir. Bu durum, verilen insan haklari ve
demokrasi gitiminin yetersiz ve etkisiz oldiunu ortaya koymaktadir. gfim programlarinda énemli
Olctide yer veriimesine k@n bu yetersizlik ve etkisizlin, 6nemli dlciide gretim yontemlerinin
yetersizlgi ve etkisizlginden kaynaklangs soylenebilir. Bilindgi tzere okullarimizda genellikle,
Ogrencilere dginme, ifade etme, tagtna, katilma vb. demokratik davralarn sergileme imkani
tanimayan, @retmen merkezli “anlatma” yontemi kullaniimaktadiBu yontem, insan haklar ve
demokrasi ile ilgili temel bilgilerin ediniimesindetkili olabilir; ancak tutum ve davrankazandirmada
etkili olmasi olduk¢a guctur (%é, 2004: 38). 2005 yilindan itibaren ggen @&Gretim programlari ise daha
¢ok @grenciyi merkeze alan yaklemlari benimseginden bu agidan da dnemli bir glgmin balangici
olmustur. Bu yaklaimin ele alinip slirece etki etmesi de kullanilaga@htem- teknik, metot ve stratejilerin
farkhlig: ile sglanabilecektir. Bu farkhliklar grenme ortaminin zengigli 6grenci seviyelerinin, ilgi ve
beklentilerinin dikkate alinmasi, hazirbulgnl diizeylerinin 6nemsenmesi, kullanilacak ara¢ eeegn
uygunlyguna kadar birgok kavrami da igine almaktadir. Biktadan hareketle demokratik tutumun
gelistirilebilmesi ve demokratik @tim ortaminin sglanabilmesinin en temel noktasigrétenin
yeterlilikleri ve tutum, davraglari ile ilgili olacaktir.

Demokrasi ve Eitim

Demokrasi ile gitim arasindaki igkiyi ilk olarak John Dewey, 1916 yilinda yayinlgdiDemokrasi ve
Egitim” eserinde ele alngtir. Ona gore gtimin, bireyin ygam bicimine yon vermesi ve buna donuk
yontemleri kullanmasi gerekmektedir. Dewey, okuk@aanilan bilginin, etkinliklerle ya da mesleklerle
baglantisinin  kurulmasi ve yamla butiinlgen bir ortamda verilmesi ile bunun gkmnabilecgini
savunmautur.

Egitim ve demokrasi, anlam ve islgyiyoninden birbirine kg iki kavramdir. Eitimin
demokratiklgmesi ya da gtim sirecinin temel kurumlari olan okullarin dematiklesmesi, o toplumda
demokrasi kdltirinin yergp gelismesi ile ilgili bir sorundur (Polat, 2003: 113). Eyenel anlamda
davrang degistirme sireci olarak tanimlanabilecefiten, demokratik bir toplum olgturmanin onsarti
olarak kabul edilmektedir. Oncelikle bilinmelidit &gitim, insanglu icindir. insanlgin temel prensipleri
kazandiriimaksizin bireyler, insan olmagédene sahip olmazlarinsanin diiinme, hissetme ve bilme
kapasitelerini gejtirmedigi sirece de @timin bir 6énemi yoktur. Demokratik diinme ve ona uygun
davranma ise dwistan getirilen bir 6zellik dgldir. Basli basina bir eitim sorunudur.insan haklari,
demokrasi ve @&tim kavramlarinin ilgkisi, iste bu noktada ortaya c¢ikmaktadimsan haklarini,
demokrasiyi ve der ilgili kavramlar bilip benimseme, uygun davrdan sergileme, ancakg#ilmekle
mumkandidr. Cgu egitimci; demokratik teori, dger ve inancglar ile @tim arasinda dgrudan bir ilgki
kurmaktadir. Orngin, Goodlad, sosyal ve politik demokrasidgtieni incelemis ve esitimle demokrasi
arasinda icinden cikilamaz bir skinin oldugunu ifade etmtir. Egitimin hedeflerine bakilginda,
demokrasi ile gtim arasinda siki bir gki oldugu anlgiimaktadir. Biri dgerinin varlik ve verimlilik
kosulu olarak dgerlendirilebilir. Bir taraftan gitim, demokrasinin var§i, benimsenmesi, birey ve toplum-
devlet bazinda yasamasi igin dnemli bisuken; dger taraftan demokrasigg@imden beklenen kalitenin
artinlmasi ve yegen bireylerin kendilerine ve tim insatdi faydali olabilmeleri icin yine dnemli bir 6n
kosul olma glevini yiklenmitir (akt. Yesil, 2002). Demokratik bir @tim programinin gitim durumlari,
her turli kayngin &grenciler tarafindan calimasina, her grencinin ilgi ve gereksinimlerinin
kargilamasina ve hergdencinin kavrama guct goultusunda etkin katilmina olanakgsamalidir. Bunun
yaninda her grenciye kendini ifade etme firsati vermesi, hgreficiye demokratik tutum, gder ve
disiinme tarzlarini ygyarak @renme firsati vermesi, kullanilan yontem ve telailki demokratik
teamdllerin kullaniimasini ve gdiiriimesini destekler nitelikte olmasi 6nemlidir gkhman, 2010: 29).

Demokrasi ve gtim arasindaki i§kinin irdelenmesinde dikkat ceken iki 6Gnemli noktadir. islevsel
bir demokratik gitimin hedefi, 6nce kendine ve kalarina saygl duyabilen, bireysahds, farkliliklari
kabullenmg, bilimsel diginme alkanligi edinmi bireyler; sonra djiinen, targan, ussal bir bicimde
bilginin Uretimine katilabilen, &alariyla birlikte olabilmeyi vesbirligi yapabilmeyi bgaran demokrat
bireylerdir. Burada iki gamal bir stire¢ vardir. Bus@amalardan birincisi demokrasi bilincini kazandirmak
ikincisi ise kazandirilan bilincin yama yansitiimasini giamaktir. Bu iki a@amali surecisievsel kilmak
ve herseyden dnce gercekten demokrat @reimenler ordusuna sahip olmakla mimkindir (Dertatho
1997: 48 ). @retmen, demokratik yam kiltirinu geftirecek manevi, ahlaki yeteneklerin ygrigesi
konusunda (izerine ¢g&n gorevlerin neler oldwnun bilincinde olmalidir. gretmenler, demokratik
ilkelere deger verdgini sadece sozleriyle gé sergiledikleri davraglariyla da goéstererek demokratik

86
Mersin Universitesi gitim Fakdiltesi Dergisi



KARA & DEMR

yasamin en temel destekleyicisi olmalidir. Bunun ydainyi bir Gretmen, @rencilerinin demokratik
kazanimlari gercekyérebilmeleri icin 6zendirici bir ortam ve uygungatlar hazirlamalidir (Geng, 2006).
Ogretmen Davraryari

Ogretmenler lzerinde yapilan gnamalar, Kiilik bakimindan yeterli bir gretmenin @rencilerini olumlu
yonde etkilediini, zayif bir Gretmenin ise grencileri okulda grenmeden, okuldan ve hattgrétmenden
sosuttugunu  gostermektedir. getim ortaminda gretmenin kiili gini olusturan caitli davranslarin,
Ogrenci Uzerinde 6nemli etkileri olgu argtirmacilarla kanitlanngi bir gergektir. Ksili gi olusturan en
temel 0ozellik tutumlar ve benlik algisidir. digi olusturan csitli 6zellikler icinde “tutumlar”
Ogretmenlerin grencilerini en cok etkileyen 6zelliklerdir (Gurkat993). Duygsal davrarglar olarak
kabul edilen davraglar arasinda, sevgi, nefret, korku, Uzuntd, tutdm wardir. Bir @retim ortaminda
duywsal girs 6zellikleri diye adlandirilabilecek bu 6zelliklarigerisinde tutumlar ari icin énemli bir
faktordir. Bu acidan bakilginda gitim surecinin olumlu tutumlari okturmada etkili olmasi gerekir.
Egitim ortaminda tutumlarin olturulmasinda en 6nemli géregr@étmene dimektedir (Semerci ve
Semerci, 2004: 139).

Demokratik @retmen, tek tip insanla, yamin tekdize bir strece d@egeinin farkindadir. Bu
nedenle, tek tip diinmeye izin vermedi gibi, genel sosyal norm ve gerleri yipratacak acilimlara da
engel olur. Boylece giencileri verimli bir 6zgurlik alani cizmiolur. Fakat @rencilerin bu sinir
zorlamasina izin vermekle birliktesthha ¢cikmasina izin vermez. Boylece kurallar ve riarm dstinligu
sgglanms olur. Demokratik gretmen, segme 6zgugunin insani insan yapan en temel faktor glohun
farkindadir. Sinifta kararlari alirken gér@lir, oylama yapar, tercihlere saygi duyar. Deratkrdgretmen,
istenmeyen davraglari ceza yoluyla ¢6zmeye cahaz. Anlamaya, yol gostermeye ve hatanin
tekrarlanmamasina cah (Yapici, 2007).

Goruldigu gibi, okullarda en 6nemli gorev, en zor yiétmenlerin Uzerindedir. Clinkig@tmenler,
Ogrencilerin birer “gcocuk” olmaktan ziyade birer “gng’ olduklarinin bilincine varmali,gencilerin farkli
bireyler old@gunu, onlarin duyy disinids ve davrarglarinin ayni olamayaga gerceini kabul etmeli,
demokratik davranabilmenin 6nindeki en buyiuk emgéelirli kaliplar icinde d§iinmek oldgunun
bilincinde olmali ve @rencilerin, insan olmanin getiehata yapabilecekleri, yaglidavranabilecekleri,
cesitli sorunlarinin olabilecgini anlamalidirlariste boyle durumlar gretmenler icin en kritik durumlardir.
Bu gibi kritik durumlarda demokratik davranabile@grétmenler bgarili dgretmen olabilirler (Demir,
2003). Bu argtirma da “ilk@retim 4. Sinif grencilerinin sinif ve bragndgretmenlerinin davraglarinin
demokratiklgine iliskin goérisleri nelerdir” sorusunu problem olarak ele almaktadArastirmada
ilkdgretim 4. sinif rencilerinin sinif ve branégretmenlerinin davraglarinin demokratikfiine iligkin
gOrislerini degerlendirme amaci goultusundasu sorulara yanit arangtir:

Dilkogretim 4. sinif @rencilerinin sinif @retmenlerinin davranglarinin demokratikfine iliskin

gorisleri “sinif mevcudu” dgiskenine gore anlamli olarak farklslmakta midir?

2)ilkdgretim 4. sinif grencilerinin brans Ggretmenlerinin davranglarinin demokratikiiine iliskin

gorisleri “sinif mevcudu” dgiskenine gore anlamli olarak farkiglaakta midir?

3)ilkogretim 4. sinif @rencilerinin sinif @retmenlerinin davranglarinin demokratikgine iliskin

gOrisleri “6gretmen cinsiyeti” dgiskenine gére anlamli olarak farklskmakta midir?

4)ilkogretim 4. simif @rencilerinin brans dgretmenlerinin davranglarinin demokratikfiine iliskin

gorisleri “6gretmen cinsiyeti” dgiskenine gore anlamli olarak farklglaakta midir?

5)ilkogretim 4. sinif @rencilerinin sinif @retmenlerinin davranglarinin demokratikiine iliskin

gorisleri “6grenci cinsiyeti” dgiskenine gére anlamli olarak farklglmakta midir?

6)ilkogretim 4. sinif @rencilerinin brans Ggretmenlerinin davranglarinin demokratikfine iliskin

gOrisleri “6grenci cinsiyeti” dgiskenine gore anlaml olarak farklglaakta midir?

Dilkdgretim 4. sinif @rencilerinin 6gretmenlerinin davraglarinin demokratikgine iliskin gorisleri

“Ogretmenin bragp ya da sinif gretmeni olma durumu” dgskenine gore anlaml olarak
farkhlasmakta midir?

Yontem

Arastirma Modeli

“Ilkogretim 4.sinif @rencilerinin sinif ve branogretmenlerinin davragiarinin demokratikgine iliskin
gOrislerini inceleme™yi amagclayan atarma var olan durumu olgu sekliyle ortaya koymayi amaclagi
icin betimsel bir cagmadir. Argtirma genel tarama modelinde bir galadir. Genel tarama modelleri, ¢cok
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saylda elemandan gkn bir evrende, evren hakkinda genel bir yargiyanat amaci ile evrenin timui ya
da ondan alinacak bir grup Uzerinde yapilan tardizanlemeleridir (Karasar, 2000).
Calisma Grubu
Arastirmanin ¢agma grubunuistanbul ili, Gaziosmanpa ilgesi, Yenimahalleilkogretim Okulu'nda
okuyan 4. sinif grencileri olyturmaktadir. 4. sinif grencilerinin brag 6gretmenlerinin davraglariyla
sinif @gretmenlerinin davraglarini kasgilastirma sansi ilk G¢ sinifa gore daha yiksek olmasi sebebiyl
argtirma bu @&rencilerle gercekigirilmistir. Bu 6drneklem tespit edilirken sosyo-kultir vesgo-
ekonomik bakimdan giik seviyede olan yedam yerlerinde “demokratik davrapn” dgrencilerde ne
derece etkili oldgu konusunda bilgi edinmek amaciyla gada grubu olarak bu okul segcilgtir. Bu
acidan argtirmanin sonugclari sadece gala grubunu olgturan okul ile sinirhdir.

Arastirmaya katillan grencilerin sinif mevcudu, getmen cinsiyeti, grencilerinin cinsiyeti
desiskenlerine gore dalimlarina iliskin bilgiler, ssagidaki tabloda frekans ve ylzde olarak vergfini

Tablo 1: ArastirmaninOrneklemini Olgturan Grubun “Sinif Mevcudu” Déskenine Gore Dailimi

Degisken f %
Sinif 25-40 100 57,2
Meveudu 41 ve st 75 42,8
Toplam 175 100
Ogrencilerin Kadin Ggretmen 111 63,5
Ogretmenlerinin =
Cinsiyeti Erkek Ggretmen 64 36,5
Toplam 175 100
Ogrenci Erkek 85 48,6
Cinsiyeti Kiz 90 51.4
Toplam 175 100

Arastirmada sinif mevcudu ggkeni “0-25", “25-40 aras!”, “41 ve Uzeri” olarakeelinmgtir. Ancak
Oornekleme alinan okulda “0-25 arasgrénciye sahip sinif bulunmagndan verilerin analizinde “25-40
aras!” ve “41 ve uUzeri” siniflar dikkate alighr. Buna gore ‘sinif mevcudu’ @ikeni agisindan
bakildginda goruldgi gibi argtirmanin drneklemini okturan 175 @rencinin 100’Undn (%57,2) sinif
mevcudu 25-40 arasi ve 7gréncinin de (%42,8) sinif mevcudu da 41 ve Uzenuchdadir.

‘Ogretmen Cinsiyeti’ dgiskeni acisindan bakilginda gorildgi gibi 6rnekleme giren giencilerin
112’ inin (%63,5) sinif ya da brandgretmenlerinin kadin gretmenler 64'Unin de (%36,5) erkek
Ogretmenler oldgu anlgilimaktadir.

‘Ogrenci Cinsiyeti’ dgiskeni acisindan bakilginda goriildgu gibi 6rnekleme girengiencilerin 85’
ini (%48,6) erkek grenciler, 90"inini da (%51,4) kizzséenciler olyturmaktadir.

Veri Toplama Aracl
Aragtirmanin verilerinin toplanmasi icingtencilere Demir (2003) tarafindan gglilen ‘Demokratik
Davrang Olcesi’ yeniden diizenlenngtir.

Demir (2003) tarafindan gelirilen Demokratik Davragi Olgesi’ nin arastirma gergince hem sinif
Ogretmenlerine hem de brafgretmenlerine uygulanacak olmasi sebebiyle 36 mésldar incelenmive
3 maddenin 6Olcekten cikartiimasi uygun goritiiel Her brag dgretmeninin derste sirekli yapmgdi
unsurlari iceren bu maddelemlardir:

v'Ogretmenim sinif etkinliklerindegrencilerin istedikleriekilde grup-kiime kurmalarina izin verir.
v’ Ogretmenim sinifimizda uyulmasi gereken kurallariirleemesinde grencilerin de fikirlerini alir.
v'Ogretmenim sinif ortaminin diizenlenmesingesdicilerin de isteklerini dikkate alir.

33 madde Uzerinden ele alinan &ipegecerlik-glvenirlik caimasi yeniden yapilrstir. Buna gore 33
maddelik denemelik veri toplama araci, testin bitlln olarak ayni dgskeni dlcip olcmeddini, bir
noktada test maddelerinin toplam puanlarla ne @cigytugunu belirlemek ve gerekli dizeltmeleri
yapmak amaciyla 175éenciye uygulanmngtir.

On uygulama sonucunda elde edilen veriler zerigeegeklgtirilen faktor analizleri “Principal
Faktor Tekngi” ile “Varimax Rotasyonu” kullanilarak yapilgtir. Sonug olarak, varyansin % 61,25'ini
aciklayan tek faktorlii bir yapi ortaya cikgm. Olcesin tim maddeleri icin Cronbach Alfa geri ise
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yaklasik olarak 0.83 olarak hesaplargim. Sonugta, veri toplama aracinin sgkli ve kapsami ortaya
¢cikmis ve veri toplama aracl 33 maddederspiustur.

Verilerin Cézimlenmesi ve Analizi

Arastirmadan elde edilen verilerin analizi SPSS 15)epprogramindan yararlanilarak yapgit
Ogrencilerin sinif ve branogretmenlerinin demokratik davratari ile ilgili olarak aritmetik ortalama ve
standart sapma, getmenlerin demokratik davrafarinin @renci cinsiyeti, gretmen cinsiyeti, sinif
mevcudu, ve gretmenlerin bragina gore farklilgma durumunu belirlemek amaciylagasiz gruplar igin
t-testi ve bgimli gruplar igin t-testi yapilngtir.

Demokratik Davrargi Olgesinin puanlanmasi iseu sekilde yapilmgtir; Ogrencilerin verdikleri
cevaplar olumlu ifadeler icin “her zaman: 3", “baz®” ve “hicbir zaman: 1", olumsuz ifadeler igigei
tam tersiseklinde puanlarla kodlangtir. Busekilde kodlanan ve tek boyuttan gdun olcegin toplam 6lgek
olarak puanlari analiz edilstir.

Aritmetik ortalamalarin karlastirilmasinda, veri toplama aracinda kullanilan t'ce e kadar olan
derecelendirme 0lge Uc¢ eit parcaya bolinerek her bir secgaekagilik gelen puan araliklari dgu
sekilde saptanmgtir. Buna gore; “1.00 — 1.66” argh “dusuk”, “1.67 — 2.33” araffi “orta” ve “2.34 -
3.00” aralgl da “yuksek” diizeyde bir aritmetik ortalamagdd olarak kabul edilmtir ve yorumlamalar
buna gore yapilnir.

Bulgular ve Yorum

Bu bélimde, ardirmanin o6rneklemini okiuran ilké&retim 4. sinif @rencileri ile sinif ve bran
Ogretmenlerinin davraglarinin  demokratikiiine iliskin gorislerini belirlemek amaci ile uygulanan
Ol¢egin veri analizi sonucunda elde edilen bulgularawenilmistir. Bulgular, argtirmanin alt problemleri
ile iliskili olarak belirlenmitir.

Ilkogretim 4. Sinif Grencilerinin Sinif Ogretmenlerinin Davranglarinin Demokratikligine fliskin
Verilerinin Genel Analizi

iIkogretim 4. sinif @rencilerinin sinif gretmenlerinin davraslarinin demokratikgine iliskin verilerinin
genel analizi Tablo 2’de verilstir.

Tablo 2: lkogretim 4. Sinif @rencilerinin Sinif @retmenlerinin Davrandarinin Demokratiklgine /li skin
Verilerinin Genel Analizi

Cevap Secenekleri

Maddeler Her Bazen Hicbir X | Onem
Zaman Zaman Sirasl
f % f % f %
1. Ogretmenim derslere zamaninda girip gikar. 6 34 |6(4,33 109| 62,3] 1,41 23
2- Ogretmenim bizi kiiciik djiiren s6zler soyler. 5 29 16 9,1 154 880 2|85 |
3. Ogretmenim kendi hatasi olgunda 6ziir diler. 15 86/ 16 9,1 144 823 1)26 3L
4. Ogretmenim siniftaki kizlarla erkeklergiedavranir. 15 8,6 20 11,4 140 80,0 1,P8 30

5 Ogretmenim siniftaki baanh oGgrencilere  dger | 40 | 22,9 31| 17,7 104 594 2,36 14
Ogrencilerinden daha sevecen davranir.
6. Ogretmenim @rencilerine giivengini  gosteren| 9 51| 25| 14,3 141 80,6 1,24 32
davranglar sergiler.
7. Ogretmenim bir @renci yanls yaptginda, @rencinin| 9 51| 37| 21,1 129 73,7 1,31 29
aciklama yapmasina izin verir.
8- Ogretmenim sinifta bir grenci huzursuzluk cikarginda| 9 51| 54| 30,9 112 64,0 2,58 8
butln sinifa kizar.
9. Ogretmenim @rencilerin gorilerini 6zgiirce agiklamalan 14 8,0 | 32| 18,3 129 73,7y 1,34 27
ybniinde davranir.
10. Ogretmenim, sorulara yaglicevap veren gencilerin| 18 10,3| 36| 20,6 121 69,1 141 24
konusmalarini kesmeyip dinler.
11- Ogretmenim, kizdiinda d@&rencileri disiplin kuruluna 14 8,0 | 27| 154 134 76,6 2,68 5
verecgini soyler.
12. Opretmenim kendisinden farkli diinen @rencileri| 13 7.4 12| 6,9 159 85,7 1,21 33
sayglyla dinler.
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ILKOGRETM 4. SINIF GGRENGLER/N/N SINIF VE BRAN OGRETMENLERN/N
DAVRANKLARININ DEMOKRATKL/GINE JLISK/IN GORWLER/N/N INCELENME$

13- Ogretmenim sinifta grencilere emir verir. 23] 13,1 4B 27]4 104 594 2J4611

14. Ogretmenim yapaga sinavin tiriinu (klasik sinav testl00 | 57,1| 42| 24, 33 188 2,38 12
vb.) belirlerken @rencilerin de gorglerini alir.

15. Ogretmenim yapaga sinavin tarihini belirlerken 94 | 53,7| 30| 17,4 51| 29,1 2,24 16
Ogrencilerin de gorglerini alir.

16- Ogretmenim kendisiyle ayni diinen @rencilere daha 36 | 20,6| 35| 20,00 104 59,4 2,38 13
iyi davranir.

17. Ogretmenim @rencilerin sinifta oturacaklari yerle
kendilerinin se¢melerine izin verir.

79 | 451 69| 39,4 27| 154 2,29 15

18. Ogretmenim @rencilerin baarisini dgerlendirirken| 95 | 54,3| 19| 10,9 61| 34,9 2,19 17
tarafsiz davranir.

19- Ogretmenim @rencilere (tembel-cajkan, yetenekli-| 16 91| 20| 11,4 139 794 2,70 4
yeteneksiz, zeki vb.) sifatlar takar.

20. Ogretmenim biitiin grencilerin  sinif etkinliklering] 20 11,4| 26| 14,9 129 73,/ 1,37 26|
katilmasi i¢in caba sarf eder.

21- Ogretmenim bir kere bir grenciye kizarsa ona kar| 15 8,6 | 42| 24,0 118 67,4 2,58 9
olumsuz davraslar sergiler.

22- Ogretmenim sinifta kararak sessizli saglamaya| 60 | 34,3| 78| 44,6 37| 21,1 1,86 19
caligir.

23. Ogretmenim sinifin ggunlugunca verilm§ kararlara| 25 14,3| 47| 26,9 103 588 1,85 22|
uyar.

24. Ogretmenim okul icinde uyulacak kurallargriéncilerin| 52 | 29,7| 43| 24,6 80| 457 1,84 20
belirlemesi yoniinde davranir.

25. Ogretmenim bitiun grencilerin her tirli sorun ve 15 86 | 29| 16,6 131 749 1,33 28
intiyaclarini dinler.

26. Ogretmenim @rencilerin sinav veya 6dev notlarina6s 37,1| 62| 354 48 27,4 2,09 18
yaptiklari itirazlari kabul eder.

27- Ogretmenim bgenmedgi disiince ve ifadelerinden 18 | 10,3| 47| 26,9 110 629 2,52 10
dolay! &rencilere kizar.

28- Ogretmenim sinifta grencilere hakarete varan sozler15 8,6 | 18| 10,3] 142 81,1 2,72 3
soyler.

29. Ogretmenim sinifimizdaki hergéenciye (zengin yoksul 53 | 30,3| 9 51| 113 64,6 1,65 21
vb.) saygi gosterir.

30- Opgretmenim kendisinden farkli diinen @rencilere| 11 6,3 | 24| 13,71 140 80,0 2,73 2
kizar.

31- Ogretmenim @rencilerin kendisini elgirmelerine kizar. 14 8,0l 39 228 122 69,7 2,61 1

32. Ogretmenim sinif bgkani vb. tespit etmek icin sinifta 20 | 11,4| 33| 18,9 122 69 1,41 25
secim yaptirir.

33- Ogretmenim kizdtl zaman diiik not verecgini soyler. 14 8,0 | 38| 21,7 123 70,8 2,62 6

Sinif gretmenleri agisindan ‘getmenlerin Demokratik Davraghar’ icindeki ifadelerin frekans,
ylzde ve aritmetik ortalama glerleriyle 6nem siralari inceleriiinde toplam 33 ifade bulunan bu
olcekteki puanlarin aritmetik ortalamasi (max: 3pni) X =2.12’ dir. Sinif @retmenlerinin demokratik
davranglarina iliskin 6grenci gorigu puanlarinin (1.67 — 2.33) ‘orta’ diizeyde bir ragtik ortalamaya
sahip oldgu belirtilebilir. Buna gore bazi ifadelgu sekilde dgerlendirilmistir:

“(2. Madde) @retmenim bizi kiigiik djiiren sozler soyler.” ifadesinien yiikselaritmetik ortalama
degerine (X = 2 85) sahip oldgu ve bu dgerin de (2.34 - 3.00) ‘yuksek’ diizeyde bir aritrkeditalama
degeri olduzu goralir. Bu ifade igin 5grenci (%2,9) *her zaman’, 16ztenci (%9,1) ‘bazen’, 154genci
ise (%88,0) ‘hicbir zaman’ gosglerini secmglerdir. Buna gore, toplamgdenci sayisinin %88’i, sinif
Ogretmenlerinin hicbir zaman kendilerine kiglksdien sozler sdylemegligoristindedir. Bu durum hem
Ogrencilerin kendilerini daha rahat ifade etmelenirhge sinif ici ile§im acisindan ¢ok olumludur.

“(30. Madde) (gretmenim kendisinden farkli diinen @rencilere kizar.” ifadesikinci en yiksek
aritmetik ortalama deerine (X =2.73) sahiptir ve bu ger de (2.34 - 3.00) ‘yuksek’ diizeyde bir aritmetik
ortalama dgeridir. Bu ifade igin 11 grenci (% 6,3) ‘her zaman’, 24stenci (%13,7) ‘bazen’, 140gdenci
ise (%80,0) ‘hicbir zaman’ goslerini se¢cmglerdir. Buna gore, toplamgdenci sayisinin %80,0'i sinif
Ogretmenlerinin hicbir zaman kendisinden farklisidiien @&rencilere kizmadini belirtmektedir. Bu
gOrisler Ggretmen agisindan olumludur.

“(17. Madde) (gretmenim @rencilerin sinifta oturacaklari yerleri kendilerinisegcmelerine izin
verir.” ifadesion beinci en yiikselaritmetik ortalama dgerine (X =2.29) sahiptir ve bu ger de (1.67 —
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2.33) ‘orta’ dizeyde bir aritmetik ortalamaggeidir. Bu ifade icin 79 grenci (%45,1) ‘her zaman’, 69
ogrenci (%39,4) ‘bazen’, 27 gienci ise (%15,4) ‘hicbir zaman’ gd&férini segmglerdir. Buna gore,
toplam @renci sayisinin %45,1'si sinigtetmenlerinin her zamargiencilerin sinifta oturacaklari yerleri
kendilerinin se¢gmelerine izin vermgdi belirtmektedir. Demokratik ortamlarda bireylerikararlar
birlikte almasi daha dwu olacgindan bu gorgitgretmen agisindan olumludur.

“(15. Madde) @retmenim yapaga sinavin tarihini belirlerken giencilerin de gorglerini alir.”
ifadesion altinci en ylksearitmetik ortalama dgerine (X =2,24) sahiptir ve bu ger de (1.67 — 2.33)
‘orta’ diizeyde bir aritmetik ortalama gkxidir. Bu ifade icin 94 grenci (%53,7) *her zaman’, 3Gztenci
(%17,1) ‘bazen’, 51 grenci ise (%29,1) ‘hicbir zaman’ gdafé@rini segmglerdir. Buna gore, toplam
Ogrenci sayisinin %53,7'si sinifgtetmenlerinin yapag sinavin tarihini belirlerken giencilerin de
gOrGslerini aldigini belirtmektedir. Bu gorflerin dgretmen agisindan olumlu olglu sdylenebilir.

“(29. Madde) @retmenim sinifimizdaki hergéenciye (zengin yoksul vb.) saygi gosterir.” ifades
yirmi birinci en yiikselaritmetik ortalama dgerine (X =1,65) sahiptir ve bu ger de (1.00 — 1.66) ‘giik’
dizeyde bir aritmetik ortalama geridir. Bu ifade i¢in 53 grenci (%30,3) ‘her zaman’, 9séenci (%5,1)
‘bazen’, 113 @renci ise (%64,6) ‘hicbir zaman’ gafé@rini secmglerdir. Buna gore, toplam gdenci
sayisinin %64,6's1 sinifgdetmenlerinin, siniftaki hergvenciye (zengin yoksul vb.) saygi gosterngadi
belirtmektedir. Bu sonucggietmen acgisindan olumsuzdur.

“(12. Madde) @retmenim kendisinden farkli diinen @rencileri saygiyla dinler.” ifadesituz tglnci
en yiikselaritmetik ortalama deerine yanien dijik desere (X =1,21) sahiptir ve bu ger de (1.00 — 1.66)
‘disik’ diizeyde bir aritmetik ortalama gkridir. Bu ifade icin 13 grenci (%7,4) ‘her zaman’, 12sienci
(%6,9) ‘bazen’, 150 grenci ise (%85,7) *hichir zaman’ gaflérini segmglerdir. Buna gore, grencilerin
%85, 7'si sinif @retmenlerinin kendisinden farkh giinen @rencileri highir zaman saygiyla dinlemgiti
belirtmektedir. Bu sonuggietmen i¢in son derece olumsuzdur.

Ilkogretim 4. Sinif Grencilerinin Brang Ogretmenlerinin Davranglarinin Demokratikligine 1liskin
Verilerinin Genel Analizi

ilkégretim 4. sinif @rencilerinin brag égretmenlerinin davraglarinin demokratikgine iliskin verilerinin
genel analizi Tablo 3’ te verilrtir.

Tablo 3: flkogretim 4. Sinif @rencilerinin Brary Ogretmenlerinin Davrargarinin Demokratiklgine
Niskin Verilerinin Genel Analizi

Cevap Secenekleri )
Maddeler Her Bazen Hicbir X | Onem
Zaman Zaman Sirasl
f % f % f %
1. Ogretmenim derslere zamaninda girip ¢ikar. 9 b1l |46,32 120| 68,6 1,36 31
2- Ogretmenim bizi kiigiik dgiiren sozler soyler. T 40 31 17,7 1B7 783 2,74 2
3. Ogretmenim kendi hatasi olgunda 6ziir diler. 21 12,0 36 20{6 118 67,4 144 25
4. Ogretmenim siniftaki kizlarla erkeklergiedavranir. 19| 10,9 24 13,7/ 132 754 1,35 32
5- Ogretmenim siniftaki bgaril dgrencilere dger dGsrencilerinden| 33 | 18,9 32| 18,3 110 629 244 11
daha sevecen davranir.
6. Ogretmenim @rencilerine guvendini gosteren davraglar | 17 | 9,7| 41| 23,4 117 66,0 1,42 26
sergiler.
7. Ogretmenim bir @renci yanls yaptginda, @rencinin aciklamal 8 | 4,6| 44| 25 123 70,83 1,34 33
yapmasina izin verir.
8- Ogretmenim sinifta bir grenci huzursuzluk cikarginda batin| 26 | 14,9 52| 29,7 97 554 2,40 14
sinifa kizar.
9. Ogretmenim @rencilerin gorglerini 6zgurce aciklamala 15| 8,6 40| 22,9 120 686 1,40 27
ybniinde davranir.
10. Ogretmenim, sorulara yasli cevap veren gencilerin| 14 8,0 39| 22,3 122 69, 1,38 29
konusmalarini kesmeyip dinler.
11- Ogretmenim, kizdtinda @&rencileri disiplin  kuruluna] 14| 8,0 24| 13,7 137 788 2,70 4
verecgini soyler.
12. Ogretmenim kendisinden farkli giinen @rencileri saygiylal 18 | 10,3 33| 18,9 124 709 1,39 »8
dinler.
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ILKOGRETM 4. SINIF GGRENGLER/N/N SINIF VE BRAN OGRETMENLERN/N
DAVRANKLARININ DEMOKRATKL/GINE JLISK/IN GORWLER/N/N INCELENME$

13- Ogretmenim sinifta grencilere emir verir. 20 114 26 14{9 129 73,7 2|62 7
14. Ogretmenim yapaga sinavin tiriinu (klasik sinav test vip. 101 | 57,7 38| 21,7 36 206 2,37 15
belirlerken @rencilerin de gorglerini alir.

15. Ogretmenim yapaga sinavin tarihini belirlerken giencilerin| 89 | 50,9| 31| 17,7 55 314 2,19 16
de gorilerini alir.

16- Ogretmenim kendisiyle ayni giinen @rencilere daha iyi 32| 18,3| 34/ 194 109 6283 244 12
davranir.

17. Ogretmenim @rencilerin  sinifta  oturacaklart  yerleril03 | 58,9 49 28,0 28 130 245 10
kendilerinin se¢melerine izin verir.

18. Ogretmenim @rencilerin baarisini dgerlendirirken tarafsiz 74 | 42,3| 29| 16,6 72 4140 2,01 19
davranir.

19- Ogretmenim @rencilere  (tembel-cajkan, vyetenekli- 19| 10,9| 17| 9,7 139 794 2,48 5
yeteneksiz, zeki vb.) sifatlar takar.

20. Ogretmenim biitiin grencilerin sinif etkinliklerine katiimasi 29 | 16,6| 41| 23,4 105 60,0 1,56 »4
icin ¢caba sarf eder.

21- Ogretmenim bir kere bir grenciye kizarsa ona karolumsuz| 20| 11,4| 41| 234 114 651 2,53 8
davranglar sergiler.

22- Ogretmenim sinifta ararak sessizii saslamaya cakir. 88| 50,3| 63 36,0 24 137 1,63 21
23. Ogretmenim sinifin ggunlugunca verilmg kararlara uyar. 33 189 45 257 D7 554 1,63 22
24. Ogretmenim okul icinde uyulacak kurallarigréncilerin| 75| 42,9| 36| 20,4 64 36,6 2,06 18
belirlemesi yoniinde davranir.

25. Ogretmenim biitlin grencilerin her tirli sorun ve ihtiyaclarimi 11 | 6,3 43| 24, 121 69,1 1,37 30
dinler.

26. Ogretmenim @rencilerin sinav veya 6dev notlarina yaptiklari65 | 37,1| 60| 34,3 50 28,6 2,08 17
itirazlari kabul eder.

27- Ogretmenim bgenmedgi disiince ve ifadelerinden dolayr 19 | 10,9| 44| 25,1 112 640 2,53 9
Ogrencilere kizar.

28- Ogretmenim sinifta grencilere hakarete varan sozler soyler 9 5,1 |28,01638| 78,9 2,73 3
29. Ogretmenim sinifimizdaki hergéenciye (zengin yoksul vb.) 59 | 33,7| 19| 10,9 97 554 1,78 20
saygl gosterir.

30- Ogretmenim kendisinden farkli giinen @rencilere kizar. 13 74 1y 97 145 82,9 2[75 1
31- Ogretmenim @rencilerin kendisini elgirmelerine kizar. 21 12, 58 33)1 96 54,9 242 13
32. Ogretmenim sinif bgkani vb. tespit etmek icin sinifta secim 40 | 22,9| 27| 154 108 61,7 1,61 »3
yaptirir.

33- Ogretmenim kizdtl zaman diiik not verecgini sdyler. 10 57| 39| 22,3 126 720 2,66 6

Brars ogretmenleri acisindan ‘getmenlerin Demokratik Davraghari’ icindeki ifadelerin frekans,
ylzde ve aritmetik ortalama glerleriyle 6nem siralari incelergiinde toplam 33 ifade bulunan bu
olcekteki puanlarin tamaminin aritmetik ortalamésiax: 3, min: 1) X =2.04’ tur. Brag dgretmenlerinin
demokratik davraglarina iliskin dgrenci gorgu puanlarinin (1.67 — 2.33) ‘orta’ diizeyde bir ragtik
ortalamaya sahip olgu belirtilebilir. Buna gore bazi ifadelgu sekilde dgerlendirilmistir:

‘(30. Madde) (retmenim kendisinden farkli eiinen @rencilere kizar.' ifadesininen yiiksek
aritmetik ortalama dgerine (X =2.75) sahip oldgu ve bu dgerin de (2.34 - 3.00) ‘yuksek’ diizeyde bir
aritmetik ortalama dgeri olduzu goéralir. Bu ifade icin 13dienci (%7,4) ‘her zaman’, 17gienci (%9,7)
‘bazen’, 145 @renci ise (%82,9) ‘hicbir zaman’ gdf@rini secmglerdir. Buna gore, toplam gdenci
sayisinin %82,9'u branjgretmenlerinin kendisinden farkll giinen @rencilere higcbir zaman kizmagl
gOrlsindedir. Bu durum gretmen acgisindan ¢ok olumludur.

‘(2. Madde) @retmenim bizi kiicik diiren sozler soyler.’ ifadegiinci en yukselaritmetik ortalama
degerine (X =2.74) sahiptir ve bu ger de (2.34 - 3.00) ‘yiksek’ diizeyde bir aritmedikalama dgeridir.
Bu ifade icin 7 @renci (%4,0) ‘her zaman’, 31géenci (%17,7) ‘bazen’, 137gbenci ise (%78,3) ‘higbir
zaman’ gorglerini segcmglerdir. Buna gore, toplamgdenci sayisinin %78,3'0 bradgretmenlerinin hicbir
zaman kendilerini kuguk duren sozler sdylemeglni belirtmektedir. Bu gorgler de @retmen acgisindan
olumludur.

‘(15. Madde) (@gretmenim yapaga sinavin tarihini belirlerken giencilerin de gorglerini alir.’
ifadesion altinci en yiiksearitmetik ortalama dgerine (X =2.19) sahiptir ve bu ger de (1.67 — 2.33)
‘orta’ dizeyde bir aritmetik ortalama geridir. Bu ifade icin 89 grenci (%50,9) ‘her zaman’, 31stenci

92
Mersin Universitesi gitim Fakdiltesi Dergisi



KARA & DEMR

(%17,7) ‘bazen’, 55 grenci ise (%31,4) ‘hicbir zaman’ g&dérini se¢cmglerdir. Buna gore, toplam
Ogrenci sayisinin %50,9'u brandgretmenlerinin her zaman yapgcasinavin tarihini belirlerken
ogrencilerin de gorglerini aldgini belirtmilerdir. Bu gorgler dgretmen agisindan olumludur.

‘(26. Madde) @retmenim @rencilerin sinav veya 6dev notlarina yaptiklamaitlari kabul eder.’
ifadesion yedinci en yuksedritmetik ortalama deerine (X =2,08) sahiptir ve bu ger de (1.67 — 2.33)
‘orta’ dizeyde bir aritmetik ortalama geridir. Bu ifade icin 65 grenci (%37,1) ‘her zaman’, 6Qstenci
(%34,3) ‘bazen’, 50 grenci ise (%28,6) ‘hicbir zaman’ gdafé@rini segmglerdir. Buna gore, toplam
Ogrenci sayisinin %37,1'i brandgretmenlerinin, her zamanggencilerin sinav veya 0dev notlarina
yaptiklari itirazlari kabul e#ini belirtmektedir. Bu gorgler 6gretmen acgisindan olumludur.

‘(22. Madde) @retmenim, sinifta Gararak sessizii saslamaya cakir.’ ifadesi yirmi birinci en
yUksekaritmetik ortalama dgrine (X =1,63) sahiptir ve bu ger de (1.00 — 1.66) ‘diik’ dizeyde bir
aritmetik ortalama dgeridir. Bu ifade icin 88 grenci (%50,3) ‘her zaman’, 63tenci (%36,0) ‘bazen’, 24
ogrenci ise (%13,7) ‘hichir zaman’ gétérini segmglerdir. Buna gore, toplamgdenci sayisinin %50,3'0
brars Ogretmenlerinin her zaman sinifta goarak sessizii saglamaya caktigini belirtmektedir. Bu
durum @retmen bakimindan olumsuz olaralgedendirilebilir.

‘(7. Madde) @retmenim bir @renci yanls yaptginda, @rencinin aciklama yapmasina izin verir.’
ifadesiotuz tgiincii en yiiksekitmetik ortalama deerine yanien dijiik desere (X =1,34) sahiptir ve bu
deser de (1.00 — 1.66) ‘diik’ diizeyde bir aritmetik ortalama geridir. Bu ifade icin 8 grenci (%4,6)
‘her zaman’, 44 grenci (%25,1) ‘bazen’, 123gdenci ise (%70,3) ‘hichbir zaman’ gédérini se¢cmglerdir.
Buna gore, toplam gienci sayisinin %70,3'U brandgretmenlerinin hicbir zaman yagliyapan bir
Ogrenciye agiklama yapma izni vermgidi belirtmiglerdir.

Ilkogretim 4. Sinif Grencilerinin Sinif Ogretmenlerinin Davranglarinin Demokratikligine fliskin

Goruslerinin “Sinif Mevcudu” Degiskenine Gore Farklilgi

Arastirmanin birinci alt problemi, itkogretim 4. sinif grencilerinin sinif gretmenlerinin davraslarinin
demokratiklgine iliskin gorisleri “sinif mevcudu” dgiskenine gére anlamli olarak farklglmakta midir?”
sorusudur. Bu dgrultuda sinif gretmenlerinin davraglarinin demokratikiine iliskin 4. sinif @renci
gorislerinde sinif mevcudu agisindan anlamli bir fapoblmadginin incelenmesi igilagimsiz gruplar
icin t-Testiyapiimstir.

Tablo 4: flkogretim 4. Sinif @rencilerinin Sinif @retmenlerinin Davrandarinin Demokratiklgine /li skin
Goriglerinin “Sinif Mevcudu” Dgiskenine Gore Farkliffi icin Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuglari

Sinif Mevcudu N X S t sd p
25-40 Arasl 100 2,02 ,16
,510 173 .610
41 ve Uzeri 75 2,01 15
*p>.05

flkdgretim sinif @retmenlerinindavranglarinin demokratikiiine iliskin 4. sinif @renci gorigleri,
ogrencilerin sinif mevcutlarina gére anlamh bir fldrk gostermemektedir {73 = .510; p>.05]. 25-40
arasl mevcuda sahip siniflardalgréncilerinin goriglerinin ortalamasi X = 2.02 iken, bu deer 41 ve
uzeri mevcuda sahip siniflardakiréncilerdex =2.01 olarak gergekjenistir.

Demirin (2003), ilkogretim Sinif Ggretmenlerinin Gosterdikleri Demokratik Davrgara iliskin
Ogrenci Gorigleri’ adli calsmasinin sonuglarina gore sinif mevcudu 25'ten az siniflarda cajan sinif
Ogretmenleri, sinif mevcudu 25-40 arasi olan sirdfagalgan sinif @retmenlerinden ve sinif mevcudu 41
ve Uzeri olan o siniflarda gorev yapan sigfedmenlerinden daha demokratik davrgnadirtaya ¢ikmytir.

Bu bakimdan bulgular bu atamanin bulgulariyla ¢edki gostermektedir.

Ilkogretim 4. Sinif Grencilerinin Brang Ogretmenlerinin Davranglarinin Demokratikligine iliskin

Goruglerinin “Sinif Mevecudu” Degiskenine Gore Farkllgi

Arastirmanin ikinci alt problemi, flkogretim 4. sinif @rencilerinin brag égretmenlerinin davraglarinin
demokratiklgine iliskin gorisleri “sinif mevcudu” dgiskenine gore anlamli olarak farklglmakta midir?”
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ILKOGRETM 4. SINIF GGRENGLER/N/N SINIF VE BRAN OGRETMENLERN/N
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sorusudur. Bu dgrultuda sinif gretmenlerinin davraglarinin demokratikiine iliskin 4. sinif @renci
gorislerinde sinif mevcudu agisindan anlamli bir fapoblmadginin incelenmesi igilagimsiz gruplar
icin t-Testiyapiimstir.

Tablo 5: Nkogretim 4. Sinif @rencilerinin Brary Ogretmenlerinin Davrargarinin Demokratikigine
lligkin Gorilerinin “Sinif Mevcudu” Dgiskenine Gore Farkliffi icin Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonugclari

Sinif Mevcudu N X S t sd p
25-40 Arasl 100 2,03 ,18
1,250 173 213
41 ve Uzeri 75 2,06 ,18

* p>.05

fIkogretim brag ogretmenlerinindavranglarinin demokratikiine iliskin 4. simif @renci gorgleri,
ogrencilerin sinif mevcutlarina gore anlamh bir fdrk gostermemektedir ft;3) = 1.250; p>.05]. 25-40
arasi mevcuda sahip siniflardakjréncilerinin goriglerinin ortalamasi X = 2.03 iken, bu deer 41 ve
uzeri mevcuda sahip siniflardakiréncilerdex =2.06 olarak gercekjenistir. Aradaki bu sayisal fark bir
anlamlilik tgimamaktadir.

Ilkogretim 4. Sinif Grencilerinin Sinif Ogretmenlerinin Davranglarinin Demokratikligine fliskin
Goruslerinin “O gretmen Cinsiyeti” Dg&iskenine Gore Farklilg

Arastirmanin Ugunct alt problemi, ilkogretim 4. sinif  @rencilerinin  sinif - @retmenlerinin
davranglarinin demokratiklgine iliskin gorisleri “6gretmen cinsiyeti” dgiskenine goére anlaml olarak
farklilasmakta midir?” sorusudur. Bu glultuda sinif gretmenlerinin davraglarinin demokratikfine
iliskin 4. sinif @renci goriglerinde @retmenlerinin cinsiyeti agisindan anlamil bir faidkp olmadginin
incelenmesi icirbagimsiz gruplar icin t-Testapiimstir.

Tablo 6: /lk6gretim 4. Sinif @rencilerinin Sinif (gretmenlerinin Davranarinin Demokratiklgine i skin
Goriglerinin “O gretmen Cinsiyeti” Dgiskenine Gore Farkhi icin Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuclari

Ogretmen Cinsiyeti
N X S t sd p
Kadin 113 2,01 ,15
Erkek 62 2,02 16 ,190 173 .849

*p>.05

fIkogretim sinif @retmenlerinindavranglarinin demokratikiine iliskin 4. sinif @renci gorgleri,
6grencilerin @retmenlerinin cinsiyetine gore anlaml bir fariilgostermemektedir jt3) = ,190; p>.05].
Kadin sinif &retmenlerinin grencilerinin gorglerinin ortalamasix =2.01 iken, bu deer erkek sinif
ogretmenlerinin grencilerinde X =2.02 olarak gercekdenistir. Aradaki bu sayisal fark, istatistiksel olarak
anlaml dgildir. Bu bulgu, 4. sinif grencilerine gore kadin ve erkek singrétmenlerinin birbirlerine
yakin oranda demokratik davramsergileme bgarisina sahip olduklageklinde yorumlanabilir.

Atasoy’'un (1997) fkogretim ikinci Kademede Demokrasigiimi ve ilkogretim ikinci Kademe
Ogretmen ve Q@rencilerinin Demokratik Tutum ve Davratarinin Kasilastirmali Olarakincelenmesi’
adh argtirmasinin sonuglarina gore, kadin ve erkegketinenlerin demokratik davratari arasinda
gozlenen fark erkekler lehine anlamli bulurgtom. Ustiin’iin (2011) ‘Sinif @etmenlerinin Yansitici
Dusinme Eilimleri ile Demokratik Tutumlari Arasindakiliskinin incelenmesi’ adli ¢aimanin
sonuglarina gére bayagrétmenlerin erkek gretmenlere goére daha demokratik tutum sergilediklieaya
¢cikmistir. Bulgular bu argtirmalarin sonuglarnyla farkllik gostermektedir.

Ilkogretim 4. Sinif Grencilerinin Brang Ogretmenlerinin Davranglarinin Demokratikligine iliskin
Goruslerinin “O gretmen Cinsiyeti” Dgiskenine Gore Farklilg

Arastirmanin  dordunci  alt problemi, iIkogretim 4. sinif @rencilerinin  brag 6gretmenlerinin
davranglarinin demokratiklgine iliskin gorisleri “6gretmen cinsiyeti” dgiskenine goére anlaml olarak
farkhlagsmakta midir?” sorusudur. Bu giultuda brag gretmenlerinin davraglarinin demokratikfiine
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iliskin 4. sinif @rencilerinin gorglerinde @retmenlerinin cinsiyeti acisindan anlamh bir faokup
olmadginin incelenmesi iginbagimsiz gruplar igin t-Testiyapilamamygtir. Clnki uygulama yapilan
okulda bitin 4. siniflarin braerslerine kadingietmenler girmektedir.

Ilkogretim 4. Sinif Grencilerinin Sinif Ogretmenlerinin Davranglarinin Demokratikligine 1liskin

Gorislerinin “O grenci Cinsiyeti” Degiskenine Gore Farklilg

Arastirmanin beinci alt problemi, flkogretim 4. sinif grencilerinin sinif gretmenlerinin davraglarinin

demokratikigine iliskin gorisleri “0grenci cinsiyeti” dgiskenine gore anlaml olarak farklsimakta
midir?” sorusudur. Bu goultuda sinif @retmenlerinin davraglarinin demokratikigine iliskin 4. sinif
Ogrenci goriglerinde @renci cinsiyeti acisindan anlamli bir fark olup aliginin incelenmesi icin
bagimsiz gruplar igin t-Testrapiimstir.

Tablo 7: fikdgretim 4. Sinif @rencilerinin Sinif @retmenlerinin Davrargarinin Demokratiklgine fliskin
GorUslerinin “O grenci Cinsiyeti” Deasiskenine Gore Farklifji icin Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuglari
N =

Ogrenci Cinsiyeti X S t sd p
Kiz 90 2,02 ,16
,855 173 .393
Erkek 85 2,00 ,15

* p>.05

flkdgretim sinif @retmenlerinindavranglarinin demokratikiiine iliskin 4. sinif @renci gorigleri,
6grenci cinsiyetine gore anlamli bir farklilik gostemektedir [i73 = ,855; p>.05]. Kiz grencilerinin
gorislerinin ortalamasi X =2.02 iken, bu deer erkek @rencilerde X =2.00 olarak gercekjenistir.
Aradaki bu sayisal fark, istatistiksel olarak anlladegildir. Bu bulgu, kiz @rencilerin erkek grencilere
yakin oranda gretmenlerinin demokratik davratar sergilediklerini dg§indukleri seklinde
yorumlanabilir.

Yalgin'in  (2007), ‘Ortagretim Ogretmenlerinin Sinif Yonetiminde Gosterdikleri Darrgarin
Demokratiklgine iliskin Ogretmen Ve @renci Gorileri’ adli argtirmasinin sonuglarina gére orgaétim
okullarinda @renim goren grencilerin, @retmenlerinin sinif yonetiminde gosterdikleri dawvgéarin
demokratikigine iliskin gorisleri “cinsiyet” deziskenine gore anlamli bigcimde farklstagi, kiz dsrenciler
erkek @rencilere gore gretmenlerini biraz daha demokratik bulduklar oataykmstir. Bu bakimdan
bulgular bu argtirma sonuclariyla farklilik gostermektedir

Ilkogretim 4. Sinif Grencilerinin Brang Ogretmenlerinin Davranglarinin Demokratikligine iliskin

Goruslerinin “O grenci Cinsiyeti” Degiskenine Gore Farklilg

Arastirmanin altinci alt problemi,itkogretim 4. sinif grencilerinin brag 6gretmenlerinin davraglarinin

demokratiklgine iliskin gorisleri “6grenci cinsiyeti” dgiskenine gore anlamli olarak farklslmakta
midir?” sorusudur. Bu doultuda brag 6gretmenlerinin davraglarinin demokratikiiine iliskin 4. sinif
Ogrenci gorglerinde @renci cinsiyeti acisindan anlamh bir fark olup alhginin incelenmesi igin
bagimsiz gruplar igin t-Testrapiimstir.

Tablo 8: Nkogretim 4. Sinif @rencilerinin Brary Ogretmenlerinin Davrandarinin Demokratiklgine
lligkin Gorislerinin “O grenci Cinsiyeti” Deiskenine Gore Farkliffi icin Bagimsiz Gruplar t-Testi
Sonuglari

Ogrenci Cinsiyeti N X S t sd p
Kiz 87 2,07 ,18
1,559 173 121
Erkek 88 2,02 ,18
* p>.05
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flkdgretim brag ogretmenlerinindavranglarinin demokratikiiine iliskin 4. sinif @renci gorigleri,
6grenci cinsiyetine gore anlamli bir farkhihk gostemektedir [t73 =1.559; p>.05]. Kiz grencilerinin
gorislerinin ortalamasi X =2.07 iken, bu deer erkek @rencilerde X =2.02 olarak gercekjenistir.
Aradaki bu sayisal fark, istatistiksel olarak anlladegildir. Bu bulgu, kiz @rencilerin erkek grencilere
yakin oranda gretmenlerinin demokratik davragtar sergilediklerigseklinde yorumlanabilir.

Kahraman'in (2008), itkogretim 4. ve 5. Sinif @encilerinin Elgtirel Disiinme Becerileriile
Ogrenci Algilarina Gore @retmenlerin Sinifici Demokratik Davragi Diizeyleri Arasindakili skinin
Incelenmesi’ adli caimasinin sonucuna gore ilk@tim 4. ve 5.sinif grenci algilarina goére kiz
Ogrencilerin erkek grencilere gore gretmenlerinin daha demokratik ilgth ortami olgturduklarini,
esitlikci davrans sergilediklerini ve demokratik davrandiklarinisdtidikleri gortlmigttr. Bu bakimdan
bulgular bu argtirma sonuclariyla farklilik géstermektedir.

Tlkogretim 4. Sinif @rencilerinin Ogretmenlerinin Davranslarinin Demokratikligine ligkin Gorisleri
“O gretmenin Brary ya da Sinif @retmeni Olma Durumu” Deiskenine Gére Farklilg

Arastirmanin yedinci alt problemi, itkogretim 4. simif @rencilerinin @retmenlerinin davraglarinin
demokratiklgine iliskin gorisleri “6gretmenin bragya da sinif gretmeni olma durumu” dgskenine gore
anlaml olarak farklilgmakta midir?” sorusudur. Bu glmltuda 4. sinif grenci goriglerinde Eretmenin
brars ya da sinif gretmeni olma durumu agisindan anlaml bir fark otmadginin incelenmesi icin
bagimli gruplar igin t-Testyapiimstir.

Tablo 9: fkggretim 4. Sinif @rencilerinin Qzretmenlerinin Davrandarinin Demokratiklgine fliskin
GorUsleri “O gretmenin Brag ya da Sinif @retmeni Olma Durumu” Dgiskenine Gore Farklifii icin
Bagimli Gruplar t-Testi Sonuclari

Ogretmen N X S t sd p
Bransi

Sinif 175 66,62 5,28
Ogretmeni 2,538 174 .012

Brans 175 67,58 6,21
Ogretmeni

* p<.05

flkdgretim 4. sinif @rencilerinin @retmenlerinin davraglarinin demokratikgine iliskin gorisleri
“Ggretmenin brag ya da sinif gretmeni olma durumu” diéskenine gore anlamh bir farklilik
gostermektedir. 4. sinif géencilerinin sinif @retmenlerinin  davraglarinin  demokratikiiine iliskin
gOrislerinin ortalamasix =66,62 iken, bu deer brag Ggretmenleri icinX =67,58 olarak gercekdmistir.
Aradaki bu sayisal fark, istatistiksel olarak arlidm. Bu bulgu, 4. sinif grencilerine goére bran
Ogretmenlerinin  sinif  gretmenlerine gobre daha demokratik dawlan sergiledikleri seklinde
yorumlanabilir. Literatiirde bu sonuca uygun bir saremaya rastlanilamagh icin kasilastirma
yapilamamaktadir.

Sonug ve Oneriler

Sonuclar, argirmanin alt problemleri ile gkili olarak belirlenen dlgekle toplanan verilerimadizi
sonucunda elde edilgtir. Analiz sonuclari sinif gretmeni ve bran 6gretmeni acisindan ayri ayri
incelenmgtir.

flkdgretim 4. sinif @rencilerinin demokratik davraglarina iliskin gorislerini belirlemek amaciyla
hazirlanan  “Demokratik Davrani Olgesi” incelendiginde Demokratik davragi gosterme veya
gostermeme durumlarina goéresrénci cevaplarini incelegimizde bazi maddelerin dikkat cekti
gorulmektedir.

“2,12" aritmetik ortalamaya sahip 4. sinifgdencilerinin sinif @retmenine ait cevaplarinin sonuclari
su sekildedir:

‘Ogretmenim bizi kiiglik dgiiren sozler soyler’ ifadesini iceren 2. maddeyeeddiirenci (%2,9) ‘her
zaman’, 16 @renci (%9,1) ‘bazen’, 154gbenci ise (%88,0) ‘hicbir zaman’ gad@érini se¢cmglerdir. Buna
gore, toplam grenci sayisinin %88’i, @etmenlerinin hicbir zaman kendilerine kuguksdien sozler
sOylemedii gorisiindedir.
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‘Ogretmenim kendisinden farkli giinen @rencilere kizar' ifadesini iceren 30. maddeye gfie
ogrenci (% 6,3) ‘her zaman’, 24gtenci (%13,7) ‘bazen’, 140 gdenci ise (%80,0) ‘hicbir zaman’
gorislerini secmglerdir. Buna gore, toplam gdenci sayisinin %88,0’i getmenlerinin higcbir zaman
kendisinden farkli d§iinen @rencilere kizmagini belirtmektedir.

‘Ogretmenim sinifta grencilere hakarete varan sozler séyler’ ifadesjerén 28. maddeye goére 15
ogrenci (%8,6) ‘her zaman’, 18gtenci (%10,3) ‘bazen’, 142 gdenci ise (%81,1) ‘hicbir zaman’
gorislerini secmglerdir. Buna gore, toplamgdenci sayisinin %81,1'igietmenlerinin higbir zaman sinifta
hakarete varan sozler sdylemgdi belirtmektedir.

‘Ogretmenim @rencilerin sinifta oturacaklari yerleri kendilerinsegmelerine izin verir ifadesini
iceren 17. maddeye gore 7@rénci (%45,1) ‘her zaman’, 69gtenci (%39,4) ‘bazen’, 27 gienci ise
(%15,4) ‘hicbir zaman’ gorlerini se¢cmglerdir. Buna gore, toplam gbdenci sayisinin %45,1'si
Ogretmenlerinin  her zaman giencilerin sinifta oturacaklari yerleri kendilennisegmelerine izin
vermedgini belirtmektedir.

‘Ogretmenim yapaga sinavin tarihini belirlerkengiencilerin de gorglerini alir” ifadesini iceren 15.
maddeye gore 94sgenci (%53,7) ‘her zaman’, 3@tenci (%17,1) ‘bazen’, 51gienci ise (%29,1) ‘higbir
zaman’ gorélerini segmglerdir. Buna gore, toplamgdenci sayisinin %53,7’sigéetmenlerinin yapaga
sinavin tarihini belirlerkengiencilerin de gorglerini aldigini belirtmektedir.

“2,04” aritmetik ortalamaya sahip 4. sinif gbencilerinin brary Ggretmenine ait cevaplarinin
sonugclarisu sekildedir:

‘Ogretmenim kendisinden farkl giinen @rencilere kizar ifadesini iceren 30. maddeye gge
Ogrenci (%7,4) ‘her zaman’, 17gienci (%9,7) ‘bazen’, 145gienci ise (%82,9) ‘hichir zaman’ gad@rini
secmglerdir. Buna gore, toplamgdenci sayisinin %82,9'ugbetmenlerinin kendisinden farkli giinen
ogrencilere hicbir zaman kizmagligorisindedir.

‘Ogretmenim bizi kiigiik dgiiren sozler soyler’ ifadesini iceren 2. maddeyegbiirenci (%4,0) ‘her
zaman’, 31 grenci (%17,7) ‘bazen’, 137gdenci ise (%78,3) ‘hichir zaman’ g&iérini segcmglerdir. Buna
gore, toplam grenci sayisinin %78,3'Ugdetmenlerinin hicbir zaman kucuk giren sozler sdylemeglii
belirtmektedir.

‘Ogretmenim sinifta grencilere hakarete varan soézler soyler ifadesjerén 28. maddeye gore 9
ogrenci (%5,1) ‘her zaman’, 28gtenci (%16,0) ‘bazen’, 138 gdenci ise (%78,9) ‘hicbir zaman’
gOrislerini segmglerdir. Buna gore, toplamgdenci sayisinin %78,9'ugdetmenlerinin higbir zaman sinifta
Ogrencilere hakarete varan sozler séyle@eglbrisiindedirler.

‘Ogretmenim yapaga sinavin tarihini belirlerkengiencilerin de gorglerini alir’ ifadesini iceren 15.
maddeye gore 89tenci (%50,9) ‘her zaman’, 31gtenci (%17,7) ‘bazen’, 55ienci ise (%31,4) ‘hicbir
zaman’ gorglerini segmglerdir. Buna gore, toplamgdenci sayisinin %50,9’ugdetmenlerinin her zaman
yapacg! sinavin tarihini belirlerkengiencilerin de gorglerini aldigini belirtmilerdir.

‘Ogretmenim @rencilerin sinav veya ¢dev notlarina yaptiklamaitiari kabul eder ifadesini iceren
26. maddeye goére 65gkenci (%37,1) *her zaman’, 60stenci (%34,3) ‘bazen’, 50gbenci ise (%28,6)
‘hichir zaman’ goérglerini secmglerdir. Buna gore, toplamgdenci sayisinin %37,1’igietmenlerinin, her
zaman @rencilerin sinav veya 6dev notlarina yaptiklareitiari kabul etfiini belirtmektedir.

Arastirmanin alt problemlerine gére sonuclar incelegidde sunlar belirlenmitir.

Arastirmanin birinci alt problemi olan iligetim 4. sinif @rencilerinin sinif gretmenlerinin
davranglarinin demokratikigine iliskin gortleri “sinif mevcudu” dgiskenine goére incelegimizde,
anlaml olarak farklilsmamaktadir.

Arastirmanin ikinci alt problemi olan ilkgretim 4. sinif @rencilerinin brag 6gretmenlerinin
davranglarinin demokratikigine iliskin gorisleri de “sinif mevcudu” déiskenine gore incelegimizde,
anlaml olarak farklilsmamaktadir.

Arastirmanin dg¢unci alt problemi olan ilg@tim 4. sinif @rencilerinin sinif @retmenlerinin
davranglarinin demokratiklgine iliskin gorisleri “6gretmen cinsiyeti” dgiskenine goére anlaml olarak
farkhlasmamaktadir.

Arastirmanin dordinct alt problemi olan ii@tim 4. sinif @rencilerinin brag 6gretmenlerinin
davranglarinin demokratikigine iliskin gorisleri “6gretmen cinsiyeti” dgiskenine gére anlamli olarak
farklilasip farklilasmadgl sonucuna ukalamamstir.

Arastirmanin beinci alt problemi olan ilkgretim 4. sinif @rencilerinin sinif @retmenlerinin
davranglarinin demokratikigine iliskin gorisleri “6grenci cinsiyeti” dgiskenine gore anlamli olarak
farkhlasmamaktadir.
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Arastirmanin altinci alt problemi olan ilgdetim 4. sinif @rencilerinin brag 06gretmenlerinin
davranglarinin demokratikigine iliskin gorisleri “6grenci cinsiyeti” dgiskenine gore anlamli olarak
farkhlasmamaktadir.

Arastirmanin yedinci alt problemi olan ilkgetim 4. sinif @rencilerinin  @retmenlerinin
davranglarinin demokratikigine iliskin gorisleri “6gretmenin bragya da sinif retmeni olma durumu”
desiskenine gore anlamh olarak farklglmaktadir. 4.sinif, brgndgretmenlerinin sinif gretmenlerine goére
daha demokratik davransergiledgi goralmasttr.

Bu sonuclargigindasu 6nerilerde bulunulabilir:

v Ozellikle ilkégretim siniflarinda kullanilan yontem ve teknikledemokratik davragiara érnek
olusturacaksekilde uygulanmasi demokratik davraisergileme davraginin olumlu ydnde gelimesine
yardimci olabilir. Boylece grenciler yaparak yayarak @grenme gercekigirecek ve demokratik davrani
gOstermesi beklenebilecektir.

v Arastirma verilerine gore sinif mevcutlarinin demokcatdavranglari godsterme durumlarini
etkiledigi dusUnuldiguinde demokratik davranikazandiracak yontem ve tekniklerin grup etkinlikle
halinde uygulanmasi uygulanabil@iiartirabilir.

v' Milli Egitim BakanlgI'na yeni atanan getmenlere verilen seminer veya adayliigitieninde
demokrasi” ve “sinifta demokrasiggiminin uygulamali olaraksienebilir.

v Ogrenci davrardarinin deerlendiriimesi ve gretmenin sinif i¢i tutumunun daha demokratik
olabilmesi icin @retmen Uzerindeki toplumsal ve psikolojik baskiormtadan kaldiriimasi vegtetmenin
degerlendirilmesinde kurumlar arasi bir fikir biglisazlanabilir.

v Ogretmenlere hizmet ici gtim verilerek demokratik davragin ogrencilere ve topluma
kazandiracaklari anlatihgtetmen ve grencilerin etkili olarak siirecte yer almasina yaraiolunabilir.

v Sinif mevcutlarindagenci sayilari Avrupa ulkelerindeki standartlargury hale getirilmelidir.
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Extended Abstract
In the dictionary definition, democracy "is goveremh by the people in which the supreme power itedes
in the people and exercised directly by them othigyr elected agents under a free electoral systanthe
phrase of Abraham Lincoln, democracy is a goverrirteithe people, by the people, and for the pebtple
Teaching democracy in the classroom means incdipgréhe values of democracy, using a democratic
approach to teaching that enables students toigeat®mocracy, and providing a safe environmentrgvhe
students can take risks and where they can acipaeticipate in the learning process.

In the democratic education, education has thevidwdal, in other words, the student at its center.
Each individual is accepted as a unique persoy-alid shown respect. Since it is the members of a
society who make deci-sions in democracies, theaa@lement is the student in the democratic educa-
tion. The teacher is no longer a person giving ssda in a classical meaning and teaching students
something, but has turned out to become a perslpririte students to access information and learn it,
guiding them, planning activi-ties and having th@axticipate to planned activities actively, and in
summary, teaching them how to learn glaa, 1997).

According to Ulusawa(1998), in the democratic education, the teachérhelp students to acquire
the skills of thinking critically, discussing effiaeely, struggling against inequity, working coopgvely
and with solidarity, and will provide them with agsjtions on the matters such as feeling empathy,
identity achievement and self-actualization, actaking, participation, respecting to differencbsjng
prepared to work for a better world, developingpossibil-ity by thinking of both today’s and future
generations, etc.

Students enter a democratic classroom with rigstisbdished, and then learn to be responsible.dn th
authoritarian classroom rights are subordinateegpansibility. Only the responsible are allowechisg
We believe this reversal of a logically appropriatder contributes unnecessarily to classroom pism
and inequitable treatment of students, Hyman, €G00, pp, 489-501). In the democratic classrabere
is shared responsibility for learning. The teaclaesnot dictators of knowledge. Teachers musttoacts
an effective relationship in the classroom and thislone when teachers create a cooperative lgarnin
environment. It means that students enjoy certaaadoms: freedom of speech, freedom to choose and
freedom to question the system (Waterman, 2007)2000, Kubow and Kinney developed eight
characteristics for a democratic classroom to fod@mocracy in the classroom. These characteristics
include: (1) active participation; (2) avoidancetextbook dominated instruction; (3) reflectiventking;

(4) student decision-making and problem-solving iob&; (5) controversial issues; (6) individual
responsibilities; (7) recognition of human dignigyid (8) relevance.

Kigukahmet (1989) denotes that democratic indadglican be trained at schools only by teachers
having internalized democracy and teachers’ behswiave effects on students; and there are more tha
2000 studies indicating the fact that if these b&rta are repeated they are likely to be observed i
students. As San (1985) specifies, “democratituditis and behaviors” is a sys-tem that can beddarn
and adopted through practicing in daily life. Cogsently, first of all, teachers should exhibit deratic
attitudes and behaviors. The present study aimsvestigate into the extent to which the classroom
teachers working in elementary schools exhibit damatec behaviors and if these behaviors vary
depending on the factors such as the length ofcgergender and age.

This study regarding “classroom and branch teatkgeduations in terms of democratic behaviour in
4 th grade classes. The Research has been apjilied7® 4 th grade students studying in Yenimahalle
Primary School, GaziosmargaaProvince, iristanbul. "Democratic Behavior Scale” of teacharsed as a
means of data collection. The views of studentuubeir classroom teachers and branch teachers who
teach in 4th grades on democratic behaviour haee bgaluated on the basis of student gender, teache
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gender, the classroom population, level of thescksd teacher’s area of teaching. The findingsaare
follows; The views of 4 th grade students abouir ttlassroom teachers on democratic behaviour does
differ significantly according to “classroom popiiten”, “gender of teacher” and “gender of student”
variables. The views of 4 th grade students abiwit branch teachers on democratic behaviour does n
differ significantly according to “classroom poptiten” and “gender of student” variables. But thews

of 4th grade students about their teachers on dextio behaviour differs significantly accordirg“the
status of being classroom teacher or branch t€éachgable. The 4th grade branch teachers areghioio

be more democratic in comparasion to classroonhé&zac
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