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Ozet: Bu aratirma, ilkégretim 1. sinif @retmenlerinin gorglerine gére, Mersin ilinde yaun gé¢ alan
bolgelerdeki @rencilerin ilk okuma yazma becerilerinin okul 6nicegitim alma durumlarina gore nasil
oldugunu tespit etmek amaciyla yapitm. Calsmada, var olan bir durumun ortaya konulmasi
amaclandiindan tarama modeli kullanilgtir. Arastirma, Mersin ilinde ygun gdc¢ alan bélgelerde bulunan
ilkdgretim okullarinda gorev yapan toplam 54 i@gkétim birinci sinif @retmeni Uzerinde anket ¢ahasi
yapilarak gerceklgnistir. Arastirmada elde edilen bulgulara gére, go¢ eden béideki okul dncesi@tim
alan @rencilerin, okul dncesigtim almayanlara gére okuma, yazma ve gorsel okbewerileri ydninden
daha bsgaril olduklari bulunmstur. Yapilan nitel analiz sonuclarina gore ise, gt bélgelerde okul dncesi
egitimin okuma yazma becerisinin ggthine farkli ydnlerden katki gtadigi, ancak okul éncesigdim alan
Ogrencilerin dersten ¢abuk sikildiklari sonucungitiastir.

Anahtar S6zcukleiGog, okul 6ncesi@tim, okuma-yazma becerisi

Abstract: The Opinions of the 1st Grade Primary School Teecken First Reading-Writing Skills of the
Immigrant Studentshis research was made on the basis of the regpeaygiinions of the 1st Grade Teachers
of Primary Education in the densely immigrant-reoe& parts of the City of Mersin for determining viliae
first reading-writing skills of the students thereivere in relation with their status on whetherytiinad
received pre-school education, or not. Survey mades used in the study for determining the actual
condition. Study group of the research is comprisk84 1st Grade Teachers of Primary Educatiorhé t
densely immigrant-receiving parts of the City of Blar The data, having been received during thearebe
by means of the open-ended questions, were exapanedinterpreted by way of content analysis. Qunte
analysis is a systematic analysis of written andbalematerials. The findings obtained in the stedp be
summarized as follows: ,according to the opiniohthe teachers, students who went to pre-schooimanme
successful in reading, writing, and sight readiognpared to the student who did not. According te th
opinions of the teachers, students with pre-sckdakation in the immigrant-receiving parts of titg bave
been found more successful in reading-writing irmparison to those lacking pre-school education.
Available findings show parallelism with similarguiously conducted researches.
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Giri s

Gog, toplumun sosyal, kuiltirel, ekonomik, politégitim v.b. tim degiskenleri ile yakindan ikili bir
olaydir. Ulkemizde yganan goclerin pek cok sebepleri olmakla berabgitime alaninda yganan
sikintilardan dolayi goclerin yandginda da bahsetmek mimkindir. Ulkemizde gé¢ oldiisu diinyada
oldugu gibi yeni bir durum olmayip, sahip olunan ekonongelirden it bir sekilde pay alinmak
istenmesinden kaynaklanmaktadir. Friedlander (1,998% yaklaimlarindaki itici giiciin bélgeler veya
Ulkeler arasindaki sosyo-ekonomikitsizlikler oldusunu ifade etmektedir (Akt.: Karabulut ve Polat).
Ozellikle artan niifus, gelirin gideri kalayamamasina ve yeni arglar icine girilmesine yol agrgtir.
Endustrinin gelimesi artan ggiict ihtiyacini artirngi ve kdyden kente gou bir hareketlilge sebep
olmustur. Artan nifusun endistri ve sanayide kullanilimasta bazi ihtiyaclari karlasa da, zamanla
insanlarin sglik ve gsitim gibi vazgecilmez ihtiyaclarinin kgitlanamamasi pek ¢cok problemi beraberinde
getirmistir. Sensoy (2005), goécin ilk énce ekonomik alanda kemdigrk ettirdigini, zaman icinde
toplumsal ilkiler, kaltar, ulusal politikalar ve uluslararafiskiler alaninda da kendini hissettigghi ifade
etmektedir. Ekonomik yetersizlikler sebebiyle gogkden ailelerin ¢cocuklarin,ggim arac¢ gereclerinden
yoksun bulunmalari, ailenin kalabalik ve derssgaft ortamlarinin elveysiz olmasi, zaman zamaiddet
iceren ortamlarda yamalarindan dolayiggim-6gretim sdrecinin de bu durumdan olumsuz etkgedi
belirtiimektedir.
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GO¢ eden aileler, cocuklarinirgigmini zaman zaman g6z ardi edilebilirken; genalaanda Ulke
kalkinmasi ve @tim icin oldukga 6énemli bir sorun olarak kaniza ¢ikmaktadir. Ekonomik geri olan
islerde calgmaya almis cocuklarin, goc ettikleri yeni cevrede de ayni dmaakat dgisik islerde
calsmak durumunda kalmalari ve okulu daima ikinci platenalari, gdécin bir sorun olarak ortaya
¢ikmasina neden olmaktadir (Aslan, 2001:3). Bungi balarak go¢ ile kente gelen ¢ocuk, ailesinin
gelecgine ait tutumlarindan tamamiyla etkilenmektedir.ldyosiyla kiiglik yglardan itibaren ¢ocuklarin
toplumsal uyumlarinin gganmasinda, okul 6ncestiém kurumlarina biytk gérevler dinektedir.

Okul 6ncesi gitim, tum Avrupa Ulkelerinde, hiikiimet programlael yatirimlarin temel hedeflerini ve
odak noktalarini okturmaktadir. Clinkl gelim alanlarinin desteklenmesi, ¢g@o ilkokula hazirlanmasi
gibi gorevleri Ustlenen okul 6ncesgittm kurumlarina buyuk gorevler dinektedir. Yapilan pek cok
argtirmaya gore, okul oncesigiéim alan cocuklar ilkokulda okuma yazmayi, bgitieni almayan
¢ocuklara gore daha hizlggenmektedirler. Bger (1996), okul dncesiggimi alan ve almayan ilkokul
birinci sinif Grencilerinin akademik Barilar kagilastirdiginda okul éncesigtiminin, ilkdgretim birinci
sinifina giden grencilerin akademik Barilarini olumlu yénde etkilegini ortaya koyan ardirmalar
yapmstir. Ogrenmenin ¢gunlugunun okuma yolu ile kazanifgh dikkate alindginda, ¢ocgun kitapla
erken yata tangmasi onun grenme hizini oldukca etkilemektedir. (Siva, 20@@)\resinde surekli ggsik
yazilar géren cogiun okuma yazma becerisine failgi duymaya bgladigini ve bu konuda yapilan
etkinliklere katilarak ve yegkinleri gozlemleyerek okula kEamadan 6nce bu beceriyi kazanmaysgiii
kavramlari @rendgini ifade etmektedir. Bu durum okul dncegitene ve okul dncesi donemde okuma-
yazma ¢akmalarina gereken énemin agthi acikca ortaya koyan gerekcelerden yalnizcgabesidir.

Zorunlu @renim c&ina gelm§ cocuklarda ilkgretim 1. sinifta iyi bir okuma yazma becerisi
sergilemesi beklenmekteditk okuma yazma, gretim surecinin bgarili gegmesi ve iyi bir dil galimine
sahip olmasiyla mimkindir. Bu sirecte @wru sadece okuryazar olmasi istenmemekte, ayrica
okudugunu anlamasi, anlatmasi, yorumlamasi ve yeni @kitliretmesi, kitap sevgisini ve kendini
gelistirmek amaciyla okuma akanligl kazanabilmesi, duygu, siince, istek ve bilgilerini yazabilmesi
beklenmektedir. Ancak bu duruma &k, gocle gelen aileleringim seviyesinin dgik olmasi, hatta
pek cok ailenin okuma yazmayi bilmemeleri, ana yktierince iyi kullanamamalari (Kili¢, 2008:63) bir
sorun olmakla beraber, ¢ocuklarinigiten ihtiyaclarini kagilayamamalari busamada c¢ocuklarin ger
cocuklara gore Barilarini olumsuz yénde etkiledide bir gercektir (Sadiglu ve Oksal, 2008).

Ekonomik ya da farkli nedenlere ghaolarak gocle gelen ailelerin cocuklarinin ifigétim 1. sinifa
baslarken sahip olduklari hazir bulugluk diizeyinde eksiklikler gorulebilmektedir. Bunfadrkceyi iyi
kullanama, kendini ifade edememe, el becerileripigtersizlgi, kalemi uygun tutamama, sirada
oturamama, sinif i¢i kurallara uyumsuzluk, okulaunmguzluk, gorselleri anlatmada ve yorumlamada
yetersizlikler olarak karmiza ¢ikmaktadir (Siva, 2008). Ultanir (2003), lokiriiniin, @renci sayisinin,
sosyo-ekonomik ve kultirel cevre 6zelliklerinin, ubdtaki sorun alanlarinin, anne- babalarigitien
duzeylerinin, vb. 6zelliklerin dikkate alinarak dkretim psikolojik dargma ve rehberlik programinin
Ogrencilerin gelimsel o6zelliklerine girlik verilerek yapilandirilmasi gerefini ifade etmektedir.
Ogrencilerdeki bu farkli ozelliklere, goc alan bolgele siklikla kawlasildigl icin, goc ve farkl
nedenlerden dolayi risk altinda bulunagreicilere yonelik okul dncesiggimin 6nemli oldu gercegi
dikkat cekmektedir.

Ulkemizde en ygun gog alarsehirlerden biri Mersirili'dir. Yukarida bahsedilen sorunlarin Mersin
ilrde yogun yerlgim alanlarinda ki okullarda da ganabiliyor olmasi da kaginilmazdir. Dolayisiylaggo
ile gelen ailelerin ¢ocuklarinin ganlukta gittikleri bolgelerdeki ilkgretim 1. Sinif gretmenlerinin
gorisleri ile saptanmaya ¢allmasi, durumu ortaya koymasi acisindan énemlilgi@ktedir.

Bu amagcla ¢cagmanin problem ciimlesi, “Go¢ eden ailelerin ¢ocukiarokul dncesi @tim alanlarin
okul 6ncesi gitim almayanlarina goére ilk okuma, yazma ve godaima becerilerinde farkhlik olup
olmadgina iligkin ©gretmen gorileri nelerdir ve bu gogler cinsiyet, kidem ve gtim durumu
desiskenlerine gore farklihk gostermekte midir?” olarb&lirlenmitir. ilkdgretim 1. sinif gretmenlerin
gorislerine gbre Mersin ilinde ygun go¢ alan bolgelerdekigtencilerin okul dncesi@tim alma ya da
almama durumlarina gore, ilk okuma yazma becemilemeler oldgunu belirlemek amaciyla yapilan bu
calismada g@agidaki sorulara yanit arangtir.

Mersin ilinde ygun gd¢ alan bélgelerdeki;

1. ilkodgretim birinci sinif @retmenlerinin gorglerine gore, go¢ eden aile cocuklarinin okul 6ncesi

egitim alan @rencilerin almayan grencilere gore okuma becerisi yoniinden ozellikieterdir?

2. llkdgretim birinci sinif @retmenlerinin gorglerine gore, go¢ eden aile cocuklarinin okul 6ncesi

egitim alan @rencilerin almayan grencilere gére yazma becerisi yoninden dzellikieterdir?
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3. Ilkdgretim birinci sinif @retmenlerinin gorglerine gore, go¢ eden aile cocuklarinin okul 6ncesi
egitim alan @rencilerin almayan grencilere gbre gorsel okuma becerisi yoninden itfil
nelerdir?

4. Tlkogretim birinci sinif @retmenlerinin dzelliklerine goéreggencilerin okuma, yazma ve gorsel
okuma becerileri bakimindan anlamli farklilik vadim?

5. llkogretim birinci sinif @retmenlerinin kidem 6zelliklerine goresi@ncilerin okuma, yazma ve
gorsel okuma becerileri bakimindan anlamli fatkimar midir?

6. Ilkogretim birinci sinif @retmenlerinin mezun olunan okul 6zelliklerine géggencilerin okuma,
yazma ve gorsel okuma becerileri bakimindan anterililik var midir?

7. 1lkogretim birinci sinif @retmenlerinin gorglerine gore, okul éncesig@imin, ilkdgretim 1.
siniftaki okuma yazma becerilerine etkisi nelerdir?

Ydntem

Bu calsma, var olan durumu saptamak amaciyla tarama (gumedeli kullanilarak yapilan betimsel bir
calsmadir. Tarama modeli, geggté veya halen var olan bir durumu var @gduekliyle betimlemeyi
amagclayan agairma yaklaimidir (Karasar, 2000). Asarmanin cakma grubunu, Mersiilinde yagsun
gO¢ alan boélgelerde bulunan ilk@tim okullarinda goérevli 54 ilkgretim birinci sinif @retmeni
olusturmaktadir.

Arastirmanin uygulanag@a calsma grubu icin, oncelikle Mersin Valdi ile yapilan gorgme
sonucunda Mersin Buygkhir Belediyesi Planlama Midigiane dilekge verilmgitir. Dilekge’nin
cevabinda Mersin’in en yoin goc¢ alan merkez belediyelerinin Akdeniz ve To8elediyeleri oldgu
bilgisine ulgiimistir. Benzersekilde Toroslar ve Akdeniz Belediyeleriyle ilgth kurulup Toroslar
Belediyesi’nde en ygun go¢ alan mahallerin Kurdali, Mevlana, AlsancBlemirtas ve Mustafa Kemal;
Akdeniz Belediyesi'nde Gine Giund@du ve Siteler ve Kurdali mahalleleri olgiu ve toplam 11
ilkdgretim okulunun oldgu tespit edilmgtir. Calisma grubunda yer alan 54 ilfg@tim 1.sinif gretmenin
kidemlerine, cinsiyetlerine ve mezun olduklari ¢dad gore sayisal gdimlari Tablo 1'de verilmitir.

Tablo 1: Ogretmenlerin Kidemlerine, Cinsiyetlerine ve Mezund@®lari Okullara Goére Sayisal
Dagilimlari

Cinsiyet Kidem (yil) Mezun Oldugu Okul
Degisken Kadin | Erkek| 1-10] 11-2(¢ 21ve Uzeti 2yl 4yl {3

N 33 21 13 33 8 7 36 11
Toplam 54 54 54

Veri Toplama Araglari
Galismada, veri toplama araci olarak igétim 1. sinif @retmenlerine ti¢ bolumden ghn “Ogretmen
Anket Formu” uygulanmtir. Anket, konu hakkinda var olangr@tmen gorglerini almak amaciyla
hazirlanmygtir. Anketteki boltimlesunlardir:

» Kisisel Bilgi Formu

« ilk Okuma Yazma Becerileri Anketi

e Acik Uclu Sorular

Anketin birinci bolimiinde gretmenlerin cinsiyet, kidem ve mezun olduklar oked kendi
siniflarinda okul dncesigégim alan ve okul oncesigdim almayan @renci sayilarina igkin sorulardan
okuma, yazma ve gorsel okuma becerilerine yoneliknbu ve olumsuz ifadeleri iceren toplam 54
maddelik ‘ilk Okuma Yazma Becerileri Anketi” yer almaktadirnietin gtincii bolimunde ise, okul
Oncesi gitimin ilkd gretim 1. sinifa hazirlama surecine yonelik acikiug} tane sorudan alan “Acgik Uclu
Sorular” yer almaktadir. Anketi gfturmak amaciyla dncelikli olarak ilk okuma yazmadderiyle ilgili
literattir tarannytir. ilk okuma yazma becerilerinin neler ofglna iliskin 15 @Gretmene sorular yoneltilmi
ve yazlli olarak elde edilen yanitlar, 2 uzmagi tarafindan analiz edilrgtir. Literatlr taramasi ve uzman
gorislerine uygun olarak okuma, yazma ve gorsel okumaetileri yonunden anket maddeleri
olusturulmustur. Olwsturulan anket maddeleri 3 konu alani uzmaninin giiné sunulduktan sonra anketin
kapsam gecerlii saslanmstir. Uzmanlardan alinan gétér dasrultusunda gerekli diizeltmeler yapilarak,
anketin anlailirli g1 icin anket 15 gretmene sunulmuve alinan geri bildirimlerle veri toplama aracsan
sekli verilmistir. Son sekli verilen ankette; Okuma becerileri icin 12 maddazma becerileri igin 29
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madde, Gorsel okuma becerileri icin 13 madde, togka 54 madde yer almaktadir. Anketin Gglncl
bolimande ise, 3 tane acgik uglu soru yer almaktadir

Verilerin Analizi

Arastirmada, @retmenlere uygulanan anketten elde edilen veriletatistiksel cozimlemelerinde SPSS 15
paket programi kullanilrgl her bir anket maddesi icin frekans, yizde, t-testAnova testi yapilngtir.
Ayrica, aratirmada acik uclu sorular ile elde edilen verilggerik analizi yoluyla incelenmi ve
yorumlanmgtir. Icerik analizi, yazili ve s6zli materyallerin sistebir analizidir. icerik analizi, insanlarin
soyledikleri ve yazdiklarinin agik talimatlara gdmedlanarak nicellgiriimesi (sayisallgtirilmasi) sireci
olarak tanimlanabilir (Balci, 2001). Verilerin aiza¢dilmesinde iki uzman g&gii alinmstir. Nitel verilerin
analizinin glvenirlgi icin Miles ve Huberman guvenirlik formalu kulldmistir (Miles ve Huberman,
1994) Yapilan analiz sonucunddjiles-Huberman givenirlik formali gerinin.83 oldgu bulunmytur.

Bu deger gorisme verilerinin glvenilir oldgunu géstermektedir.

Bulgular

Arastirmada anketin ve acik uglu sorularin uygulanndemnsonra yapilan analizler sonucunda, birinci alt
probleme ilgkin olarak, Mersin ilinin ygun go¢ alan boélgelerdeki ilgdetim birinci sinif @retmenlerin
gOrislerine gore, goc¢ eden ailelerin ¢ocuklarinin okatési gitim alan ¢ocuklarin okul dncesiggéim
alamayanlara gbre okuma becerisi yoninden Ozeilile neler oldgu belirlenmeye c¢ajilmistir.
Ogrencilerin okuma becerisi yoniinden 6zelliklerinigkin elde edilen gretmen gorilerinin yiizde ve
frekans dgilimi Tablo 2'de verilmgtir.

Tablo 2: Ogrencilerin Okuma Becerisi Yoniinden Ozellikleritigkin Osretmen Gorilerinin Frekans (f)
ve Yiizde (%) Qerlerine fligkin Dagihmi

Okul 6ncesi gitim alan ¢ocuklar okul éncesi § g § g S § S

o egitim almayanlara gére; E > = = = c E =

] R T T T o R E

B o | OKUMA BECERILERI ¥XXE | xE ¥ E X8 | ¥¥S3

=z f Jw [ Jw [t In [ P fF
Okuma becerisinin gaimi yoninden, normal

1 bir okuma performansi (her ayin gereki#idil2 | 22.2| 26 | 48.1] 6 11.1 10 185 0 0.p
kazanimlari gésterme) sergilemektedirler.

2 Sireg _|g|nde harf ve h"ecelerl atlayarak daTa 19 |6 111! 8 148 33 6lh 4 111
yava bir okuma geliimi gostermektedirler.

3 Sire¢ icinde daha az kelime atlayarak okl Malga | 26| ag1| 5 93 15 278 4 5.4

performansi géstermektedirler.

4 Sirec icinde okumalarina bakigthda daha 810 | 185 24 | 444 10 188 9 6l7 1 16
satir atlamaktadirlar.

Sireg icinde harfleri, heceleri birbirine ekleme
sorun yaamazlar. (1&1 204 | 23| 426 7 130 12| 222 1 1.9

6 SUre(;viginde kelimelere yeni kelimele{0 185| 27| 500 5 93 12 2ob 0.0
eklendginde, okuma hizlarini artirirlar,
Sire¢ icinde ard arda satirlardan salu
7 metinleri okumadaki becerileri daha hizli p® |16.7 | 24 | 44.4] 7 13.0 14 2519 ( 0.0
gelisim gostermektedirler.
Sire¢ icinde okuma becerisi yoninden
8 parmakla, iki eliyle veya bir ara¢ kullanmadséh | 11.1| 28 | 51.9] 6 113 13 24)1 1 1.9
kelimeleri ard arda daha iyi izlemektedirler.
9 Sirada dik durarak okumada dahadvdidirlar. | 4 | 7.4 | 23| 42§ 8 14.8 18 333 1L 19
Okuma yaparken dneigerek, geriye dayanargk
10 veya One arkaya sallanarak okuma dagtanni|5 | 9.3 | 22 | 40.7| 6 11.1) 20 370 1 19
daha az sergilerler.

11 Okuma ses tonu daha yuksektir. ) 16.7 21 389 6 1117 315 1 1.9

12 Okuma ses tonu daha algaktir, 0p 6 1.1 10 188 | 630 4| 74
13 Okuma ses tonu daha duzensizdir. O 00 8 148 6 1 1B6 66.7| 4| 7.4
14 Okuma hizlari daha yayar. 1 (19 |5 93| 9 16.7| 35 648 4 74
15 Okuma hizlari daha yiksektir. 8 148 25 463 6 1114 259| 1| 1.9

16 Noktalama garetl?rlne_ uyarak kuralina uygun | 1391 27| 500l 8 144 12 2ob 0.0
okuma davragi gosterirler.

17 Vurgu ve tonlamaya dikkat ederek okuma 6 11.1 P5 .34610 185 | 13 241 0| 0.0
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yaparlar.

Minlti ¢ikarma, dlzensiz nefes alip verme,
okuma araffini uzun tutma gibi nefes kontro%
gerektiren durumlarda daha iyi bir g
gostermektedirler.

Nefes alip vermelerini kontrol etme becerisi
19 yoninden  sirece uygun bir ga&h|3 |56 | 30| 55.6| 6 11.1) 15 278 0 O.
gostermektedirler.

18 56 | 28| 519 6 111} 17 316 0 O.

20 Okumada bitini gbérme becerisinde daga 167 | 24 | 244 7 130 13 oall 1 19
basarilidirlar,

21 Okuduklarina farkh yorumlar getirebilirler. 9| 16J725 | 46.3| 10 18.5| 9 16.7 1 1.9

22 Ses, hece ve kelime tanimada daha hizl €167 26 | 481 5 93 14! 2500 0 0.0
basarilidirlar,

23 m;tsjrlr;atlksel ifadeleri okuyup anlamada dit)a 130! 28| 519 & 11.1 13 oall 0.0

24 Dikkatini okudwpuna ydunlstirmada dah s 1148l 26| 481 & 111 131 241 1 19
basarilidirlar.

25 Kitabini daha 6zenli kullanirlar. 8 148 24 444 7130 | 15 278/ 0| 0.0

Eglenmek i¢in fikra, bilmece, tekerleme vih,
26 kitaplari okumada daha isteklidirler. tiz 222| 30| 55.6 3 56 9 167 0 0.

27 Basligi okuyarak metnin icegini daha iyi
tahmin ederler.

Okuduklariyla ilgili kendi yaantisindan ve

glnlik hayattan daha ¢ok érnekler verirler.

10 | 185| 25| 46.3 11 204 8 148 0 0.p

28 8 (148 | 31| 574 7 13.0 8 148 0 0.0

Metnin yazari hakkinda bilgi edinmede derla

29 | istekiidirler.

74 | 15| 27.8] 15 27.8 19 352 1 1.9

Tablo 2 incelengiinde okuma becerileri yoniinden okul dncestien alan ¢ocuklar ile okul 6ncesi
egitim almayanlar kaglastirildiginda, okul oncesi gtim alan c¢ocuklarin daha iyi bir performans
gosterdikleri sdylenebilir.

Ogrencilerin okuma becerilerine yonelikgr@tmen gorilerine iliskin dagihmlar Tablo 3 de
verilmistir.

Tablo 3: Ogrencilerin Yazma Becerisi Yoniinden Ozellikledigkin Ogretmen Gorilerinin Frekans (f)
ve Yizde (%) Qerlerine fliskin Dagilimi

o E € € = o§
Okul dncesi gitim alan = g S N > =9
klarin okul dncesi gitim s> > 2 EE e =
Madde No| 9! ~ 0= = I £ =
almayanlara gore; 3 © 8 G =
YAZMA BECER iLERI - X X g
f % f % f % f % f %
1 Yazilarini daha dik olarak 6 109 | 16| 201 8 14,5 29 00 b 1s
yazarlar.
2 Yazilarini gik yazmada daha 11| 200| 20| 364 3 55 19 345 h 18
basarilidirlar.
Normal blyuklukte yazma
3 becerisinde daha karilidirlar, 12| 218 26| 473 4 7.3 11 200 1 18
4 Duzensiz bir yazi buyukliine | 5 |\ 55 | o | 164 5| 91| 32| 582 % ol
sahiptirler.
Satir ¢izgisine diizglin olarak yazi 9
5 yazmada daha karihdirlar. 12/] 218 24/ 436 6 10,9 12 21p 0 0
Yazilarini satir gizgisinin altina,
6 Ustline veya dlizensiz olarak 1 19 8 148 6 111 32 593 7 130
yazma davraglarini daha ¢ok
gosterirler.
Kelimeler arasinda ¢ok agiklik
7 birakmadan yazmada daha 11 20,4 25 | 46,3 3 5,6 14 25,9 1 1,9
basarilidirlar.
g  |Kelimelerarasindaki acikiik 10 [185 |5 |93 | 34| 630| 5| 93
miktarinda, diizensizlik gézlenir,
9 Harfleri ve matematiksel ifadele ig 167 32 | 503 | 4 74 9 167
kurallarina uygun yazarlar.
10 Sayfa temizlgine daha ¢cok 6nen] 6 11,1 29 53,71 8 148 10 18,5 19 1
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vermektedirler.

Defter temizlginde, ¢ok silme
11 veya silgiyi diizensiz kullanma | 1 1,9 6 11,1 10 18,5 32 59,3 5 9,8
davrangl gosterirler.

Sembolleri soldan ga yazmada
daha bgarihdirlar.

12 9 16,7 28 | 51,9 7 13,0 10 18,5 g 0,

Tablo 3’e gore, yazma becerileri yoninden okulednggitim alan ¢cocuklar ile okul dncesgigim
almayanlar kaglastirildiginda, okul dncesigtim alan ¢ocuklarin daha iyi bir performans gogieeri
sdylenebilir.

Ogrencilerin gorsel okuma becerilerine yoneligrétmen gorilerine iliskin dagimlar Tablo 4 de
verilmistir

Tablo 4: Ogrencilerin Gorsel Okuma Becerisi Yoninden Ozeliikke fligkin Ogretmen Gérilerinin
Frekans (f) ve Yluzde (%) Parlerine/ligkin Dagilimi

o £ S S g o g
S x 2 2 N S x 5
Okul 6ncesi gitim alan ¢cocuklar = E S ) g =8
Madde No | okul 6ncesi gitim almayanlara g = = o £ 'g £
ore; ¥ 3 S = Y =
g X~ V2 X 8 g
f % f % f % f % f | %
Sekil sembol vegaretlerin
1 anlamlarini bilmede daha 14| 259| 31| 574 3 5.6 5 93| 1| 1.9
basarilidirlar.
Reklamlarda verilen mesajlari
2 sorgulamada daha gilidirlar. 11| 20.4| 24| 444 7| 13.0 11| 204| 1| 1.9
3 Resim ve fotgraflarn daha yi 13| 241| 31| s574| 2| 37| 6| 111 2| 37
yorumlarlar.
Gazete, dergi, TV gibi kitle ilefim
araclarindan edingi bilgileri,
4 haberleri, dginceleri daha ok 7| 13.0] 28| 51.9 9| 16.7 9| 16.7f 1| 1.9
sorgularlar.
5 Beden dilini daha iyi yorumlarlar. 8 14.8] 28| 51.9 7| 13.0 10| 185 1| 1.9
Renkleri tanimada,
6 anlamlandirmada ve yorumlamada 13| 24.1| 31| 57.4 2 3.7 6| 11.1] 2| 3.7
daha bgarilidirlar.
7 Gorsellerden hareketle dahacok | 11| 54,41 29| 537 4| 74| 9| 167 1| 1.9
cumle ve metin yazarlar.
8 Onceden gordgll bir resmidahaiyl 1| 155 35| 648 4| 74| 4| 74| 1| 19
tanirlar.
9 Onceden gordgii bir resmi 8| 148/ 36| 66.7] 3| 56| 6| 11.1] 1| 1.9
digerlerinden daha iyi ayirt ederler.
10 | Gorsellerde gordtind 12| 222| 29| s37] 5| 93| 7| 130 1| 1.9
ayrintilariyla daha iyi anlatirlar.
Sdylenen kelimenin gorsel
11 karsiligint daha cabuk bulurlar. 12| 22.2| 33| 611 3 5.6 6| 111} 0| 0.0
12 | Soylenencimleye uygunresimleni ;5| 5,41 30| s56| 4| 74| 7| 130| 0| 00
daha ¢abuk bulurlar.
Gorsellerden yararlanarak bir
13 hikaye olyturmada daha 12| 22.2| 26| 48.1 5 9.3 9| 16.7] 2| 3.7
basarilidirlar.

Tablo 4 incelendiinde ise, gorsel okuma becerileri ydniinden okukgnesitim alan ¢ocuklar ile okul
Oncesi gitim almayanlar kanlastirildiginda, okul dncesigtim alan cocuklarin daha iyi bir performans
gosterdikleri sdylenebilir.

Aragtirmanin 4. alt problemine yonelik olarak bulgulelde etmek amaciyla, Mersin ilindeggm goc¢
alan bolgelerde ilkgretim 1.sinif @retmenlerinin cinsiyet dzelliklerine gorgr@ncilerin okuma, yazma ve
gorsel okuma becerileri ile ilgili goglerindeki farkhlgma durumu bamsiz gruplar igin t-testi analizi ile
incelenmgtir.

Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore ilgtetim 1.sinif @rencilerine yonelik okuma becerileri ile ilgili
gOrisleri arasindaki anlamli farklgin olup olmadg Tablo 5'te gdsterilmektedir.
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Tablo 5: Ogretmenlerin Cinsiyetlerine Gorgkogretim 1. Sinif @rencilerine Yonelik Okuma Becerileri
e Ngili Goruglerine fliskin T-Testi Analizleri Tablosu

Madde No cinsiyet N X Ss sd t D
kadin 33 2,70 1,02
3 erkek 21 2,76 1,34 52 3,991 ,051 *

Tablo 5 incelengjinde, okul dncesi @tim alan @&rencilerin okul dncesi @tim almayanlara gore,
sadece 3. madde de “Sire¢ icinde daha az kelilagasik okuma performansi gdstermektedirler”
ifadesinde istatistiksel olarak anlamli bir fark l[dmmustur. Diger maddelerde anlamh fakfh
rastlanmanstir.

Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore ilgtetim 1.simif @rencilerine yonelik okuma becerileri ile ilgili
gorisleri arasindaki anlamli farklgin olup olmadgil Tablo 6'da gdsterilmektedir.

Tablo 6: Ogretmenlerin Cinsiyetlerine Gomkogretim 1.Sinif @rencilerine Yonelik Yazma Becerildle
Ngili Goruiglerine fliskin Olarak Yapilan T-Testi Tablosu

Madde No cinsiyet N X Ss sd t p

3 kadin 33 2,24 0,94 52 6,445 ,014 *
erkek 21 2,43 1,33
erkek 21 3,43 1,25

5 kadin 33 2,33 0,89 52 10,041 ,003 *
erkek 21 2,33 1,32
erkek 21 3,76 1,04

7 kadin 33 2,36 0,99 52 7,024 ,011 *
erkek 21 2,52 1,36
erkek 21 2,05 0,92

Tablo 6 incelengiinde, okul dncesi @tim alan @&rencilerin okul dncesi @tim almayanlara gore
“Normal biyulklikte yazma becerisinde dahadvdudirlar.”, “Satir ¢izgisine diizgiin olarak yamzmada
daha bgarihdirlar.” ve “Kelimeler arasinda c¢ok aciklikirdkmadan yazmada dahasaalidirlar”
maddelerinde kadin ve erkelgrétmenlerin ortalamalari arasindaki farlgh test edilmesi sonucunda
erkek @retmenler lehine anlamli farkhihk bulungtur. Diger maddelerde bir farklga rastlanmangtir.

Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore ilgtetim 1.sinif @rencilerine yonelik gérsel okuma becerileri ile
ilgili gorusleri arasinda anlamli farkligin olup olmadii da, t testi ile analiz edilgi ancak cinsiyete gore
gorisler arasinda anlamli bir farkiga rastlanmangtir.

Arastirmanin 5. Alt problemine gkin olarak bulgulari elde etmek amaciyla ,Mersindé ygun goc
alan bolgelerde ilkgretim 1.sinif gretmenlerinin kidemlerine goreziencilerin okuma, yazma ve gorsel
okuma becerileri ile ilgili gorglerinin farklilasip farklilasmadgina iliskin tek yonli varyans analizi
yapiimstir. Yapilan analizler sonucunda okuma ve goérsahuk becerilerine gkin 6gretmen gorglerinin
kideme gore farkligmadgl bulgusuna ukamistir. Sadece yazma becerileringgkln gorisler arasinda
farklilk bulunmutur. Sonuglar Tablo 7’de gosterilgtir.

Tablo 7: Ogretmenlerin Kidemlerine Gorékogretim 1.Sinif @rencilerine Yonelik Yazma Becerildle
Ngili Goriiglerine Nliskin Yapilan Anova Analizi Sonuclari

Madde No| Varyansin Kaynagi Kareler toplami Sd Kareler ortalamasi F p
Gruplar Arasi 7.991 2 3.996
10 | Gruplarici 43434 51 852 4.692| 013 *
Toplam 51.426 53

Tablo 7 incelendiinde, calsma grubunda yer alabkogretim 1. sinif gretmenlerinin kidemlerine
gore, @rencilerin yazma becerilerinegkin sadece 10. madde de “Okul dncesiim alan ¢ocuklar okul
oncesi gitim almayanlara goresayfa temizine daha ¢ok onem vermektedirler.” anket ifadegif
4,692, p<0,05) bakimindan anlamli {gkilde farklilik oldigu bulunmuytur.

Tek yonll varyans analizi sonucungshalarak @retmenlerin mesleki kidemlerine goérgréncilerin
yazma becerileri arasinda ¢ikan bu farkiri hangi kidem gruplari arginda oldgunu belirlemek igin
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veriler Uzerinde Tukey HSD testi yapihnikidemi 1-10 yil arasinda olargr@tmenler lehine anlamli
farkhlik bulunmutur.

Arastirmanin 6. Alt problemine yonelik bulgular eldenek amaciyla, Mersin ilinde gon go¢ alan
bolgelerde ilk@retim 1.sinif gretmenlerinin mezun olduklari okullara gorgréncilerin okuma, yazma ve
gorsel okuma becerileri ile ilgili goglerinin farklilasip farkhlasmadgina iliskin tek yonli varyans analizi
yapilmg ve sonuclar Tablo 8'da gosterilgtir.

Tablo 8: Ogretmenlerin Mezun Olduklari Okullara Gorftkogretim 1.Sinif @rencilerine Yoénelik Okuma

Becerileri/le Nigili Gorusleri Arasindaki Anlamli Farkliffi Gosteren Anova Analizi Sonuglari
g Kareler Kareler
Madde No Varyansin Kaynagi toplami Sd ortalamasi F p
Gruplar Arasi
p Al 5.819 2 2.909 3.253
GruplarIgi 45.607 51 0.894
16 Toplam 51.426 53 0.047*

Gruplarici 53.466 51 1.048

Toplam 53.926 53

Tablo 8 incelengiinde, ilkdgretim 1. sinif @retmenlerinin kidemlerine goére gi@ncilerin okuma
becerilerine iljkin 6gretmen gorglerini dezerlendiren anket maddelerinden “Okul dncegitien alan
cocuklar almayanlara gdrenoktalama garetlerine uyarak kuralina uygun okuma dawagosterirler.”
maddesine ifikin puanlar (k-s1= 3,253 ve p<0,05) anlamli hiekilde farklilggmaktadir. Farkligin hangi
gruplardan kaynaklangini belirlemek icin yapilan Tukey HSD testi sonuaugtre farkhigin 2 yillik
egitim enstitisi mezunugdetmenler lehine oldiu bulunmygtur.

Ogretmenlerin mezun olduklari okullara gére, gkétim 1.sinif @rencilerine yonelik yazma ve gorsel
okuma becerileri ile ilgili gorgleri arasinda anlamh farkig@in olup olmadil da, anavo testi ile analiz
edilmis ve goriler arasinda farklihk bulunmagtir.

Elde eilen bu bulgulagiginda argtirmanin 7. Alt problemi ile daha ayrintil bilgide etmek igin agik
uclu sorular icerik ¢coziimlemesi ile gexlendiriimistir. Yapilan analizler ile, Mersin ilinin y&un gog¢ alan
bolgelerdeki ilk@retim birinci sinifi @retmenlerinin okul 6ncesigéimin 6nemi ve ilk@retim 1. siniftaki
okuma yazma becerileri hakkindaki ggigiinin neler oldgu belirlenmeye cajilmistir. Elde edilen
bulgular Tablo 9 da gosterilgtir.

Tablo 9'a gore, okul Oncesigiéim alan cocuklarin okuma yazma becerisi yonindgamiu
Ozelliklerine bakildginda, psikomotor becerileri yoéniinden; renklegitmadan boyama yapabildiklerini,
¢izgi calsmalarinda zorlanmadiklarini, el-g6z koordinasyanlargelsmis oldugunu ifade etmektedirler.
Ayrica okuma ve yazma i¢in hazir bulgtuk dizeylerinin yiksek oldiunu ve @rencilerin kalem
tutmayi @renmi olarak geldiklerini belirtmektedirler.

Okul 6ncesi gitim alan ¢ocuklarin okuma yazma becerisi yoniunolemlu 6zelliklerine bakildiinda
ise, okula uyum ggama konusunda gdencilerin gorev paylamina uyduklarini, okula cabuk uyum
sagzladiklarini ve @rencilerin ebeveynlerinden daha kolay ayrilabileikii ifade etmektedirler. Bijsel
gelisim yonunden @rencilerin okuma ve yazmayl daha cabufretidikleri, pek c¢ok bazi kavrami
kazanmy olarak geldikleri, kelime hazinesi ve bilgigacginin gelsime katki sgladigl ve matematiksel
ifadeleri @renmis olarak geldikleri gretmenler tarafindan ifade edilmektedirgr€menler, okul éncesi
egitimi psikomotor becerilerin galinesi ile ilgili olarak en ¢ok grencilerin kalem tutmayi genmelerine
yardimci olmasi bakimindan olumlu bulmaktadirlansy&al becerilerin gefimi ile ilgili olarak da
ogrencilerin kendine olan guvenlerinin arttirmasi,ligsel gelgim olarak ise okuma-yazmanin
ogrenilmesine hiz kazandirmasi yéniinden okul ongasime ¢gretmenler olumlu olarak bakmaktadirlar.

Ogretmen gorilerine gore, okul oncesig#im alan cocuklarin okuma yazma becerisi yoniinden
Ilkogretim 1. sinifta kawlasilan sorunlara bakilginda, dersten cabuk sikilma, surekli oyun oynarnegiis
ve derse ilgisinin az oldwna iliskin goris bildirmektedirler. Ayrica, gretmenlerin ¢gu okul dncesinde
yanls ses g@itimi verildigini ve sayilari kuralsiz olarak yazma bicimindesitien aldiklarini
distinmektedirler.

Ogretmen goriderine gore okul 6ncesi ve ilk okuma yazma beceniie gelisimine yonelik 6nerilere
bakildginda ise, okul éncesiggimin zorunlu olmasi gereldini, okuma yazmaya hazirlik cginalarinin
uzun tutulmasini, harflerin yazimingidik verilmesini ve okumaya daha ¢ok zaman ayrdngerektgini
Onermektedirler. Ayrica anasinifinin ¢cocuk icineszsloyun alani ve ¢ocuk bakigilyapan bir yer olarak
gortlmemesi gerelgini ifade etmektedirler.
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Tablo 9: Ogretmen Gorilerine Gore Okul Oncesi ggimin Onemi vellkggretim 1. Siniftaki Okuma
Yazma Becerileri Hakkindaki Gatérine /li skin Frekans Dgerleri

olarak gorilmemeli.

Mf\ll%de Madde Adi Tema Alt Tema f
Kalem tutmayi @§renmi olarak gelirler. 24
El-kas koordinasyonunun ggiiesini sglar. 12
Psikomotor Beceriler O__kuma ve yazma igin hazir bulutuk dizeyi
yuksektir. 7
Cizgi calsmalarinda kolaylik sdar. 6
Renkleri tairmadan boyama yapabilmektedirler 2
. Okula cabuk uyum gtar. 28
Okul Oncesi gitim
alan cocuklarin Okula Uyum Sglama Anne babasindan daha kolay ayrilabilir. 9
okuma yazma " : -
1 becerisi yoniinden Ogrenciler arasindaki gorev payimina uyar. 3
2gglduirc’))zelllklen Sosyal Geliim Kendine olan gliven duygusunu g#fir.
’ Kendisini ifade etmesine yardimci olur. 4
Okuma ve yazmayi daha ¢cabukénir. 34
Bazi kavramlari kazanmolarak gelirler. 11
Bili ssel Gelim Kelime hazinesi ve bilgi darcigi gelismistir. 7
Matematiksel ifadeleri grenmi olarak gelir. 4
Anlama becerilerini kolaykdr 4
Ilgi cekici yontemlere adiktir. 1
Surekli oyun faaliyeti istemektedirler. 39
Okul éncesi gitim Dersten Sikilma | Sik sik boyama yapmak istemektedir. P3
alan gocuklarin Derse ilgisi azdir. 9
okuma yazma
2 | becerisi yoniinden Yanlis ses gitimi verilmistir. 11
Ilkbgretim 1. sinifta . -
karsilastiginiz Yanlis Okuma-Yazma| Harflerin gidi yonuni yank 6grenmitir. 5
sorunlar nelerdir? Egitim Sayilari kuralsiz yazar. 3
Harfleri diiz yapma@limindedir. 2
B Okul 6ncesi gitim zorunlu olmal. 47
Egitim Durumu — -
Okul 6ncesi gitimin suresi uzatiimali. 4
Okul 6ncesi gitimde hazirlik cakmalari uzun 23
okul o ok v tutulmali.
ul 6ncesi gitim uma Yazmaya - . .
vellk okuma yazma| Hazirlik Calsmalari Harflerin ya.zn.n.lnagrllk Yerllmell. 14
3 becerilerinin Okul dncesi gitim doneminde okumaya daha ¢ok >
gelisimine yénelik zaman ayriimali.
Onerileriniz nelerdir?) Anasinifinin cocuk icin sadece bir oyun alani dara | |
gorulmesi 6nlenmeli.
Tutum
Okul 6ncesi gitimin ¢cocuk bakicilgl yapan bir yer 1

Tartisma ve Sonug
Arastirmada @retmenlerin okuma becerileri ile ilgili géyliérine bakildginda, okul 6ncesig@tim alan
¢ocuklarin almayan cocuklara gére, okuma becefsiipde daha iyi olduklari konusunda ayni géru
sahip olduklarini g6zlenstir. Elde edilen bu bulgu, okul éncesi ile ilgilagilan farkli cakmalarla da
benzerlik ve tutarhlik gostermektedir. Celenk’if2003:78) yapfii calsmada, ilk okuma ve yazma
Ogretiminde, okul dncesi dénemde, zengin okuma-yaaraa-gerecleri ortaminda ygrek okuma-yazma
deneyimi kazanan, okuma-yazma gef@r@an aile ortamindan gelen, ailesinde 6yku veahdsmleyen,
gorsel ve dilsel algiyi gailirici resim ¢izme ve tamamlama kitaplariyla gah ve biyuk resimli kitaplarla
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tahmini okuma etkinliklerinde bulunan ¢ocuklarirhdabaarili olduklari belirtilirken, Yazici'nin (2002)
yaptgl calsmada da, okul 6ncesigéimi alan cocuklarin kelime bilgisi, cimle bilgisgenel bilgi,
eslestirme bilgisi, kopya etme bilgisi, sayi bilgisi, @#a olgunlgu ve okula uyum puanlarinin okul 6ncesi
egitimi almayan ¢ocuklara gore daha yuksek gldbulgusuna ukalmistir.

Arastirnada, okul dncesigdgim alan ¢ocuklarin okul dncesg@im almayan ¢ocuklara gore, yazilarini
esik veya dik yazmada farkli olmadiklari belirtilgtir. Ogretmen gorilerine gore, dizenli bir yazi
sekilde ayarlama, harfleri ve matematiksel ifadelarralina uygun yazma, silgiyi az kullanarak defter
temiz tutma, sembolleri soldangsad@ru yazma yoniinden okul 6ncegiten alanlari almayanlara gore
goc alan bdlgelerde dahashall oldusu sonucuna ukalmistir. Benzer bir cajmada Celenk (2003), okul
Oncesi okuma-yazma deneyimine sahip cocuklarin agmanda, okurken satirlarin, soldargesare
yukaridan gaglya dgru ilerledigi, yazilanlarin soylenebildi ve soéylenenlerin de yazilabifni
anladiklari, dolayisiyla yazi diliyle kogma dilini kendi deneyimleriyle gkilendirdiklerini belirtmektedir.
Farkli bir deysle elde edilen bulgular bu alanda yapilan spadilarla paralellik gostermektedir. Oktay
(1998), cocdun okul oncesi @tim kurumlarinda yazmayi ¢é, yazmak icin gerekli olan bilgi ve
becerileri kazangini ifade etmektedir.

Raban ve Ure (2000)’e gore, cocuklar yazinin naraal geldiini okul dncesi donemde kavramaya
baslamaktadir. Cocuklarin yazmadakisbalari okul éncesi donemde yazi ile ilgili denel@mkazanip
kazanmadiklarindan etkilenmektedir (Akt.: Yangif02:295). Sonu¢ olarakgtetmen gorglerine gore,
okul 6ncesi gitim alan @rencilerin okul 6ncesi @tim almayan @rencilere gore, yazma becerilerinin
gelisiminde okul 6ncesi@timin etkili oldugu stylenebilir.

Ucuinct alt problemle ilgili olarak gietmen gorilerine gore, okul dncesig#im alan @renciler
almayanlara goreekil, sembol vesaretlerin anlamlarini bilmede, gorgliireklam, resim ve fofgaflar
Uizerine yorumlar yapmada, st araclardan elde efti bilgileri sorgulamada, 6nceden gogiint
hatirlamada ve ayrintilar fark etmede dahgahh olduklari ifade edilmektedir. Ayni zamandarggllerle
kelime ve cumle gestirmedeki baarilarinin dgerlerine gére daha yuksek ofdugoérilmitir. Elde edilen
bulgulara bakildiinda @retmen gorilerine gore, okul dncesig#im alan gocuklarin okul dncesgiéim
almayanlara gore gorsel okumada dahgabl olduklari bulunmgtur. Benzer bulgulara farkli ¢ainalar
da rastlanmtir (Mangir ve Cgatay 1987, Akt.. Tgrul ve di., 2001:67). Okul 6ncesiggim alan
cocuklar zihinsel, dil, duygusal, fiziksel ve 6zkba becerileri ydninden almayan ¢ocuklara gérerahla
sekilde baar gostermektedirler (Esaspehlivan,2006:75). AyNaivre-Duret ve Burnod (2001)'a gore,
uygun bir gitim ortaminin @rencilerin okuma ve yazmaya hazir duruma gelmederigardimci oldgu
belirtimektedirler (Akt.: Yangin, 2007:295). Dolayyla okuma-yazma ve goérsel okuma konusunda elde
edilen bulgular literatir ile paralellik gostermedtir. Genel olarak bakilginda, @rencilerin okuma
yazma becerileri agisindan cinsiyet, kidem ve mesunan okul dgiskenleri arasinda birka¢ madde haric
anlaml bir fark olmady bulunmytur. Bu durumda agairilan degiskenler acisindangdetmen gorglerin
farlilasmadgl soylenebilir.

Okul oncesi gitim déneminde okuma becerisinin gaiine yonelik okuma yazmaya hazirlk
etkinlikleri geni yer tutmaktadir. Bunun devami olarak, igkétim 1. sinifta yer alan okuma yazma
becerilerine 6n hazirlik icin ¢ok sayida etkinligpyimaktadir. Bu etkinlikler dgal olarak okuma-yazma
becerisinin gefimine énemli bir katki gglamaktadir. Buna ganen go¢ alan bolgelerde okul 6éncegtien
alan @rencilerin 1. sinifta okuma yazma ile ilgili gogelerde bu agtirmadaki katilimci gretmenlere
gore, okul dncesigtim almayanlara oranla buyik bir fark gozlemletidsonucuna ukalmisgtir. Gog,
egitimi olumsuz yénden etkileyen bir faktor olmaklalikte, okul 6ncesi gitim almamak da daha ilerideki
egitim yasantisini olumsuz etkileyecekgair bir risk faktori olarak goérilmektedir. Dolayisydgretmen
gorislerine gore, go¢ bolgesinde yer alan okul dncggine alan ¢ocuklarin okul 6ncesgém almayan
¢ocuklara gore okuma-yazmada dahgabé olduklari gozlenngtir. Elde edilen bulgular, yapilan benzer
calismalarla paralellik gostermektedir.

Sonugcta, okul 6ncesig@gim ¢ocuzun bilissel, duyygsal, dil ve 6z bakim becerileri yoniinden oldukca
onemlidir. Okul 6ncesi @tim alan ¢ocuklar, almayan cocuklara gore Ozealikkuma-yazma alaninda
olumlu yonde farkhlik gostermektedir.
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Extended Abstract
Teacher competency is a significant factor affectire quality of education in a direct way. It ifaat that
teachers are expected to have particular competenmgiorder to train qualified students. Making the
quality of education high is possible by knownihg tompetencies teachers should have and causimg th
get these competencies through inservice or prieset@acher training programs. Kahgaoand Yangin
(2007) emphasize that qualified student trainingeigsted to teachers’ competencies. Because ofjbein
significant topic, National Education Ministry hawketermined teacher competencies named General
Teacher Competencies which are defined as 6 competéelds, 31 sub competencies and 233
performance indicators. One of the teacher compgtéealds is determined as learning teaching preces
Planning the course, preparing instructional makgridesigning instruction, designing instruction b
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regarding individual differences, designing outdaastivities, time and behavior management are
described as sub competencies in learning tea@noagss.

The purpose of this study is to identify prospextieachers’ opinions on their competencies in
learning teaching process, the reasons of themiams and whether their opinions differ according t
gender or not. The sample of the research, in whitted method is used, is composed of 382 fourth
grade prospective teachers being educated at Holudadculty at Mersin University. While descriptive
statistics are used to determine the opinions ofpective teachers on their competencies in legrnin
teaching process, t-test for independent sampledorme in order to determine whether prospective
teachers’ opinions differ as regards gender. Congralysis is used to determine the reasons of
prospective teachers’ opinions on their competariciéearning teaching process.

This research was made on the basis of the regpamtinions of the 1st Grade Teachers of Primary
Education in the densely immigrant-receiving parft¢he City of Mersin for determining what the firs
reading-writing skills of the students therein wereelation with their status on whether they nackived
pre-school education, or not. Survey model was uisetie study for determining the actual condition.
Survey model is a research approach, intended decribing a past, or current situation in its actua
condition (Karasar, 2000). Study group of the aesle is comprised of 54 1st Grade Teachers of Byima
Education in the densely immigrant-receiving paftshe City of Mersin. Regarding the study group to
which the research was to be applied, Planningcirate of Mersin Metropolitan Municipality was
submitted with a petition, following the respectimeeting with Mersin Governorate. In response ® th
said petition, it was learned that, the most dgniseiigrant-receiving central municipalities of tBéy of
Mersin were Akdeniz and Toroslar Municipalities.\vittey contacted similarly with Akdeniz and Toroslar
Municipalities, it was further ascertained thag thost densely immigrant-receiving quarters of $tao
Municipality were Kurdali, Mevlana, Alsancak, Detai, and Mustafa Kemal; and that those of Akdeniz
Municipality were Gung Gundg@du and Siteler, and Kurdali, and that there weteta of 11 primary
education schools in the said quarters. “Teach@u&stionnaire Form”, comprised of three sectiorss w
applied to the 1st Grade Teachers of Primary Edutats the data collection tool of the study.
Questionnaire was prepared to receive the resgegfiinions of the serving teachers, and was coegbris
of Personal Information Form, First Reading-Writigills Questionnaire, and of Open-Ended Questions.
SPSS 15 package program was applied in the restartne statistical analysis of the data, haviegrb
received from the questionnaires, which were agptiethe teachers, and frequency, t-test, and Atesta
were made as per each article of the questionrBie.data, having been received during the resdarch
means of the open-ended questions, were examinddnterpreted by way of content analysis. Content
analysis is a systematic analysis of written andbalematerials. Content analysis may be definea as
process of quantifying (digitizing) what the peopleve said, and written, according to clear insibas
(Balci, 2001). Opinions of two experts were recéiire analysing the available data. For the relighof
the analysis of the qualoitative data, Miles & Huban reliability formula was used (Miles & Huberman
1994). As a result of the conducted analysis, diaevof Miles & Huberman reliability formula wasuiod
as 83. This is a value, which proves the reliabdit the interview data. The findings, having bedtained
from the research, may be summarized as follows:

» According to the teachers, students in the immigraceiving parts of the city, who had received
pre-school education were more successful in tefmeading, writing, and visual reading skills,
in comparison to those who had not received preaadducation.

* According to the genders of the teachers, a meaiddference was found for the favor of male
teachers, in view of the teachers’ opinions onrd#aling-writing skills of the 1st Grade Students
of Primary Education in the immigrant-receiving tgaof the city. However, no meaningful
difference could have been found in view of thgdin@ons on the visual reading skills of the same
student population.

» According to the seniority of the teachers, no nivegful difference could have been found in
view of their opinions on the reading skills of tt@dents in the immigrant-receiving parts of the
city.

» According to the professional seniority of the teers, a meaningful difference was found for the
favor of teachers with seniority ranging from 111 years, in view of the teachers’ opinions on
the writing skills of the students in the immigraateiving parts of the city. However, no
meaningful difference could have been found in vigtheir opinions on the visual reading skills
of the same student population.

» According to the schools from which the teacherd geaduated, a meaningful difference was
found for the favor of teachers who had graduatechf2 yearly institutes of education, in view of

223
Cilt 9, No 1, Nisan 2013



GOGLE GELEN OKUL ONCHS;OCUKLARIN/LKOKUMA YAZMA BECERER/NE /L/SKIN 1.
SINIF OGRETMENLERBN/N GORUSLER/
the teachers’ opinions on the reading skills ofshelents in the immigrant-receiving parts of the
city.
» According to the schools from which the teachemd ¢naduated, no meaningful difference could

have been found in view of their opinions on thétimg and visual reading skills of the students
in the immigrant-receiving parts of the city.

After all, it was concluded that, in view of thetders’ opinions, pre-school education had cortebu
to the development of the reading-writing skillstioé students in the immigrant-receiving partshef ¢ity
from various standpoints, however it was also asthetl that, those who had undergone pre-school
education were prone to get bored from studyingengrickly. Consequently, preparatory reading-wgitin
activities intended for developing reading skikke up an extensive coverage throughout the pra@stch
education period. As a continuation of this, numsr@activities are being performed for preliminary
preparation to the reading-writing skills beingluded in 1st Grade of Primary Education. Thesevitiets
naturally provide significant contribution to thewklopment of reading-writing skills. Despite tfeést,
according to the participant teachers of this nesgat has been concluded in view of the indicat@n
terms of reading-writing in 1st Grade) of the stddn the immigrant-receiving parts of the citjpahas
received pre-school education, a great deal oéwdiffce has been observed in comparison of those who
has not received pre-school education. While imatign is a factor, which negatively affects edumati
lack of pre-school education is also seen as anoibk factor which may negatively affect future
educational experiences. Therefore, according ¢oofsinions of the teachers, students with pre-dchoo
education in the immigrant-receiving parts of titg bave been found more successful in readingivgit
in comparison to those lacking pre-school educatfrailable findings show parallelism with similar
previously conducted researches.
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