Ilkégretim Birinci Kademedeki (7-11 Yas Grubu)
Cocuklarin Korunum Gelisim Duzeylerinin Cinsiyet
ve Simif Degiskeni Acisindan incelenmesi
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Ozet — Bu arastirmamn amaci, Mersin Cocuk Yuvasinda yasayan 7-11 yas grubu cocuklar ile,
ailesinin yaninda yasayan 7-11 yas grubu cocuklarin sayi, miktar, madde, uzunluk, agirlik, alan ve
hacim korunumu gelisim dlzeylerini cinsiyet ve sinif degiskenleri agisindan incelemektir. Arastirma
grubunu, Mersin Cocuk Yuvasinda yasayan ve bir Tlkogretim Okulu’nda 6grenimlerini stirdiiren 7-11
yas grubu 30 cocuk ile, ayn: okulda dgrenimlerini strdiren ve ailesiyle yasayan 7-11 yas grubu
cocuklardan rastgele secilmis 30 g¢ocuk olmak Uzere toplam 60 cocuk olusturmaktadir. Arastirma
verilerinin elde edilmesinde, Piaget’nin (1952) say1, miktar, madde, uzunluk, agirlik, alan ve hacim
korunumunun kazanihp kazanilmadigint incelemek Uzere gelistirdigi problemler kullanilmigtir.
Ayrica, ¢ocuklarla ilgili verilere ulasmak igin arastirmacilar tarafindan hazirlanan bir kisisel bilgi
formu kullaniimistir. Cocuklarin korunum kavramlarint kazanmalar: arasinda fark olup olmadigin
test etmek amaciyla verilere y? testi uygulanmistir. Analizler sonucunda, bazi hiicrelerin beklenen
frekans degerleri besten kiigiik olan degerler icermesi nedeniyle Fisher’in Exact testi kullanilmigtir ve
hata pay: Ust sinir1 0.05 kabul edilmistir. Arastirma bulgulari; kurum bakim: altinda ve ailesinin
yaninda yasayan 7-11 yasindaki ¢ocuklar arasinda sayi, miktar, madde, uzunluk, agirlik, alan ve
hacim korunumu gelisim diizeyleri acisindan cinsiyete gére anlaml bir farklihik bulunmadigini, sinif
durumuna gore ise sadece sayr korunumu agisindan ailesiyle birlikte yasayan c¢ocuklar lehine 0.05
diizeyinde anlaml: bir farkhilik bulundugunu géstermistir.

Anahtar sozclkler — Korunum, ¢ocuk yuvast, cinsiyet, sinif.

Abstract — An Investigation of Elementary School Students’ (7-11-years-old) Conservation
Development Levels According to Sex and Grade — The purpose of this study was to examine whether
there were developmental differences between children (aged 7-11) living with their parents and
living in Mersin Kindergarten of State Orphanage onto the conservation of number, quantity,
substance, length, weight, space, volume, as to sex and grade. The sample of the study consisted of 60
7-11 aged children, 30 of those were living with their parents and the other 30 were living in Mersin
Kindergarten of State Orphanage and attending a primary school. The data was gathered by using the
problems developed by Piaget (1952) for examining the concept of conservation. Besides, an
individual information sheet prepared by the researchers to get the information about the application
results. The x? test was applied to test whether there are any differences on the concept of
conservation between the children. According to the results, since some of the cells’ expected
frequency value is under five, Fisher’s Exact Test was applied and significance of the level was 0.05
for all analysis. There were no significant differences for the qualities of the quantity, substance,
length, weight, space, volume, situation of sex, but according to grade it was found that only the
conservation of number was 0.05 on the side of the children who are living with their parents.

Key words — Conservation, kindergarten of state orphanage, sex, grade.
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Giris

Bilgi, teknoloji ve sosyal yasamda ortaya ¢ikan kokll degisimler ve yasamin giderek
daha karmasik bir hale gelmesi, bireyin giindelik yasamini, géstermesi gereken bilissel
performansini ve buna bagh olarak biligsel gelisimini de etkilemektedir.

Bilis, karmasik bir organizmanin karmasik bir cevreye biyolojik uyum sirecinin
Ozel bir bicimidir (Piaget 1970). “Bilissel” terimi, bilgiyi, bellegi, akil yuritmeyi,
problem ¢6zmeyi, kavramlar: ve distinmeyi, yani zihni icine alir (Gander ve Gardiner,
2001; Kuglikkaragtz, 2003). Bu acidan degerlendirildiginde, bilissel gelisim ise,
algilama, bellek, diisinme, mantik, 6grenme, betimleme, kavram kazanma, problem
¢cozme ve akil yarttme gibi biligsel dzelliklerin timinin gelisimini igeren karmasik bir
surectir (Kircaali, 1987; Klahr, 1992; Lugo ve Hershey, 1979; McConnell ve
Philipchalk, 1992). Piaget, olusturdugu biligsel gelisim kuramiyla bu karmasik stirecin
aydinlatilmasinda biyuk rol oynamstir (Kircaali, 1987).

Piaget’nin kurami etkilesimci bir kuram olup, biligsel gelisimde dogustan edinilen
bilissel o6zelliklerle c¢evresel etmenlerin karsilikli etkilesiminin 6nemli oldugunu
vurgulamaktadir (Bakken ve ark., 2001; Berk, 2000; McConnell ve Philipchalk, 1992;
Woolfolk ve Nicolich, 1984). Organizma, amagli, arastirnci ve aktiftir (Senemoglu,
1997).

Piaget (1950; 1952) nin bilissel gelisim kurami, gelisim siireci igerisindeki insanin
dogumundan yetiskin disiincesine sahip oluncaya kadar gecirdigi bilissel degisiklikleri
icinde dinyay: nasil anladigi, diinyas: icindeki nesne ve olaylar nasil yorumladiklar
ve onlara nasil uyum sagladiklarim agiklamaya caligmaktadir. Ayrica, ¢ocuklarin,
nesnelerin islem ve ozelliklerini, nesneler igindeki benzerlik ve farkliliklar1 nasil
tanimladiklarini, nesne ve olaylar icindeki degisimlerin nasil gerceklestirdiklerini ve
bunlart nasil 6grendiklerini anlamaya ¢alisr.

Flavell (1985)’e gore Piaget’nin kavramsallastirdigi, bilgi edinme ve insa etme
surecinde son derece aktif rol oynayan biligsel sistem, kendi bilgisini olustururken
bilgiyi duyu organlarina sunuldugu sekliyle pasif olarak kopya etmekten ¢ok, gevresel
bilgiyi aktif bir sekilde secip yorumlamaktadir.

Piaget’ye gore gelisim, bir “denge-dengesizlik-yeni bir denge” surecidir; bir baska
deyisle, “daha distk bir denge durumundan daha yiiksek bir denge durumuna ilerleme”
olayidir ve olgunlasma, deneyim, toplumsal aktarim ve dengelenme araciligiyla
saglanmaktadir (Bacanli, 2005).

Bu nedenle, Piaget (1970, 1973), insan bilisinin gelismesinde bu dort temel faktoriin
etkili oldugunu kabul ederek bilissel gelisimi etkileyen faktorleri su sekilde formule
etmigtir:

Biligsel Gelisim= Olgunlagma + Deneyim + Toplumsal aktar:m + Dengelenme.
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Piaget (1950; 1952) bilissel gelisimi, niteliksel olarak birbirinden farkl: dért temel
doneme ayirarak aciklamistir (Bjorklund, 2000; Piaget ve Inhelder, 1969;
Woolfolk,1998; Zeytinoglu, 1980). Bu donemler;

1- Duyusal-Motor Dénem [Sensory-Motor Period] 0-2 yas.

2- Islem Oncesi D6nem [Pre-Operational Period] 2-7 yas.

3- Somut Islemler Donemi [Concrete Operational Period] 7-11 yas.

4- Soyut islemler Donemi [Formal Operational Period] 11 ve yukar yas.

Piaget (1950; 1952)’ye goére, somut islemler dénemi bilissel gelisimin en temel
dénemidir. Cunkd, bu donem bireyin islem yapma becerisini kazandigi dénemdir. Buna
bagl olarak bu dénemin en temel niteliksel degisikligi ise bir nesnenin gorinimi
degisse de sayi, miktar, agirlik, hacim gibi belli 6zelliklerinin degismemesi durumunun
cocuklar tarafindan anlasilabildigi korunum becerisinin kazanilmasidir. Flavell
(1963)’e gore, Piaget korunumu disiince gelisim sireci agisindan bir dénim noktas:
olarak gormektedir.

Diger bir deyisle, Piaget’ye gore, korunum, islem 6ncesi donem dlsuincesindeki
mantik dis1 niteligin degiserek yerini mantikli, tutarl, esnek, gecisli ve akilci
disuncenin almasina olanak saglamasi, islem-dncesi dlslinceden somut islemler
distlincesine gecisi olanakli kilmast ve islemsel dislncenin varhgimin ya da
yoklugunun gostergesi olmasi nedeniyle ¢ok biylk 6nem tasimaktadir (Zeytinoglu,
1980).

Piaget, kuraminda, gerek bilissel gelisimin dort temel doéneminin, gerekse
doénemlerin her birinde kazanilan cesitli niteliklerin evrensel oldugu ifade edilmektedir
(Craig, 1996). Ancak, bilissel gelisimin Piaget tarafindan onerilen kurama uygun bir
gelisim sureci izleyip izlemedigi de tartisilmakta ve gerek bilissel gelisim kuraminin,
gerekse korunum kavraminin evrensel bir nitelik gdstermeyebilecegini, bir baska
ifadeyle, kultire bagh olarak degisebilecegini, her toplumda farkli bir dénemde
kazanilabilecegini gostermektedir (Bardoville-Crema, Black ve Feldhusen, 1986; Case
ve Okamoto, 1996; Capri, 2004; Dasen, 1984; Dasen ve ark., 1985; Dasen ve
deRibaupierre, 1987; DaSilva ve Winnykamen, 1998; Goswami, 2001; Larivee,
Normandeau ve Parent, 2000; Mwamwenda ve Mwamwenda, 1989; 1990; 1991;
Roazzi, 1997; Siegler, 1995; Simon ve Klahr, 1995; Sophian, 1995).

Bu dogrultuda, yapilan bazi1 cahsmalarda, biligsel gelisim sirecinin Piaget
tarafindan Onerilen hiyerarsik yapisinin dogru olabilecegi, ancak, bilissel gelisim
surecindeki niteliklerin birey tarafindan kazamilmasinin éngoriilen yas siniflamasina
uygun olmayabilecegi, bazi becerilerin daha erken yaslarda kazanilabilmesine karsin,
bazi becerilerin yeterli bir olgunlasma diizeyi ve uyarici zenginligi olmadan highir
zaman kazanilamayabilecegi iddia edilmektedir (Bakken, Thompson, Clark, Johnson
ve Dwyer, 2001; Howley ve Howe, 2004; Kolobe, 2004; Kuhn ve Angelev, 1976;
Pasnak ve ark., 1996; Suizzo, 2000; Sutherland, 1999; White ve Ferstenberg, 1978).
Wadsworth (1978; 1996)’a gore ise, uyarict miktari agisindan zengin bir cevre icinde
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yetisen cocuklarin yetismeyenlere gore bilissel gelisim seviyeleri daha yiiksektir. Bu
nedenle, cocugun yasaminin ilk yillarinda gevresi ve gevresi Uzerinde giristigi eylemler
ve cevrede varolan uyarict miktar: biligsel gelisim agisindan énemli bir yere sahiptir
(Yavuzer, 1996). Aym zamanda, erken yaslarda verilen uyaricilarin paralelinde de
bilissel gelisim hizlanmaktadir (Pektas, 2003). Tim bu bulgular, toplumun kendine
0zgu kaltirel orlntalerinin, olgunlagmanin ve uyarict miktar: agisindan zengin bir
cevrenin bilissel gelisimi ve buna bagh olarak korunum gelisimini olumlu ya da
olumsuz yonde etkileyebilecegini gdstermektedir.

Gelismekte olan cocuk, normal ve saglikl bir bilissel gelisim ve buna bagh olarak
korunum gelisiminin temellerini dncelikle anne-baba ve gocuk Ugclusiinin olusturdugu
bu aile kurumu icinde gelistirmektedir (Biyikli, 1982). Ancak, bu durumda kurum
bakimi altinda yasayan korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin saghkl: bir bilissel gelisim ve
korunum gelisimi icin gerekli olan uyarici gevreden yoksun olduklar: diistinllebilir.

Pektas (2003) kurum bakimi altinda yasayan ¢ocuklarin ailesinin yaninda yasayan
cocuklara nazaran daha az uyariciyla karsilastiklarini ifade etmekte ve kurum
cocuklaryla ailesinin yaninda yasayan cocuklarin biligsel gelisimleri arasinda
farkliliklar oldugunu ileri stirmektedir.

Cesitli nedenlerle aile ortamindan ayrilip Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme
Kurumuna bagh kurumlarda 2828 sayilh Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu
Kanunu hiikiimlerine bagh olarak korumaya alinan korunmaya muhtag ¢ocuklar, kanun
tarafindan “Beden, ruh ve ahlak gelisimleri veya sahsi giivenlikleri tehlikede olup;

a- Ana veya babasiz, ana ve babasiz,

b- Ana veya babasi veya her ikisi tarafindan terk edilen,

c- Ana ve babasi tarafindan terk edilip; fuhus, dilencilik, alkolli ickileri veya
uyusturucu maddeleri kullanma gibi her tirli sosyal tehlikelere ve kot
aliskanliklara karsi savunmasiz birakilan ve basi bosluga sirlklenen ¢ocuklar”
olarak tamimlanmaktadir (Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu
[SHCEK]Mevzuati, 2002).

Bu durumda, anne ve babasi tarafindan yeterli bakim saglanamayan ve devletin
actigi bir bakimevi ya da yetistirme yurduna kabul edilen bu cocuklar en az bakim,
beslenme ve en Onemlisi sevgi yoksunlugu gekerek buyudiklerinden, aradan gegen
yillar siiresince gosterdikleri fiziksel, bilissel, duygusal ve sosyal gelisme, aile ortam
icinde yasayan cocuklardan daha disik dizeyde olmaktadir (Pektas, 2003). Bu ydnde
yapilan bazi calismalar yasamin ilk yillarin beslenme yetersizligi sonucu olusan
gelisimsel gerilik durumunun, yaklasik 8-9 yaslar ile azami 15 yas civarindaki
cocuklarin 1Q puanlari, okul performanslari ve korunum test sonuglar: Uzerinde derin
etkilere sahip olduguna (Galler ve Ramsey, 1987; Galler, Ramsey, Morely, Archer ve
Salt, 1990; Mendez ve Adair, 1999) ve 1Q puani, okul performans ile gelisimsel gerilik
arasinda yiksek diizeyde bir iliski olduguna isaret etmektedir (Grantham ve McGregor
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ve Cumper, 1992; Grantham ve McGregor, 1993; Grantham ve McGregor, Powell,
Walker ve Himes, 1991; Shariff, Bond ve Johnson, 2000).

Bu acidan degerlendirildiginde, bu ¢ocuklarin aileden yoksun olarak kurum bakimi
altinda biligsel gelisimleri igin gerekli cevresel uyaricilardan yoksun kalarak
yetismeleri, aile ortaminda yasayan gocuklara gore bilissel gelisim ve buna bagl olarak
korunum gelisimi acisindan geri kalmalarina ve gelisimsel acidan problemler
yasamalarina neden olabilecegi dislnulebilir.

Diger taraftan, kurum bakimi altinda ve ailesinin yaninda yasayan cocuklarin
gelisimsel duzeyleri Gzerinde yur(tilen arastirmalarin hemen hemen timiinde, kurum
bakimi altinda yasayan ¢ocuklarin tim gelisim alanlarinda ailelerinin yaninda yasayan
cocuklara gore gelisimsel olarak geri oldugu sonucu bulunmustur (Biyikli, 1982;
Boratav, 1998; Firincioglu, 1982; Gindogdu, Zeren, ve Muslu, 1999; Hodges ve
Tizard, 1989; Landesman, 1990; Mesic, 2000; Miller ve ark., 1995; Pektas, 2003;
Sloutsky, 1997; Tizard ve Hodges, 1978; Yanbasti, 1971; Washington, 1989). Buna
karsin, Capri (2004) caligmasinda, yalmzca 8 yasindaki gocuklarda say: korunumunu
kazanmalar1 agisindan anlamli bir fark oldugunu, diger highir yas grubunda ise
herhangi bir farklilik olmadigini bulmustur.

Literatlir incelendiginde, lkemizde, Capri (2004) nin arastirmasinin diginda, kurum
bakimi altinda yasayan c¢ocuklarda bilissel gelisim kuraminin temel kavram ve
nitelikleri ile ilgili cahsmalarin bulunmadig: gorilmektedir. Bu acgidan, kurum bakimi
altinda yasayan cocuklarda korunum kavraminin kazanilma sirecini etkileyebilecek
degiskenlerin arastiritimasinin yararh olacag: diistiniilmektedir.

Yukanda kisaca deginilen kuramsal yaklasim ve aciklamalar isiginda, bu
arastirmanin amaci, Mersin Cocuk Yuvasinda ve ailesinin yaninda yasayan ilkdgretim
birinci kademedeki (7-11 yas grubu) ¢ocuklarin say1, miktar, madde, uzunluk, agirhk,
alan ve hacim korunumu gelisim diizeylerini cinsiyet ve simif durumu acgisindan
incelemektir.

Yontem

Arastirma Grubu

Arastirma grubunu, Mersin Cocuk Yuvasinda yasayan ve Mersin’de bir Ilkogretim
Okulu’nda 6grenimlerini slrdiren 7-11 yas grubu 30 kurum c¢ocugu ile ailesinin
yaninda yasayan ve ayni okulda 6grenimlerini siirdiiren ayni yas grubu c¢ocuklardan
seckisiz olarak secilmis 30 cocuk olmak (zere toplam 60 cocuk olusturmaktadir.
Arastirma kapsamina giren bireylerin 6’s1 (%10.0) 7 yas, 12’si (%20.0) 8 yas, 10’u
(%16.7) 9 yas, 18’i (%30.0) 10 yas ve 14’0 (%23.0) de 11 yas grubunda yer
almaktadir.
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Veri Toplama Araclar:

Korunum kavraminin ne zaman ve nasil kazanildigini, gesitli niceliklere (say1, madde,
uzunluk, miktar, agirlik, alan ve hacim) hangi sirayla ve hangi yaslarda genellendigini
ve korunum oncesi distnce ile korunum distncesi arasinda ne tir farkliliklarin
bulundugunu aydinlatmay: amaglayan Piaget, cesitli niceliklerin korunumlarini élgmek
amaciyla birgok problem gelistirmistir.

Aragtirma verilerinin elde edilmesinde, Piaget’nin sayi, miktar, madde, uzunluk,
alan ve hacim korunumunun kazanilip kazamlmadigini incelemek tizere gelistirdigi bu
problemler (Giinge, 1973) kullanilmustir.

Ayrica, aragtirmacilar tarafindan uygulama sonuclarinin yazilmas: ve g¢ocuklarla
ilgili yas, yasadigi yer gibi Kisisel bilgilerin elde edilmesi amaciyla da bir uygulama
formu olusturulmustur.

Verilerin Analizi

Verilerin istatistiksel analizleri igin SPSS paket programinin 12.0 versiyonu
kullanilmistir. Kurum bakimi altinda yasayan 7-11 yaslari arasindaki cocuklar ile
ailesinin yaninda yasayan 7-11 yas grubu cocuklarin sayi, miktar, madde, uzunluk,
agirlik, alan ve hacim korunumu niteliklerini kazanmalarinda bazi degiskenler
acisindan fark olup olmadigin test etmek amaciyla verilere y2 [Chi-Square] testi
uygulanmistir. Analizlerde, bazi hicrelerde beklenen frekans degerleri besten kiiguk
oldugu icin Fisher’in Tam Olasilik Testi [Exact Test] kullamlmstir. Elde edilen
verilerin istatistiksel olarak anlamliligini test etmek icin hata pay: st sinirt 0.05 kabul
edilmistir.

Bulgular
Bu bélimde, arastirmada elde edilen bulgular sunulmustur.

Kurum bakimi altinda ve ailesinin yaminda yasayan cocuklann cinsiyet ve sinif
durumu degiskenlerine iligkin frekans ve ylzde degerleri Tablo 1’de verilmistir. Tablo-
1’e bakildiginda, arastirmaya katilan 6grencilerin 32’si (%53.3) kiz, 28’i (%46.7)
erkektir. Arastirma grubundaki 6grencilerden 12’si (%20.0) birinci sinif, 15’ (%25.0)
ikinci sinif, 14’0 (%23.3) tcuncl simif, 10’u (%16.7) dérdincii simf ve 9’u (%15.0) da
besinci sinif 6grencilerinden olusmaktadir.

Kurum bakimi altinda ve ailesinin yaninda yasayan 7-11 yas grubu ¢ocuklarin sayi,
miktar, madde, uzunluk, agirlik, alan ve hacim korunumu gelisim dizeylerinin cinsiyet
ve sinif degiskenlerine iliskin frekanslar: Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2’de; kurum bakimi altinda ve ailesinin yanminda yasayan cocuklar cinsiyet
degiskeni agisindan degerlendirildiginde, ailesinin yaninda yasayan 7-11 yas grubu kiz
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Tablo 1: Kurum Bakim: Altnda ve Ailesinin Yannda Yasayan Cocuklar:n Cinsiyet ve
Sinif Degigskenlerine 7ligkin Frekans ve Ylzde Degerleri

Frekans Yizde(%)
L Kiz 32 53.3
Cinsiyet
Erkek 28 46.7
1. Sinif 12 20.0
2. Sinif 15 25.0
Sinif 3. Sunuf 14 233
4, Sinif 10 16.7
5.Sinif 9 15.0

cocuklardan onbirinin sayi, yedisinin miktar, yedisinin madde, besinin uzunluk,
sekizinin agirhk, G¢inln alan ve birinin hacim korunumunu kazandigi, besinin sayi,
dokuzunun miktar ve madde, onbirinin uzunluk, sekizinin agirlik, onticiniin alan ve
onbesinin de hacim korunumunu kazanamadigi gorilirken, kurum bakimi altinda
yasayan kiz ¢ocuklardan, onyedisinin sayi, altisinin miktar, yedisinin madde, besinin
uzunluk ve agirhik, ikisinin alan ve birinin hacim korunumunu kazandigi, dokuzunun
sayr ve madde, onunun miktar, onbirinin uzunluk ve agirhk, ondordinin alan ve
onbesinin hacim korunumunu kazanamadigi gortlmektedir. Ayni sekilde, ailesinin
yaninda yasayan erkek cocuklardan onikisinin say1, sekizinin miktar, altisinin madde,
Gclndn uzunluk, besinin agirhk, ikisinin alan ve birinin hacim korunumunu kazandigi,
ikisinin say1, altisimn miktar, sekizinin madde, onbirinin uzunluk, dokuzunun agirlik,
onikisinin alan ve onigunin hacim korunumunu kazanamadigi gortlirken, kurum
bakimi altinda yasayan erkek cocuklardan yedisinin say1, besinin miktar, Gcunin
madde, ikisinin uzunluk, birinin agirlik, alan ve hacim korunumunu kazandigi,
yedisinin sayi, dokuzunun miktar, onbirinin madde, onikisinin uzunluk, oni¢iniin de
agirhik, alan ve hacim korunumunu kazanamadigi gériilmektedir.

Simif degiskeni acisindan degerlendirildiginde, ailesinin yaninda yasayan birinci
sinifa devam eden 7-11 yas grubu ¢ cocugun da hicbir korunum tiiriinti kazanamadigi
goralurken, kurum bakimi altinda yasayan dokuz cocuktan yalnizca birinin say
korunumunu kazancigi, diger korunum tdrlerini ise dokuzunun da kazanamadig
gorulmektedir. Ailesinin yaninda yasayan ve ikinci sinifa devam eden 6grencilerden
altisinin sayi, ikisinin miktar ve uzunluk, birinin madde korunumunu kazandigi,
dordiinin miktar, besinin madde, altistnin da uzunluk, agirhik, alan ve hacim
korunumunu kazanamadiklari gorulurken, kurum bakimi altinda yasayan gocuklardan
ikisinin sayr ve miktar, ikisinin madde, uzunluk ve agirlik, birinin hacim korunumunu
kazandigi, altisinin say: ve miktar, yedisinin madde, uzunluk ve agirlik, sekizinin alan
ve timindn hacim korunumunu kazanamadiklar: gériilmektedir. Ayn sekilde, ailesinin
yaninda yasayan ve Uginci sinifa devam eden Ogrencilerden besinin sayi, ikisinin

Mersin Universitesi Egitim Fakltesi Dergisi



CAPR/ & CEL/KKALEL/ 55

Tablo 2: Kurum Bakim: Alt:nda ve Ailesinin Yan:nda Yasayan 7-11 Yas Grubu
Cocuklarin Say:;, Miktar, Madde, Uzunluk, Agirlik, Alan ve Hacim Korunumu
Gelisim Duzeylerinin Cinsiyet ve Sin:if Degiskenlerine Iliskin Frekanslar:

Say:  Miktar Madde Uzunluk Agirlik  Alan  Hacim
T £ 8 R 2 8 2 28 8 2 8 ¢ F
Degisken Kategori éa;am a2 3 2 3 38 3 8 3 a2 3 a2 3 & 3
rtami a o a a a o o
Kiz Ev 17 5 7 9 7 9 5 11 8 8 3 13 1 15
Cinsiyet Kurum 9 7 6 100 7 9 5 11 5 11 2 14 1 15
Erkek Ev 12 2 8 6 6 8 3 11 5 9 2 12 1 13
Kurum 7 7 5 9 3 11 2 12 1 13 1 13 1 13
1 Sinif Ev o 3 0 3.0 3 0 3 0 3 0O 3 0 3
Kurum 18 0 9 0 9 0 9 0 9 0 9 o0 9
2 Sinif Ev 6 0 2 4 1 5 0 6 0 6 0 6 0 6
Kurum 3 6 3 6 2 7v 2 7 2 7 1 8 0 9
Ev 5 3 2 6 2 6 0 8 2 6 0 8 0 8
St 3Snf em | 4 2 2 4 2 4 1 5 0 6 0 6 0 6
4. Sinif Ev 7 0 5 2 6 1 4 3 6 1 2 5 0 7
' Kurum 3 0 3 0 3.0 3 0 3 0 2 1 1 2
5 Sunif Ev 5 1 6 0 4 2 4 2 5 1 3 3 2 4
Kurum 3 0 3.0 3 0 1 2 1 2 0 3 1 2

miktar, madde ve agirlik korunumunu kazandigi, U¢inin sayi, U¢liniin miktar, madde
ve agirlik, Gcundn uzunluk, alan ve hacim korunumlarini, kurum bakim: altinda
yasayan cocuklardan ikisinin sayi, dordinin miktar ve madde, besinin uzunluk,
altisimin ise agirhk, alan ve hacim korunumlarini kazanamadiklar gdriilmektedir.
Ailesinin yaninda yasayan ve dordinci sinifa devam eden dgrencilerden yedisinin sayi,
besinin miktar, altisinin madde ve agirlik, dérdiniin uzunluk, ikisinin alan korunumunu
kazandig, ikisinin miktar, birinin madde ve agirlik, d¢linin uzunluk, besinin alan ve
yedisinin hacim korunumunu kazanamadiklart gorilirken, kurum bakimi altinda
yasayan (¢ cocuktan ikisinin alan, birinin de hacim korunumunu kazandigi, diger
korunumu tirlerini ise kazanamadiklari gorilmektedir. Son olarak, besinci sinifa
devam eden ve ailesinin yaninda yasayan ¢ocuklardan besinin sayr ve agirlik, altisinin
miktar, doérdinin madde ve uzunluk, Gglinin alan, ikisinin hacim korunumunu
kazandigi, birinin say1 ve agirhik, ikisinin madde ve uzunluk, birinin agirhik, Gg¢unin
alan, dordinin de hacim korunumunu kazanamadiklar1 goértlirken, kurumda yasayan
cocuklardan Uglintin say1, miktar ve madde, birinin uzunluk, agirlik ve hacim, Gglnin
de alan korunumunu kazanamadiklar: gériilmektedir.

Kurum bakim: altinda yasayan 7-11 yas grubu c¢ocuklar ile ailelerinin yaninda
yasayan 7-11 yas grubu cocuklarin say1, miktar, madde, uzunluk, agirlik, alan ve hacim
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Tablo 3: Kurum Bakim: Alt:nda ve Ailesinin Yan:nda Yasayan 7-11 Yag Cocuklar:nin
Say:, Miktar, Madde, Uzunluk, Agirlik, Alan ve Hacim Korunumlar:n: Cinsiyet ve
Sinif Degigkenleri Agisindan Kazanip Kazanmad:klarma fliskin Fisher’in Tam
Olas:lik Testi (Exact Test) Sonuclar:.

Sayr Miktar Madde Uzunluk Agirlik  Alan Hacim
p p p p p p p

Kiz 0.285 1.000 1.000 1.000 0.473 1.000 1.000

Cinsiyet Erkek | 0103 0449 0420 1000 0165  1.000  1.000

1. Sinif 1.000 - - - - -
2.Smif | *0.028  1.000 1.000 0.486 0.486 1.000 -
Sinif 3. Sinif 1.000 1.000 1.000 0.429 0.473 - -
4. Sinif - 1.000 1.000 0.475 1.000 0.500 0.300
5. Sinif 1.000 - 0.464 1.000 0.464 0.464 1.000
Not: *0.05 anlamlilik dizeyi

korunumlarin1 kazanmalar1 arasinda cinsiyet ve simif degiskenleri agisindan fark olup
olmadigini test etmek amaciyla verilere Fisher’in Tam Olasihk Testi [Exact Test]
uygulanmis ve sonuclar Tablo-3’de verilmistir.

Tablo 3’e bakildiginda; kurum bakim: altinda ve ailesinin yaninda yasayan 7-11 yas
cocuklarinin cinsiyet agisindan sayi, miktar, madde, uzunluk, agirhik, alan ve hacim
korunumu kavramlarini kazanma dizeylerinin 0.05 diizeyinde anlamli bir farklilik
gostermedikleri gorulmektedir.

Ayni sekilde, her iki grupta yer alan ¢ocuklarin sinif agisindan sayi, miktar, madde,
uzunluk, agirhk, alan ve hacim korunumu kavramlarini kazanma dizeyleri
degerlendirildiginde, ikinci sinifa devam eden ve ailesinin yaninda yasayan 7-11 yas
cocuklarinin kurum bakimi altinda yasayan ayni yas ¢ocuklarina gére say1 korunumunu
kazanma dlizeyleri agisindan anlamh fark gosterdikleri goriilmektedir (p<0.05). Ancak,
bu iki grup miktar, madde, uzunluk, agirlik, alan ve hacim korunumu kavramlarin:
kazanma durumlar: agisindan 0.05 diizeyinde anlaml bir farklilik géstermemektedir.

Tartisma ve Yorum

Bu bolimde, istatistiksel analizler sonucunda elde edilen veriler literatiir 1g1ginda
tartisilmis ve yorumlanmustir.

Kurum bakimi altinda ve ailesinin yaninda yasayan 7-11 yas grubu cocuklarin
cinsiyet degiskeni acisindan sayi, miktar, madde, uzunluk, agirlik, alan ve hacim
korunumu gelisim diizeylerine gére anlamh bir fark bulunamamistir. Bu bulgu, cinsiyet
ile ilgili birgok arastirma bulgusu ile paralelik gosterirken (Bam, 1982; Haktanir, 1994;
Heron ve Simonsson, 1969; Heron ve Dowel, 1973; Jahoda, Deregowski ve Sinha,
1974; Johnson ve Meade, 1987; Kelly, 1971; Kiminyo, 1977; Lewis ve Mulford, 1974;

Mersin Universitesi Egitim Fakltesi Dergisi



CAPR/ & CEL/KKALEL/ 57

Linn ve Petersen, 1985; Mwangange, 1976; Mwamwenda, 1991; Pratoomraj ve
Johnson, 1966; Prince, 1968; Rothenburg ve Courtney, 1969; Rowlinson, 1974; San ve
Ar1, 1988; Shea, Ogaiea ve Bagara., 1983), cinsiyet degiskeninin anlamli bir farklilik
yarattigin1 iddia eden arastirma bulgulariyla farklilik gostermektedir (Bovet, 1974;
Dimitrovsky ve Almy 1980; Durojaiye, 1972; Fahrmeier, 1975; 1978; Giindogdu,
Capri ve Celikkaleli, 2005; John, M., Mbakiso, Polhemus ve John, F., 1983; Lloyd,
1971; Lwanga-Lukwago, 1982; Otaala, 1973; Rogan ve Macdonald, 1983; Sawyerr,
1992; Shea ve Yerua 1980).

Dasen ortaya c¢ikan bu farklilasmanin nedeninin kiz ve erkek ¢ocuklarina farkh
cocuk bakimi uygulamalari, farkli beklentiler ve cocuklarin ilgilendigi dogal
aktivitelerin  farkli olmasindan kaynaklanmis olabilecegini ileri surmektedir
(Mwamwenda, 1992). Durojaiye (1972) ve Otaala (1973) da cinsiyet farkhihgina
kilturel beklenti ve aktivitelerin neden oldugunu ifade etmislerdir. Bu arastirmada, her
iki grup Ogrenci arasinda cinsiyetler acisindan herhangi bir anlamli sonu¢ elde
edilememis olmasi, bu ¢ocuklarin ayni sosyal gevre ve ayni okulda etkilesim halinde
olmalan sonucu gerek kiltiirel beklenti ve aktiviteler, gerekse ilgilendikleri dogal
aktiviteler ve bydtilirken yapilan bakim uygulamalarinin benzer olmus olabilecegini
dustundirmektedir.

Ayni sekilde, Whiting (1976) cinsiyet farkliliklarinin biyolojik (genetik) veya
cevresel (deneyim) ya da her ikisinin birden etkilesimi sonucu olusabilecegini ileri
surmektedir. Onun gorlstne gore, eger erkekler ve kizlar benzer aktivitelerle
ilgiliyseler ve aralarinda biligsel gelisim agisindan bir fark varsa, bu duruma onlarin
genetik yapilarinin neden olmus olabilecegi, eger farkli aktivitelerle ilgiliyseler ve
bilissel gelisimlerinde de bir farkhihk s6z konusu ise, bu duruma da cevrenin
Ozelliklerinin neden olmus olabilecegi ifade edilmektedir. Bu durumda, arastirma
kapsaminda incelenen &grencilerin okullarinda ve sosyal cevrelerinde benzer
aktivitelerde bulunuyor olmalar ve cinsiyet agisindan bilissel gelisimlerinde herhangi
bir farkliligin olmamasi, bu ¢ocuklar tzerinde biyolojik ve gevresel faktorler digindaki
bazi faktorlerin etkili olmus olabilecegini diisiindirmektedir.

Simif  degiskeni degerlendirildiginde ise, ikinci sinifta 6grenimini surdiren
cocuklarin yas ortalamasinin 8 olmasi ve bu sinif seviyesindeki c¢ocuklarin tim
korunum tirleri icinden yalnizca say1 korunumu tiriinde basarili olmalar: neticesinde
ailesinin yaminda yasayan cocuklar lehine istatistiksel olarak anlamli bir farklihk
bulunmasi Capri (2004)’nin 8 yas cocuklarindan elde ettigi arastirma bulgulariyla
paralellik gosterirken, Shea, Ogaiea ve Bagara (1983)’nin say1 korunumu agisindan 12-
13 yas grubu ¢ocuklar Uzerinde sinif farki bulan calismast ile farklilik gostermektedir.

Pasnak ve arkadaslar1 (1996)’nin korunum kavraminin ancak yeterli bir olgunlasma
dizeyine ulasilmasiyla kazamlabilecegi seklindeki distinceleriyle, evde ailesiyle
yasayan ve 2. sinifta 6grenim goren cocuklarin kurum bakimi altinda yasayan
cocuklara nazaran korunum becerilerini kazanma acisindan daha yiiksek bir performans
gostermeleri sonucu elde edilen bulgularla benzerlik gostermesi, bu égrencilerin de
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yuksek bir olgunlasma dlizeyine sahip olduklarinin  bir isareti olarak
degerlendirilmistir. Ayrica, bu bulgu, Wadsworth (1978; 1996)’un yasanilan ¢evrede
sunulan uyarict miktarinin ¢ok veya az olmas: durumuna bagl olarak bilissel gelisim
seviyesinin duslk veya yuksek olacag: distincesiyle de paralellik gostermektedir.

Piaget ve Inhelder (1969)’e gore, say1 korunumu kavrami ilk kazanilan korunum
tirtdir ve madde korunumu kavrami ile miktar korunumu kavramindan daha 6nce
kazanilmaktadir. Her ne kadar, kurum bakim altinda ve ailesinin yaninda yasayan 1.
siif 6grencilerinden elde edilen bulgularda bdyle bir sonug elde edilememis olsa da
ailesinin yaninda yasayan 2. simf 6grencilerinden elde edilen veriler gdz Oniine
alindiginda, bu bulgularla paralellik gosterdigi distinilmektedir. Ayni sekilde, ailesinin
yaninda yasayan 2. sif 6grencilerinden elde edilen bulgular, Siegler (1981)’in
cocuklar tarafindan sayr korunumu problemlerinde bu korunum kavramindaki
degisimlerin temel mantiksal boyutunun kavranmasiyla birlikte diger korunum
kavramlarindaki degisimlere genellenebilecegi seklindeki duslincesini de destekler
nitelikte gorilmektedir.

Ayrica, yalnizca ikinci siniftaki 6grencilerin say1 korunumu agisindan farklilasarak
diger korunum tirleri agisindan farkhilasmadigina ve diger sinif seviyelerinde de hicbir
korunum tirQ agisindan herhangi bir farkliligin olusmadigina isaret eden bu bulgu,
gerek biligsel performansin gerekse korunum tdrlerinin simif degiskeni ile iliskili
oldugunu gosteren arastirma bulgulariyla (Lancy, 1978; Philp ve Kelly, 1974; Shea ve
Yerua, 1980; Shea, Zeming ve Butuna, 1981; Gundogdu, Capri ve Celikkaleli, 2005)
benzerlik gdstermemektedir.

Ayni sekilde, bu arastirma bulgulari, egitim sirecinin ve buna bagh olarak simf
atmosferinin bilissel gelisimi yas degiskeninden daha cok etkiledigini ve egitim
sUrecinin ve egitim slrecinde bireye sunulan uyarici ortaminin bilissel gelisim
acisindan son derece énemli oldugunu 6ne siren Berk (2000)’in gorusleri ile paralellik
gostermemektedir.

Benzer sekilde, kurum bakimi altinda ve ailesinin yaninda yasayan 1. simf
ogrencilerinin timandn miktar ve madde korunumunu kazanma agisindan basarisiz
olmalari, 2. stnif 6grencilerinin genelde 8 yas civarinda oldugu géz énine alindiginda,
bu 6grencilerin hemen hemen yarnisinin bu korunum becerilerini kazanma agisindan
basarili olmasi, Piaget’nin (1950; 1952) korunum tirlerinin her birinin belli yas
dilimlerinde kazanildigi ve miktar ile madde korunumu kavramlarinin 7-8 yaslar
civarinda kazanildigina iliskin gorlisinii destekler nitelikte oldugu seklinde
degerlendirilmektedir.

Tum simif seviyeleri incelendiginde, ailesiyle ve kurum bakimi altinda yasayan
Ogrencilerden elde edilen bulgularda sinif seviyesi ve buna bagl: olarak yas seviyesinde
artis yasandikca korunumun kazanilma dizeyinde paralel bir artisin goruldigi
g6zlenmektedir. Bu bulgu, Piaget’nin yas ilerledik¢e korunum kavraminin kazanilma
dizeyinin artacag: seklindeki bulgulariyla paralellik gostermektedir.
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Ayrica, elde edilen bu bulgu, kurum bakimi altinda ve ailesinin yaninda yasayan
cocuklarin gelisimleri ile ilgili olarak gerceklestirilen bir ¢ok arastirma sonucunda
kurum bakimi altinda yasayan ¢ocuklarin ailesiyle birlikte yasayan ¢ocuklara gore tim
gelisim alanlarinda geri kaldiklarina isaret eden arastirma bulgulariyla (Biyikli, 1982;
Boratav, 1998; Firincioglu, 1982; Giindogdu, Zeren, ve Muslu, 1999; Hodges ve
Tizard, 1989; Landesman, 1990; Mesic, 2000; Miller ve ark., 1995; Pektas, 2003;
Sloutsky, 1997; Tizard ve Hodges, 1978; Yanbasti, 1971; Washington, 1989)
farklilagirken, Capri (2004)’nin iki grup arasinda bilissel gelisim ve buna bagl olarak
korunum gelisimi acisindan herhangi bir farklihgin olusmadig: seklindeki bulgusuyla
da benzerlik gostermektedir.

Diger taraftan, her iki grupta yer alan ¢ocuklar arasinda yalnizca sayr korunumunun
kazanilmasinda ailesinin yaninda yasayan ve 2. simifta dgrenimini surdlrlp annesi
calisan Ogrenciler lehine anlamh bir fark gorilerek diger tim korunum tdrlerinin
kazanilma durumlar: agisindan manidar farklilik bulunmamas: ve korunum tirlerinin
kazanilma hiz1 ve sirasinin gerek Piaget’nin bulgulari, gerekse diger Ulke ve kiltlrlerde
yapilan arastirma (Bardoville-Crema, Black ve Feldhusen, 1986; Case ve Okamoto,
1996; Dasen, 1984; Dasen ve ark., 1985; Dasen ve deRibaupierre, 1987; DaSilva ve
Winnykamen, 1998; Goswami, 2001; Larivee, Normandeau ve Parent, 2000;
Mwamwenda ve Mwamwenda, 1989; 1990; 1991; Roazzi, 1997; Siegler, 1995; Simon
ve Klahr, 1995; Sophian, 1995) bulgulartyla benzerlik gostermesi, bilissel gelisimin
evrensel olduguna iliskin savini destekler bir nitelikte degerlendirilmektedir.

Sonug olarak, kurum bakimi altinda ve ailesinin yaninda yasayan 7-11 yasindaki
cocuklar arasinda sayi, miktar, madde, uzunluk, agirhk, alan ve hacim korunumu
gelisim dizeyleri acisindan cinsiyet durumuna goére anlamh bir farklilik bulunmadigi,
sinif durumuna gore ise sadece sayr korunumu agisindan ailesiyle birlikte yasayan
cocuklar lehine anlamli bir farklilik bulundugu gériilmektedir.

Aragtirmadan elde edilen bulgular dogrultusunda okul idarecilerine, egitimcilere,
psikolojik damsmanlara, psikologlara, sosyal ¢alismacilara ve bu konu tzerinde ¢alisan
arastirmacilara asagidakiler onerilebilir:

e {leride dizayn edilecek bir calismada, bu arastirmada ele alimn degiskenlerin
daha genis bir 6rneklem grubu Uzerinde degerlendirilmesinin yararli olacag:
dusundlmektedir.

e Korunum kavrami ve Piaget’nin siralama, simiflama gibi diger kavramlarinin
gelisimini iceren arastirmalarin diger cocuk yuvalarini da kapsayan bir érneklem
grubu tzerinde incelenmesi yararl: olabilir.

e Okul idarecilerinin okullarinda 6grenimlerini surdiren ogrencilerin bilissel
gelisimleri ve buna bagh olarak korunum gelisimlerini gelistirmelerine katki
saglayacak sosyal faaliyetler diizenlemelerinin énemli oldugu distnilmektedir.

e Okul psikolojik danmismanlarinin, psikologlarin, sosyal calismacilarin,
egitimcilerin ve ozellikle sinif 6&gretmenlerinin ders programlarinin, ders
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iceriklerinin, ders isleme yontemlerinin ve egitim materyallerinin cocuklarin
bilissel gelisimlerini destekleyici nitelikte olmas: icin gerekli ¢alismalar
yuratmesi ve bu dogrultuda 6nlemler almasinin yararl: oldugu dustintilmektedir.

e Ileride yapilacak arastirmalarda Piaget’nin bilissel gelisim kuraminin duyusal-
motor dodnem, islem-6ncesi dénem ve soyut islemler dénemlerinin temel
kavram, ilke ve niteliklerinin gelisiminde cesitli degiskenlerin etkisinin
arastirillarak belirlenmesi yararli olabilir.

e Aym sekilde, gerek korunum kavrami gerekse bilissel gelisimde 6nemli yeri
olan diger kavramlarin kazanilmasinda baska hangi degiskenlerin etkili
oldugunun belirlenmesi icin baz1 arastirmalarin dizayn edilmesinin yararh
olacag: diisiiniilmektedir.
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