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Oz: Bu calismanin amaci, ilkogretim ikinci kademe 7. simf grencilerinde yapilandirilmis grid test
teknigi ile hazirlanmis Tiirkge testinin 6grencilerin kavram 6grenme diizeyleri {izerindeki etkisini ortaya
koymaktir. Deneysel desende tasarlanan aragtirmanin drneklemini, Ankara ili Mamak ilgesinde bulunan
Metehan I[lkdgretim Okulundaki 7. sinif dgrencileri olusturmaktadir. Verilerin toplanmasi asamasinda
konuyla ilgili kaynaklar incelendikten sonra hazirlanan 6n test, son test ve kalicilik testi deney ve kontrol
grubuna uygulanmistir. Bu sinavlarin disinda deney grubuna yapilandirilmis grid test teknigiyle
hazirlanmis ara sinavlar da konu sonlarinda uygulanmustir. Arastirmanin baslangicinda SPSS 13.0 for
Windows programiyla yapilan iliskisiz orneklemler igin T-testi yapilarak deney ve kontrol grubu
ogrencilerinin akademik basar1 diizeylerinin birbirine denk oldugu goriilmiisgtiir. Caligma sonucunda elde
edilen veriler, SPSS 13.0 for Windows paket programi kullanilarak ANCOVA’yla degerlendirilmistir.
Arastirmadan elde edilen istatistiksel sonuglar, alternatif 6lgme ve degerlendirme yontemlerinden
yapilandirilmis grid test tekniginin ara sinav olarak uygulandigi deney grubu 6grencileri ile herhangi bir
yontemle -ara sinavla- degerlendirilmeyen kontrol grubu dgrencilerine gore deneysel islem sonrasi,
akademik basarilar1 arasinda anlamli bir farkliligin oldugunu ortaya koymustur.

Anahtar Kelimeler: alternatif 6l¢gme ve degerlendirme, yapilandirilmis grid, kavram dgretimi.

Abstract: This study, aims to explore the impact of the Turkish test designed by grid testing on primary
school 7th grade students, on students concept learning. The sample of the experimental model, is the
Metehan Primary School’s, which is in the Mamak district of Ankara province, 7th grade students. In the
data collection stage, after examining the relevant sources of the data, pre-test, post test and retention test
that drawn from various sources, applied to experimental and control group. In addition to these,
midterms prepared by the grid testing technique that configured to the experimental group. At the and of
the independent T-Test, thats made by the SPSS 13.0 for Windows program, its was seen that control and
experimental group students academic success levels are equivalent to each other. The data obtained at
the end of the study, was evaluated by ANCOVA, by using the SPSS 13.0 for Windows package
program. Statistical data obtained from the study revealed that there is a meaningful difference between
the academic achievements of those pre-service students in experimental group where alternative
assessment strategies were employed and those pre-service studens in control group where traditional
assessment strategies were used after the procedure.

Key Words: alternative assessment and evaluation, structural grid, concept learning.

GIRIS

Gozlenebilen davranislarin  dgrenilebilecegi  anlayist  iizerine kurulan ve  egitim
programlarimizda yer alan davraniggilik, 6gretmenlerin bilgi aktaran kaynak olduklari ve bu
bilgilerin siirece dahil olan dgrencilerce dgrenebilecegi tezi lizerine kurulan bir anlayistir. Bilgi
glinlimiiz toplumunda bir tiikketim malzemesidir. Birey tarafindan okunan haber okundugu andan
itibaren tliketilmis demektir. Teknoloji bireylerde ve dolayisiyla toplumda meydana gelen
degisiklige ayak uydurabilmek icin hizla gelismektedir. Bu dogrultuda bilgi ve egitim de
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kendini yenilemeye muhtactir ve iilkeler sorgulayan, arastiran, hizli diisiinen, tireten bireylerin
ihtiyaglarin1  kargilamak durumundadir. Yapilandirmacilik giiniimiiz bireyinin ihtiyaclarina
cevap veren bir anlayis olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gelismis iilkelerde 1980’lerde egitim
programlarina uygulanan yapilandirmaci anlayis iilkemizde ancak 2005-2006 egitim 6gretim
yilindan itibaren her sinif diizeyinde asamali olarak benimsenmistir.

Tirk Milli Egitim Bakanligi tarafindan 2005-2006 egitim-6gretim yilindan itibaren
uygulanmaya baslanan yapilandirmacilik anlayisina gore bilgi Ozneldir. Ogrenci, kendi
deneyimlerinden yola ¢ikarak 6n bilgilerinin {izerine yenilerini koyarak, onlar1 yapilandirir. Bu
anlayisa gore birey edilgen degil bilgiyi sorgulayan, etkin bir katilimcidir. Yapilandirmacilik,
Tirk Milli Egitim sisteminde ders islenisi, kullanilan yontem ve teknikler, dSlgme ve
degerlendirme yontemleri gibi alanlarda yeni uygulamalari beraberinde getirmistir. ODTU (Orta
Dogu Teknik Universitesi) (2006)’niin hazirlamis oldugu raporda yapilandiriimacilik anlayisi ve
iilkemizde de uzun siire programlarda yer alan davraniggilik ¢esitli yonleri ile Tablo 1°de yer
almaktadir.

Tablo 1. Yeni Ogretim Programlarinda Degerlendirme Agisindan Vurgular

Daha az vurgu Daha ¢ok vurgu

Geleneksel oOlgme ve degerlendirme Alternatif 6lgme ve degerlendirme yontemleri
yontemleri

Ogretme ve dgrenmeden bagimsiz bir Ogretmenin ve &grenmenin bir parcast olan
degerlendirme degerlendirme

Ezbere, kolay Ogrenilen bilgileri Anlamli ve derin 6grenilen bilgileri degerlendirme
degerlendirme

Birbirinden bagimsiz pargali bilgileri Birbirine bagli, iyi yapilanmis bir bilgi agim
degerlendirme degerlendirme

Bilimsel bilgiyi degerlendirme Bilimsel anlamay1 ve bilimsel mantig1 degerlendirme

Ogrencinin bilmedigini 6grenmek icin Ogrencinin ne anladigim 6grenmek amaci ile
degerlendirme degerlendirme

Dénem sonu degerlendirme etkinlikleri Doénem boyunca devam eden degerlendirme
etkinlikleri

Sadece dgretmenin degerlendirmesi Ogretmenle beraber grup degerlendirmesi ve kendi
kendini degerlendirme

Yapilandirmacilik ve davranig¢iligin bir dzeti olarak degerlendirebilecegimiz bu tablo,
yapilandirmaci anlayisa gore degerlendirmeyi davranis¢1 anlayisa gore degerlendirmeden ayiran
ana hatlar1 ortaya koymasi bakimindan 6nemlidir. Ayn1 zamanda bu tablo, egitim anlayiginda
meydana gelen degisimle birlikte Olgme araglarinda meydana gelen degisimi de kisaca
Ozetlemektedir.

Egitimde 6lgme denildigi zaman akla ilk olarak basari testleri gelir. Ogrencilerin
basarisin1 ve 6grenmesini degerlendirme i¢in kesin ve tek dogru cevabi olan standart testlerde
¢ok basarili 6grencilerin bile 6grendiklerini biitiinlestirme ya da karsilastirmada ve okul disinda
giindelik yasama uyarlamada basarili olamadiklarini gostermektedir (Yager, 1991, Akt: Arslan,
2007). Bu sebeple yapilandirmaci egitim programiyla birlikte tek dogru cevabin olmadigi, kesin
bilgilerin yani sira yapilandirilmamis bilginin de 6nemsendigi, bilginin yani sira performansin
da olgiildiigii bir anlayisa gecilmistir. Yapilandirmacilik anlayisiyla sekillenen yeni 6gretim
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programiyla birlikte uygulanmaya baslanan 6l¢gme ve degerlendirme yontemlerinden biri de
yapilandirilmis griddir. Ilk defa Egan (Akt: Bahar, 2001) tarafindan ortaya atilan bu yéntem,
ogrencilerin yapilandirilmis bilgilerini 6lgmenin yani sira kismi bilgilerini de belirlemeyi
amaglayan bununla birlikte kavram yanilgilarint da ortaya koyan dnemli bir alternatif 6lgme ve
degerlendirme teknigidir. Bu teknik, kavram oOgrenme, kavramlari mantiksal siraya dizme
amagclarina hizmet etmektedir. Bu teknik yeni olmakla birlikte ¢ogunlukla fen bilimleri dersinde
kullanildigr igin Tiirkge 6gretiminde kavram Ogretimine etkisini aragtirmak amaglanmistir. Bu
amag dogrultusunda su alt problemlere de cevap aranmaktadir:

1. Tirkge dersindeki Olgme ve degerlendirme faaliyeti igin yapilandirilmis grid
teknigine uygun 6lgme araglar gelistirilebilir mi?

2. Baslangi¢ diizeyleri kontrol edildiginde, alternatif 6l¢gme ve degerlendirme uygulanan
deney grubu ile klasik 6lgcme ve degerlendirme yontemlerinin uygulandigi kontrol grubunun
basarilar1 arasinda anlamli bir fark var midir?

3. Yapilandirilmis grid test tekniginin kavram 6gretiminde O0grenci basarisina etkisi
nedir?

YONTEM

Bu arastirmanin alt problemlerinin istatistiki olarak anlamli olup olmadigii tespit etmek
amaciyla deneysel desen (model) kullanilmigtir. Bu amagla 6n-test, son-test ve kontrol gruplu
desenden yararlanilmistir. Bu desende “Katilimcilar, deneysel islemden 6nce ve sonra bagiml
degiskenle ilgili olarak olgiiliirler.” (Biiyiikoztiirk, 2009: 21)

Arastirmanin ¢alisma evrenini, 2009-2010 6gretim yilinda Ankara ili Mamak ilgesinde
bulunan ilkdgretim okullar1 7. smf Ogrencileri olusturmaktadir. Orneklemi ise Ankara ili
Mamak ilgesinde bulunan Metehan Ilkogretim Okulu 7/A ve 7/B smifi 6grencileri meydana
getirmektedir.

Aragtirmaya katilan dgrencilerin 25’1 kizdir ve kiz dgrenciler grubun %62.5’ini; erkek
Ogrenciler ise 15 kisiden olusmakta ve grubun %37.5’ini olusturmaktadir. Deney grubunda
bulunan &grenci sayist 17°dir ve bu gruptaki 6grenciler toplam 6grencilerin %42.5’ini; kontrol
grubu 6grencileri 23 kisiden olugsmaktadir ve toplam grubun %57.5°dir.

Veri Toplama Araclart

Arastirmada kullanilan klasik yontemle ve yapilandirilmis grid yontemiyle hazirlanan testler
arastirmaci tarafindan 7. simif Tiirkce dersi konularindan Fiilde Yapi1 konusuyla ilgili
gelistirilmistir. Bu yapilirken sunlar dikkate alinmustir:

* 27.08.2003 tarihinde 25212 sayili Resmi Gazete’de yer alan Milli Egitim Bakanligi
[Ikogretim Kurumlar: Yonetmeligi,

» [Ikdgretimin yeniden yapilandiriimasina iliskin Talim ve Terbiye Kurulunun 2008/75
sayil1 genelgesi,

* Mevcut 7. simf Tiirk¢e dersi miifredati,

* Cesitli ders kitaplari, yardimer kitaplar, basili kaynaklar.

Kaynaklardan yararlanilarak hazirlanan 6n test, On bilgilerin tespiti amaciyla
Ogrencilere uygulanmigtir. Kontrol grubunu olusturan &grencilere herhangi bir ara
degerlendirme yapilmaksizin klasik yontemle hazirlanan sorular ile konu basinda ve sonunda
Olgme degerlendirme yapilmistir. Deney grubunda yer alan Ogrencilere konu aralarinda
yapilandirilmig grid ile ilgili ara degerlendirmeler yapilmis ve son degerlendirme olarak klasik
metotla hazirlanmig test her iki gruba da uygulanmistir. Son testten alt1 hafta sonra bilgilerin
kaliciligini 6l¢iilmek igin son test sinavi tekrar uygulanmistir.

Arastirmact tarafindan hazirlanan testlerin gecerlik ve giivenirlik analizleri de
yapilmigtir. Kapsam ve goriiniis gegerligi ig¢in bir alan dgretmeni ve ii¢ Ogretim iiyesinin
goriigleri alinmistir. Alan uzmanlari, hazirlanmis olan testin goriiniis olarak Tiirkce dersine ait
bir test oldugu kanisina varmislar ve hazirlanan testlerin kapsam ve goriiniis gecerligi oldugunu
belirtmisglerdir. Ayrica 6n testte yer alan dogru-yanlis, eslestirme, bosluk doldurma ve son testte
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yer alan ¢oktan secmeli sorularin madde giigliik indeksleri ve madde ayirt edicilik indeksleri de
hesaplanmustir.

Madde giicliik ve ayirt edicilik indeksini Tekin (2000: 246-248) su sekilde tanimlar:
“Bir test maddesinin giigliigii, testin uygulandigi grupta o maddeye dogru cevap veren kisilerin
ylizdesi, yani maddeye dogru cevap verenler sayisinin gruptaki toplam kisi sayisina oranidir.
Madde giicliigii 6l¢iisii, bir anlamda ters bir 6l¢iidiir. Bir maddenin giigliigii o maddeyi dogru
cevaplayanlar ylizdesi olduguna gore, aslinda “p” degeri ne denli bilyiikse, madde o denli kolay
demektir. Ayirt edicilik giicii, bir maddeye iist grupta dogru cevap verenler yiizdesi ile alt grupta
dogru cevap verenler yiizdesi arasindaki farktir. Biitiin bireylerin dogru ya da yanlis
cevaplandirdigi bir maddenin ayirt etme giicli yoktur.” Hazirlanan testlere ait madde ayirt
edicilik ve giicliik endeksleri su sekildedir:

Tablo 2. On Test Kisa Cevapli Sorularin Madde Aywrt Edicilik ve Madde Giicliik Indeksi

Madde No Madde Giigliik Indeksi Madde Ayirt Edicilik Indeksi

1 0.81 0.09
2 0.77 0.22
3 0.13 0.13
4 0.50 0.40
5 0.27 0.27

On testte yer alan kisa cevapli maddelere ait madde giigliik indeksi 0.13 ile 0.81
arasinda, ayirt edicilik indeksi de 0.09 ile 0.40 arasinda degismektedir.

Tablo 3. On Test Dogru-Yanlis Sorularinin Madde Aywrt Edicilik ve Madde Giicliik Indeksi

Madde No Madde Giigliik Indeksi ~ Madde Ayirt Edicilik indeksi

1 0.63 0.09
2 0.81 0.22
3 0.31 0.13
4 0.18 0.25
5 0.25 0.27

On testte yer alan dogru-yanlis soru tiirlerine ait madde giigliik indeksi 0.18 ile 0.63
arasinda, ayirt edicilik indeksi de 0.09 ile 0.27 arasinda degismektedir.
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Tablo 4. On Test Eslestirme Sorularinin Madde Aywrt Edicilik ve Madde Giicliik Indeksi

Madde No Madde Giigliik Indeksi

Madde Ayirt Edicilik Indeksi

1

9

10

0.45

0.59

0.59

0.45

0.59

0.31

0.45

0.59

0.31

0.54

0.09

0.13

0.31

0.09

0.22

0.04

0.09

0.04

0.22

0.09

On testteki eslestirme sorularinin madde ayirt edicilik indeksleri 0.31 ile 0.59, ayirt

edicilik indeksleri 0.09 ile 0.22 arasindadir.

Tablo 5. On Test Bosluk Doldurma Sorularimin Madde Ayt Edicilik ve Madde Giicliik Indeksi

Madde No Madde Giigliik indeksi

Madde Ayirt Edicilik Indeksi

0.18

0.54

0.13

0.09

0.18

0.45

0.13

0.09

On teste yer alan bir baska soru tipi olan bosluk doldurma sorularmin madde giigliik
indeksleri 0.09 ile 0.59arasinda, madde ayirt edicilik indeksleri ise 0.09 ile 0.45 arasinda

degerler almaktadir.
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Tablo 6. On Test Coktan Se¢meli Sorularimin Madde Ayt Edicilik ve Madde Giicliik Indeksi

Madde No Madde Giigliik indeksi Madde Ayirt Edicilik indeksi
1 0.59 0.22
2 0.22 0.22
3 0.40 0.22
4 0.36 0.22
5 0.36 0.22
6 0.22 0.22
7 0.50 0.22
8 0.40 0.22
9 0.50 0.22
10 0.54 0.27
11 0.36 0.27
12 0.27 0.27
13 0.27 0.27
14 0.59 0.22
15 0.45 0.27

Tablo 6’da goriilldiigii gibi 6n testin ¢oktan se¢gmeli maddelere ait madde giicliik
indeksleri 0.22 ile 0.59 arasinda degismektedir. Madde ayirt edicilik indeksi ise 0.22 ile 0.27
arasindadir.

Tablo 7. Son Test Coktan Segmeli Sorularimin Madde Ayirt Edicilik ve Madde Giigliik Indeksi

Madde No Madde Giigliik Indeksi Madde Ayirt Edicilik Indeksi
1 0.68 0.22
2 0.50 0.22
3 0.40 0.22
4 0.50 0.22
5 0.59 0.27
6 0.31 0.22
7 0.31 0.22
276
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8 0.59 0.22
9 0.63 0.27
10 0.31 0.31
11 0.40 0.22
12 0.40 0.31
13 0.22 0.22
14 0.54 0.27
15 0.40 0.22

Tablo 7°ye gore son testin ¢oktan se¢meli sorularinin madde gii¢liik indeksleri 0.22 ile 0.68
arasinda degismektedir. Teste ait ¢oktan se¢meli sorularin madde ayrit edicilik indeksleri de
0.22 ile 0.31 arasinda degistigi goriilmektedir.

BULGULAR
Bu boliimde 6grencilere uygulanan testlerde 6grencilerin aldiklari puanlarin karsilagtirilmasiyla
elde edilen verilere dayali bulgular ve bulgularin yorumlari yer almaktadir.

Deney ve kontrol grubu oOgrencilerinin deneysel islem oncesi akademik basarilari
arasinda fark olup olmadigim belirlemek icin her iki gruba da 6n test uygulanmistir. On test
puanlari iliskisiz orneklemler igin T-Testi ile degerlendirilmistir. iliskisiz drneklemler igin T-
Testi uygulanmasinin amaci, “iki iliskisiz 6rneklem ortalamalar1 arasindaki farkin manidar olup
olmadigini test etmektir (Biyiikoztiirk, 2009).

Degiskenlere ait aritmetik ortalama, standart sapma, iliskisiz 6rneklemler i¢in t testi
sonuclart Tablo 8’de gosterilmistir.

Tablo 8. Deney ve Kontrol Grubunun On Test Sonuglarimin Tabloyla Gésterimi

N X S sd t p
Deney Grubu 17 42.29 13.10 38 0.27 784
Kontrol Grubu 23 40.91 17.29

* p<.05 diizeyinde anlamlidir.

Tablo 8’de goriildiigii gibi, deney ve kontrol grubunda yer alan 6grencilerin deneysel
calisma Oncesinde basarilarmin 6n test puan ortalamalarina gore anlamli diizeyde farklilik
gostermedigi belirlenmistir, (t (38)= 0.27, p>.05).

Deneysel islemde Kullanilan Testlerin Korelasyon Analizi

Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin 6n test puanlart kontrol edildiginde son test puanlari; 6n
test puanlari kontrol edildiginde kalicilik testi puanlari arasindaki degisimi gozlemlemek
amacityla ANCOVA (Kovaryans Analizi) uygulanmistir. Kovaryans Analizinin (ANCOVA)
amaci, bir arastirmada etkisi test edilen bir faktoriin ya da faktorlerin disinda, bagimli degisken
ile iliskisi bulunan bir degiskenin ya da degiskenlerin istatiksel olarak kontrol edilmesini
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saglamaktir. 1ki temel avantaji oldugu soylenebilir. Bunlar: (a) hata varyansini azaltmasi
nedeniyle daha biiyilik bir istatiksel gii¢ saglamasi ve (b) bir deneyin baslangicina gruplar arasi
farklarin oldugu durumlarda deneydeki yanlilikta bir azalma saglamasidir (Biiytikoztiirk, 2009).

Frigon ve Laurencelle (1993; Akt: Biiyiikoztirk, 1998) ANCOVA’nin randomize
(seckisiz) bir desende bagimsiz degisken (Y) ve ortak degisken (X) arasindaki Pearson
korelasyon katsayisinin r> 0.3 olmasi, kosuluyla kullanilmasini 6nermektedirler. Bu boliimde
Frigon ve Laurencelle’in ortaya koyduklart ANCOVA kullaniminin gerekliligini yerine
getirmek amaciyla basit kismi korelasyon uygulanmustir.

Tablo 9. Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin On Test, Son Test ve Kalicilik Testi Puanlart
Arasindaki Korelasyon

Gruplar Son Test Kalicilik Testi
r .680* .598*
On Test
p .003 .011
Deney
r B21%**
Son Test
p .000
r 799%* B11**
On Test
p .000 .000
Kontrol
r B57**
Son Test
p .000

* Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).
** Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

Tablo 9 incelendiginde deney grubu &grencilerinin 6n test puanlari ile son test puanlari
arasinda orta diizeyde, pozitif ve anlaml1 bir iliski oldugu gériilmektedir, r= 0.680, p< . 05. On
test puanlari ile kalicilik testi puanlar1 arasinda orta diizeyde, pozitif ve anlamli bir iliski oldugu
gorlilmektedir, r= 0.598, p<.05. Deney grubu &grencilerinin son test puanlari ile kalicilik testi
puanlar1 arasinda yiiksek diizeyde, pozitif ve anlamli bir iligki oldugu gorilmektedir, r= 0.821,
p<.01.

Tabloya bakilarak kontrol grubu 6grencilerinin 6n test puanlar ile son test puanlari
arasinda yiiksek diizeyde, pozitif ve anlamli bir iligki oldugu goriilmektedir, = 0.799, p< . 01.
On test puanlari ile kalicilik testi puanlar1 arasinda yiiksek diizeyde, pozitif ve anlaml bir iliski
oldugu goriilmektedir, r=0.811, p<.01. Kontrol grubu ogrencilerinin son test puanlar ile
kalicilik testi puanlari arasinda yiiksek diizeyde, pozitif ve anlamli bir iliski oldugu
goriilmektedir, =0.857, p<. 01. Bu bulgular, gruplarin test puanlarinin karsilastirilmasinda
ANCOVA tekniginden yararlanarak ¢éziimleme yapilabilecegini gostermektedir.

Gruplarin Test Puanlarinin Karsilagtirilmasi

Ogrencilerin deneysel islem sonrasi akademik basarilari arasinda anlamli fark olup olmadigini
test etmek amaciyla 6grencilerin 6n test ve son test sinavlarindan elde edilen puanlar ANCOVA
yapilarak karsilastirilmistir. Gruplarin 6n test ve son test puanlari Tablo 10, ANCOVA sonuglar1
Tablo 11°de yer almaktadir.
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Tablo 10. Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin On Test ve Son Test Puanlar

Grup On Test Son Test
Deney 42.29 49.80
Kontrol 40.91 39.49

Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin 6n test ve son test puanlari karsilastirildiginda
deney grubu 6grencilerinin 6n test puanlari (X = 42.29), son test puanlari (X = 49.80); kontrol
grubu dgrencilerinin 6n test puanlari (X = 40.91), son test puanlarimin (X = 39.49) oldugu

goriilmektedir.

Tablo 11. On Test Puanlarina Gére Diizeltilmis Son Test Puanlarinin Gruplara Gére ANCOVA
Sonuclari

Varyansin Kareler Kareler Anlamlilik
Kaynagi Toplamu sd Ortalamast F Diizeyi (p)
On test 10508.481 1 10508.481 45.348 .000
Grup 1037.386 1 1037.386 4.447 .041

Hata 8574.010 37 231.730

Toplam 20438.375 39

*n<.05 diizeyinde anlamlidir.

Tablo 10 ve 11°de yer alan veriler incelendiginde, deney grubundaki &grencilerin
kontrol grubu oOgrencilerine gére 6n test ve son test puanlarinin anlamli diizeyde farklilik
gosterdigi belirlenmistir (F(1,37)= 4.447; p<.05). Bu bulgulara gore, deneysel calismada yer
alan alternatif 6lgme ve degerlendirme yontemlerinden yapilandirilmis grid uygulamasinin
akademik basariy1 siire¢ sonunda arttirdig1 goriilmektedir.

Deneysel islem sonrasi dgrencilerin bilgilerinin kalicilifini test etmek amaciyla alti
hafta sonra kalicilik testi uygulanmistir. Ogrencilerin &n test ve kalicilik testi puanlari Tablo 12,
ANCOVA sonuglar1 Tablo 13’te gdsterilmistir.
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Tablo 12. Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin On Test ve Kalicilik Testi Puanlar

Grup On Test Kalicilik Testi
Deney 42.29 48.02
Kontrol 40.91 35.32

Olgiimler arasindaki fark incelendiginde, deney grubu &grencilerinin son test puan
ortalamasi (X = 42.29) iken kalicilik testi puan ortalamasi (X = 48.02)dir. Kontrol grubu
ogrencilerinin son test puan ortalamasi (X = 40.91) iken kalicilik testi puan ortalamasi (X =
35.32)tir.

Tablo 13. On Test Puanlarina Gére Diizeltilmis Kalicilik Testi Puanlarimin Gruplara Gére
ANCOVA Sonuglari

Varyansin Kareler Kareler Anlamlilik
Kaynag1 Toplam1 sd Ortalamasi F Diizeyi (p)
On test 9361.387 1 9361.387 41.654 .000
Grup 1573.777 1 1573.777 7.003 .012

Hata 8315.519 37 127.247

Toplam 19615.675 39

*n<.05 diizeyinde anlamlidir.

Tablo 12 ve 13’te yer alan veriler incelendiginde, deney grubundaki 6grencilerinin 6n
test ve kalicilik testi puanlarinin anlamh diizeyde farklilik gosterdigi belirlenmistir (F (1, 37)=
7.003; p<.05). Her iki grubun 6n test ve kalicilik testi puanlan karsilastirildiginda deney grubu
ogrencilerinin 6grendiklerinin kaliciliginin kontrol grubu 6grencilerine gére daha yiiksek oldugu
ortaya c¢ikmaktadir. Bu durum deney grubu &grencilerine uygulanan deneysel islemin basarili
oldugunu ortaya koymaktadir.

Deney Grubu Ogrencilerinin Grid Testlerine Verdikleri Cevaplar

Yapilandirilmig grid tekniginin uygulanmasinin kavramlar1 bulma ve dogru siralamada dgrenci
basarisina katkisi olup olmadigini belirlemek i¢in deney grubu 6grencilerine konu aralarinda
uygulanan {i¢ grid testine vermis olduklari cevaplar Tablo 14, 15 ve 16’da verilmistir.

280
Mersin University Journal of the Faculty of Education



YAPILANDIRILMIS GRIiD TEST TEKNIGININ TURKCE EGITIMINDE KAVRAM
OGRETIMINE KATKISI

Tablo 14. Deney Grubu Ogrencilerinin Birinci Grid Testine Verdikleri Cevaplar

Kutular1 Se¢gme Kutular1 Anlamli Siraya Koyma

Ogrenciler 1 2 3 4 5 6 7 1 2 3 4 5 6 7

1 + + + + 4+ T + +
2 T T T T T T
3 + T T ° T T +
4 + + 4 T T T T T
S tt T T T *t 7 + T
6 T T T t T T - T
7 - T T T T T - -
8 T T T T T + T
9 T T T T T T +
10 + + + + + + T + +
11 + + T + T + T + +
12 + T T t T T T T
13 S A e A A W + T
14 T T T - t T
15 - T t T -7 - T
16 + o+ - - T - - + -
17 ot T T T TT T T

+ : Kutular: dogru segen ve siralamayr dogru yapan égrenciler igin,

— . Kutular: dogru secemeyen ve siralamayr dogru yapamayan égrenciler igin,

T Kutularin bir kismini dogru segen ve kutularin bir kismint dogru siralayan 6grenciler igin bu
simgeler kullanilmigtir.

Birinci grid testinde yer alan 1 ve 5. sorularin dogru cevaplama oraninin fazla oldugu, 3,
6 ve 7. sorularin 6grenciler tarafindan kismi olarak dogru cevaplandigi, siralama sorulari 2 ve 4
incelendiginde Ogrencilerin kutucuklar1 se¢gme basarilarina gore siralama basarilarinin ayni
diizeyde oldugu, bazi 6grencilerin dogru kutucuklari segmelerine ragmen siralama sorularina
dogru olmayan yanitlar verdikleri belirlenmistir.
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Tablo 15. Deney Grubu Ogrencilerinin Ikinci Grid Testine Verdikleri Cevaplar

Ogrenciler ~ Madde I Madde2 Madde3 Madde4 Madde5 Madde6 Madde 7

1 + - + + + + +
2 + - + - + + +
3 + + + T T T -
4 + + + T T +
5 + - + + T T +
6 - + - - T - +
7 - T - T - +
8 + - + + T T +
9 + + + - T - +
10 + - + + T + +
11 + - + - + T +
12 T T + + + — +
13 + - + + + + +
14 + + + - + + -
15 T T T + T T -
16 + + + - T + +
17 + T + T + - +

+ : Kutular: dogru secen ve siralamayir dogru yapan ogrenciler i¢in,
—: Kutulart dogru secemeyen ve siralamayr dogru yapamayan égrenciler igin,
T Kutularin bir kismim dogru segen 6grenciler icin bu simgeler kullanilmistir.

Siralama sorusunun bulunmadig ikinci grid testinde dgrencilerden kutucuklari dogru
secmeleri istenmistir. Tkinci grid testinin 1. ve 3. sorularina dgrencilerin neredeyse tamaminin
dogru cevap verdigi, 2. sorunun kismen dogru cevaplandig1 gézlenmektedir. Kavramlara iligkin
orneklerin soruldugu 4, 5, 6 ve 7. maddeler incelendiginde o6grencilerin 4. ve 6. soruda
basarilarinin diistiigii, 5. soruyu kismen dogru cevaplayabildiklerini, 7. soruda ise dogru
cevaplarin daha ¢ok oldugu anlagilmaktadir.
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Tablo 16. Deney Grubu Ogrencilerinin Ugiincii Grid Testine Verdikleri Cevaplar

Ogrenciler Madde 1 Madde 2 Madde 3 Madde 4 Madde 5 Madde 6

1 T T — + T +
2 T T — + T +
3 T T - T - +
4 T T - - - T
5 - T - + +
6 T T + + T +
7 - - - - T T
8 - T - T T +
9 - T - T + +
10 — T — + + +
11 T T - + T T
12 - T T + +
13 T T - T +
14 T T + + +
15 T T - - T -
16 T T - + T +
17 — — T + — T

+ : Kutular: dogru secen ve siralamayr dogru yapan égrenciler igin,
— : Kutular: dogru secemeyen ve siralamayr dogru yapamayan 6grenciler igin,
T Kutularin bir kismim dogru secen égrenciler igin bu simgeler kullanmilmistir.

Sonuncu grid testinde kavramlara iliskin ornekler 1, 2, 3 ve 4. sorulmustur. Verilen
cevaplara bakildiginda 1 ve 2. soruya tam cevap veren 6grenci yoktur. 3 ve 5. sorulara verilen
cevaplar kismi olarak dogrudur. Testte yer alan diger iki madde olan 4 ve 6. soruya verilen
cevaplarin birgogu dogrudur.

Uygulanan tiim grid testleri degerlendirildiginde,

* Siralama sorularindaki basar1 Ogrencilerin dogru kutucuklart bulmalartyla dogru

orantilidir.

+  Opgrenciler kavramlarla ilgili 6rnekleri bulmada zorlanmaktadir.

+  Ogrencilerin kavramlarin alt basliklarini bulma basarilar1 yiiksektir.

e Yapilandirilmis gridin kavramlari bulma ve siraya koymada 6grenci basarisina olumlu

yonde katki sagladigi goriilmektedir.

Ogrencilerin kavramlari, kavramlarin alt basliklarii ve kavramlar arasi iliskileri tespit
etmede basarilar arasindaki farki tespit etmek amaciyla her iki gruba da uygulanan kalicilik
testinin ii¢ yazili sorusunda yer alan kavramlar, kavramlarin alt basliklar1 ve kavram 6rneklerine
vermis olduklar1 dogru cevaplar 1, yanlis cevaplar ve bos birakilan sorular 0 olarak SPSS 13.0
programina kodlanmis ve frekans dagilimlart bulunmustur.
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Tablo 17. Deney Grubu Ogrencilerinin Kalicilik Testindeki Kavramlara Verdikleri Cevaplarin
Frekanslart

Madde 1 Madde 2 Madde 3
Alt - Alt - Alt ..
Tanim Baslik Ornek Tanim Baslik Ornek Tanim Baslik Ornek

b Yy DY D Y D Y D Y D Y D Y D Y DY

2 15 1 6 7 10 9 8 & 9 & 9 9 8 6 11 7 10

Tablo 18. Kontrol Grubu Ogrencilerinin Kalicilik Testindeki Kavramlara Verdikleri Cevaplar

Madde 1 Madde 2 Madde 3
Alt - Alt - Alt -
Tanim Baslik Ornek Tanim Baslik Ornek Tanim Baslik Ornek

b Yy DY D Y D Y D Y D Y D Y D Y DY

2 21 6 17 5 8 6 17 4 19 2 21 12 11 2 21 6 17

Tablo 17 ve 18 gozden gecirildiginde her iki grubun da birinci soruya tanim bulmakta
giicliik cektikleri goriilmektedir. Ugiincii sorunun tanimimi kontrol grubu dgrencilerinin deney
grubuna gore daha iyi yaptigi tablolardan ¢ikarilabilecek sonuglardan biridir. Ancak diger tim
sorularda deney grubunun basarisinin daha yiiksek oldugu da goriilmektedir. Tablolara
dayanarak gridle yapilan ara degerlendirmelerin deney grubu o&grencilerinin kavramlari
ogrenme, kavramlarin alt bagliklarini1 belirleme ve kavramlarla ilgili 6rnek vermede basarilarini
kontrol grubu 6grencilerine gore daha fazla artirdig: goriilmektedir.

SONUC ve TARTISMA
Arastirmanin bulgular1 dogrultusunda yapilan genel degerlendirmeyle su sonuglara ulagilmistir:

Tiirk¢e dersindeki 6lgme ve degerlendirme faaliyeti i¢in Yapilandirilmis grid teknigine
uygun 6lgme araglari gelistirilebilecegi arastirma sonucunda goriilmiistir.

Deneysel c¢alisma oOncesinde uygulanan T-testi ile arastirma grubu &grencilerinin
bagarilarinin birbirine yakin oldugu belirlenmistir.

ANCOVA'nin 6n kosulunu yerine getirmek amaciyla aragtirma boyunca kullanilan 6n
test, son test ve kalicilik testlerinin birbirleri arasindaki iligskiyi saptamak i¢in uygulanan basit
korelasyon sonucunda; deney grubu 6grencilerinin On test puanlari ile son test puanlari arasinda
orta diizeyde, pozitif ve anlaml bir iliski oldugu, r= 0.680, p<. 05. Deney grubu 6grencilerinin
on test puanlari ile kalicilik testi puanlar1 arasinda orta diizeyde, pozitif ve anlamli bir iliski
oldugu, r=0.598, p<.05. Deney grubu 6grencilerinin son test puanlari ile kalicilik testi puanlari
arasinda yiiksek diizeyde, pozitif ve anlamli bir iliski oldugu, r= 0.821, p<. 01; kontrol grubu
Ogrencilerinin On test puanlari ile son test puanlar1 arasinda yiiksek diizeyde, pozitif ve anlamli
bir iligski oldugu, = 0.799, p< . 01. Kontrol grubu 6grencilerinin 6n test puanlar ile kalicilik
testi puanlar1 arasinda yiiksek diizeyde, pozitif ve anlamli bir iligki oldugu, r=0.811, p<.0l.
Kontrol grubu o6grencilerinin son test puanlari ile kalicilik testi puanlari arasinda yiiksek
diizeyde, pozitif ve anlamli bir iliski oldugu, r=0.857, p<. 01 bulunmustur.
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Gruplarin 6n test puanlarina gore diizeltilmis son test puanlarinin karsilastiriimasi
amaciyla yapilan ANCOVA sonuglarina gore; deneysel ¢alismada yer alan alternatif dlgme ve
degerlendirme yodntemlerinden yapilandirilmis grid uygulamasinin akademik basariy1 siire¢
igerisinde arttirdigi goriilmektedir (F(1,37)= 4.447; p<.05). Test puanlar1 karsilastirildiginda

deney grubu 6grencilerinin on test puanlar1 (X = 42.29), son test puanlari (X = 49.80); kontrol

grubu 6grencilerinin 6n test puanlari (X = 40.91), son test puanlarmm (X = 39.49) oldugu
gorlilmektedir. Bu bulgulara bakarak deneysel calismada yer alan alternatif Slgme ve
degerlendirme yontemlerinden yapilandirilmis grid uygulamasinin akademik basariy1 siire¢
igerisinde arttirdig1 soylenebilir.

On test puanlarma gore diizeltilmis kalicilik testi sonuglarinda deney grubundaki
Ogrencilerinin 6n test ve kalicilik testi puanlarinin anlamli diizeyde farklilik gosterdigi
belirlenmistir (F (1, 37)= 7.003; p<.05). Deney grubu d6grencilerinin 6n test puan ortalamasi

(X = 42.29) iken kalicilik testi puan ortalamasi (X = 48.02)dir. Kontrol grubu &grencilerinin

6n test puan ortalamast (X = 40.91) iken kalicilik testi puan ortalamast (X = 35.32)tiir. Her iki
grubun On test ve kalicilik testi puanlart karsilastirildiginda deney grubu o6grencilerinin
ogrendiklerinin kaliciliginin kontrol grubu ogrencilerine gore daha yiiksek oldugu ortaya
¢tkmaktadir. Bu durum deney grubu 6grencilerine uygulanan deneysel islemin basarili oldugunu
ortaya koymaktadir.

Deney grubuna ara degerlendirme smnav sorulart +, — ve T seklinde kodlanmistir. Bu
degerlendirme sonucunda:

. Siralama sorularindaki basar1 6grencilerin dogru kutucuklar1 bulmalariyla dogru
orantili oldugu,

. Ogrencilerin kavramlarla ilgili 6rnekleri bulmada zorluk cektikleri,

. Kavramlarin alt basliklarini bulma basarilarinin yiiksek oldugu belirlenmistir.

Arastirma, alternatif 6lgme ve degerlendirme yontemlerinden yapilandirilmis grid test
tekniginin ara smav olarak uygulandig1 deney grubu Ogrencileri ile herhangi bir ara sinavla
degerlendirilmeyen kontrol grubu o&grencilerine gore deneysel islem oOncesi ve sonrasi,
akademik basarilari arasinda anlamli bir farkliligin oldugunu ortaya koymustur.

Ogrenciler farkli 6lgme ve degerlendirme yontemlerinin  kullamlmasima ilgi
duymaktadirlar.

Tiirkce egitiminde grid test teknigiyle ilgili hemen hemen higbir ¢alisma yapilmamis
olmasi bu arastirmanin 6nemini arttirmaktadir. Yapilan arastirmayla bu test tekniginin Tiirkce
dersinde kullanilmasiyla dnemli bir eksiklik giderilmistir.

Grid yonteminde dogru olmayan bilgilerin de degerlendirilmeye alinmasi sebebiyle
Ogrencilerin puanlarinin diger test tiirlerine gore daha yiliksek puanlar aldiklar1 gozlenmistir. Bu
sonuclar dogrultusunda geleneksel 6lgme ve degerlendirme yaklagimlarinin yani sira alternatif
6lgme ve degerlendirme yaklasimlar1 da derslerde uygulanmalidir.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction
In our country, structural grid testing techniques are widely used to measure the achievements
of science and technology lessons. This situation leads Turkish teachers to think that structural
grid testing techniques are only to measure the achievements of science and technology. In the
study, grids were examined whether or not they are compatible to Turkish lessons, by testing
them in Turkish lessons. Thus, whether or not this research technique is a useful technique in
Turkish language course has been shown. There was a lack of research about grid techniques in
Turkish lessons, so this study has an importance regarding this situation. With the study which
has been conducted, lack of grid technique in Turkish lessons has been overcome the
deficiencies.

The main purpose of this study is to search the effects of Turkish lesson grid test on
students learning concepts. For this purpose, the effects of grid test technique, which is both
form the traditional test technique and alternative methods, is searched.

Method

In order to test the statistics regarding sub problems, the experimental design method is used.
For this purpose, pre-test, post-test and control group designs are used. For the study, two tests
and a test prepared with the grid technique had been prepared. They were about the subject of
verbs which is one of the 7th grades first semester topics. Pre-tests were used to measure
students' prior knowledge, and final test was conducted to test their persistency of knowledge.
The pre-test which is designed to test students pre-knowledge, has three written exams, five
short answer, five true-false, four fill in the blanks, and both matching and consists of fifteen
multiple-choice questions. Final test has three written exams and fifteen multiple-choice
questions. The persistency test questions are the same with the final exam. Questions were
prepared with the classical methods (short answer, true-false, multiple-choice,...)

While the tests were prepared by the researcher, those below were taken into account:
25212 on 27.08.2003 in the Official Gazette of the Ministry of National Education Primary
Education Institutions Regulation,

Primary on the restructuring of the Board of Education's 2008/75 Circular No.,
The 7 available Turkish courses in the curriculum of the class,
Several text books, supplementary books, printed sources.

The reliability and validity of the tests developed by the researcher were conducted.
Viewsreceievedfromthreefacultymembersandonefieldteacherforscopeandvalidity. Field experts
decided that the appearance of the test is oriented to Turkish course. Located in the pre-test,
true-false, matching, fill in the blanks and multiple-choice questions in the final test of
theitemreliabilityandvalidityindexescalculatedandtheresultsarepresented in the research. Tests
prepared in Ankara Mamak 7th class of Metehan Elementary School students in first semester
of the 2009-2010 academic year. In the data collecting period of the study, pre-test was used in
order to test students’ prior knowledge. Without any evaluation in the middle, control group had
been tested with the questions which were prepared according to classic methods. Interim
evaluations were performed on a structural grid for the students in the experimental group, and
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final assessment prepared by the method as a classic test was administered to both groups. For
the final test which was prepared by classical methods, a variety of textbooks, supplementary
books, printed resources have been used. Six weeks after the last test, the final test was
conducted again. This was in order to test the persistency of knowledge. Test scores were
compared qualitatively.

SPSS 13.0 was used in the statistical analysis of survey data. Experimental and control
group students' levels equal to each other in order to determine whether the pre-test scores of
groups for independent samples T-test was applied. Frigon and Laurencelle suggests; before
using ANCOVA test of Pearson's correlation, it should be decided if coefficients between r >0.3
greater than necessary. For this purpose, before applying ANCOVA pre-test, the relation
between post-test and retention test scores were demonstrated . ANCOVA was used when its
been checked the experimental and control group students' pre-test and post-test scores, in order
to observe the change in scores.

Result and Discussion

According to the statistical results obtained from the research, measurement and evaluation
activities in Turkish lessons for structural grids can be improved according to the research
results have been observed.

Alternative assessment methods, structural grid testing technique midterm exam is
applied as the experimental group students with any inter mediate examination not considered
the control group students according to the experimental procedure, before and after academic
achievement a significant difference between that and the configured grid testing technique in
concept teaching on student achievement in a positive direction have been demonstrated to
contribute.

At the end of the study, students’ thoughts were utilized to which are related with the
use of other methods.
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