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OZ: Calismada Tiirk milliyetciligi diistincesinin 6nde gelen isimlerinden
olan Ahmet Arvasi'nin milliyetcilik anlayisinin milliyetcilik kuramlari li-
terattirtindeki yeri tespit edilmeye galisilmistir. Arvasi'nin diistiniir ve ak-
siyon insani sifatlarina birlikte sahip olmasi kendisinin secilmesinde basat
etkendir. Bu maksatla literatiirde nispeten yeni kabul edilen neoperennia-
lizm kurami ortaya konulmus ve Arvasi'nin diistincelerinin neoperennia-
list kurama uygunlugu eserleri tizerinden tartisilmistir. Azar Gat'in kura-
minin temel bilesenleri olarak tespit edilen; etnik kimlik-siyaset iliskisi,
milletlerin varliklar1 meselesi, kiiltiir ve akrabalik bag iliskisi, din-kimlik
iliskisi, ulusal ordu ve kitlesel egitim meselesi, milletin olusumu problemi,
kimlik olusumu ve &teki iliskisi, milliyetciliklerin tasnifi meselesi ve II.
Diinya Savast'nin sosyal bilimlere etkisi degerlendirmeye kistas alinan et-
kenlerdir. Calismada neoperennializmin, Arvasi ¢izgisindeki Tiirk milli-
yetciligi diistincesine uygun bir izah cercevesi sundugu gorilmustiir. “ Ic-
timai 1rk” kavraminin Arvasi'nin milliyetcilik anlayisinin merkezinde yer
almasmin bu durumun temelini teskil ettigi anlasilmistir. Calismada Ar-
vasi'nin basta “Tiirk-Islam Ulkiisti” olmak {izere temel kitaplar1 ve kitap-
lastirilmis gazete yazilari kaynak olarak kullanilmistir.
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AHMET ARVASI'S CONCEPTION OF
NATIONALISM AND NEOPERENNIALISM

ABSTRACT: In the study, the place of the nationalism conception of Ah-
met Arvasi, one of the leading names of Turkish nationalist thought, in the
nationalist theories’ literature was tried to be determined. The dominant
factor in the selection of Arvasi is that he has the attributes of a thinker and
an action person together. For this purpose, neoperennialism theory,
which is considered relatively new in the literature, has been put forward
and Arvasi's suitability to neoperennialist theory has been discussed
through his works. The basic components of Azar Gat's theory are the re-
lationship between ethnic identity and politics (1), the issue of the exist-
ence of nations (2), the relationship between culture and kinship (3), the
relationship between religion and identity (4), the issue of the national
army and mass education (5), the relationship between the formation of
identity and the other (6) and the question of the classification of national-
isms with the impact of the World War II to the social sciences (7). The
basic components of Azar Gat's theory were used as criteria in the evalua-
tion. In the study, it was seen that neoperennialism offered an explanatory
framework suitable for Turkish Nationalism through the Arvasi line. It has
been understood that the concept of the “social race” is at the center of
Arvasi's conception of nationalism constitutes the basis of this situation. In
the study, Arvasi's basic books, especially “Turkish-Islamic Idealism”, and
his newspaper articles in book form were used as a source.

Keywords: Arvasi, Neoperennialism, Turkish Nationalism, Theories of
Nationalism, Turkish islamic Ideal.

GIRIS

Modern bigimiyle Tiirk milliyetciligi bir asr1 asan tarihi ve
farkli ekollerden gelen aktorleri bakimindan birgok incelemeye tabi
tutulmustur. Ancak mevzubahis incelemelerin cogunda calismalar
Tiirk milliyetciliginin diinyadaki teorik karsiligindan ziyade Tiir-
kiye, Tuirk Cografyasy, tarihi olaylar, kiiltiirel meseleler ve politik
alanlarla smirl tutulmus ve kuramsal anlamda Tiirk milliyetciligi
diistincesinin konumu noktasinda yeterince ¢alisma ortaya konul-
mamustir. Tirk milliyetciligi diistincesinin teorik boyutunun diin-
yadaki konumunun ortaya konulamamasinin basta politik olmak
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tizere bircok sebebi bulunmaktadir. Esasinda Tiirk milliyetciligi, te-
orik yani bulunan ve kuramsal anlamda diinyadaki konumu belir-
lenebilecek bir derinlik arz etmektedir. Bu calismadan murad edilen
Turk milliyetciligi diistincesinin Ahmet Arvasi'nin fikirleri 6rne-
ginde kuramsal anlamda yerinin belirlenmesidir. Calismanin temel
kaynaklari, neoperennialist kuramin temsilcisi Azar Gat'in “Ulus-
lar” kitab1 ve Ahmet Arvasi'nin cesitli kitaplar: olarak belirlenmis-
tir. Calisma, Turk milliyetgiligi dtistincesini uluslararas: literatiir
igerisinde bir mevkie yerlestirmek bakimindan énem arz etmekte-
dir. Calismanin sorusu, Arvasi'nin fikirleri 6zelinde Tiirk milliyet-
¢iligi diistincesinin “Uluslar” kuramina uygunlugunun arastirilma-
sidir. Calismanin hipotezi ise Arvasi'nin fikirleri 6zelinde Ttirk mil-
liyetciligi diistincesinin neoperennialist kurama uygunluk arz ettigi
onermesidir. Calismada ilk olarak kisaca milliyetcilik kuramlarin-
dan ve ortaya cikis siireclerinden bahsedilmis, ardindan Azar
Gat'in kurami ortaya konulmustur. fkinci bliimde Arvasi'nin mil-
liyetcilik anlayis1 neoperennializmin bilesenleri perspektifinden
aciklanmis ve sonug bolimiinde hipotezin dogrulugu mevcut ulu-
sal literatiirtin 1s1¢1nda tartisilmistir.

1. MILLIYETCILIK KURAMLARI VE NEOPERENNIA-
LIZM

Milliyetcilik Kuramlari, 19. Yiizyilin ikinci yarisindan basla-
yarak giintimiize degin var olan bir literatiirii ifade etmektedir. Li-
teratlirtin amaci, “etnik kokeni”, “milleti”, “milliyetciligi”, “ulus-
devleti” anlamak ve belirli modeller etrafinda agiklamak olarak kar-
simiza ¢ikmaktadir.! Mevzubahis modellerin tamami, segilmis 6r-
neklerin teorilestirilmesi yoluyla olusturulmustur. Bu meyanda
Bat1 Avrupa milliyetcilikleri, Balkan milliyetgilikleri, Latin Amerika
milliyetcilikleri ve Uzak Asya milliyetgilikleri cogu teorinin igeri-
gini olusturmaktadir. Bahsedilen milliyetcilik modellerinin cogun-
lugu son on asirda yasanan siireclere odaklanmis haldedir. Teori

1 Calismamizda etnik koken denildiginde ingilizce Literattirdeki “Ethnic Identity”;
Millet denildiginde “Nation”, Milliyetcilik denildiginde “Nationalism” ve ulus-
devlet denildiginde “Nation-State” kastedilmektedir. Ttirkge literatiirde farkl: an-
lam ytiikleriyle malul olan Ulus ve Millet kelimelerinin kullanimina dair tartismaya
calismada girilmemistir.
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kuran yazarlar, mensup olduklar1 kimliklere, yasadiklar1 cograf-
yaya ve uzmanliklarini aldiklar1 alanlara gore, tarihi belirli filtreler-
den gecirmis ve modellerini ortaya koymuslardir. Literatiir, genel-
likle ti¢ farkli kuramsal cerceve icerisinde ele alinmaktadir. Calig-
malarin baslangicindan II. Diinya Savasi sonrasinda kadar “Primor-
dial Ekol”, II. Diinya Savasi’'ndan Soguk Savas'in sonuna kadar
“Modernist Ekol” ve Soguk Savas sonrasinda “Etno-Sembolcii
Ekol” donemlerinde baskin kuramsal cerceveler kabul edilmekte-
dir. Bununla birlikte ikinci ve ti¢iincii donemde farkli kuramsal cer-
ceveleri tercih eden arastirmacilar goriilebilmektedir. Alan disin-
dan meseleye bakanlar milliyetcilik literatiirtinde bir kaos halinin
hiikim stirmekte oldugunu siklikla diistinmektedirler.2 Zira on-
larca farkli model s6z konusudur ve “halk”, “millet”, “milliyetci-
lik”, “etnik koken” gibi temel kavramlar tizerinde dahi bir ittifak
olmadigini gormektedirler. Ancak bu hatali bir bakistir. Ctinkii her
arastirmacinin ve her milletin kendi hikayesi bulunmaktadir. Aras-
tirmacilar kendi hikayelerinin sundugu perspektifle milletlerin hi-
kayelerini ele almakta ve zaman ile mekan unsurlariyla sinirlanmis
modeller ortaya koymaktadirlar. Latin Amerika tilkelerinde yasa-
nan bir dontistim tizerinden ortaya konulmus modelin Balkanlarda
yasanan dontisimi izah etmesini beklemek bilimin mantigina ay-
kir1 bir tutumdur. Aslolan, zaman ve mekan unsurlariyla malul mo-
dellerin kavrayisini anlamak ve incelemeye bahis konusu edilen
bolgedeki degisimi aciklayabilmektir. Bu sebeplerle tek bir millet
taniminin tiim milletleri; tek bir milliyetcilik tanimmin tim milli-
yetcilikleri agiklama kapasitesinden yoksun oldugu ve hep boyle
kalacagi bilinmeli ve boyle bir cabaya bilimsel gerekgelerle girilme-
melidir.

2 Bahsedilen durumun 6rnekleri i¢in bakiniz: Hiiseyin Dayi, “Millet Teorilerinin
Tutarsizigr ve Tiirk Kavraminin Gergek Muhtevas1”, ASSAM, C.1, S.1 (2014), s.
10; Irfan Haslak, “Milliyetcilik ve Modernlesme: XIX. Yiizy1l Osmanh 1mparat0r-
lugu Ornegi”, Bilgi, C. 1, S. 2 (2000), s. 50; Celalettin Yanuk, “Etnisite, Kimlik ve
Milliyet¢ilik Kavramlarmin Sosyolojik Analizi”, Kaygi, S. 20 (2013), s. 235; Temugin
F. Ertan ve Orhan Ors, “Milliyetciligin Miiphemligi: Milliyetgilik Nedir?”, Ankara
Universitesi Tiirk Inkildp Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S. 62 (2018); Aydm
Erdogan, “Yeni Bir Din: Milliyetcilik?”, Uskiidar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
S.7,(2018), s. 229.
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1.1. Milliyetcilik Kuramlar:

Primordial Ekol, milliyetcilik hakkindaki ¢alismalarin basla-
dig1 donemde muteber goriilen ancak II. Diinya Savasi sonrasinda
alandaki etkisini yitiren bir kuramsal gercevedir. Temsilcileri daha
cok tarihgilerden ve filozoflardan olusmaktadir. Ekoliin temel 6n
kabulleri, milletlerin ve milliyetciligin dogal oldugu ve mevcut hal-
leriyle gecmisten beri var olduklari tizerine kuruludur. Aciklama-
lar, biyolojik ve kiiltiirel aksiyomlar etrafinda gelistirilmistir. Eko-
liin temsilcileri milliyetcilik tizerine ¢alismalarmin yamn sira milli-
yetci aktorler olarak 6ne ¢ikmislardir. Bu sebeple teori mi yoksa ide-
oloji mi oldugu hakkinda tartismalar mevcuttur.3 Kuramin baskin
nitelikleri, milleti yapay stirecler sonunda ortaya ¢ikan bir tegkilat-
lanma diizeyi olarak gormemeleri ve ge¢gmisten giiniimiize degis-
meden gelen bir milliyetgilik anlayis1 olduguna duyulan inangtur.

Modernist Ekol, II. Diinya Savasi sonrasinda, siyasi kaygilarm
da etkisiyle ytikselise gecen ve giiniimiizde milliyetcilik calismala-
rinda en ¢ok tercih edilen kuramsal cerceveyi ifade etmektedir. Eko-
liin temel 6n kabulii, millet ve milliyetcilik olgularinin Sanayi Dev-
rimi ve Fransiz [htilali sonrasinda ortaya ¢iktig1 tizerine kuruludur.
Bu donemde politik disiplinlerin kiirstilesme faaliyetlerinin artma-
styla birlikte alandaki tarihgi arastirmaci yogunlugu azalmistir. Av-
rupa ve Amerika’da acgilan siyaset bilimi ve uluslararasi iliskiler bo-
limlerinde ¢alisan akademisyenler, milliyetcilik alaninda da eser
vermeye baslamislardir. Modernist ekole gore; “kitle okur-yazar-
1g1”, “matbaanimn yayginlasmas1”, “yurttaslik anlayis1”, “ulusal or-
dularin kurulmasi1” ve “sanayilesme ve kitlesel egitim”, millet ve
milliyetcilik olgularmi ortaya ¢ikartan basat etkenlerdir. Modernist
ekolde diinya gortisti olarak milliyetciligi benimsemis arastirmaci-
larin sayis1 ¢cok daha diisiik seviyededir ve gogunlukla milliyetcilige
kars1 olumsuz bir bakis s6z konusudur. ¢ Kuramin baskin nitelikleri,

3 Umut Ozkirimly, Milliyetcilik Kuramlart Elestirel Bir Bakis, Sarmal Yayinlari, Istan-
bul 1999, s. 75-86; John Coakley, ““Primordialism” in Nationalism Studies: Theory
or ideology?", Nations and Nationalism, C. 24, S. 2 (2018), p. 3-9.

4 Ozkiriml, Milliyetcilik Kuramlari..., s. 97-100.
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milleti ve milliyetciligi spesifik olarak uygulanan belirli politikala-
rin lrettigi ve gecmiste bu teskilatlanma kategorisinin bulunmadi-
gma duyulan inangtur.

Etno-Sembolcti ekol ise kiiresellesmenin artmasiyla ytikselise
gecen ve Primordial kuram ile Modernist kuram arasinda konum-
lanan bir kuramsal gercevedir. Etno-Sembolctilere gore millet ve
milliyetcilik olgular1 Cifte Devrim sonrasinda meydana gelen hadi-
selerin neticesinde ancak tarihsel olarak karsilig1 bulunan bir takim
sosyal olgularin kullanilmalariyla ortaya ¢ikmustir. Ekolde milliyet-
c¢ilige kars1 olumlu ya da olumsuz bir yaklasim gelistirmenin &te-
sinde onu anlamlandirma eylemi 6ne ¢ikmaktadir.5 Kuramin baskin
niteligi, kiiresellesmeyle birlikte cogu alanda oldugu {izere hakim
paradigmaya karsi gikarak yeni aciklamalar getirme maksadidir.

Primordial ekol ve Modernist ekol, “etnisiteyi”, “milleti”,
“milliyetciligi” ve “ulus-devleti” biittinctiil bir perspektif icerisinde
izah etme iddiasinda olmasina ragmen yaklasimlarin ekseriyetinde
birka¢ 6rnegin incelenmesiyle olusturulmus cerceveler bulunmak-
tadir. Mevzubahis durum, Primordial ve Modernist ekolleri zay1f-
latmaktadir. Etno-sembolcii ekol ise seleflerine nazaran anlama ve
aciklama siireclerine daha ¢ok odaklanmis haldedir. Ancak izahla-
rin1 modern donemle siirlandirdigi icin elestirilmektedir.6

Calismanin odagini olusturan kuramsal cerceve ise Azar
Gat'in “Uluslar” kitabinda agiklanan neoperennializm olarak belir-
lenmistir. Neoperennializmin ¢nctilii olan ve temel problemi Hris-
tiyanlik ile millet olma arasinda kurdugu zorunlu iliski olan peren-
nializm, Primordial ekol altinda gosterilmektedir. Ancak bu zo-
runlu iliskiyi ortadan kaldirip kurama yeni boyutlar katan neope-
rennializmin Primordial ekol altinda degerlendirilmesi noktasinda
literatiirde ihtilaflar bulunmaktadir. Ozkirimli, Gat'in neoperennia-
lizmini Primordial ekol altinda degerlendirmektedir.” Oksiiz ise

5 Ozkirimly, Milliyet¢ilik Kuramlari..., s. 193-196.

6 Azar Gat and Alexander Yakobson, Nations the Long History and Deep Roots of Po-
litical Ethnicity and Nationalism, Cambridge, New York 2013, p. 9.

7 Umut Ozkirimly, Theories of Nationalism: A Critical Introduction, Third Edition, Red
Globe Press, London 2017, p. 69.
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Gat'in kuramini “masay1 dagitip sonra yeniden kuran biiytik eser”
olarak nitelemektedir.8 Smith, Gat'in calismasini, etnik koken ve
milliyetcilige dair calismalardaki baskin modernist paradigmaya
kars1 ¢ikan bir eser olarak nitelemekte ve Gat'in maksadinin tarih
boyunca her diizeydeki siyasal yapida etnik kokene 6nem verildi-
gini ortaya koymak olarak tanimlamaktadir.® Piotrowska da
Smith’le benzer sekilde, Gat'in modern kuramlardaki zafiyet sebe-
biyle Uluslar kuramini ortaya koydugunu savunmaktadir.1® Litvak
ise Gat'in calismasini milleti modern bir icat kabul eden anlayisa bir
bagkaldir1 olarak nitelemektedir.’’ Kanaatimizce neoperennializm,
halihazirdaki kuramsal gercevelere tam olarak uygunluk gosterme-
yen ve yeni bir kategori hak eden bir teoridir. Bati-dis1 milliyetgilik
teorileri altinda degerlendirilmesi calismanin teklifidir.

1.2. Perennializm ve NeoPerennializm

Perennializm, Adrian Hastings’in calismalari etrafinda sekil-
lenen ve primordializm ekolii altinda kendine yer bulan bir kuram-
sal cercevedir. Perennialistler, “etnik kokeni”, kiilttir ve dil ortaklig:
icerisinde olan insan toplulugu olarak tanimlamakta ve milleti etnik
koken birlikteliginin 6tesine ge¢mis bilingli bir toplum olarak tasvir
etmektedirler.12 Perennialist ekol, milletleri modernite ile simirh tut-
mamakla birlikte her milletin modern dénem 6ncesinde var oldugu
iddiasini reddetmektedir. Perennializm, kendi i¢inde, siirekli ve de-
virli olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Stirekli perennializm, kiiltii-
rel devamlilik ve kimlik olgularmin suirekliligi merkezinde izahla-
rini gergeklestirmektedir. Devirli perennializm ise millet kategori-
sini stirekli kabul etmekte, kategorinin igeriginin zaman igerisinde

8 iskender Oksiiz, “Milletler: Siyasi Etnisite ve Milliyetciligin Uzun Tarihi ve Derin
Kokleri”, Tarih Kritik Dergisi, C. 2, S. 1 (2016), s. 133.

9 Anthony D. Smith, “Book Reviews”, Nations and Nationalism, C. 19, S. 4 (2013), p.
819-820.

10 Natalia Piotrowska, “Elephant(S) in the Room: Recent Developments in the
Study of Nationalism”, Nationalism and Ethnic Politics, C. 22, S. 3 (2016), p. 359-360.
11 Meir Litwak, “Books Reviews”, Bustan: The Middle East Book Review, C. 5, S. 2
(2014), p. 200.

12 Steven Grosby, “Religion, Ethnicity and Nationalism: The Uncertain Perennial-
ism of Adrian Hastings” Nations and Nationalism, C.1,S. 9 (2003), p. 7.
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degisim gosterdigini savunmaktadir.!® Perennializmde milliyetcilik
belirli bir politik kimligin siyasal hakimiyeti olarak kabul edilmek-
tedir. Yaygin kabul, konusma dilini yazi diline dontisttirebilen etnik
koken gruplarinm Incil’i de kendi dillerinde yazili hale getirmele-
riyle millet olduklar1 tizerinedir. Hastings 6zelinde perennializmin
temel problemi, Hristiyanlik ile millet olma arasinda kurulan zo-
runlu korelasyonda yatmaktadir.!* Perennializmin yetersizligi, neo-
perennializmin ortaya ¢ikma sebebi olarak gortilebilir bir mahiyet
arz etmektedir. Zira perennializmin dar simirlarinin yerini neope-
rennializmde genis cerceveler almistir.

Neoperennializmin gtintimiizdeki en 6nemli temsilcisi olan
Azar Gat, 1959 yilinda [srail’in Hayfa sehrinde dogmustur. Israil
Ordusu’ndan binbasi riitbesiyle emekli olmustur. Lisans ve Yiiksek
Lisans derecelerini israil’de alan Gat, doktorasini Oxford’da ta-
mamlamustir. Halihazirda savas arastirmalari, askeri teori, strateji
ve milliyetcilik alanlarinda Tel Aviv Universitesi nde calismakta-
dir.’5 Gat'in literatiirde baskin olan kuramlar disinda yeni bir ku-
rama yonelmesinde sahip oldugu kimligin acik bir etkisi vardir.
Zira baskin olan kuramlar ile Gat'm mensup oldugu “Ortadogulu”
kimliginin izah1 miimkiin olmamaktadir.

Gat’'in, Neoperennializmi insa ettigi “Uluslar” kitab1 2012 y1-
linda ilk olarak Ingilizce ve Cambridge Universitesi tarafindan ya-
ymmlanmustir. 2019 yilinda ise Bilge-Kiiltiir Sanat tarafindan Tiirk-
ceye kazandirilmistir. Calisma, kisa stirede ytiksek ilgi gormiis ve
kavramsallagtirmasi literatiirde tasniflerin tartisiimasina neden ol-
mustur. Kitabin temel tezi, etnik kimliklerin siyasette en basindan
beri etkisinin oldugu {tizerine kurulmustur. Gat’a gore spesifik bir
etnik kimligin ytriittictisti oldugu bir stirecte klanlar evvela kabi-

13 Steven Grosby, “Perennialism”, The Wiley Blackwell Encyclopedia of Race, Ethnicity,
and Nationalism, Ed. J. Stone, D. M. Rutledge, A. D. Smith, P. S. Rizova, X. Hou.
Wiley& Sons. 2016; Anthony D. Smith, Ethno-symbolism and Nationalism: A Cultural
Approach, Routledge, Londra 2009, p. 9-11.

14 Ozkirimly, Theories of Nationalism..., p. 60-62.

15 “Azar Gat”, Tel Aviv University, erisim 25 Subat 2021, https://sec-
dip.tau.ac.il/azargat.
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leye, kabileler, halka ve halk ise millete dontismektedir. Millet ol-
mak, klan diizeyinden baslayarak topluluklarin en ileri teskilat-
lanma kategorisidir ve sadece devletle birlikte ortaya ¢ikmaktadur.
Stirecte varligr tehdit eden “6tekinin” saldirganlik diizeyi, halkin
ayn1 kokten geldigine duydugu inang ve ortak kiltiir milleti ortaya
cikartan temel olgulardir. Gat’a gore devletin insa edilmesinde ve
kurulmus devletlerin istikrarli bir diizene sahip olmalarinda spesi-
tik olarak bir etnik kimlik belirleyici mevkide bulunmaktadir. Gat’a
gore ¢ok 6zel ornekler disinda sehir devletlerinden baslayarak, orta
biiytikliikteki devletler ve imparatorluklar dahil olmak tizere ikti-
darm esas giictinii aldig1 ve yaslandig: bir etnik kimlik tarih bo-
yunca var olmustur. Okuryazar olmadiklar: i¢in yazili belge bi-
rakma imkéni olmayan topluluklarin etnik kimliklerinin bilincinde
olduklarmin ispati ise Gat’a gore davranislarinda aranmalidir. Top-
luluklar1 milliyetci refleksler ortaya koymaya iten igtimai gtig, akra-
balik ve ortak kiiltiir kanallarimin ortaya ¢ikardig1 dayanisma olgu-
sudur. Dayanisma olgusunu ise toplulugun varligmi tehdit eden
“oteki” ortaya c¢ikarmaktadir. Ayrica Gat, dinlerin okuryazarligin
diisiik oldugu ve matbaanin olmadig donemlerde en ticra koylere
kadar yayilmis olmasi sebebiyle ortak bir kiilttir ve bilin¢ olusma-
sina ortam hazirladigini savunmaktadir.

Gat, millet ve milliyetgilik olgularinin tarihin basindan beri
var olduklarmi savunmakta, degisenin sadece formu oldugunu
ifade etmektedir. Kuramin temel bilesenleri; etnik kimlik-siyaset
iliskisi, milletlerin varliklari, kiiltiir ve akrabalik bagi, din-kimlik
iliskisi, ulusal ordu ve kitlesel egitim, milletin olusumu, kimlik olu-
sumu ve Oteki iliskisi, milliyetciliklerin tasnifi meselesi ve II. Diinya
Savasi'nin sosyal bilimlere etkisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

1.2.1. Etnik Kimlik-Siyaset liskisi

Gat, milletlerin tarih sahnesine ¢ikisini son iki ytizyilla sinir-
layan kuramlar1 reddeder ve siyasetin baslangicindan itibaren mil-
letlerin tarih sahnesinde var oldugunu savunur. Gat'a gore etnik
kimliklerin siyasal alandaki etkisi ve belirleyiciligi modern déneme
ozgi degildir; tarihin baslamasiyla birlikte etnik kimliklerin siyasal
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alandaki etkileri baslamistir.’® Bununla birlikte millet ve milliyetgi-
lik, modern formlariyla degil donemlerine ve cografyalarina gore
farkli formlarla tarih boyunca var olmuslardir.’” En basindan beri
yonetilenler ve yonetenler birbirlerinin etnik kimliginin farkinda
olarak hareket etmis ve entegrasyon ile asimilasyon faaliyetleri icra
edilmistir.’8 Ulus-insas1 ilk devletle birlikte ortaya ¢cikmustir. Moder-
nist kuramlardaki 6n kabullerin aksine vatan sevgisinin ortaya ¢ik-
mast i¢in sivil kurumlar ve hiirriyet kurucu bir sart degildir. Yonet-
tigi topluluga modern anlamiyla hiirriyet vermeyen bir¢cok devletin
tebaasi vatan sevgilerini ortaya koyan eylemlere girismistir ve tarih
bu 6rneklerle doludur.??

Gat'in 6nermeleri esasinda milliyetcilik kuramlarmin tama-
mina yoneltilmis elestirileri igcinde barmndirmaktadir. Primordial
ekol modern formu ge¢mise yansitmakta, Modernist ekol, modern
oncesi donemi gormezden gelmekte ve Etno-Sembolcii ekol mo-
dern donemle sinirli tutmaktadir. Gat, daha evvel kullanilmayan bir
metot kullanmakta ve milliyetgilik ile millet olgularim1 gegmise
form degistirerek yansitmakta, modern 6ncesi donemi dikkate al-
makta ve agiklamalarini modern dénemle sinirlamamaktadir.

1.2.2. Milletlerin Varliklar:

Gat, millete sonsuz bir dmiir bicmemektedir. Gat’a gore mil-
letler buytir, kiiculiir, zayiflar, millet olma diizeyinden etnik kim-
lige gerileyebilir veya ortadan kalkabilir. Her devlet, bir etnik kim-
lik tizerinden kendini ortaya cikartir. Her devlet bir etnik kimligin
sembollerini, adini, tecriibesini ve ilkelerini kendi kullanimina alir.
Klanlarin kabile olmasi, kabilelerin birlegerek halk olmasi ve halkin
millete doniigsmesi siireci boyunca belirli bir etnik kimlik 6ne ¢ikar-
tilarak millet diizeyine ulasilmaktadir. Gat'mn teorisinde devlet, mil-

16 Azar Gat ve Alexander Yakobson, Uluslar Siyasi Etnisite ve Milliyet¢iligin Uzun
Tarihi ve Derin Kdkleri, cev. Seyma Ozcan, Bilge Kiltiir Sanat, Istanbul 2019, s. 116-
121, 179, 282-283, 305, 467.

17 Gat ve Yakobson, Uluslar Siyasi Etnisite..., s. 131, 307, 313.

18 Gat ve Yakobson, Uluslar Siyasi Etnisite..., s. 228-229, 269, 468.

19 Gat ve Yakobson, Uluslar Siyasi Etnisite..., s. 140.
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lete dontismiis etnik kimligin sembolleri, ismi, insan unsuru ve ta-
rihi tizerinden mesrulastirilmaktadir.20 Gat'in milleti kategori ola-
rak ele alis bicimi, millet olgusunun modern dénemle ve ulus-dev-
letle stnirlanmasinin 6niine ge¢mekte ve sosyo-biyolojik yaklasim-
lar1 yanlislamaktadir. Ayrica Gat, primordial ekolde var olan mito-
lojik aciklamalarin yerine rasyonel izahlar sunmaktadir.

1.2.3. Kiiltiir ve Akrabalik Bag1

Gat, hanedan veya yonetici stnif disinda kalan niifusu hice sa-
yan yaklasimlarin aksine, anayasal giivence altinda yasanan dénem
oncesinde de halkin tarihteki konumuna dair tatmin edici bir iddia
ortaya koymakta ve ona aktorlik isnat etmektedir.

Gat’a gore halki millet yapan ve milleti harekete geciren giic
akrabalik bag1 ve ortak kultiirdiir. Akrabalik baginin gercek olmasi
ve biyolojik bir kan ve soy birlikteligi zorunlu degildir. Onemli olan
akraba olunduguna dair duyulan inanctir. Ayn kiilttire sahip olan
ve ortak bir soydan geldigine inanan kimselerin birlesimi ise daya-
nismay1 ortaya c¢tkarmaktadir. Gat, en ilkel diizeyden en ileri dii-
zeye kadar insan topluluklarmin teskilatlanmasinda ihtiyac duy-
duklar1 dayanisma unsurunu, kiiltiir ve algisallig1 yeterli akrabalik
baglar1 araciligiyla agiklamakta ve milletin ortaya ¢ikis1 adina daya-
nismay1 zorunlu kabul etmektedir.2!

1.2.4. Din-Kimlik Iliskisi

Gat, dinlerin evrensellik vurgular: sebebiyle milli kimlik olu-
sumunu akamete ugrattiklar: iddiasin1 reddetmektedir. Gat’a gore
modern egitim kurumlarimin olmadig1 donemde en ticra kdylere ka-
dar yayilmis dini kurumlar halkin millet haline gelmesini sagla-
makta ve dayanismay1 temin etmektedir. Bu sebeple Gat igin din,
milli kimligin tamamlayici unsuru olmaktadir.22 Yerytiiziinde mev-
cut milli kimliklerin ekseriyetinde kimligin tamamlayic1 unsuru
olarak bir dinin veya mezhebin oldugu olgusu dikkate alindiginda

20 Gat ve Yakobson, Uluslar Siyasi Etnisite..., s. 93, 275-278.
21 Gat ve Yakobson, Uluslar Siyasi Etnisite..., s. 41-43, 53, 270-275, 386-388, 389-393.
22 Gat ve Yakobson, Uluslar Siyasi Etnisite..., s. 33-35, 378-379.
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(1ran—$iilik, [srail- Yahudilik, Almanya- Protestanlik, Sirbistan- Or-
todoksluk vs.) Gat'in din ve milli kimlik arasinda kurdugu korelas-
yon, milliyetcilik ve millet olgularmin anlasilmasina hizmet etmek-
tedir.

1.2.5. Ulusal Ordu ve Kitlesel Egitim

Gat, ulusal ordularin ve kitlesel egitimin modern dénemle or-
taya ciktigini reddetmekte ve modern oncesi donemde Avrupa di-
sinda ulusal ordulara ve kitlesel egitime rastlanildigini savunmak-
tadir. Gat, kitlesel egitim programinin modern dénem o6ncesinde
dini kurumlar araciligiyla karsilik buldugunu savunmakta ve sehir
merkezlerinden birkag ailenin yasadig yerlesim birimlerine kadar
yayilan ibadethanelerde verilen vaazlar araciligiyla egitim faaliyeti
icra edildigini savunmaktadir.??> Primordial ekol ve modernist ekol
yaklasimlarmin ekseriyetinde goriilen Avrupa-merkezcilikten, ku-
raminin tamaminda kaginan Gat; ordu ve egitim meselelerinde or-
taya koydugu onermesini Cin’den Misir’a kadar olan cografyada
orneklendirmektedir.

1.2.6. Milletlerin Olusumu

Gat’a gore millet, halkin devlet olusumunu tamamlamasmin
ardindan ortaya cikar. Devlet kurulmadan millet olusmaz, etnik
kimlik, millet seviyesine ancak devletle ulasir. Devlet, milletin olu-
sumunda vazgecilmez bir mevkidedir. Klan diizeyinden kabile dii-
zeyine gecis, kabilelerin birleserek halki olusturmasi ve halkin da-
yanisma gostererek devlet olusturmasi neticesinde millet ortaya ¢1-
kar. Gat'in kuraminda devlet kurmak millet olmay1 zorunlu olarak
beraberinde getirmemekte ancak devlet olmadan millet ortaya ¢ik-
mamaktadir.24 Millet olmanin kosulu olarak devletin 6ne stiriilmesi,
etnisite calismalarinin zaman zaman vurguladigi bir husus olmakla
birlikte Gat, siireci tamamlamanin yolu olarak siyaseti 6ne stirmek-
tedir. Gat, bu yontiyle milletlere efsanevi bir varolus hikayesi yazan

2 Gat ve Yakobson, Uluslar Siyasi Etnisite..., s. 123-125, 189, 292.
24 Gat ve Yakobson, Uluslar Siyasi Etnisite..., s. 33-35, 378-379.
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Primordial ekolden ve ekonomi, kiiltiir ve siyaset disindaki mesele-
leri merkeze alan Modernist kuramlarin cogundan ayrilmaktadir.2

1.2.7. Kimlik Olusumu ve “Oteki”

Gat’in kuraminda klanlarin kabile olusu, kabilelerin birlesimi,
halkin olusumu, devletin ortaya ¢ikmasi ve milletin tarih sahnesine
cikisy; “oteki” kimligiyle yakindan alakalidir. Hayatta kalma arzu-
suyla ve dayanisma bilinciyle insanlar en kiigiik birimlerden basla-
yarak kendilerini tehdit eden “6teki” kimligine karst dayanisma
gostermektedirler. “Otekinin” kuramdaki varligt ciddi bir mevki
arz etmektedir. “Otekinin” ¢ok giiclii ve zayif olmast durumlarinda
birlik insa edilememektedir. Cok giiclu “6teki”, birligi yikmakta, za-
yif “oteki” ise olusmasina imkan verecek tehdit diizeyine ulasama-
maktadir. “Otekinin” giicii ve varlig, birlik ve dayanismayi temin
edecek diizeyde oldugunda ise “6teki” kimligine kars: “biz” bilinci
yerlesmekte ve halkin millete dontistimii gerceklesmektedir.2e M-
cadeleyi merkeze alan ve “6teki” kimligini “biz”i harekete geciren
glic olarak sunan Gat, millet olusumunu efsanevi perspektiften ras-
yonel zemine gekmektedir. Dayanisma, ortak kiilttire sahip ve “biz”
olduguna inanan halkin millete dontstimiinti saglayarak millete
dahil olmay1 mensubiyet problemi haline getirmektedir.

1.2.8. Milliyetciliklerin Tasnifi ve Siyasetin Sosyal Bilim-
lere Etkisi

Gat’a gore Dogulu bir karakter ve despotizm atfedilen etnik
milliyetcilik ile Batil1 bir karakter ve demokratiklik atfedilen sivil
milliyetcilik ayrimi1 yanlistir. Etnik milliyetcilige atfedilen 6zellikler
ile sivil milliyetcilige atfedilen 6zellikler esasinda her milliyetcilikte
goriilen ozelliklerdir. Etnik milliyetcilik, sivil milliyetcilik 6nce-
sinde yasanan bir evredir. Varligin1 koruma altina alan etnik milli-
yetgilikler, sivil milliyetcilige dontismektedir. Varlig: tehdit altinda
olan sivil milliyetcilikler ise etnik milliyetcilige dontismektedir.
Tehdit altinda hisseden “sivil milliyetci” kimlik mensuplar1 “etnik

milliyetcilige” atfedilen refleksleri gosterebilecegi gibi koruma al-
tinda olan ancak “etnik milliyetci” goriilen kimlik mensuplar1 “sivil

25 Ozkirimly, Milliyet¢ilik Kuramlarni..., s. 78-82, 101, 148-149.
26 Gat ve Yakobson, Uluslar Siyasi Etnisite..., s. 66, 99-101.
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milliyetcilik” refleksleri gosterebilirler.” Gat'in etnik ve sivil milli-
yetcilik arasinda yapilan ayrima olan itiraz1 Avrupa-merkezcilige
olan itiraziyla benzer bir mahiyet icermektedir. Zira gtintimtizde si-
vil milliyetcilik, demokrasi ve insan haklar1 ekseninde izah edilir-
ken, etnik milliyetcilik, oligarsi ve zorbalik ekseninde izah edilmek-
tedir. Gat, meselenin evre ve tehdit farklilig1 oldugunu Bat1 Avrupa
tilke tarihleri ve mevzubahis tilkelerin mevcut anayasalarindaki va-
tandas-soydas ayrimi hususlari tizerinden ortaya koymaktadir. Ay-
rica Gat, Nazi Almanya’sinin milliyetgilik calismalarii akamete ug-
rattigin1 savunmaktadir.28 Hitler'in kanli politikalar1 neticesinde
milliyetcilik ¢alismalari, yeni bir Nazi iktidar1 ¢ikmasini engellemek
ve toplumsal hafizanin milliyetgilige kars: belirli bir mesafede kal-
masini saglamak amaglarini tasimis ve bundan 6tiirti anlama ve
aciklama fiillerinin yerini yonlendirme almistir.

2. AHMET ARVASI’NIN MILLIYETCILIK ANLAYISI

Arvasi, yasadig1 donem ve verdigi miicadele itibariyle Ttirk
milliyetciligi diistincesinde ciddi bir mevki isgal etmektedir. Ar-
vasi'nin milliyetci bir distintir olmasinin 6tesinde bir filozof olmas,
ancak diisinmek ve yazmakla yetinmeyerek siyaset sahasinda da
var olmus olmasi ¢alismamizda 6rnek diisiiniir olarak kendisinin
secilmesine zemin teskil etmistir. Arvasi'nin temel 6zellikleri, gay-
retini ilmi bir kaygi icerisinde bilim ahlakma riayet eder bigcimde
ortaya koymus olmasi, aksiyon aktorii olmasi, milliyetci diistince-
nin tekamiilti adina ortaya eser koymus olmasi ve tilke genelinde
soyledikleri dikkate alman bir entelektiiel olmas: seklinde karsi-
miza ¢itkmaktadar.

Arvasi, 1932 yilinda Agr1’da diinyaya gelmistir. Kendisi Islam
Peygamberinin soyundan gelmektedir ve kamuoyunda Seyyid Ah-
met Arvasi olarak bilinmektedir. 1952 yilinda Erzurum Ogretmen

27 Gat ve Yakobson, Uluslar Siyasi Etnisite..., s. 244-245, 258, 321, 358-376.

28 Gat ve Yakobson, Uluslar Siyasi Etnisite..., s. 41-43, 386, 470-472; Slovakya: Gat
and Yakobson, Nations..., p. 332-333; Danimarka ve Almanya: Gat and Yakobson,
Nations..., p. 335; Avusturya ve Italya: Gat and Yakobson, Nations..., p. 336-337;
Fransa: Gat and Yakobson, Nations..., p. 337-343.
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Okulu’ndan mezun olmustur. Tiirkiye’de bir¢cok sehirde 6gretmen-
lik yapmasmin ardindan 1958 yi1linda Gazi Egitim Enstitiisti'nde Pe-
dagoji bolumiinti bitirmis ve 1979 yilina kadar Egitim Enstiti-
leri'nde hocalik yapmistir. 1960’11 yillarda Yeni Istanbul gazetesinde
yazmaya baslayan Arvasi, 1970'lerde Hergiin gazetesinde gtinliik
yazilarin1 yazmaya devam etmistir. Arvasinin ilk eserleri “Ileri
Tiirk Milliyetciliginin ilkeleri”, “Insan ve Insan Otesi” ve “Kendini
Arayan Insan” kitaplaridir. 1979’ da emekli olmus ve Milliyetci Ha-
reket Partisi'nin (MHP) Genel Idare Kurulu'na secilerek 12 Eyliil
Darbesi'ne kadar vazifesini stirdtirmiistiir. 12 Eyliil Askeri Dar-
besi'nin ardindan “MHP ve Ulkiicii Kuruluslar Davasi”’nda yargi-
lanmastir. 10 Kasmm 1980 tarihinde tutuklanan Arvasi, Sikiyonetim
Komutanlig: tarafindan hazirlanan iddianamede MHP Merkez Y6-
netim Kurulu icinde 21 numarali sanik sifatiyla yer almistir. Iddia-
namede Arvasi'nin “Devlet kuvvetleri aleyhinde ctiriimler” sucun-
dan agir hapis cezasiyla cezalandirilmas: istenmis ancak 9 Ocak
1981 tarihinde beraat etmesi tizerine serbest birakilmistir. Cezaevin-
den ¢iktiktan sonra ise Arvasi, Turkiye Gazetesi'nde kose yazarlig
yapmaya baslamis ve 1988’deki vefatina kadar yazmay1 stirdiir-
miisttir.?

Arvasi'nin temel kaygisi, Tiuirkiye'de calkantili bir dénemin
yasandig1 stirecte Miisliiman Turk kimliginin varligini stirdtirmek,
Ttirk milleti arasinda dayanismayi saglamak ve insanlara bunu an-
latabilmektir. Arvasi, milliyetci bir duistiniir olmanin 6tesinde insa-
nin varhig {izerine kafa yoran bir filozof olma sifatina sahiptir. In-
sanin yerytizii macerasl esnasinda yasadig stirecleri tahlil eden ve
dogru ile yanls, hak ile batil, mutlak ile nisbi, akil ile his, idrak ile
aray1s meselelerine odaklanan birgok eser birakmistir. Kokrek bu
durumu “Arvasi’yi anlamaya ¢alismak, insanin insan olma, insanin

29 S. Ahmet Arvasi, Hasbihal Cilt 4, Burak Yayinevi, Istanbul 1990, s. 5-6; “Kendini
Arayan Insan: Seyyid Ahmet Arvasi”, Anadolu Ajansi, erisim 25 Subat 2021,
https:/ /www.aa.com.tr/tr/kultur-sanat/kendini-arayan-insan-seyyid-ahmet-ar-
vasi/2093302 ; Kamil Costu, “Seyyid Ahmet Arvasi”, Ahmet Yesevi Universitesi Tiirk
Edebiyat: Isimler Sozliigii, erisim 2 Ocak 2021, http:/ /teis.yesevi.edu.tr/madde-de-
tay/arvasi-seyyid-ahmet ; Ankara, Cankiri, Kastamonu [lleri Stkiyonetim Komu-
tanligr Askeri Savciligy, Iddianame: MHP ve Ulkiicii Kuruluslar, Evrak No: 1980/7040,
Esas No: 1980/7040, Karar No: 1981/600, Ankara 1981.
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kendini gerceklestirme ve insanin kendini bilme sertivenini anla-
maya ¢alismaktir” ifadesiyle ortaya koymaktadir.3

Insanlik Bilgisi Bilimi teklifi basta olmak tizere en miihim ki-
taplar1 kabul edilen “Insan ve Insan Otesi” ve “Kendini Arayan In-
san” kitaplarinda ortaya sundugu ilmi birgok teklifi hentiz karsilik
bulmamus haldedir. Onlarca telif eser veren Arvasi, ayrica bircok ta-
lebe yetistirmistir.3!

2.1. Neoperennializm Perspektifinden Ahmet Arvasi'nin
Milliyetcilik Anlayis1

Calismamizda Arvasi'nin milliyetcilik anlayisi, koordinat sis-
temindeki sifir noktasindan yola ¢ikilarak ortaya konulmamustir.
Zira bu ¢ok daha hacimli bir calismay1 gerektirir ve isbu calismanin
smirlarinin 6tesine ge¢mektedir. Bunun yerine neoperennializmin
bilesenleri 1s1¢1nda Arvasi'nin milliyetcilik anlayist ortaya konul-
mustur. Calismanin maksadi bizatihi Arvasi'nin milliyetcilik anla-
y1sini tim niianslariyla ortaya koymak degil, Arvasi 6zelinde Tiirk
milliyetciligi diistincesinin milliyetgilik kuramlar: igindeki yerini
tespit etmektir. Mevzubahis sebeplerden otiirti, degerlendirme yu-
karida bahsedilen bilesenler bakimindan gerceklestirilmistir.

Tuirk kimliginin siyasetteki yerini antik donemlerden baslaya-
rak giinimiize kadar devam eden bir stireklilikte vurgulayan Ar-
vasi, millet olusumunu bir gelisim evresinin nihayeti olarak ele al-
makta ancak millet olma halini sabit kabul etmemektedir. Milletin
varligini stirdiirmesi ve gelistirmesi hususlarm ortak kiiltiirtin ve
akraba olunduguna dair duyulan inancin etkisiyle aciklayan Ar-
vasi, dinin Turk kimligi olusumundaki etkisini sik¢ca vurgulamak-
tadir. Ttirk tarihinde ulusal ordu formuna modern dénem once-
sinde rastlanildigini savunan Arvasi, kitlesel egitimde de ulusal or-
duda oldugu gibi modern dénem 6ncesinde faal olundugunu ifade
etmektedir. Arvasi'nin Tiirk kavrayisi cok katmanli bir mahiyet arz

30 Zekeriya Kokrek, “S. Ahmet Arvasi’yi Anlamaya Calismak”, erisim 2 Ocak 2021,
https:/ /haberiniz.com.tr /kose-yazilari/s-ahmet-arvasiyi-anlamaya-calismak-ze-
keriya-kokrek-31122011/ .

31 Zekeriya Kokrek, “Insan, Sir, Siir ve Arvasi”, erisim 2 Ocak 2021, https:/ /habe-
riniz.com.tr/kose-yazilari/insan-sir-siir-ve-arvasi-zekeriya-kokrek-02012012/.
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etmektedir. Arvasi’de Tiirklik kadim donemlerden gelmekte, var-
l1ig1 ortak kiilttirle izah edilmekte, ortak kiltiir olusumunda dinin
yeri vurgulanmakta ve Tuirkltigiin “6tekiye” kars: gelisen bir biling
oldugunun alt1 cizilmektedir. Arvasi'de acik bicimde gortilebilen
Ttirk olmanin aidiyet problemine dontisiimii mevzubahis durumu
ortaya koymaktadir. Arvasi'nin siklikla vurguladig ictimai irk kav-
rami1 bunu ifade etmektedir. Ictimai 1rk ile Tiirk olmak diismanima
kars: Tiirk milletiyle birlikte hareket edip, onunla his ve fikir birlik-
teligi icinde olmaya dontismektedir. Gat'm kuraminda ortaya koy-
dugu kimlik olusumundaki “6teki” etkisi, Turk milliyetciligi dii-
stincesinde kendini gostermekte, din ile milli kimlik btitiin olarak
sunulmakta, dinin kitlesel egitim ve millet insa stiresindeki etkisi
gortilmekte, Ttirk kimligi Orta Asya koklerine kadar gotuirtilmekte,
devletin 6nemi vurgulanmakta ve bahsedilen unsurlarin tamamini
miumkiin kilan dayanismanin elzemligi ortaya konulmaktadir.

Ahmet Arvasi'nin maksadi, Ttirk milletine suurunu yeniden
kazandirarak dayanismay: tesis etmek ve onu eski mevkiine tasi-
mak olarak karsimiza ¢ikmaktadir.?? Arvasi'ye gore Tiirkler, milli
ve manevi degerlerini koruyup gelistirerek milletler muvazene-
sinde istedikleri seviyeye erisebileceklerdir.33 Arvasi icin dayanis-
manin tesisi sadece diistince diizleminde degil ayn1 zamanda
madde diizeyinde ele alinmasi gereken bir olgudur. Toplumda ada-
letin tesisi ve refahin esit boliisiimii temel esaslardir.3¢ Uluslararasi
iliskilerde basarili olmanin yolunu yonetilen ve yoneten arasindaki
iliskinin kuvvetiyle ve dayanisma olgusuyla aciklayan Arvasi, dev-
letin stirecteki kritik gorevine dikkat gekmektedir.3> Ayrica Arvasi,
milliyetciligin dogal oldugunu savunmakta ve her “kavmin” kendi
icinden gelen bir istekle hiir kalmak istedigini vurgulamaktadur.3

32 Seyyid Ahmet Arvasi, Milletlerin Itibari, Burak Yaynevi, Istanbul 1996, s. 6; S.
Ahmet Arvasi, Tiirk Islam Ulkiisii I-1I-111, Bilgeoguz Yaynlari, Istanbul 2013, s. 25-
27.

33 Arvasi, Milletlerin [tibari, s. 8-9.

34 Arvasi, Milletlerin Itibar, s. 18; Arvasi, Tiirk Islam Ulkiisii..., s. 115, 262-264; Ahmet
Arvasi, Hasbihal Cilt 1, Bilgeoguz Yayinlari, fstanbul 2008, s. 104-105.

35 Arvasi, Milletlerin [tibari, s. 67; Arvasi, Tiirk Islam Ulkiisii..., s. 126.

36 Arvasi, Tiirk Islam Ulkiisii..., s. 493.
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Milliyetcilik, Arvasi’de bir milletin hiir kalma iradesi olarak ko-
numlandirilmaktadir.3”

2.1.1. Arvasi’de Etnik Kimlik ve Millet Iliskisi

Gat'in etnik kimlik-millet iliskisinde yaptig1 izahlarla orttisen
bir anlayisa sahip olan Arvasi, Tiirk milletinin esas kaynag1 olarak
Orta Asya Turkliigtinu kabul etmekte ve mevcut hale belirli bir
tekamtil suireci neticesinde ulasildigini savunmaktadir. Ttirk kimli-
ginin basindan beri siyaset sahnesinde var oldugunu belirten Ar-
vasi'nin devletlerin degismesine ragmen milleti degismez kabul et-
mesi, topluluklarin teskilatlanma kategorisi olarak milleti kabul et-
tigini gostermektedir. Arvasi, Tirkltigiin kaynaklarini sayarken
milliyet vurgusuna dikkat cekmekte ancak onu daha genis bir pers-
pektif icinde ele almaktadir.3® Milliyet, 6nemli bir kavram olarak ele
almarak “ecdat” ve “soydas” ifadeleri Arvasi tarafindan kullanil-
maktadir.? Etnik bir ¢cekirdegin meydana getirdigi milletin kiiltiirel
bir yapiya biirtindtiglinti savunan Arvasi, bu tutumuyla etnik mil-
liyetcilik ve sivil milliyetcilik arasinda kurulan korelasyonu reddet-
mektedir. Tiirk, Arvasi i¢in herhangi bir geliskiye mahal vermeye-
cek bigimde gercek bir kimliktir. Tiirkiye’yi ve onun 6nciillerini ku-
ran irade olarak karsimizda durmaktadir. Hem Osmanli’ya hem de
Orhun Kitabeleri'ne dogrudan bir¢ok atif s6z konusudur. Tiirk,
Osmanli’yla ortaya ¢tkmamuistir, Hunlardan ve Oguz Han’dan bas-
latilarak gitintimiize kadar tekdmiil eden bir anlayisla ve belirli bir
stireklilikle ortaya konulmaktadir.#* Arvasi icin biyolojik 1rk, ilmi
bir objektif deger olarak kabul edilmekte ancak cemiyetin buna gore
tesis edilmesi ve tistiinliik/al¢aklik siralamasi kesin bir sekilde red-
dedilmektedir. Arvasi’de aslolan “ictimai irk”tir. Ictimai 1k, men-
subiyet duygusunun fikir ve his birlikteligi suuru ile ortaya ¢ikma-
sidir. Arvasi, Tuirk kimliginin etnik kokenini 6nemsemekte ancak

37 Arvasi, Hasbihal Cilt 1, s. 113-115.

38 Arvasi, Milletlerin [tibari, s. 20; Ahmet Arvasi, Diyalektigimiz ve Estetigimiz, Bilge-
oguz Yayinlari, Istanbul 2009, s. 130; Arvasi, Hasbihal Cilt 1, s. 91-92.

39 Arvasi, Milletlerin [tibari, s. 31-32; 40; Arvasi, Estetigimiz, s. 74-77.

40 Arvasi, Milletlerin Itibari, s. 40; Arvasi, Tiirk, s. 252-258.

41 Arvasi, Milletlerin Itibari, s. 68; Arvasi, Estetigimiz, s. 90; Arvasi, Tiirk Islam Ul-
kiisii..., s. 209, 219.
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onunla smirlamamaktadir. Aksine ictimai 1rk anlayisi ile Tuirkliige
entegrasyon bir mensubiyet problemi haline getirilmekte ve ona
mensup olduguna inanan herkesin Tiirk olabilecegi savunulmakta-
dir.#2 Arvasi’ye gore mensubiyet yoneticiler ve yonetilenler icin esit
derecede 6nem arz etmektedir.+3

2.1.2. Arvasi’de Milletlerin Varliklar1 Meselesi

Arvasi icin tarih, milletlerin miicadelesi seklinde vuku bul-
mustur ve bu durum degisecek gibi durmamaktadir.# Milletlerin
tarih sahnesine bir anda ¢ikmadigini savunan Arvasi, varligin si-
rekli olarak kendiliginden olusmadigini ifade ederek milletlerin or-
tadan kalkabileceklerini ve yerytiziinden silinebileceklerini savun-
maktadir. Arvasi icin milletler, 6ltimlii varliklardir. Olmemelerinin
yegane yolu ise kiilttirlerini ve kiiltiirlerinden yola ¢ikarak insa et-
tikleri medeniyetlerini korumalarindan ge¢cmektedir.#> Arvasi, ta-
rihi milletlerin miicadele alani olarak gormesi ve bu miicadele es-
nasinda gelisme, gerileme, silinme gibi evrelerin bulundugunu ka-
bul etmesi yoniiyle Gat'in milletlerin varliklar1 izahiyla 6rttisen bir
perspektife sahiptir. Ayrica Arvasi, milletin gelisim stirecini devle-
tiyle iliskilendirmekte ve Ttirk milletinin en miitekamil devletinin
Osmanli Imparatorlugu oldugunu savunmaktadir. Bu yoniiyle ba-
kildiginda Arvasi'nin Ttirk milletinin devletinin gtictinii kistas ala-
rak son ytizyilda milletin varliginin diizeyinde bir gerileme oldu-
gunu iddia ettigi ve Gat'm izahiyla ortiistigu gortilmektedir.

2.1.3. Arvasi’de Kiiltiir ve Akrabalik Bag iliskisi

Arvasi'nin egitime ve bilince verdigi onem goz oniinde bu-
lunduruldugunda Gat'm Kiiltiir ve Akrabalik Bagi iliskisinde or-
taya koydugu izaha benzer bir kavrayisa sahip oldugu goriilmekte-
dir. Zira egitim yoluyla ayni kiiltiirtin milletin zihninde yesermesi

2 Arvasi, Tiirk Islam Ulkiisii..., s. 102-104, 447-448; Arvasi, Hasbihal Cilt 1, s. 90-91;
Ahmet Arvasi, Hasbihal Cilt 6, Bilgeoguz Yayinlari, Istanbul 2008, s. 26-27.

8 Arvasi, Tiirk Islam Ulkiisii. .., s. 285; Arvasi, Hasbihal Cilt 6, s. 109-110.

44 Arvasi, Milletlerin Itibar, s. 20-22; Arvasi, Tiirk Islam Ulkiisii..., s. 179.

45 Arvasi, Milletlerin [tibari, s. 56-57; Arvasi, Tiirk Islam Ulkiisii..., s. 105; Arvasi, Has-
bihal Cilt 1, s. 195-198.
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saglanacak ve bu yolla ayni biittiniin parcalar: olunduguna dair su-
urlu ve sevgiye dayali bir anlayis toplumda karsilik bulacaktir. Ar-
vasi’'ye gore milliyetci kadrolar yetistirilmesi, Ttirklerin eski mevki-
lerine ulagsmalarinda asmalar1 gereken en temel adimlardan biri-
dir.46 Egitim meselesi bilincin olusup yerlesmesi adina biiytik bir
onem arz etmektedir. insanlar ayni kokten geldiklerine inanarak
buna gore davranmak yolunu tercih ettiklerinde Tiirkler eski
gorklti mevkilerine ulasacaklardir.#” Suur kavramini ¢ne g¢ikaran
Arvasi, vatan, cemiyet ve devlet biittinltigi ile tarih buittinltigu de-
gerlerinin egitim sayesinde kazandirilacagini ifade etmektedir.
Turkgeye onem veren Arvasi, Tiirklerin tarih boyunca farkh diller
degil tek bir dil konustugunu ve bunun Tiirkce oldugunu ifade et-
mektedir. Tarih ve kiilttir, Hunlardan giintimtize kadar belirli bir
stireklilik icinde ele alinmaktadir.#® Arvasi’ye gore milletin dayanis-
mas1 ve birlik olmasi ise birbirini sevmesinden ve ortak bir kuiltiir
etrafinda hayatini sekillendirmis olmasindan ileri gelmektedir.5
Akrabalik bagi, toplumu kuvvetlendiren ve harekete gegiren unsur
olarak one ¢ikartilmaktadair.5!

2.1.4. Arvasi’de Din ve Kimlik Iliskisi

Arvasi'nin din ve kimlik arasinda kurdugu iliski Gat'mn iza-
hiyla biittintiyle ortiisen bir mahiyet arz etmektedir. Arvasi'de din,
kimligin ayrilmaz ve onu insa eden bir parcas: olarak goriilmekte-
dir. Gat’a benzer bicimde Arvasi, milletin esas kudretine dinin etki-
siyle kavustugunu savunmaktadir. Din, Arvasi i¢in milli kimlikle
catisan bir mahiyet arz etmemektedir. Aksine milli kimligi yani
Tuirk kimligini bizatihi insa eden bir deger olarak gortilmektedir.>2
Arvasi, sisteminde dine ve dini degerlere yiiklenebilecek en ytice
anlamlar1 ve islevleri yiiklemektedir.33 Arvasi'nin Islam diinyasmin

46 Arvasi, Milletlerin Itibari, s. 10-11, 37; Arvasi, Tiirk Islam Ulkiisii..., s. 252.
47 Arvasi, Milletlerin Itibari, s. 54-55.

48 Arvasi, Milletlerin Itibari, s. 159.

49 Arvasi, Tiirk Islam Ulkiisii..., s. 209-210.

50 Arvasi, Tiirk Islam Ulkiisii..., s. 447-448, 453.

51 Arvasi, Tiirk Islam Ulkiisii..., s. 595-596.

52 Arvasi, Tiirk Islam Ulkiisii..., s. 29; Arvasi, Hasbihal Cilt 1, s. 93-94.

53 Arvasi, Milletlerin [tibari, s. 14-15; Arvasi, Tiirk Islam Ulkiisii. .., s. 236-238.
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kurtulusu recetesi dahi Ttiirklerin yeniden eski kudretlerine kavus-
malarinda yatmaktadir.3* Arvasi’ye gore Tiirk milleti, Islam’la ula-
silabilecek en ytice terkibe ulasmis bir millettir ve din onun kimligi-
nin hem tamamlayict hem de kurucu unsurudur.5 Arvasi, Turk Is-
lam Ulkiisi'niin Tiirklerin ulagtig1 en yiice terkip olduguna inan-
maktadir.56

2.1.5. Arvasi’de Ulusal Ordu ve Kitlesel Egitim Meselesi

Gat'in ulusal ordu ve kitlesel egitimin Avrupa disindaki cog-
rafyalarda modern donemden ¢ok 6nce basladigina ve bunun dinin
kurumlar araciligiyla gerceklestirildigine isaret eden perspektifi Ar-
vasi'nin bu husustaki gortisleriyle paralellik arz etmektedir. Arvasi,
Ttirk milletinin ulusal ordu tecriibesini kadim donemlerine kadar
dayandirmaktadir. Arvasi'ye gore ulusal ordu anlayisindan uzak-
lasildiginda basarisizliklar kendini gostermektedir. Kitlesel egitim
ise en ticra yerlesim birimlerine kadar yayilan ve hayatin akisinda
temel bir mevkii isgal eden dini kurumlar araciligiyla Selguklu do-
neminde baslamis ve zamanla ihtisas kollarinm gelistirecek diizeye
kadar ulagmustur.

Arvasi'ye gore Ttirk milleti, modern dénemden ¢ok tnce sa-
dece Tiirklerden olusan ulusal bir ordu kurmus ve Tiirk olmayan-
lardan miitesekkil ordulara taninmayan haklar: Tiirk ordusuna ver-
mis ve askerlik olgusuyla halkin kaynasmasina zemin olusturmus-
tur. Arvasi'ye gore Tiirk yoneticilerin yeri Tiirk olmayan unsurlar
tarafindan doldurulmaya baslandiginda Osmanli Devleti'nde geri-
leme s6z konusu olmustur.5” Arvasi, kitlesel egitimin modern do-
nemle ortaya ¢iktigimi kabul etmemekte, Islam’m 6zii ve tatbik edi-
len halleriyle Miisliimanlarin tamaminin belirli bir terbiye etrafmda
egitim aldiklarin1 vurgulamaktadir. Selcuklu ve Osmanli donemle-
rinde acilan mektepler ve medreseler mevzubahis durumun 6rnek-
lerini teskil etmekte ve koylere kadar yayilan bir sistemi temsil et-

54 Arvasi, Milletlerin [tibari, s. 29; Arvasi, Hasbihal Cilt 1, s. 94-95.

55 Arvasi, Milletlerin [tibari, s. 48, Arvasi, Hasbihal Cilt 1, s. 182-183.

56 Arvasi, Tiirk Islam Ulkiisii..., s. 38.

57 Arvasi, Tiirk Islam Ulkiisii..., s. 285-286; Arvasi, Hasbihal Cilt 1, s. 209-211.
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mektedirler. Arvasi, mevzubahis egitimin belirli usulleri takip etti-
gini, 6gretmenlerde belirli vasiflar1 aradigini, belirli arastirma me-
totlar1 oldugunu savunmaktadir. Ayrica Arvasi'ye gore egitimin
yaygimnlig1 kendi icinde katmanlasmasini beraberinde getirmis, te-
mel bilgilerin aktarildig1 kurumlarin yani sira derin ihtisas gerekti-
ren bilimsel faaliyetlerin yapildig1 kurumlar da ortaya ¢ikmistir.5

2.1.6. Arvasi’de Milletin Olusumu ve Devlet iliskisi

Arvasi'nin milletin olusumuyla devlet arasinda kurdugu bag,
Gat'in anlayisiyla biiytik olctide ortiismektedir. Ayristiklar: yon,
devlete stirecte bigtikleri roldiir. Gat, milletin ortaya ¢ikma kosulu
olarak devleti kurucu sart kabul etmektedir. Arvasi i¢in ise milletin,
millet kategorisinde kalmasi icin devletin varlig1 zorunludur. Mil-
letlerin teskilatlanma bigimi devlettir ve devletini yitiren milletler
kavim mertebesine diiserek hiirriyetlerini yitirmektedirler.

Devlet, Arvasi'ye gore Tiirk kimliginden ayrilmayacak bir
mana ve islev tasimaktadir.5® Devletin gorecegi bir zarar, milletin
gorecegi bir zarar anlamina gelmekte ve devlet ile millet birbirinden
baglantisiz dustintilememektedir.®0 Zira milletlerin teskilatlanma
sekli devlet olarak goriilmektedir.6* Devletini kuramayan “kavim-
ler” somiirge olmakta veya yerytiziinden silinmektedirler. Hiir ve
serefli bigimde dayanisma icinde yasanilacak nizami insa etmenin
yolu Arvasi'ye gore devletten gecmektedir ve bu durum devlet ol-
madiginda ulasilabilir bir hedef olmaktan ¢ikmaktadir.62

2.1.7. Arvasi’de Kimlik Olusumu ve Oteki iliskisi

Arvasi'nin milletin kimlik olusumu stirecinde “6teki”ye big-
tigi rol, Gat'in izahiyla orttismektedir. Gat'in sivil milliyetcilikler
tehdit altinda hissettiklerinde etnik milliyetgilik refleksleri gosterir
Onermesine benzer bicimde Arvasi de milliyetgiligin toplumsal go-

58 Arvasi, Tiirk Islam Ulkiisii..., s. 545-546, 568-575, 579-582.

59 Arvasi, Milletlerin Itibari, s. 52; Ahmet Arvasi, Hasbihal Cilt 5, Bilgeoguz Yayinlari,
Istanbul 2008, s. 234-235.

60 Arvasi, Tiirk Islam Ulkiisii..., s. 107.

61 Arvasi, Tiirk Islam Ulkiisii..., s. 214-215.

62 Arvasi, Tiirk Islam Ulkiisii..., s. 486-488.
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rintrliguntn, tehdit diizeyi arttikca ortaya ¢iktigini savunmakta-
dir. Arvasi'nin anlayisinda “6tekinin” varlig1 ve kimligi tehdidi se-
bebiyle millet, kendi i¢indeki bagini kuvvetlendirmekte ve bir ol-
manin yan sira biittin olma vasfini da haiz olmaktadir.

Arvasi'nin temel maksad1 olan suuru yeniden kazandirip bi-
lin¢ uyandirma stirecinde stirekli dikkat ¢ektigi hususlardan birisi
kimligi tehdit eden “6teki”dir.® Cemiyetlerin millet formuna ulas-
masl, “6teki”den korunma yontemi olarak neset etmistir.64 “Oteki”;
siyasi, ilmi, kiilttirel ve toplumsal kanallarla Tiirk milletini kendi ol-
maktan uzaklastirmaktadir.65 Millet bilincine kavusulmasi, 6tekinin
fark edilmesi ve onlarin siyasal, ilmi, kiiltiirel ve toplumsal adetle-
rinin degil Ttirk milletinin tarihteki tecrtibesinin sahiplenilmesiyle
miimkiin olacaktir.66 “Otekilerin” alt edilmesinde aydinlar 6nemli
bir mevki isgal etmektedir. Tarihine ve dinine yabanci olmayan ay-
dinlar araciligiyla kurtulusun saglanacagi Arvasi tarafindan savu-
nulmaktadir.6” Arvasi'ye gore oteki, Turklerin tarihi misyonlarina
uygun davranmalariyla dogru orantili olarak saldirilarini ortaya ¢i-
kartmakta ve Tiirklerin kuvvetine gore farkl: stratejiler giitmekte-
dir.®8 Arvasi'ye gore Tiirk Milleti'nin uluslararasi siyasette daimi bir
dostu yoktur ve ona diisen vazife “6tekilerine” ragmen dinine ve
milletine sarilarak tarih sahnesine ¢ikmaktir.®® Tehlikeye diisme-
dikce milliyetciligin acik bicimde kendini gosteren bir yapiya ka-
vusmadigini ifade eden Arvasi, “6teki”nin milliyetciligi gortintr
yaptigini savunmaktadir.”

63 Arvasi, Tiirk Islam Ulkiisii..., s. 523-532.

64 Arvasi, Tiirk Islam Ulkiisii..., s. 109; Arvasi, Hasbihal Cilt 1, s. 101-102.

65 Arvasi, Hasbihal Cilt 4, s. 160-161, 370.

66 Arvasi, Milletlerin Itibari, s. 16-18, 93; Arvasi, Estetigimiz, s. 136-139; Arvasi, Tiirk
Islam Ulkiisii. .., s. 108, 127-131.

67 Arvasi, Milletlerin [tibari, s. 20.

68 Arvasi, Milletlerin [tibari, s. 35, 45.

69 Arvasi, Milletlerin [tibari, s. 43.

70 Arvasi, Tiirk Islam Ulkiisii..., s. 106.
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2.1.8. Arvasi’de Bilim ve Siyaset Iligkisi

Arvasi'nin bilim ve siyaset iliskisinde ortaya koydugu bakis
Gat’'in izahina benzer bir nitelik tasimaktadir. Gat gibi Arvasi de bi-
limsel faaliyetlerin, siyasi kaygilar sebebiyle kirlenmekte oldugunu
ve objektif gercegin degil, siyaseten ihtiya¢c duyulan gercegin bilim-
sel calisma olarak ortaya konuldugunu savunmaktadir. Arvasi i¢in
aslolan bilim namusudur. Taraftar toplamak ve siyaseten gti¢ ka-
zanmak basta olmak tizere bilim namusuna aykir1 tim eylemler bi-
lim sahasinin disma cikartilmali ve insanliga fayda disinda maksat
gudilmemelidir.

Arvasi, bilimsel faaliyeti, milletler tistii objektif gercege, genel
kanunlara ve evrensel prensiplere ulasmak olarak tanimlanmakta-
dir. Arvasi’'ye gore glintimiizde bilimsel faaliyetler, ideolojik ve si-
yasi kaygilarla malul haldedir. Taraftar toplamak isteyen gruplar,
bilimi aragsallastirip ideolojik faaliyetlerine konu yapmaktadirlar.”

SONUC

Turk milliyetciligi diistincesini arastiran ¢alismalarin buytik
bir cogunlugu tarih disiplininin metotlar: etrafinda sekillenmis ve
tabir-i caizse bir cesit kisir dongti ortaya ¢ikmistir: Saldir1 ve miida-
faa perspektifleri. 1k perspektif olan saldir1 perspektifi, alanda
hakim olan ve milliyetciligi anlamaya degil yargilayarak suclu ci-
karmaya odaklanan bakistir. Bu sorunlu bakisa gore aslolan anlama
ve izah etme degil, suglu bulup bu s6zde suclulugu izhar etme ey-
lemleridir. Ikinci bakis olan miidafaa perspektifi ise milliyetciligi
izah etmekten ziyade ilk bakisa karsi bir miidafaa mevkii insa et-
meye calisan perspektifi ifade etmektedir. Anlama faaliyeti agisin-
dan miidafaa perspektifi, saldir1 perspektifinden ¢ok daha makul
olmasina ragmen izah etme noktasinda yetersizdir. Miidafaa pers-
pektifi acisindan da temel eylemler masum bulma ve bu masumi-
yeti izhar etme eylemleridir. Bu ¢alismanin temel amaci ise, milli-
yetgilige suclama yoneltme yahut onu masum ¢ikarma degil biza-
tihi onu anlama ve izah etme eylemleridir.

7L Arvasi, Tiirk Islam Ulkiisii..., s. 225-226, 559.
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Arvasi'nin fikirleri Uluslar kuraminin bilesenleri tizerinden
incelendiginde Turk milliyetciligini kavrama ve ortaya koyma bici-
minin, neoperennialist kurama uygun bir mahiyet tasidig1 goriil-
mektedir. Elbette ki, Arvasi'nin milliyet¢ilik anlayisinin tam anla-
miyla neoperennialist kuramla uyustugu iddia edilmemektedir.
Ancak Ttirkge literattirde baskin bigimde Tiirk milliyetciligi diistin-
cesini agiklama kapasitesi oldugu iddia edilen modernist kuramlar-
dan ¢ok daha makul bir izah cergevesi sundugu goriilmektedir. Bi-
lim, bir problem ¢dzme faaliyetidir, ancak modernist kuramlarin
cercevesiyle meseleye bakan Tiirkge literatlirde bu durum tersine
dondiiriilerek Turk milliyetciligi duistincesi, ¢oziilemeyen bir prob-
leme doniistiirilmektedir. Hakim paradigma tarafindan Tiirk mil-
liyetciligi diistincesi, fasist oldugu, irkct unsurlar tizerine kurul-
dugu, yabanci diismanligini koriikledigi, dogalliktan uzak bigimde
suni bir mahiyet arz ettigi ve son ytizyilin tirtinti oldugu yaftalariyla
malul hale getirilmistir. Neoperennializm ise Ttirk milliyetciligi dii-
stincesinin kuramsal anlamda yerinin belirlenme ve onu anlayarak
izah etme problemlerini ¢ozme potansiyelini tasimaktadir.

Neoperennializmin esas 6zelligi, primordial, modernist ve
etno-sembolcii kuramlardan farkli olarak milletlerin tarihteki konu-
munu yanlislanabilir bir mahiyette kadim donemlerden itibaren
dikkate almas1 ve devletin modern formuyla kaim oldugu iddia edi-
len birtakim bilesenlerin devletin modern formuyla sinirli olmadi-
g1 gosterebilme niteligi tasimasinda aranmalidir. Neoperennia-
lizme bu 6zelligi veren esas perspektif ise sectigi drneklemde yat-
maktadir. Varliklar: bin seneyi asmayan milletleri degil kadim mil-
letleri se¢mesi sayesinde bu durum miimkiin olmustur. Calismanin
basinda vurgulandig: tizere tek bir kuramin tiim milliyetgilikleri
aciklamasi, bilimin mantigina aykir: bir durumdur. Calismamizda
Turk milliyetciligi diistincesini kuramsal anlamda agiklama kapasi-
tesi bulunan yaklasimin sectigi orneklem ve bilesenleri sayesinde
neoperennializm oldugu ortaya koyulmustur.
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