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Oz
Bu makalede, giincel Tirkge sozliiklerde madde basi olarak yer alan 18 ¢okanlaml
sozlikbirimin temel anlamindan tamamen ya da biyiik oranda uzaklastiklari, yan

anlamlarinin ise temel anlam durumuna gectigi, tarama aragtirmasi ve igerik analizi
yontemleriyle kanitlanmaya caligilmigtir.

Secilen sozlikbirimlerin akla gelen ilk anlamini, tarama arastirmasi yontemiyle
belirlemeye yonelik bir anket hazirlanmistir. 63’4 kadin, 37’si erkek ve yas ortalamasi 33
olan farkli egitim diizeylerinden 100 kisi, anketteki sozliikbirimlerin zihinlerinde olugan
ilk anlamin1 belirtip bu hedef kelimeleri ciimle icinde kullanmigtir. Igerik analizi i¢in
Tiirk¢e Ulusal Derlemi'nden (TUD) yararlanilmis; hedef sozliikbirimlerin baglam i¢inde
gosterdikleri anlamlar ve bunlarin kullanim sikliklar: degerlendirilmistir. Her iki yontemle
elde edilen verilerin degerlendirilmesi sonucunda, bu sozliikbirimlerin Tiirk¢enin genel
sozliiklerinde temel olarak agiklanan anlamlarinin bilinmedigi ya da kaybolmakta oldugu;
yan anlamlarmin ise giiniimiiz Tirkcesinde temel anlam durumuna gectigi tespit
edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Baska anlama gecis, temel anlam, yan anlam, anlam siralamasi,
sozliketlik

Abstract

In this paper, 18 polysemous lexemes were selected from the Turkish Dictionaries and it
was proven with survey research and analysis of contents that these had transitioned
pragmatically from their connotative meanings to basic meanings.

A questionnaire was prepared to determine the first meaning that comes to mind for the
words selected with a survey research. The survey was administered to 100 participants, 63
females and 37 males, with an average age of 33, from different educational levels; They were
asked to determine the first meaning that came to their minds for the words on the survey
and use the words in a sentence. The Turkish National Corpus prepared by the English
Linguistics Program of the Mersin University was utilized for the content analysis. The
concepts and frequencies shown within the context of the target lexical units were evaluated.
In light of the data obtained from both methods, it was determined that the basic meanings
of these lexical units had been forgotten or lost, whereas, the meanings stated to be secondary
had transitioned to the basic meaning in the present-day use of Turkish.

Keywords: Semantic transfer, basic meaning, connotation, ordering senses within
entries, lexicography.
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Giris
Yapisal, kokensel, s6zdizimsel bakimdan birbirinden farkl: nitelikler tasiyabilen
diller, kendi iglerinde de gesitli etkenlere bagl olarak degiskenlik gosterir. Dilin canl

bir sistem olmasinin en biiytik gostergelerinden olan bu gelisim ve farklilagmalar, art
ve eszamanli degerlendirmelerle incelenip tespit edilebilmektedir.

Bir dilin genel sozliikleri hazirlanirken de bu dilsel degisimler géz o6niinde
bulundurulur. Sézvarligina yeni sézlikkbirimler katilmasina, kelime dlimlerine bagh
olarak madde baglar1 giincellenmekle birlikte var olan madde baglarinin tanimlanmasi
da gesitli anlam degismelerine gore yeniden diizenlenir. Boz’un (2011) ifade ettigi gibi
sozlikbirimlerin var olan anlamlarindan bazis1 kullanimdan distip unutulmakta,
kullanim sikligina ve yayginliga gére anlam siralamasi degisebilmekte ya da zamanla
madde baglarina yeni anlamlar eklenebilmektedir. Ornegin Kamus-1 Tirki’de (KT)
“rekz! ve tesis olunmak” olarak tanimlanan kurul- fiiline TS’de “rahatca oturmak,
yerlesmek”; KT de “birdenbire elini uzatip siddetle almak” olan kap- fiiline TS de “isitir
isitmez ya da goriir gérmez bellemek ve 6grenmek” anlami eklenmistir (Dogru, 2013).
KT de terbiye sozlikbiriminin 1. anlami “besleyip yetistirme, biiyiitme” iken anlam
daralmasi neticesinde kelimenin TSde 1. sirada verilen anlami “egitim” olmugtur
(Oguz, 2011: 167). TSnin onuncu baskisinda “I. miiz. Bir parca ¢alinir veya
sOylenirken yapilan nota yanlishgi. 2. mec. Yanls davranis.” olarak aciklanan falso
sOzlikbiriminin 1. ve 2. anlamlari, on birinci baskida yer degistirilerek verilmis; bu
sozliikbirime ayrica “3. Yanlislik, hata.” ve “4. sp. Topun rakip oyuncular1 yaniltacak
bicimde egri gitmesi.” agiklamalariyla yeni anlamlar da eklenmigtir.

Bununla birlikte kullanimda olmasina karsin genel sozlikklerde hentiz yer
verilmeyen anlamlar da bulunabilmektedir. Mesela ¢akma sozliikbiriminin ¢akma
polis, cakma milliyet¢i gibi kullanimlarinda karsimiza ¢ikan “gercekte veya dziinde o
nitelikte olmadig1 halde 6yleymis gibi davranan ya da bilinen kisi” anlami1 hentiz genel
sozliiklerde yer almamaktadir (Evirgen, 2020). Dolayisiyla sozliikler hazirlanirken
sozlitkbirimlerin anlamindaki her tiirlii gelisme ve farklilagma, cesitli taramalar ve
aragtirmalar ile degerlendirilmeli ve bu degisimler giincel sozliiklere yansitilmalidir.

Anlam Degismeleri ve Baska Anlama Gegis

Bir gdstergenin belli bir dénemde, okundugunda ya da duyuldugunda, zihinde
canlandirdig ilk kavrama temel anlam; gesitli aktarma ve benzetme yoluyla zamanla
kazandig1 diger somut ya da soyut anlamlara da yan anlam denmektedir. Ayrica
kelimelerin tasarimlara, duygulara, ¢agrisimlara, kiiltiirel ve kisisel deneyimlere
yonelik anlamlari da vardir ve bunlarin hicbiri statik degildir. Cruse’iin (2006)
vurguladigi gibi bir gosterge var olan anlamini kaybedebilir ya da mouse (fare)

! Yere saplama, dikme, kurma (Devellioglu, 2010).
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kelimesinde oldugu gibi bilgisayar kullaniminin etkisiyle yeni bir anlam kazanabilir.
Bu farklilagmalarin anlam daralmasi, genislemesi, bagka anlama gecis, anlam
siralamasinin degismesi gibi gesitli yonleri ve gortiniimleri vardir (s. 157-158).

Dil birimlerinin anlaminda goriilen bu degismeler, bilim ve teknolojide,
kurumlarda, torelerdeki degisimleri iceren tarihsel; seslere, bicimlere, s6z dizimine
iliskin nedenleri iceren dilbilimsel; tabu ve Ortmecelerle de ilgili olarak ruhbilimsel
nedenlerle agiklanmaktadir (Ullmann, 1962: 197-210; Guiraud, 1999: 82). Anlam
degismelerini, sozciiksel degisimin bir ¢esidi olarak géren Grzega ve Schoner (2007)
bu olayi, bi¢imsel bir yaratma olmadan, var olan bigimin kullanima bagli gelisimi
olarak degerlendirir. Bu degisimin tipolojisini de metafor, metonomi, kapsamlayis,
anlamin genellesmesi ya da ozellesmesi, es-altanlamsal transfer, karsit anlamda
kullanma, kavramsal siniflandirma gibi nedenlerle agiklar.

Kelimelerin anlamindaki degismelerden biri olan baska anlama gegis, bir
gostergenin daha once ifade ettigi anlamdan uzaklasarak farkli bir anlami yansitmasi
olarak tanimlanmaktadir (Aksan, 1999: 89). Anlam evrim gegirebilen bir 6zellik
gosterdigindendir ki bir ¢agrigimlar karmasasi olan kelimenin kazandigi yeni
anlamlarindan biri, zamanla temel anlamin vyerini alabilmektedir. Ornegin
Fransizcada frites kelimesinin “kizarmis patates” anlami, diger anlamlar: silmistir.
Onceden “toprak kap” anlamindaki téte, benzerliginden dolay1 daha énce “bas, kafa”
anlaminda bir egretileme olarak kullanilsa da zamanla kelimenin bu anlami, temel
anlam durumuna ge¢mistir (Guiraud, 1999: 50-51).

Cesitli toplumsal, tarihsel, ruhbilimsel ve dilbilimsel etkenler, génderge degisimi
diye de adlandirilan maddi kiltiirdeki degisimler, anlam gecislerini etkilemektedir.
Ingilizcede pen (kalem) ilk zamanlar “feather” (ugan hayvanlarin tilyii, kus tityii)
anlamina gelmekteydi. Telekenin (uzun ve sert kanat telekleri) yazma eyleminde
kullanildig1 zamanlarda kelime, bu anlami ifade etse de giniimiizde kalemin
niteliklerinin degismesiyle kelimenin “tiy” anlamu silinmistir. Ayni sekilde paper
(kagit) kelimesinin de koken olarak dayandigi papiriis bitkisi ile ilgisi kalmamistir
(Malmkjeer, 2002: 237).

Tiirkcede de bircok kelimede anlam gegislerini gormekteyiz. Eski Tirkcede
“karmak, kesmek® anlamindaki ziz- fiilinin “kederlenmek, uzulmek, incinmek”
seklindeki metaforik yan anlami, zamanla temel anlamin yerini almigtir (Aksan, 1978:
144-145). Eski Tirkcede “siirtiilmiis, asinmis” anlami tasiyan siirtiik, “vaktini ¢ok
gezerek geciren, evinde oturmayan kadin” gibi yeni bir yan anlam kazanmis, zamanla
kelimenin ilk anlami unutulmus ve yan anlami, temel anlam durumuna ge¢mistir.
Ayni gekilde ¢oban kelimesinin ilk ve temel anlami “kiigitk memur, kdy ydneticisi”
iken kelimenin anlam daralmasiyla olusan yan anlami, gliniimiizde temel anlam
durumundadir (Arslan-Erol, 2008).
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Kelimelerin anlamlarindan ziyade kullanimlarinin oldugunu, anlamin da baglam
icinde, dil dizgesinin yapisiyla belirlendigini vurgulayan Guiraud (1999), kelimenin
anlam(lar)inin tagidigr varsayimsal bir imgeyle degil, bu bagintilarin tiimiiyle
tanimlandigini belirtmektedir (s. 34). Dolayisiyla temel ve yan anlamlar: belirtirken
eszamanli diisinmek, kelimelerin giincel kullanimda hangi anlaminin yayginlk ve
siklik kazandigina dikkat etmek gerekir. Cilinkii daha once vurgulandigi tizere
kelimelerin temel anlami, yan anlam durumuna gegebilecegi gibi bunun tersi de
olabilmektedir. Ayrica bir zamanlar temel olan anlam, yasamaya devam etse de bu
durum, akla gelen ilk kavram olma &zelligini korudugu anlamina gelmez. Ingilizcede
Onceden expire (stiresi dolmak, gecerligini yitirmek) kelimesinin ilk anlami “6lmek”ti
ve gunimiizde bu anlam korunmakla birlikte arkaik bir nitelikte yan anlam
durumundadir (Cruse, 2006: 158).

Tiirkce Genel Sozliiklerde Anlamlarin Siralanmasi Sorunu

Genel sozlitklerdeki ¢okanlamli sozliikbirimlerin tanimlanmasinda (1) kronolojik
ya da tarihsel siralama, (2) kullanim ve sikhiga gore siralama ve (3) ¢esitli tanimlar:
ktimeleme olmak tizere ti¢ farkli yontem kullanilmaktadir (Kipfer, 1984). Tarihsel
siralamada, kanitlanmis en eski anlamdan en giincel olana dogru bir diizen esas alinir.
Anlamlarin tarihlendirilmesi genellikle mevcut metinsel kaynaklara dayanir ve bu
yontem filolojik, artzamanl tarihsel sozliikler icin tercih edilmektedir. Sikliga gore
siralama ise anlamlarin kullanim sikligina gore diizenlendigi ve derlemlerin sozlitk
hazirlanmasindaki roliiniin artis1 ile popiilerlik kazanan bir yontemdir (Lew, 2009).
Ugiincii yontemde ise 6zgiin ya da baglica metaforik anlamlar farkli temel kullanimlar
etrafinda kiimelenir. Bu ti¢ yontemle ilgili farkli tartisma ve goriisler olmakla birlikte
bunlarin hangisinin uygulanacagina, sozligiin kullanim amacina gore karar verilir
(Kipfer 1984).

Bu arastirma dahilinde incelenen Tiirkee sozliiklerde, daha ¢ok kullanim ve sikliga
gore siralama yonteminin esas alindigr goriilmektedir. Tiirk Dil Kurumu (2011), Dil
Dernegi (2012), Ayverdi (2010) sozliiklerinde en yaygin anlama 6ncelik verildigi;
mecaz, argo ve terim anlamlarin sona birakildig: belirtiimektedir. Dogan (2014),
cokanlamli sozliikbirimlerin anlam siralamasinda kullanilan yonteme dair bir
agitklamada bulunmamakta; Cagbayir (2007), 6nce temel anlamlarin verildigini belirtse
de bu konuya tam bir agiklik getirmemektedir. Tiirk¢enin bu genel sozliikleri bityitk
oranda uyguladiklar1 yonteme bagli kalmakla birlikte ¢okanlamli sozliikbirimlerin
anlam siralamasinda bazi sorunlar da goze ¢arpmaktadir.

Usta (2006); TSnin onuncu baskisindaki (TDK, 2005) yontem hatalarin
degerlendirdigi makalesinde “1. Diigiince. 2. Tasa, kaygi. 3. Kusku. 4. Korku.” olarak
anlamlari siralanan endise sozliikbiriminin gegmis donemlerdeki asil anlami “diisiince,
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tefekkiir” olsa da bu anlamin artik yaygin olarak kullanilmadigini, sézliikte ya hi¢ yer
almamasi ya da eski oldugunun kisaltma ile verilmesi? gerektigini savunur.

Sozliklerdeki ¢okanlamli madde baglarindaki yan anlamlarin siralanmasi
sorununu, klasik s6zlikbiriminin anlam agiklamalar: tizerinden tartigan Boz (2009),
s6z konusu kelimenin anlamlarinin -yayginlik ve kullanim sikligina gére- TS’de yanlis
siralandigini vurgulamaktadir. Karademir (2016), Tiirkgenin genel sozliiklerinde
armut, ayva, elma, kiraz, nar, portakal gibi meyve adlarinin ilk anlamlarinin genellikle
“aga¢”, ikinci anlamlarinin ise “meyve” tanimu {izerinden verildigini; fakat tarama
aragtirmasi sonucunda bu kelimelerin tanimlanmasinda “meyve” anlaminin baskin
oldugunu belirtmektedir. Dolayisiyla genel sozlilklerde tanimlanirken de bu
sozlikbirimlerin ilk anlamlarinin “meyve”, ikinci anlamlarinin ise “aga¢” icerigi esas
alinarak aciklanmasi gerektigini vurgulamaktadir.

Colak (2009), 101 so6zlukbirimin TSnin onuncu baskisinda mecaz olarak
belirtilen bazi anlamlarinin, %70 ve {izeri bir oranda, baglamdan bagimsiz, nesnel bir
bi¢imde akla gelen ilk anlam oldugunu ortaya koymustur.’

Bir dilin genel so6zIiglin hazirlamak ve giincellemek; tarama arastirmasi, icerik
analizi gibi yontemlerle gerceklestirilen zorlu bir ekip caligmasi gerektirdigi gibi alanla
ilgili bilimsel Oneri ve elestiriler de sozliiklerin en olgun hali almasinda 6nem
tasimaktadir. Bu arastirma; 18 sozlitkbirimin genel Tiirkee sozliiklerdeki yan
anlamlarinin kullanim ve yayginlik acisindan temel anlam durumuna gegtigini, tarama
arastirmast ve icerik analizi ydntemleriyle kanitlamayi, bu agidan da Tiirk¢enin giincel
(genel) sozliiklerine katki saglamay1 amaglamaktadir.

Yontem

Aragtirmanin varsayimlarini degerlendirebilmek ve veri toplamak amaciyla
tarama aragtirmasi ve igerik analizi olmak f{izere iki farkli ydntem kullanilmistir.
Tarama arastirmasinda kullanilmak {izere bir anket gelistirilmis ve bu anket; farkli
egitim, cinsiyet ve yas gruplarindan kisilere uygulanmistir. Bir diger yontem olan
icerik analizinde ise hedef kelimeler, Mersin Universitesi ingiliz Dilbilimi Programi
tarafindan hazirlanan Tiirkgce Ulusal Derlemi’nde* (Aksan vd., 2012) taranmis ve
kelimelerin baglam i¢inde hangi anlamda, ne oranda kullanildiklar1 incelenmistir.

2 TSnin 2011 yilindaki on birinci baskisinda, endise s6zlikbiriminin anlam siralamasi “1. Tasa, kaygt.
2. Kugku. 3. Korku. 4. Diiglince.” olarak verilmektedir.
* TSnin 2011 yili baskisinda, s6z konusu arastirmada yer alan beyinsiz, falso, saksak¢ gibi bazi
sozliikbirimlerin anlam siralamasinda degisiklige gidilmistir.
* www.tnc.org.tr
Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi
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Arastirma Varsayimlari

Bu ¢aligmada, 18 sozliikbirimin genel Tirkge sozliiklerde yan anlam olarak
verilen agiklamalarmnin, temel anlam durumuna gectigi disiintilmektedir.
Aragtirmanin, bu diislinceye gore olusturulan varsayimlari asagida belirtilmektedir:

1. Degerlendirilen sozliikbirimlerin Tirkge sozliiklerde temel olarak verilen
anlamlari, 6nemli oranda bilinmemekte ve kullanilmamaktadir.

2. Bu sozlikbirimlerin sozliiklerde yan ya da mecaz olarak belirtilen anlamlari,
kullanima bagli olarak temel anlam durumuna ge¢mistir.

Arastirma Olgegi ve Katimcilar

Tarama arastirmasinda kullanilmak tizere hazirlanan ankette, cinsiyet, yas, egitim
durumu ve meslek bilgilerini soran kisisel bilgiler bolimi ve katilimcilarin kelimeleri
anlam yoniinden agikladiklar1  kelimelerin  anlam  degerlendirmesi  bolimii
bulunmaktadur.

Tarama aragtirmasinda kullanilan anket; Ankara’da yasayan, farkli yas, meslek,
egitim ve cinsiyet gruplarindaki kisilere uygulanmustir. 63’ kadin, 37’si erkek ve yas
ortalamasi 33 olan 100 kisi, gontlli olarak arastirmaya katilmistir.

Islem

Tarama arastirmasi kisminda, katilimcilardan listedeki her bir kelimenin
karsisina, o kelimenin akillarina gelen ilk anlamini yazmalar1 ve zihinlerinde beliren
bu ilk anlamu belirtecek sekilde kelimeyi ciimle icinde kullanmalar: istenmistir.

Icerik analizi kisminda ise hedef kelimeler; TUD’da taranmis, derlemde siralanan
ilk 200 baglam esas alinmistir. Yiizdelik oran belirtirken 5’ten az kullanimlar yaniltict
olabilecegi i¢in hedef kelime en az 5 kez kullanildiysa degerlendirmeye alimmugtir.
Ornegin ¢enesiz kelimesi, soyadi olarak kullanimi haric TUD’da sadece bir yerde
ge¢mektedir. Bu durumda %100’liik bir oran vermek bilimsel yanilmaya yol agabilecek
niteliktedir.

Secilen sozliikkbirimlerin temel ve yan anlam agiklamalary Tiirkge Sozliik (TS;
TDK 2011), Misalli Biiyiik Tiirk¢e Sozliik (MBTS; Ayverdi 2010), Otiiken Tiirk¢e Sozliik
(OTS; Cagbayir, 2007), Tiirk¢e Sozliik (DDTS; Dil Dernegi [DD], 2012) ve Dogan
Biiyiik Tiirkge Sozliik (DBTS; Dogan, 2014) esas alinarak incelenmistir.

Sonuglar

Degerlendirilen 18 sozlikbirimin temel ve yan anlamlarina yonelik sonuglar
asagida ayri tablolar hélinde gosterilmektedir. Sozliikbirimlerin Tiirkgenin genel
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sozliklerindeki tanimlamalari i¢in TS esas alinmis ve her bir tabloda TS deki temel ve
yan anlam agiklamalarina yer verilmistir.

Ayrica ¢okanlamli sézlitkbirimlerin tanimlanmasinda, Tiirkge sozliiklerin yani
sira katiimcilarin agiklamalarindan da yararlanilmis ve kelimeyi TS’den farkli
agiklayan bu ifadeler, s6z konusu sozliikkbirimin anlam ac¢iklamalarinda parantez
icinde verilmigtir. Hedef kelimenin Tiirkge sozliiklerde bulunmayan ve arastirmada
tespit edilen baska bir anlami varsa, bu agiklama tablolarin en alt satirinda
koyultularak belirtilmistir.

angut
Sozliikbirimin tanimlanmasi KBA® TUD’daki
kullanim
TS’de temel anlam | 1.hay.b.  Ordekgillerden,  tiiyleri | %16 %18
kiremit renginde, evcillestirilebilen
bir yaban kusu.
TS de yan anlam 2.argo Ahmak, kaba saba (salak, aptal, | %84 %82
serseri, dangalak, anlayisi kit).
Toplam %100 %100

TS, MBTS, OTS, DDTS ve DBTS de angut sozIlikbiriminin yan anlami olarak
verilen “ahmak, kaba saba” aciklamasinin hem katilimcilarin degerlendirmesinde hem
de TUD’daki igerik analizinde %80’in {izerinde en yaygin ve bilinen anlam oldugu
gorilmektedir. Sozlikbirimin “bir tiir yaban kusu” anlami tamamen ortadan
kalkmadig: i¢in kelimede baska anlama gecis olayinin gergeklestigi sdylenemez. Fakat
genel sozliiklerde yan anlam olarak belirtilen “ahmak, aptal, sagkin” agiklamasinin
temel anlam durumuna gectigi ve sozliiklerde ilk sirada verilmesi gerektigi
distntlmektedir.

Ayrica sozliikbirimin tanimlanmasinda, katilimeilarin “salak, dangalak, serseri,
anlayig1 kit” gibi farkli aciklamalar: da dikkate alinabilir.

cenesiz
Sozliikbirimin tanimlanmas: KBA TUD’daki
kullanim
TS’de temel anlam | 1.Cenesi olmayan. %6 -
TS de yan anlam 2.mec. Cok konusan (geveze). %70 -
TS’de yan anlam 3.mec.  Yerinde ve  diizgln | - -
konusmasini bilmeyen.

®> Tarama arastirmasinda, katilimcilar tarafindan sozliikbirimin temel, baskin, birincil anlami olarak
belirtilen a¢iklamalara dair baglik, KBA (katilimcilarda birincil anlam) olarak kisaltilmigtur.
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Katilimcilarin Sessiz, suskun. %24 -
kattig1 anlam
Toplam %100 -

Degerlendirilen sozliiklerden sadece TS’de madde basi olarak yer alan ¢enesiz
sOzlikbirimi, katilimcilar tarafindan %70 oraninda “gok konusan, geveze” ; %24
oraninda ise TS’de yer almayan “sessiz, suskun” a¢iklamasiyla temel anlam olarak
distuntlmistir.

Bu maddeyle ilgili olarak TS’de mecaz olarak verilen 2 ve 3. siradaki yan
anlamlarin tanimlama yéniinden birlestirilmesi, bu agiklamanin da sézlikbirimin
temel anlami olarak ilk sirada yer almasi gerekmektedir. Ayrica “¢enesi olmayan”
seklindeki agiklamanin sozliikten kaldirilmas: uygun gériinmektedir. Ayni sekilde bu
calisgmada degerlendirilmemis olsa da TSdeki ¢eneli sozlikkbiriminin “genesi olan”
agtklamasi da kaldirilip sadece “genebaz, ¢ok konusan” tanimina yer verilmelidir.

¢oreklen-
Sozliikbirimin tanimlanmasi KBA TUD’daki
kullanim
TS de temel anlam | 1.Yilan halka durumunda kivrilip | %4 %6
toplanmak.
TS’de yan anlam 2. Cokmek, ¢dmelmek %8 %11
TS’de yan anlam 3.alay Rahat bir bicimde yayilip | - -
oturmak.
TS’de yan anlam 4.mec. Bir yerde orada yasayanlari | %34 %24
rahatsiz  etme pahasina siirekli
kalmak, yerlesmek
TS’de yan anlam 5.mec. Bir duyguyu gii¢lii ve siirekli | - %42
olarak duymak.
Katilimcilarin Bir seyden faydalanmak, emek | %54 %17
kattig1 anlam vermeden bir seye sahip olmaya
¢alismak, otlanmak.
Toplam %100 %100

TS nin yani sira DBTS, DDTS, MBTS ve OTSde temel anlam olarak verilen
“(yilan i¢in) halka durumunda kivrilip oturmak” agiklamasi, katilimcilar tarafindan
akla en az (%4) gelen anlam oldugu gibi kelimenin bu anlamda kullanimi da TUD’da
cok diigiik bir orana (%6) sahiptir.

Bu madde, TS’deki 3 ve 4. siradaki anlamlar “bir yere rahat bir gekilde ve o
ortamdakileri rahatsiz etme pahasina yerlesmek, orada uzun siire kalmak” seklinde
birlestirilerek ve 2. siradaki anlam “¢okmek, ¢dmelmek, oturmak” olarak diizeltilerek
yeniden diizenlenebilir. Ayrica degerlendirilen sozliiklerde bulunmayan fakat
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katilimecilar tarafindan %54 oraninda sozliikbirimin temel anlami olarak diisiiniilen
“bir seyden faydalanmak, emek vermeden bir seye sahip olmaya ¢alismak, otlanmak”
anlami da sozlitk hazirlayicilan tarafindan dikkate alinmalidir. Hatta bu anlamin
TUDda %17 oraninda kullanildigt da g6z Oniinde bulundurularak anlam
siralamasinda bu agiklamaya oncelik verilmelidir.

Sonug¢ olarak genel sozliklerde temel anlam olarak verilen agiklama,
s6zlikbirimin en sondaki yan anlami olmali, s6zlitkbirimin yan anlami olarak verilen
diger tanimlamalarindan biri de temel anlam olarak verilmelidir.

harbi
So6zliikbirimin tanimlanmasi KBA TUD’daki
kullanim
TS de temel anlam | 1.Atesli silahlar1 temizlemekte | %2 %4
kullanilan ¢ubuk, harbe.
TS’de yan anlam | 2.argo Dogru so6zlii, mert (gercek, | %98 %96
delikanli, dogru).
TS’de yan anlam | 3. argo Temiz, hilesiz. - -
Toplam %100 %100

Degerlendirilen genel Tiirkge sozliiklerin tiimiinde harbi s6zliikbiriminin temel
anlamu olarak verilen “atesli silahlar1 temizlemekte kullanilan ¢ubuk” tanimi, hem
katilimcilarin degerlendirmesinde (%2) hem de TUD daki kullanimda (%4) ¢ok diisiik
bir orana sahiptir. Silah teknolojisinin gelismesiyle birlikte s6z konusu anlamin
zamanla ortadan kalkacag: ve sozliikbirimde baska anlama gecis olaymin yasanacag:
ongoriilmektedir.

Bu sozlitkbirimin temel anlami, TS deki 2 ve 3. siradaki agiklamalar birlestirilerek
ve katilimcilarin getirdigi agiklamalar da dikkate alinarak “dogru sozlii, mert, delikanly;
hilesiz, gercek ve dogru olan” seklinde olusturulmali ve bu anlam da sézliiklerde ilk
sirada yer almalidur.

havai
Sozliikbirimin tanimlanmasi KBA TUD’daki
kullanim
TS de temel anlam | 1. Hava ile ilgili, havada bulunan. %7 %6
TS de yan anlam 2. Agik mavi renk.’ - -
TS’de yan anlam 3. Bu renkte olan (agtk mavi renkte | - %10
olan).
TS’de yan anlam 4.mec. Ciddi olmayan, ciddi islerle | %80 %76
ugrasmayan, diledigi gibi davranan,

¢ Sozlitkbirimin “agik mavi renk” anlami, MBTS’de “g6k renginde” agiklamast ile ilk siradadr.
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ucari, hoppa, yeleme (akli havada,
havali, kendini dstiin  goren,
vurdumduymaz).

TS’de yan anlam 5.mec. Degersiz, bos (gereksiz). %13 %8
Toplam %100 %100

TSnin yani sira DBTS, DDTS ve OTS’de havai sozlikkbiriminin temel anlami
olarak verilen “hava ile ilgili, havada bulunan” agiklamasindan ziyade TS’de 4. sirada
ve mecaz olarak belirtilen tanimlamanin hem katilimcilar tarafindan hem de
TUD’daki kullanimda %75’in {izerinde bilindigi ve kullanim sikligina sahip oldugu
gortilmektedir. Dolayisiyla bu tanimlama, katilimcilarin getirdigi anlamlar da dikkate
alinarak yeniden diizenlenmeli ve genel sozliiklerde temel anlam olarak yer almalidar.

Ayrica TS’deki 2 ve 3. siradaki yan anlamlar “agik mavi renk ve bu renkte olan”
seklinde birlestirilebilir.

hayta
Sozliikkbirimin tanimlanmasi KBA TUD’daki
kullanim
TS de temel anlam | 1. tar. Osmanlilarin ik | - -

donemlerinde eyalet askerlerinin u¢
boylarinda gorevli siniflarindan biri.
TS de yan anlam 2. mec. Bagibos, bir baltaya sap | %100 %100
olamamis, apas, serseri (yaramaz,
kabadayi, ise yaramaz, haylaz).

Toplam %100 %100

TS ve DDTS de hayta sézlikbiriminin ilk sirada verilen “Osmanlilarda bir gesit
askeri birlik” agiklamasi, incelenen diger genel Tiirk¢e sozlitklerde yan anlam
durumundadir. Katilmcilarin tamami da sozliikbirimin temel anlamini “bagibos,
serseri, kabadayi, ise yaramaz, haylaz” olarak diiginmiis ve TUD’daki taramada da bu
anlamin yaygin oldugu gortlmistiir. Gliniimiiz askeri teskilat yapilanmasinda soz
konusu birliklerin ortadan kalkmis olmasi sebebiyle bu anlam, artik kullanim alanina
ve yayginliga sahip degildir. Dolayisiyla hayta sozlikbiriminin Osmanli Tiirkgesindeki
temel anlami ortadan kalkmis, yan anlami da temel anlam durumuna ge¢mis ve
sozlitkbirimde baska anlama gecis olay1 gerceklesmistir.

hergele

Sozliikbirimin tanimlanmasi KBA TUD’daki
kullanim

TS’de temel anlam | 1.Binmeye veya yilk tagimaya | - -
alistirilmamis at veya esek.
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TS’de yan anlam 2.tkz. Terbiyesiz, gorgiisiiz (afacan, | %100 %100
sorumsuz, bagibos, tickagitei, ziippe,
yaramaz).

Toplam %100 %100

Incelenen Tiirkge sozlikklerin tiimiinde hergele sozlikkbiriminin ilk siradaki
anlami “binmeye veya yiik tasimaya alistirilmamis at veya esek” olarak verilse de bu
anlamin standart Tirk¢ede ortadan kalktig, sozliikbirimde bagka anlama gecis olay:
yasandig1 ve kelimenin “terbiyesiz, gorgiisiiz, sorumsuz, basibos, yaramaz” anlaminin
temel anlam durumuna gectigi goriilmektedir.

iri kryim
Sozliikbirimin tanimlanmasi KBA TUD’daki
kullanim
TS'de temel anlam | 1.iri kiyilmis (iri par¢a, kalin | %6 %1
dogranmus).
TS’de yan anlam 2. mec. Iri yapili (kilolu ve boylu | %94 %99
boslu, biiyiik, kocaman, izbandut,
gam yarmasl, ciisseli insan).
Toplam %100 %100

TS, DBTS, DDTS ve OTS de temel anlam olarak verilen “iri kiyillmis” agiklamasi,
katilmcilar tarafindan %6 oraninda akla gelen ilk anlam durumunda oldugu gibi
TUD’da da ¢ok digitk (%1) bir kullanim alanina sahiptir. Nasil ki kiiciik kiyim, orta
kiyim gibi madde baslar1 olusturulup bunlar da “kiiciik kiyilmig, orta biyiiklikte
kiyllmis™ seklinde agiklanmiyorsa iri kiyim sozlikbirimini de “iri kiyilmis” seklinde
tanimlamaya gerek yoktur. Bu soézlikkbirim, MBTS’de oldugu gibi tek tanimla “iri
yapily, iri govdeli” olarak agiklanabilir, hatta anlamin daha acik ve belirgin olmast i¢in
katilimcilarin da belirttigi gibi bu tanima “kilolu ve boylu boslu, ciisseli, izbandut, gam
yarmas1” gibi ifadeler eklenebilir.

kaltak
Sozliikbirimin tanimlanmasi KBA TUD’daki
kullanim
TS’de temel anlam | 1.Uzeri megin, hali vb. seylerle | %2 %2
kaplanmamis olan eyerin tahta
bolimii.
TS’de yan anlam 2. Kuskunsuz eyer. - -
TS’de yan anlam 3.kaba Iffetsiz, namussuz kadin | %98 %98
(isveli, kalles, edepsiz, hayat kadini,
koti kadin).
Toplam %100 %100
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Incelenen sozliikklerin timiinde, kaltak sozliikkbiriminin “iffetsiz, namussuz
kadin” agiklamasi, yan anlam olarak bulunmaktadir. Fakat bu agiklama, hem tarama
arastirmast hem de igerik analizine gore akla ilk gelen, en yaygin anlam (%98)
durumundadir. Bu verilerden ve katilimcilarin aciklamalarindan da hareketle
sOzlikbirimin “iffetsiz, namussuz kadin” izahi, “iffetsiz, namussuz, edepsiz, kalles,
hayat kadimi” seklinde yeniden diizenlenmeli ve bu a¢iklama da genel Tiirkge
sozlitklerde temel anlam durumunda yer almalidur.

kaypak
Sozliikbirimin tanimlanmasi KBA TUD’daki
kullanim
TS’de temel anlam | 1. Kayagan, kaygan. - =
TS’de yan anlam 2.mec. Donek (bir dedigi digerini | %100 %100
tutmayan kimse, tickagitci, degisken,
¢ikarci).
Toplam %100 %100

TS’nin yani sira DBTS, MBTS ve OTS de kaypak sozliikbiriminin ilk sirada verilen
temel anlami “kayagan, kaygan” seklindedir.” Fakat sozlikkbirimin “ddnek, degisken,
bir dedigi digerini tutmayan, tg¢kagitcr” anlami, katilimcilarin temel anlam
degerlendirmesinde ve TUD’daki kullanimda %100’liik bir oranla dne ¢tkmaktadur.

Bu veriler g6z 6niinde bulunduruldugunda, sézlikbirimin “kaygan, kayici,
kayagan” anlaminin standart Tirkcede ortadan kalktigy, sozliikbirimde bagka anlama
gegis olaymin gergeklestigi soylenebilir.

kokona
Sozlikkbirimin tanimlanmasi KBA TUD’daki
kullanim
TS de temel anlam | 1. Hristiyan kadini. - -
TS de yan anlam 2.mec. Stsiine diigkiin yash kadin | %100 %100
(agir1 stsli, rukds, kokos).®
Toplam %100 %100

Tiirkgenin genel sozliklerinde kokona® sozliikbiriminin temel anlam1 “Hristiyan
kadin, yasli Rum kadin1” olarak yer alsa da arastirma verilerine goére standart Tiirk¢ede
bu anlamin giincelliginin, baskinliginin ve yayginliginin kalmadigi goriilmektedir.

7 kaypak sozlikbiriminin “séziinde durmaz, dének” anlami DDTSde temel anlam; “kayagan,
kaygan” ise yan anlam olarak yer almaktadir.

8 Bu anlam, kokona madde baginda DBTS de bulunmamakta; madde i¢i kokona gibi bashig: altinda
“bagini drtmemis, miitesettir olmayan kadin” agiklamas: yer almaktadir.

° Bu sozlikbirim DDTS’de kokana seklinde madde bas: olarak yer almaktadir.
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Sozliikbirimin TS’de 2. sirada verilen yan anlami, genel Tirkce sozlikklerde temel
anlam olarak verilmeli; hatta katilimcilarin anlam agiklamalart da dikkate alinarak bu
tanim “stisiine diigkiin, asir1 siislii, birbirine uyumsuz giyinen ve siislenen, rikis”
seklinde dizenlenmelidir.

manyak
Sozliikbirimin tanimlanmasi KBA TUD’daki
kullanim
TS’de temel anlam | 1.Maniye yakalanmig (hasta). - -
TS’de yan anlam 2.mec. Giliing, garip, sasirtict | %80 %85
davranislar olan (akalsizca,
dengesizce davranan kimse)."
TS’de yan anlam 3. dinl. hkr. “Aptal, ¢ilgin, dengesiz, | %20 %15
deli” anlamlarinda bir seslenme
sozi.!!
Toplam %100 %100

TS, DBTS, DDTS, MBTS ve OTS’de temel anlami “maniye yakalanmis hasta”
olarak verilen manyak sozlikbirimi, katilmcilar tarafindan %80 oraninda “garip,
sagirtici, dengesiz davraniglari olan” agiklamasiyla anlamlandirilmigtir. Yine TUD’ daki
kullanimda da sozliikbirimin bu s6z konusu anlami yaygindir.

Sozlitkbirimin genel soézliiklerdeki yan anlami, temel anlam durumuna ge¢mis
olmakla birlikte “maniye yakalanmis hasta” bicimindeki tanimi da problem arz
etmektedir. TS'de mani “kisinin seving, giiven ve her tiirli etkinliginin normal
olmayan bir bigcimde arttigs ruh hastali$i” olarak acgiklanmaktadir. Psikoloji
terminolojisinde maniye yakalanmig kisi tibbi olarak manyak seklinde degil de daha
cok manik depresif, manik gibi ifadelerle tanimlanir. Dolayisiyla sozlikbirimin temel
anlami, katilimcilarin getirdigi agiklamalardan da yararlanarak “garip, tutarsiz ve
sagirtict davraniglart olan, akilsizca ve dengesizce davranan kisi” seklinde
aciklanmalidir.

muamma
Sozliikbirimin tanimlanmasi KBA TUD’daki
kullanim
TS’de temel anlam | 1. Bilmece. %6 %4
TS de yan anlam 2.ed. Agiklik geleneginde manzum | - -
bilmece.
TS’de yan anlam 3.mec. Anlasilmayan, bilinmeyen | %94 %96
sey (sir, belirsizlik, bilinmezlik).

10 By anlam DBTS’de bulunmamaktadir.
I Bu anlam DBTS de bulunmamaktadir.
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TS de yan anlam 4. Anlagilmayan, bilinmeyen. - -
Toplam %100 %100

TS, DDTS, MBTS ve OTS’de temel anlami “bilmece” olarak verilen muamma
sozlikbiriminin “anlagilmayan, bilinmeyen sey” anlami, katilimcilar tarafindan %94
oraninda temel anlam olarak degerlendirilmis; sézliikbirim TUD’da %96 oraninda
yine bu anlamda kullanilmigtir.

Genel Tiirkce sozliklerde muamma sozlikbiriminin “anlagilmayan, bilinmeyen
sey,” agiklamasi DBTS’de oldugu gibi ilk sirada temel anlam olarak yer almalidir.
Ayrica bu sozlitkbirimin TS deki 3 ve 4. siradaki anlamlar1 birlestirilmeli, katiimcilarin
yorumlar: da dikkate alinarak sozliikbirim, “anlasilmayan, bilinmeyen, kavranmasi,
¢ozillmesi zor olan sey veya durum, sir, belirsizlik, bilinmezlik” seklinde
aciklanmalidur.

pagoz
Sozliikbirimin tanimlanmasi KBA TUD’daki
kullanim
TS’de temel anlam | 1.Kefal tiiriinden bir balik. %4 -
TS’de yan anlam 2.argo Fahise - -
TS de yan anlam 3.argo Uyumsuz, Ozensiz giyinmis | %96 %100
kimse ({istll bast diizglin olmayan,
pis, cirkef, degersiz, bakimsiz).
Toplam %100 %100

Hem katilimcilarin degerlendirmesinde hem de TUD’daki kullanimda, pagoz
sozliikbiriminin “kefal tiiriinden bir balik” agiklamasindan ziyade “uyumsuz, 6zensiz
giyinmis kimse” anlaminin daha baskin oldugu gériilmektedir.

Sozlikbirimin DBTS, DDTS ve MBTSde yer almayan “uyumsuz, Ozensiz
giyinmis kimse” aciklamasi; “uyumsuz, 6zensiz giyinmis, Gsti bagi daginik, bakimsiz”
seklinde gelistirilerek genel sozliiklerde temel anlam olarak yer almalidir.

Ayrica TS’de 2. sirada verilen “hayat kadini” anlaminin katilimcilar tarafindan hig¢
bilinmemesi, bu anlamin TUD’da hi¢ kullanilmamas: ve katiimcilarin yaptiklar
agiklamalar da dikkate alinarak sozliikbirimin 2. siradaki yan anlami “agagilik,
degersiz, cirkef” seklinde verilebilir.

sallabas
Sozliikbirimin tanimlanmasi KBA TUD’daki
kullanim
TS’de temel anlam | 1.Basi stirekli sallanan %2 -
TS de yan anlam 2.mec. Her s6zii disiinmeden | %98 -
onaylayan (her seyi kabul eden,
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sorgulamadan, umursamadan
onaylayan).
Toplam %100 %100

Incelenen sozliiklerin tiimiinde temel anlami “basi siirekli sallanan” seklinde
acgiklanan sallabas sozlikbirimi, katilimcilar tarafindan %98 oraninda “her s6zii
diisiinmeden onaylayan” anlamiyla degerlendirilmistir. S6zliikbirimin en fazla bilinen,
akla ilk gelen bu agiklamasina, temel anlam olarak yer verilmeli; katihimcilarin
getirdikleri acgiklamalar da dikkate alinarak bu tanim, “her seyi disiinmeden,
sorgulamadan, umursamadan onaylayan ya da kabul eden” seklinde gelistirilmelidir.

sahane
Sozliikbirimin tanimlanmasi KBA TUD’daki
kullanim
TS’de temel anlam | 1.  esk.  Hikiimdarla  ilgili, | - %4
hiikiimdara 6zgii olan.
TS’de yan anlam 2.esk.  Hukimdara  yakisacak | - -
durumda olan.
TS’de yan anlam 3.mec. Cok giizel, milkemmel, | %100 %96
ustiin  nitelikli  (doért  dortluk,
fevkalade).
Toplam %100 %100

Katilmcilarin ~ degerlendirmesinde ve TUD’daki  kullanimda  sahane
sozlikbiriminin “gok giizel, miikemmel, Gstiin nitelikli” agiklamasinin dikkat gekici
bir oranda temel anlam durumuna geldigi goriilmektedir. Ayrica sahlik, hiikimdarlik
gibi yonetim bigimlerinin ortadan kalkmasiyla birlikte sozliikbirimin “htikiimdarla
ilgili, hitkiimdara 6zgii olan” anlaminin iyice zayifladig, bagka anlama ge¢is olayinin
yasandig1 sGylenebilir. Hatta sahane sozlikbirimi, Tiirk¢enin genel sozliiklerinde tek
tanimla “muhtesem, miikemmel, ¢ok giizel, tistiin nitelikli, dért dortlik, fevkalade;
saha, hitkiimdara yakisacak diizeyde olan” seklinde tanimlanabilir.

torpil

Sozliikbirimin tanimlanmasi KBA TUD’daki
kullanim

TS de temel anlam | 1.Genellikle bayramlarda | %4 -
¢ocuklarin eglence aract olarak
kullandig1 yanici madde (havai
fisek, patlayicy).”?

12 By anlam MBTS, DDTS, DBTS ve OTS de bulunmamakta; TS de 2. siradaki anlam bu sézliiklerde
temel anlam olarak verilmektedir.
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TS’de yan anlam 2. den. Savas gemilerinde su alt1 | %4 %3
silah1 olarak kullanilan buytk
bomba, torpido.

TS de yan anlam 3.mec. Bir kimseyi kayirma isi (bir | %92 %97
is icin birine ayricalik tanima,
arkasi, dayis1 olma).

TS’de yan anlam 4. mec. Kayiric - -
Toplam %100 %100

Incelenen sozliiklerde torpil sézliikkbiriminin yan anlami olarak verilen “bir
kimseyi kayirma, ayricalik tanima” agiklamasinin hem katilimcilar tarafindan hem de
TUD’daki kullanimda %90'nin {izerinde daha bilinen ve yaygin anlam oldugu
goriilmektedir. Sozlukbirimin bu s6z konusu anlami, Tlrkeenin genel sozliklerinde
temel anlam olarak yer almalidir.

zilli
S6zliikbirimin tanimlanmasi KBA TUD’daki
kullanim
TS de temel anlam 1. Zili olan, Gstiinde zili bulunan. | %2 %17
TS’de yan anlam 2.mec. Edepsiz, eli masali, sirret | %44 %75
(kadin) [arsiz, ahlaksiz,
hafifmegrep].
Katilimcilarin Ovynak, fingirdek, cilveli, isveli. %54 %8
kattig1 anlam
Toplam %100 %100

TSnin yani sira DDTS, DBTS, MBTS ve OTS'de zilli sozlikbiriminin temel
anlam “zili olan, Gstiinde zili bulunan” seklinde verilmektedir. Arastirma verileri ise
sozlitklerde yan anlam olarak bulunan “edepsiz, sirret” agiklamasinin temel anlam
durumuna gectigini gdstermektedir. Ayrica zilli sdzliikbiriminin “zili olan” seklindeki
tanimi da tartigmaya agiktir. Zilli kelimesiyle olusturulan zilli saat, zilli tef, zilli telefon
gibi sifat tamlamalarinda, s6z konusu saat, tef, telefon gibi nesnelerin zili oldugu ya da
zil sesi verdigi, esdizimlilik iligkisi icinde gayet net anlasilmaktadir. Nasil ki yirmili
yaslar, ellili yillar dizimi i¢inde yirmili, ellili kelimelerinin anlamlar1 baglam ic¢inde
anlasilip sozliiklerde ayrica yirmili “icinde en az yirmi sayis1 bulunan”, ellili “son iki
say1 degeri elli ve altmis arasinda olan” biciminde agiklama yapilmiyorsa zilli “Gstiinde
zil bulunan” seklinde bir tanima da ihtiya¢ duyulmamalidir.

Sonug olarak bu so6zlitkbirimin temel anlami, “edepsiz, arsiz, ahlaksiz, sirret, eli
masali, hafifmesrep” olarak verilmeli; incelenen sozliiklerde bulunmayan fakat
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katiimeilarin agikladiklar1 “oynak, cilveli, fingirdek, isveli”!? seklindeki agiklama,
TUD’daki kullanim da dikkate alinarak sozliiklere yan anlam olarak eklenmelidir.

Tartigma ve Oneriler

Cokanlamli sozliikbirimlerin temel anlami; toplumsal, teknolojik, kiiltiirel,
ruhbilimsel ve dilbilimsel degiskenlere bagli olarak zamanla kullanim ve yayginlik
yoniinden zayiflayabilmekte; yan anlamlardan herhangi biri de yine aym sebeplerden
daha yaygin, baskin ve birincil duruma gelebilmektedir. Bu aragtirmada,
degerlendirilen angut, ¢enesiz, ¢Oreklen-, harbi, havai, hayta, hergele, iri kiyim, kaltak,
kaypak, kokona, manyak, muamma, pagoz, sallabas, sahane, torpil ve zilli
sozlikbirimlerinin Tirkeenin genel sozliklerinde yan anlam olarak belirtilen
agtklamalarinin, yapilan tarama aragtirmasi ve igerik analizi sonucunda temel anlam
durumuna gegtigi tespit edilmistir. Arastirma sonuglariyla ilgili olarak ayrica asagida
belirtilen 6neriler de dikkate alinabilir:

1. Degerlendirilen sozliikbirimlerin genel Tirkge sozliiklerde yer almayan fakat
tarama arastirmasi ve igerik analizi sonucunda tespit edilen yeni yan anlamlarina
rastlanmaktadir. Yeni yan anlam kazanmasi yoniinde ¢enesiz “sessiz, suskun”;
¢oreklen- “bir seyden faydalanmak, emek vermeden bir seye sahip olmaya ¢aligmak,
otlanmak™; zilli “oynak, cilveli, fingirdek, isveli” sozliikbirimleri farkli arastirmalarla
incelenmeli, gerekirse bu anlamlara da sozliiklerde yer verilmelidir. Ayrica
sOzliikbirimlerin yeni yan anlamlar kazanabilecegi goz oniinde bulundurularak tarama
aragtirmasi ve igerik analizi gibi yontemlerle sozliiklerdeki mevcut madde basi ve
madde i¢i sozlikbirimler, hem yeni yan anlamlarin eklenmesi hem de anlam
siralanmasi yoniinden degerlendirilmeli ve gelistirilmelidir.

2. Bazi sozlikbirimlerin Tirkgenin genel sozliiklerindeki yan anlamlarinin
birbirini tekrarladigi gériilmektedir. Bu makalenin Sonuglar bashig altinda ¢genesiz,
¢oreklen-, harbi, havai, muamma maddelerinde bu duruma dair Oneriler
sunulmaktadir. Dolayisiyla gokanlamli sézlitkbirimlerin yan anlamlari belirtilirken bu
anlamlar arasindaki farkliliklar gerektiginde taniklanarak daha belirgin hale
getirilmelidir. Mesela TSde kop- sozliikbirimine dair “yerinden ayrilmak” ve
“govdeden ayrilmak” seklinde iki farkli yan anlam aciklamasi bulunmaktadir. Bu
baglamda “yerinden ayrilmak” ifadesi yeterli bir agiklama olmamakla birlikte bu izah,
“govdeden ayrilmak” ile ayni icerige sahip goériinmektedir. Bu iki yan anlamin “bir
varligin esasini olusturan ana govdeden, bagli ve bir parcasi olunan biitiinden
ayrilmak” seklinde birlestirilmesi miimkiindiir.

13 Tam olarak bu s6z konusu anlami kargilamamakla birlikte DBTS de zilli sozliikbiriminin 3. siradaki
anlami “hafif (kadin)” olarak verilmektedir.
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3. Cenesiz, zilli sozliikbirimlerinde oldugu gibi “+slz, +sUz, +lI, +1U” ekleriyle
tiiretilen kelimeler, cesitli aktarmalara dayali kazandiklar1 farkli anlamlarin disinda,
ayrica “genesi olmayan” ya da “zili olan, Ustiinde zil bulunan” gibi ifadelerle
agiklanmamalidir. Aksi takdirde Tiirkcedeki tiim isimlere s6z konusu ekler getirilerek
madde baglar1 olusturmak, elsiz “eli olmayan”; kalemli “kalemi olan ya da ustiinde
kalem bulunan” gibi agiklamalara giincel sézliiklerde yer vermek gerekir.

TS’de “1. Seker tadinda olan. 2. Aci olmayan, ac1 kargiti. 3. Sekerle veya sekerli
seylerle yapilan yiyecek. 4. Insami ceken, goze, kulaga hos gelen, rahatlatan,
dinlendiren, sevindiren.” gibi anlamlarla tanimlanan tatli s6zlikbirimi, “tat
duyumuna sahip olan, bu duyumu barindiran, tat iceren” seklinde ayrica
agiklanmamigtir. Yine TS de “huyu iyi olmayan, kétii huylu” olarak tanimlanan huysuz
sozlitkbiriminin ayrica “yaradilis ve ruh 6zelliklerinin biitiiniine sahip olmayan, hi¢bir
huyu bulunmayan” bi¢imindeki bir agiklamasina yer verilmemistir. Dolayisiyla “+slz,
+sUz, +1I, +1U” ekleri almis kelimelerin tanimlanmasinda bir tutarlilik gosterilmeli;
sozlitkbirim, kazandig yeni anlam diginda ayrica agiklanmamalidir.

4. Bu calismada, hedef kelimelerin TS’deki anlamlar1 tablolarda belirtilirken
parantez icinde katilimcilarin agiklamalarina da yer verilmistir. Bu durum sézliikteki
tanimlamalarin, katiimcilarin agiklamalar1 ile daha bir netlik ve belirginlik
kazandigini géstermektedir. Genel Tiirk¢e sozliiklerde sozlikkbirimler tanimlanirken
kelimelerin baglam igindeki kullanimlarina dayali anlamlari daha titizce gozden
gegirilmeli ve sozliikbirimleri daha agik ve anlagilir diizeyde agiklayici tanimlamalar
yapilmalidir.
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