KIBRIS'IN SIYASI TARIHI ILE ILGILI BIR BELGENIN
DEGERLENDIRMESI

SOYALP TAMCELIK*
GIRIS
insan topluluklari, tarih boyunca uzun bir gelisme sonucunda, bugtinkii
milleder haline gelmislerdir.

Cagimizda millederin, ayni tekamiil seviyesine erigtiklerini iddia etmek,
miimkiin degildir. Ancak, her milletin gecmisteki tecriibelerinden edinilmis
birtakim tarih gorisii olup, bu goriisiin gelecege yonelik tutulmas gerektigi,
muhakkakutir.

Bilindigi tizere basariya ulasmanin ilk saru, yeni kusaklarin, miicadele-
nin temelinde yatan gercekleri dogru kavramasi ve miicadeleyi sirdirebil-
mesi i¢in gerekli manevi giicii olusturan, inang ve azmi kazanmasinda yatar.

Hicbir zaman hatrdan ¢ikarulmamas: gerekir ki, sans, tarihin yapisinda
yoktur. Tarih, hi¢bir ¢cagda kumar masasi olmamistir ve de olmayacakur.

Aslinda ge¢mis olaylar1, ge¢misin belgelerini "tarih” olarak gérmek, tar-
usmaya acik bir husustur. Zira, insanlik tarihi, sinirsiz mekan ve zamanda 6y-
lesine ufak bir noktadir ki, ondan alacagimiz ilk ders, ihtiyath olmay gerek-
tirmektedir. Unutulmamas: gereken bir husus da vardir ki, insanoglu, kendi
dogasina sadik kalarak, kendini gerceklestirirken, ayni zamanda kendi tari-
hini de yapmaktadir'. Béylece insanoglunun, hayattaki varolus gayesini, se-
vinglerini, acilarini, bagarilarin, kederlerini v.b. konusabilecegi, disiinebile-
cegi veya yazabilecegi bir kiiltiir miras: ortaya cikacakur. Bir butiin olarak ak-
tarilabilecek ortak kiiltiir mirasinin?, bugin, eskisinden daha zengin oldugu
bir gercektir. Toplumlarin onca yakinmalarina karsin, medeni diinyada iler-
lemenin gercek sebebi, atalarindan daha bilgili ve daha saglikh olmalan de-
gil, daha zenginlestirilmis bir kiiltir mirasina sahip; bilgi, tecriibe ve sanat
birikimi olarak, onlardan daha ileri bir kiiltiir diizeyinde dogmus olmalarin-

* Gazi Universitesi Gazi Sosyal Bilgiler Enstitiisii Arastirma Gorevlisi.
1 will Durant-Ariel Durant, Tarihten Dersler, Cev. Bozkurt Guveng, istanbul, 1992, 5.37.
2Will-Ariel Durant, ibid., 5.102.
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dandir. Miras, siirekli bliyliytip ylikselirken, onun yaraticisi ve tirtinti insan da
onunla birlikte ytikselmekte, artmaktadir.

Iste tarihin, her seyden once ve hepsinin tistiinde, kiiltiir mirasinin olus-
turulmasi, korunmasi, kullanilmasi, hatta ve hatta kayda alinip yeni nesillere
aktanlmasi agisindan, 6nemi ¢ok biiytiktiir. Boylece tarih, ge¢misteki hata ve
kusurlardan ders alinmak icin degil, aksine yarauci ruhlarin gelecegi tesis
edebilmelerinde, en 6nemli unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadar.

Bundan hareketle Kibris meselesini ele aldigimizda, ortaya fevkalade
onemli gergekler citkmaktadir.

Uluslararas: baris ve giivenligin korunmasi ve devami icin en biiyiik hiz-
met, hadiseleri, dis goriiniisiiyle degerlendirmek degil, ihtilafin gercek ne-
denlerine inilerek, degerlendirilmesi gerekmektedir. Iste bu sebepten otir,
Kibris meselesinin ¢6ziimi, ancak bu sekilde kalici temellere dayandirilarak
yapilabilir.

Bu vesileyle giiniimiiz Tiirk¢esine aktardigimiz vesikanin ehemmiyetini
belirtmek, gereksiz olduguna kaniyiz.

Eski Tiirkge ile (Osmanlica), Mali (=Rumi) * 1335 (1919 M.) senesinde,
Bab-1 Ali Hariciye Nezareti'nce kaleme alinan bu metin, yirmi beg sahifeden
olusmaktadir. Kiiciik bir kitapcik olarak kaleme alinan metin, Matbaa-i
Amire tarafindan, Istanbul'da basilmigur.

Aslina sadik kalinarak, bugtinkii Latin harflerine aktarilan metinde, en
onemli husus, Osmanl Devleti'nin 1878'den 1919 yilina kadar, Kibris mese-
lesine karsgi, resmi bakis agisini ortaya koymus olmasidir.

Bu belgenin taniulmasi ve muhtevasinin tahliline gecmeden evvel, bu
hususla ilgili olarak yapilan mistakil cahsmalardan séz etmek, faydah olacak-
ar.

* Osmanh Devleti, muamelat ve kuyudatinda, Mali Sene adi ile anilan ve Hicri 1089'dan
itibaren resmen, fakat mahdut ve mali hususlarda kullanilmaya baslanmig oldugu gorilen ve H.
1256'dan itibaren ve tatbik sahasi daha genisleyerek, resmen mali sene adi verilen takvim esasina
gore yazilmus tarihlerin de bilhassa XIX. asirdan baslayarak, eski vesika ve kayitlarimizda, yakin
devre kadar 6nemli bir yer tuttugu gibi, resmi ve ilmi higbir mahiyeti bulunmamakla beraber,
zamammzda da duvar ve cep takvimlerinde, hali Rumi Sene ad1 alunda yer almakta ve devam
ettigi gorilmektedir..bkz...Faik Resit Unat, Hicri Tarihleri Miladi Tarihe Cevirme Kilavuzu, 7.
Baski, T.T K. Yay., Ankara, 1994, s.XIII.



KIBRIS'IN SiYASI TARiHi 167

Dr. Salahi R. Sonyel'in, ingiltere'nin Disisleri Bakanlhig arsivlerine isti-
naden yapugi arasurma, bu hususla ilgili olarak yapilan en iyi arastirmalar-
dan birisidir.

"In The Light Of British Foreign Office Documents : How Abdiilhamit,
The Ottoman Sultan, Leased Cyprus To Britain Within Forty - eight Hours
(ingi]tcre Digisleri Bakanligi Belgelerine Gére : Osmanli Padisahi
Abdiilhamit, 48 Saat Icinde Kibris't Ingilizlere Nasil Kiralad1)", Belleten,
C.XLII, Say1 : 168, Ekim 1978, s. 743-759.

Bunun haricinde Mithat Sertoglu'nun, VII. Tark Tarihi Kongresi'nde
sundugu tebligi ("1878 Osmanli - Ingiliz Antlasmasina Dair Baz1 Yeni
Belgeler", VII. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara : 25-29 Eyhil 1970, Kongreye
Sunulan Bildiriler, C.II., T.T.K. Yay., Ankara, 1973, s. 601-615)'de unutma-
mak gerekir. Sertoglu'nun sunmus oldugu bu teblig, Basvekilet Arsivi'nden
elde edilen vesikalara dayanmaktadir.

Halil Fikret Alasya, Kibris Tarihi ve Kibris'ta Tiirk Eserleri, T K.A.E. Yay.,
Ankara, 1964, 223 s., adli eserinde, bu hususu ele almaktadir (s. 106-112).
Alasya, bu hususu ele alirken, Istanbul Basvekalet Hazine-i Evrak'inin muhte-
lif defterlerinden istifade etmistir.

Erciimend Kuran ise bu hususu ele alirken ("Kibris Idaresinin
Ingiltere'ye Terki", Kibris ve Tiirkler, Hazirlayanlar : Cevat Giirsoy, Halil
Inalcik, Erciimend Kuran ve Halil F. Alasya, T.K.A.E. Yay., Ankara, 1964, s.
59-67) daha ¢ok yabana telif eserlere miiracaat etmistir. Kuran, ozellikle Sir
George Hill, A History Of Cyprus, Cambridge, 1940-1957, C.IV ve Gabriel
Noradounghian, Recueil d'Actes Internationaux de L'empire Ottoman, 1897
- 1903, C. IIL., Paris, 1897, adl1 eserlerden istifade etmistir.

Dr. Nasim Zia'nin 1969'da doktora tezi olarak hazirladigi ve 1975 yilinda
T.K.A.E. yayinlan arasinda cikan, "Kibris'in I'ngiltcre’ye Gecisi ve Ada'da
Kurulan Ingiliz Idaresi” adli eserini belirtmeden gecemeyecegiz. Zia'nin liitfa
mazhar olmus bu kitabinin ehemmiyetini belirtmek, gereksizdir. Zira, gerek
Osmanh arsivlerinden gerekse Ingiltere'nin British Museum'deki Layard
Papers'lerini, Hariciye Arsivi ve Parlamento Zabitlarini incelemesi, oldukg¢a
blylik bir 6nem tagimaktadir (s. 38-48).

Dr. Rifat Ugarol'un, ders notu olarak hazirladig, fakat biraz daha genis-
leterek kaleme aldig: "1878 Kibris Sorunu ve Osmanli-Ingiliz Anlagmasi
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(Ada'nin ix]giltel'e 've Devri), Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Yayinlari, Istanbul, 1978" adli eseri, Osmanh arsiv belgelerine dayanmasi ag1-
sindan ¢ok onemlidir. Ugarol'un ifade ettigi gibi, ingiliz arsiv belgelerinden
yararlanamamasindan otirii, eksik bir arasurmaymis gibi degerlendirmesi
oldukga hatalidir. Zira, bu kitap, Osmanh arsivlerinden istifade edilerek ha-
zirlanmis olmasindan 6tirt, takdire sayan bir kitapur (s. 37-101).

Son olarak Tirkg¢e yayimlanan ve kayda deger olan Mustafa Hasim
Altan'm, Belgelerle Kibris Tiirk Vakiflar Tarihi (1571-1974), C.1I., Lefkosa,
1986, adl eserinin, I. cildinde, bu hususla aldkal olarak bilgi verilmektedir
(5.267-282). Altan, bu mevzu ile alakali olarak "Kibris Mazbatas1” ad1 alunda
toplanan Meclis-i Meb'usan'in, celse tutanaklarindan istifade ettiginden bah-
setmektedir.

Yabanci dilde yazilmis ve kaynak eser olarak kabul edilen Sir Harry
Luke, Cyprus Under The Turks 1571-1878, England, 1986, adh eserin bir bo-
liimiinde, bu hususla alakah olarak ingiliz Devlet Arsivi ve 6zel arsivlerden is-
tifade ettigi bilinmektedir (s.257-272). Sir Luke, 1911 yilinda Ada'da "Yiiksek
Komiser" sifau ile bulunmus ve bu gérevini, 1919 yihna kadar kesintisiz bir
sekilde siirdiirmiis olmasi, yazdig: esere verilen degeri arurmaktadir.

* Kk ok ok

Bitin bu acgiklamalardan sonra, belgenin muhtevasiyla ilgili tahlile
ge¢mek mimkundir. Yukarida ifade edildigi gibi belge, 25 sahifeden miite-
sekkildir. 3. sahifeden 8. sahifeye kadar, Kibris tarihinin ana hatlan husu-
sunda, genel bir 6zet yapilmaktadir. Lakin, bu husus hakkinda genel mahi-
yette bilgiler verilirken, bazi hatalar yapilmistur. $6yle ki:

Kibnis, 1191 yihinda, Kudiis Krali Guy de Lussignan tarafindan saun
alinmisur. Guy de Lussignan, Arazi-i Mukaddes olarak ifade edilen toprak-
lardan ¢ikarulan Fransizlari, Ada'ya yerlestirmistir. Béylece René Grousset'in
Les Croisades adl eserinde ifade ettigi gibi "Salihaddin'in denize déktigti
Sark Latinligi, Dogu Akdeniz'in dalgalar1 arasinda yeniden dogmustur"®.
Liizinyanlar, Ada'ya tamamen yerlestikten sonra, idarelerini yaklasik G¢ asir
gibi bir stire devam ettirmislerdir. Kibris Krali Pierre II.'nin 1372 yilindaki

ta¢ giyme toreninde, Ceneviz ve Venedikli temsilciler arasinda meydana ge-

% Nasim Zia, Kibris'in Ingiltere'ye Gegisi ve Ada'da Kurulan Ingiliz idaresi, T.K.A.E. Yay.,
Ankara, 1975, 5.5.
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len gerginlik sonucu, baz1 Cenevizliler 6ldirilmustiir. Bunu bahane eden
Cenevizliler, Kibris'a bir donanma géndermislerdir. Boylece, Kibris'ta
Ceneviz idaresi kurulmus oldu. Biitiin bu hadiseler, belgede farkh bir sekilde
ifade edilmistir. Ornegin, Jean'in 1383 yilinda hiikiimdar olmasi ile birlikte,
yine ayni yil icinde 6lmesi, Ada'min Cenevizliler tarafindan isgal edildigini
belirtmektedir. Aslinda bu hatahidir; zira, Ada, 1383'te Cenevizliler tarafin-
dan zaptedilmemistir. Kald1 ki bu hadise Kral Jean zamaninda degil, Pierre
II.'nin hiikiimranhk déneminde meydana gelmistir.

Ada'da, Cenevizlilerden sonra Memluiklilerin idaresi kurulmustur.
Lakin bu husus, belgede belirtiimemis olmakla birlikte, Cenevizlilerin idare-
sinden, Venediklilerinkine dogrudan bir bahisle ge¢cmektedir. Oysa, 1426
senesinde Misir'in Memliklii Sultanlarindan Baypars, Kibris'a asker sevkede-
rek, Liizinyan Krali Janus'u maglup etmis ve bu tarihten itibaren Ada,
Memluiklilerin idaresine girerek, vergi vermeye baglamistr?.

Bunun yam sira Venediklilerin Ada'daki hakimiyetleri, 1485 yili olarak
gosterilmistir. Halbuki, Venediklilerin Ada'daki hakimiyetleri 1485 degil,
1489 yilindan itibaren basglamisur. Bu hakimiyet, Ada'min Osmanh Devleti ta-
rafindan fethedilisine (1571) kadar stirmistur.

Kibris Adasi, 1571 tarihinde Sultan Selim II. (Sar1) zamaninda fethe-
dilmistir. Lakin, belgede bu husus "...Sultan Siileyman Sini zaman-1 salta-
nau..." seklinde ifade edilmistir. Yukarida ifade edildigi gibi bu, "Sultan
Selim Han-1 Sani zaman-1 saltanati” olmahdir. Bununla birlikte, Sultan Selim
Han (yavuz) zamaninda, 1517 yihnda Misir'da Memlakliler hakimiyetine
son verince, Venedikliler, génderdikleri elgileri vasitasiy a, mezkir verginin
Turk hazinesine devrini kabul ettiklerini bildirmisler ve »mzaladiklar bir an-
lasma ile de bunu resmiyete intikal ettirmislerdir. Lakir, bitiin bunlara rag-

men belgede, ad1 gegen hususlarin hicbiri zikredilm~ mistir.

Belgede, 1876 Osmanli-Rus Harbi'nin, Rusya ac¢isindan hedefleri ol-
dukga iyi tahlil edilmistir. $6yle ki: "...Rusya Hiikimeti, biitiin Asya'yr istila
eylemek ve Ingilizleri Hindistan'dan tard etmek ve Istanbul'u yed-i zabtina

! Daha genis bilgi icin bakinz...Halil Fikret Alasya, Kibris Tarihi ve Kibris'ta Turk Eserleri,
T.K.A.E. Yay., Ankara, 1964, s.36-38; Zia, op. cit., s.5; Celalettin Yiicel, Dis Tirkler, Hun
Yayinlar, fstanbul, 1976, s.116; Yilmaz Altug, Kibris Anlasmazhg, {stanbul, 1979, 5.26; C.
Spyridakis, A Survey of The History of Cyprus, Geka Press, Nicosia, 1962, 5.14-17.
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gecirmek gibi amal-i harisine perverde.. " olmasina dair tesbitten, bu anla-
stlmaktadir.

Ingiltere Kralligi'nin, Ayastefanos Muahedenamesi'nin agir sartlan al-
tinda ezilen Osmanh Devleti'nin yaninda olmasi, dostane hislerden kaynak-
lanmadig: bilinmektedir. Bunun sonucu olarak Ingiltere, Berlin Kongresi'ni
toplayarak, Rusya'nin, Osmanh Devleti tizerinde kazandig1 haklan bertaraf
etmistir. Bu sebeple:

"1878 senesi mayisinun yirmi ligtincii giinii Ingiltere sefiri M6syo6
Layar (Layard) Bab-1 Ali'ye gelerek ol vakit basvekil bulunan Mehmed
Riisdii Pasa'ya devleti tarafindan almis oldugu bir kit'a tahrirat1 mah-
stisay1 kira‘at ve Rusya Devleti Ingiltere kabinesinin kendisine vaki'
olan teklifini kabtle miistaid gortildiigiinti ve Bulgaristan hudiidunun
Balkanlara hasrina muvifakat gésterecegini beyan ile Anadolu'da vaki
Kars ve Ardahan ve Batum veyahiid bunlardan biri devlet-i miisariin-
ileyha tasarrufunda kalubda muahede-i kat'iye ile kendusine ta'yin
olunacak arazi haricinde olarak Memalik-i $ahane'den diger bir maha-
lin zabt ve istilist da'iyyesine diiserse Ingiltere Devleti i'mal-i kuvve-i si-
lahiyye ile bunun muhafazas1 zzmninda Zat1 Hazret-i Padisahi ile itti-
fiki taahhiid edecegi ve buna mukabil ol havili ahali-i 'Iseviye ve si'i-
resi haklarinda 1slahat1 lizimenin ifisina himmet buyurulacagimn va-
‘ad olunmasini ve bir de isbu ittifakin icra-y1 mukteziyyatina muktedir
olmak igin devlet-i mii artin-ileyhaya Kibris ceziresinin tasarruf ve ida-

116

resi tefviz kilinmasim aleb etmigdir

Yukaridaki ifadelera: n de anlasilacag: tizere ingiltere, Osmanh
Devleti'ni mevcut Rus tehd .dine karsi korumak i¢in bazi sartlar ileri siirmiis-
wir.

a. Balkanlar'in bir kismini i¢ine alan Bulgaristan Devleti'nin kurulma-
s’

b. Kars, Ardahan ve Batum'un, tamami veya bir kism1 Rus Devleti'nde
kaldigr middetce, antlasmanin mevcut sartlarina istinaden, bunu kabul et-

% Kibris Meselesi, Bab-1 Al Hariciye Nezareti, [stanbul, 1335, s.4.

% Kibris Meselesi, s.4.

7 Daha genis bilgi igin bakiniz... Toktamus Ates, Siyasal Tarih, Der Yayinlar, [stanbul, 1994,
5.394-395.
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meyip, tekrar toprak talep etmesi halinde, Ingiltere, Rusya'ya karsi Osmanl
Devleti'ne her tirlii yardim: yapacagini taahhiit aluna almistir.

c. Lakin bunu gerceklestirebilmek icin ingiltere, Osmanli Devleti'nde
bulunan gayr1 mislim tebaaya, gerekli 1slahatlarin yapilmasini, sart kosmus-
tur. Butiin bunlardan sonra ingiltere, Osmanh Devleti'nden, Ada'nin, sadece
"tasarruf" ve "idare"sini talep etmistir. Bir baska deyisle Osmanl Devleti, Ada
tizerindeki miilkiyet ve hitkkimranlhk haklarini, mahfuz tutmustur.

Ashinda, Osmanli Devleti'nin yenilgisi, Ingiltere'nin Hindistan yolunu
(imparatorluk yolu)® tehlikeye sokmustur. Bundan hareketle Ingiltere,
Ingiliz Disisleri Bakan Salisbury'nin ifade ettigi gibi, "parcalanan Tiirk dalga
kiram arkasina yeni bir bent™ olusturma hazirhgina girismistir. Aslinda,
Midilli, Limni, iskenderun, Akka, Girit, Hayfa ve Iskenderiye diisiiniildiikten
sonra, ingiliz Disisleri Bakanhg tarafindan Kibris'a karar kilnmisur. Hatta
bu ugurda, ingiliz Basvekili Benjamin Disraelf nin:

"Kibris, On Asya'min anahtandir"" seklindeki sozleri, oldukca dikkat ¢e-
kicidir.

Bilindigi gibi 1822 yilinda Ingiliz Disisleri Bakanhigi'na George Canning
atandif1 zaman, Ingiltere Hukameti'nin dis politikasi, tamamen degismistir.

Canning, goreve gelir gelmez hazirladig1 programa gore, Ingiliz dis poli-
tikasinin esaslarim §oyle belirlemistir.

"Ozgiirliige kavusup bagimsiz devletler kuracak olan halklar, bir
sanayi ve ticaret filosuna ihtiya¢ duyacaklan siiphesizdir; ve baglangicta
da, gene hi¢ stiphesiz, kurtaracilari ve koruyuculart olan Ingiltere'ye

bagvuracaklardir...." !

8 Rifat Ugarol, 1878 Kibris Sorunu ve Osmanli-ingiliz Anlasmasi (Ada'min Ingiltere'ye
Devri), istanbul, 1978, 5.24 ve 30-37; Fahir Armaoglu, 20. Yuzyl Siyasi Tarihi 1914-1980, Turkiye
is Bankasi Yayinlari, Ankara, 1989, s.4.

Y Yilmaz Altug, op. cit., 5.28.

10 Soyalp Tamgelik:"Kibris Adasi'min Jeopolitik ve Stratejik Onemi”, Turk Kltird, XXXIIT
(Haziran 1995)386, 5.322...Ayni goris Yilmaz Altug'un eserinde de vardir. Lakin Altug, bunu
"Key to Western Asia", yani "Bau Asya'mn Anahtan” olarak ifade etmistir. Kanaatimiz odur ki,
bunun "Bat Asya" degil, "On Asya" olmasi, manuga daha uygundur.

1 Vladimir Potyemkin, Uluslararas: iliskiler Tarihi-Baslangictan Bugiine Diplomasi Tarihi,
C.I1, Gev. Atilla Tokath, May Yayinlari, Istanbul, 1978, 5:488.
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Bundan hareketle Kibris hadisesini iyi degerlendiren Ingiltere, dis poli-
tikasinin bir geregi olarak gerekeni yapmusur.

Aslinda XIX. yy. ortalarindan itibaren ingiltere'nin "Dogu Siyaseti'nin"
temeli, Hindistan'a dayanmaktadir 2. Kibris ise, Stiveys Kanali'ndan gecilerek
gidilen, yeni ve énemli bir denizyolu tizerinde bulunmaktadir. Bu nedenle
1870'lerde Kibris, Ingiltere icin Atlantik Okyanusu'ndan Hint Okyanusu'na
kadar uzanan denizyolu (imparatorluk yolu) tuzerinde, Cebelitarik ve
Malta'dan sonra, Akdeniz'deki tigtincti bir iskele, bir s olma hiiviyetindedir.
Ozellikle Palmerston-Russel Hiiktumeti 1864'te Yunan Adalari'mi Yunanistan'a
birakmis olmasindan dolay1, Akdeniz'de yeni uslere ihtiya¢ duyulmustur!s.

Bunun yam sira, giderek giigsiizlesen bir Osmanh Devleti'nin, Rusya'nin
Akdeniz'e inmesine engel olamayacagini diisiinen ingillere, bu geleneksel
¢izgisinden ayrilmakla birlikte, Dogu Akdeniz'i ve kendi ana sémiirgesi olan
Hindistan't emniyete almak icin Kibris't bir "kale™! olarak elde etmeye ¢als-
mistr.

Dolayisiyla denilebilir ki, ingilizlerin Akdeniz siyaseti milliyet esaslarina
gore degil, Ingiltere'nin milli menfaatlerine gore ayarlanmsur ',

Iste, biitiin bunlara engel olan yegane sey, 3 Mart 1878 tarihinde imza-
lanan Ayastefanos Muahedenamesi'dir. Bu muahedenamenin, Osmanh
Devleti'ne agir ytikiimliliikler yiiklemesi, Osmanh cografyasini korumasi la-
7im gelen ingiliz diplomasisi i¢in hi¢ de kabul edilemez bir durum yaratmis-
ur.

Ingiltere, Rusya'nin Bulgaristan'i etki alani igine aldiktan sonra, tam bir
Akdeniz devleti haline gelmesinden korkmustur. Zira, ingil[cre,
Bulgaristan'daki iisten baslayabilecek bir Rus saldinsi ile Osmanl baskenti ile

bogazlarin tehdit alunda kalacagini gormustir ',

12 Faruk Sonmezoglu:"Tanzimat'tan Lozan'a Kibris Sorunu”, Tanzimat'tan Cumbhuriyet'e
Turkiye Ansiklopedisi, C.II., iletisim Yaywnlari, Istanbul, 1985, 5.309.

1% Faruk Sonmezoglu: ibid., 5.309.

' Selim Deringil:"Il. Abdiilhamit'in Dis Politikasi”, Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Turkiye
Ansiklopedisi, C.II., [letisim Yayinlari, istanbul, 1985, 5.305.

1% Daha genis bilgi i¢in bakiniz...Enver Ziya Karal, Osmanh Devleti, C.VIL,, 3. Baski, T.T K.
Yayinlari, Ankara, 1983, 5.22.

!9 Mithat Sertoglu:"1878 Osmanl-ingiliz Antlasmasi'na Dair Bazi Yeni Belgeler", VII. Tiirk
Tarih Kongresi, Kongreye Sunulan Bildiriler, C.II., T.T K. Yay., Ankara, 1973, 5.602-604.
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Iste butiin bunlardan dogan sonugla, Ingiltere'nin bu anlasmay kabul
etmesi beklenemezdi. Bunun yam sira, Elviye-i Selase (Kars, Ardahan ve
Batum) olarak adlandinlan bélgenin Rusya'ya birakilmasi, Dogu Anadolu'yu
tam bir Rus tehdidine karsi acik birakmisur. Hele Bayezid sehri ve Eleskirt
Ovasi Ruslara birakilacak olursa, Ruslar igin Iskenderun Kérfezi'ne giden yol
acilmis olacakur!’. Dolayisiyla biitin bu hadiseler, ingiltere'nin, gerek
Akdeniz'deki gerek Yakin Dogu'daki menfaatlerine buytik bir darbe vurmus-
tur. Artuk Rusya ile Ingiltere'nin Yakin Dogu'da ¢arpismasina, muhakkak na-
zarn ile bakiliyordu. Boylece, Ingiltere'nin Ayastefanos Muahedenamesi'ni ta-
dil etmek icin elinden geleni yapacagini tahmin etmek, hi¢ de zor olmasa
gerektir.

Bunun yani sira simdiye kadar belirtiimemis bir husus daha vardir.

Bab-1 Ali "Ayastefanos Mukaddemat-1 Sulhiyyesi'nin havi oldugu sera'it
gayet agir oldugu halde kerhen imziya mecburiyet hasil olmus - kabl-el
mubharebe i'lin4 iflis ile konsolit fa'izlerinin te'diye edilemeyecegini ilan et-
mesiyle biitiin Avrupa efkar-1 'umiimiyesini kendi ‘aleyhine cevirmig(tir)...."'®

Bilindigi gibi 1853 yihinda Osmanh Devleti, dig bor¢lanmaya gitmis ve
ardi arkasi gelen savaslar ve iktisadi gelismeler sonucunda, Osmanh maliyesi
cokmustiir. Ozellikle, 1876-1878 Osmanh-Rus Harbi, Osmanh Devleti'nin
mali yapisim bozmakla birlikte, biitce ifls etmis, konsolit (vadesi belli olma-
yan ve yalnizca faizi 6denen devlet tahvili) faizleri bile 6deyemeyecek du-
ruma gelmistir.

Bununla birlikte, Kibris'in Ingiltere'ye terk edilmesi hakkinda, Mehmed
Riigdii Pasa Kabinesi'nin 3 Cemaziye'el-dhir 1295 (4 Haziran 1878) tarihinde,
Abdiilhamid II.'e sundugu mazbata, genel itibari ile orijinal bir belgedir.
Lakin, hemen sunu belirtelim ki bu mazbatanin, 4 Haziran 1878 tarihli
Osmanh Devleti ile Ingiltere Kralhig: arasinda imzalanan mukavelename ile
hicbir alakasi yoktur. Bu husus, tamamiyla Ingiliz HiikkGimeti'nin, Kibris'in
kendilerine verilmesi gerekliligini belirten, siyasi bir tespit ve temenniden
oteye gecmemektedir.

“Ingiltere Devieti Hiikiimet-i Seniyye hakkinda olan efkar ve niyat-
hayr-hahanesinin simdiye kadar pek ¢ok dsarim deld'ili fi'iliyye ile Is-

17 Potyemkin, 5.133; Akdes Nimet Kurat, Tirkiye ve Rusya, Kiiltir Bakanhg: Yayinlari,
Ankara, 1990, 5.97 ve 599; Sertoglu: op. cit., 5.602-604.
18 Kibris Meselesi, s.4.
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bat eylemis ve 'ale'l-husiis bu kere Rusya Devleti'yle ‘akd olunan mu-
kaddemat sulhiyye mukavelesinin havi oldugu ahkim-1 muzirra-i ma'-
Iiime sa'ir devletler tarafindan siikit ile gecistirilmek lizere oldugu
halde devlet-i miisartin-ileyha mukavele-i mezkiirenin bir kongreye
konub orada her maddesinin baska baska miizikeresine Rusya Devleti
tarafindan muvafakat olunmadig: takdirde mukavele-i mezkiirenin
Ingiltere Devleti nazarinda ke'en-lem yekiin halinde tutulacagini ve
bununla beraber icrasina tasaddi olunacak olursa fi'ilen muhalefet
edecegini Rusya Hiikiimeti'ne i'lan etmis ve salif-iil beyan mukavele ge-
ra'itinden Bulgaristan'in hudiid-1 vasi'as1 ve Anadolu'da bircok mahal
u mevaki'in Rusya'ya terki mistillii baslica maddeleri hakkinda olan i'-
tirazauni serd ve beyan ile beraber tervic u te'yid-i miidde'a zzmninda
derhal teddrikat1 harbiyeye tesebblis etmis oldugundan devlet-i miisa-
riin-ileyhanin isbu muhalefet-i sedidesi Rusya Devleti'ne pek giran ge-
lerek bu teklifi savusturmaya calismis ise de ingiltcrc 'nin bu babda her
diirlii fedakarhg: ihtiyira hazir oldugunu ve muihede-i mezkiirenin
kongreye vaz'iyle Ahkidm-1 miindericesinin tamamiyla mevki‘“i bahs ve
miizakereye konulmasi iddi'dsinda 1srar gésterdigini cezm ile devlet-i
miisariin-ileyhad ile muhirebeye girismeyi géze kestiremeyerek elgi-i
miisariin-ileyhin ifidesine gére Bulgaristan hudidunun Balkanlara
hasr-1 cihetine esasen muvafakatini beyan ile sa'ir gina ta'dilat icra-
sinca olan isti'didini dahi géstermis oldugundan ve bu kere
Bulgaristan hudidunun kasri ve Sirbistan’a terk olunan bazi mahalle-
rin istirddd: ve Karadag'da terki teklif olunan mahallerde tadilat icrasi
maddeleri Deviet-i Aliyyece mesa'il-i hayitiyeden olup bunlarin suver-
merziyede tesviyesine muvaffakiyet Rumeli kit'asinin yeniden feth u
teshiri demek olacagi rehin-i riitbe-i bedihet olmasiyla Ingiltere
Devleti'nin Devlet-i Aliyyeye su yolda olan hizmet-i ‘azimesi ve ilerude
vukii‘ bulabilecek tahtiyatt men'i i¢in 'akd-1 ittifaika miibadereti mem-
nin olacak mevaddandir"”.

Ingiliz Hitkkiimeti'nin Istanbul elgisi olan Layard, Osmanh Devleti'nin

icinde bulundugu siyasi perspektifini belirten mazbatasini, Padisaha arzettik-

ten sonra, bu kez Kibris'in Ingiltere Hitkiimeti tarafindan talep edilmesinin

sebeplerini ortaya koymustur.

19 Kibris Meselesi, s.5.
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“Ingiltere Devleti'nin Akdeniz'de esya ve miihimmat ve 'askeriye
ikdmesiy¢iin Malta ceziresinden baska miistemlekat olmayub cezair-i
seb'a ise bu maksad icun pek elverigli oldugu halde her nasilsa mu-
kaddema Yunan'a terk edilmis ve bu kere siddet-i Iliziimu his olun-
musgsa da istirdadi kabiil olunamayacagindan diger miindsib bir mahal
arasturildikda mezkiir Kibris ceziresinin gerek Suriye sevahiline ve ge-
rek Anadolu'nun liizimlu olan cihetine kurbiyeti bulundugundan
Ingiltere Devleti orada icab eyledigi halde lizim gelen mahale sevk
edebilmek i¢cin mikdar1 kafi 'asker ikime edecegi ve kiilliyetlu mii-
himmat harbiye ve levizimat-1 askeriyye bulunduracag ve Ingiltere
simdiye kadar Avrupa devleti sifatiyla hareket edub halbuki Asya kit'a-
sinda Hind gibi bir hita1 ‘azimeye malik ve mutasarrif olub orada taht-
1 tibi'yetinde bulunan niifiisun mikdar Rusya'nin niifiis1 mevcudesi-
nin iki mislinden ziyide bulundugu ve bu ana degin Hindistan'da is-
tihdiam eylemekde oldugu ‘asikiri Avrupa kit'asinda kullanmas kanii-
nen gayr-1 miiciz iken bu kere parlamentoca buna muvafakat olunma-
styla bundan béyle Hind'den istenildigi kadar ‘asker celb ve istihdami
miimkiin olacagi cihetle cezire-i mezkiirenin "ciheti miilkiyyeti yine
Devleti-i Aliyyece" biki olup Ingiltere Devileti'nin zabt ve idiresinde
bulundugu miiddetce simdiye kadar masarif-i idare-i mahalliye ¢i1ka-
rildiktan sonra her sene ne mikdar varidat alinmakda ise bu devleti
miisartin-ileyha tarafindan sene be sene hazine-i celileye te'diye ve ifa
kilinacakur'.

Yukaridaki bilgilerden de anlasildig1 uzere ingiliz Hukameti, Basra
Korfezi ve Dogu Akdeniz'de belirecek bir Rus tehlikesini 6nlemek bakimin-
dan, daha savasin baslarinda Dogu Akdeniz'de bir Us elde etme fikrini ortaya
koymustur. 1878 yihinin Mayis ay1 baslarinda, bu s fikri daha da kuvvetlen-
meye basglamistir. Ingiliz Hiikkiimeti'nin, Dogu Akdeniz'de ts olarak Kibris'i
secmesinde, Milli Savunma Bakanligi'nin istihbarat bagkanhigini yapan Albay
Home'un verdigi raporlarin, énemli rol oynadigi séylenmektedir?'.

Bu rapora gore Ingiltere Hitkkimeti, 6yle bir yeri kendine baglamah ki,
askeri yonden, Ingiliz kuvvetlerinin gerek Kafkas Stesi ve gerek berisinden,
gerekse Yukan Dicle ve Firat nehirlerinden yapilacak hiicumlara kars, der-
hal mukabele edebilecek durumda bulunmasi gerekmektedir.

2 Kibns Meselesi, 5.6.
2l Daha genis bilgi icin bakimz...Ugarol, op. cit., s.41; Tamgelik: op. cit., 5.321-330.
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Belgeden de anlasilacagi gibi Ingiltere Devleti, iis olarak Malta Adasi'm
kullanmisur. Bu {is disinda, askeri mithimmat veya ticaret i¢in antrepo olarak
kullanilacak baska bir Akdeniz tssii de yoktur. Bundan hareketle
ingiltere'nin, bu adalardan s olarak istifade etmesini beklemek, biiytik bir
hatadir. Bitiin bunlardan sonra Ingiltere Devleti, gerek Anadolu gerekse
Suriye sahillerine yakin olan Kibris'i, Gis olarak degerlendirdigi gériilmekte-
"... lizim gelen mahale sevk edebilmek i¢cin mikdar-1 kafi
'asker ikime edecegi ve kiilliyetlu mihimmat1 harbiyye ve levazimat-
askeriyye bulunduracag..."? seklinde ifade edildigi, gériilmektedir.

dir. Zaten belgede

ingillere Hiktimeti, Osmanli Devleti'nden, Hindistan'daki askeri kuvvet-
lerini, gerektiginde Avrupa ve Asya'ya aktarabilmek gayesiyle, Akdeniz'de ta-
bif bir iis olan Kibris'in, idari ve tasarrufi haklarim alabilmek i¢in talepte bu-
lunmustur. Bu sebeple "...cihet-i miilkiyyeti yine Devlet-i Aliyyece baki..."?
olmak kaydi ile idari masraflar1 genel vergiden diisiirmek suretiyle, artan

miktarin Devlet-i Aliyye'ye verilmesi kararlagurilmigur?!.

Kibris't kaybetmek istemeyen Bab- Ali, ingiltere'nin bu teklifini hemen
kabul etmemistir. Zird, Kibrs gibi 6nemli bir Ada'nin, terkedilmesinin zarar-
lar1 bellidir. Kaldi ki, halkin boyle bir teklife tepkisi yaninda, diger devletle-
rin benzer isteklerde bulunmasi ihtimali de vardir. Ustelik Ingiltere'nin an-
lasma hiikiimlerine uyup uymayacagi, Berlin Kongresi'nde Turk tarafini des-
tekleyip destekleyemecegini tahmin etmek, ¢cok zordur. Osmanl Devleti'nin
bu tedirginligini, belgede de gormek mimkiindir.

"Ingiltere sefirinin sayet Kibris hakkindaki teklifi Bab-1 Ali tarafin-
dan red olunacak olursa, Devlet-i Aliyyece vehameti miiceb olacag: ve
kongrenin dahi ictima' edemeyecegi yollu tehdidiu ve bu stirete mu-
vifakat olundugu takdirde Rusyalularin ii¢ giine kadar Istanbul haval-
isinden cekilecekleri gibi beyanau ve icinde bulunmakda oldugu halin
miiskiiliu Hiikiimet-i Seniyye'yi cezirenin Ingiltere'ye terki hakkindaki
teklife muvafakata mecbiir etmis ve bu husiisda Hey'et-i Viikeld'ca tan-
zim kilinan mazbata 'atabe-i 'ulydya takdim kilinarak "micebince icra
olunsun" Iride-i Seniyye'siyle Bib-1 Ali 've idde olunmus olmakla
Ingiltere'nin taleb eyledigi varaka imza edilmisdir"?.

2 Kibris Meselesi, s.6.
2 ibid., 5.6.

21 ibid.

% ibid., s.7-8.
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Bununla birlikte Osmanh Devleti, Berlin Kongresi'nde Ingiltere'nin des-
tegini tam olarak alamadigi gérulmustir.

Bilindigi gibi Ayastefanos Muahedenamesi sonunda, kabul edilemez
maddeleri, baul devletler igin agir gelmis ve tekrardan bars goriismelerinin
baslamasi icin baski yapilmistir. Rusya, kendi menfaatlerine aykiri diismesine
ragmen, bu 6neriyi kabul etmek zorunda kalmsur.

Ayastefanos Muahedenamesi'ni tadil ettirebilmek icin, Berlin
Kongresi'ne fevkalide ehemmiyet veren ve bu hususta Rusya'ya karst baul
devletlerden ve bilhassa Ingiltere'den istifade etmek isteyen Sultan
Abdiilhamid I1.'in, bu sirada biiyiik bir siyasi faaliyet gosterdigi bilinmekte-
dir. Firsattan istifade etmek isteyen Ingiltere'nin, Kibris meselesini ortaya
atmast, iste bu Berlin hazirliklari esnasindadir. Kibris Adasi'ni, Osmanh ha-
kimiyeti alunda bulunmasi sartiyla isgal etmek isteyen Ingiltere, buna muka-
bil olarak Kongre'de, Ayastefanos Muahedenamesi'ni tadil edecegini belirt-
mistir2’, Lakin, bunun boyle olmadigi, Berlin Kongresi'nden sonra imzala-
nan anlasmayla, acik¢a gorulmiistiir. Zird, bu anlasma sonunda arazi terki,
sinir tashihi, idari ve gecici isgal deyimleri adi alunda Osmanh Devleti'nin,
Bulgaristan'a, Romanya'ya, Sirbistan'a, Avusturya'ya, Karadag'a, Yunanistan'a,
Rusya'ya, Iran'a ve Ingiltere'ye terkeunek suretiyle, kaybetmis oldugu arazi ve
niifusun toplami, toprak olarak 212.440 km? ve insan olarak 5 milyon 455
bindir?".

Gortildiighi gibi Berlin Kongresi, Ayastefanos Muahedenamesi'ni, esasl
bir degisiklige tabi tutmamakla beraber, yine de Osmanh Devleti tizerinde
agir yakiimlilikler birakmisur. Ancak, ingiltere'nin isrart ile Eleskirt Ovasi
ve Bayezid sehrinin Osmanh Devleti'nin elinde kalmasi saglanmus, fakat harp
tazminat karsiligi olarak Elviye-i Selise'nin (Kars, Ardahan ve Batum)
Rusya'ya birakilmasi 6nlenememistir?®. Bundan hareketle diyebiliriz ki,
Berlin Kongresi, Osmanh Devleti'ni kismi? bir sekilde boldiign, ender kong-
relerden biridir.

26 By hususla ilgili olarak daha genis bilgi i¢in bakimz...Potyemkin, op. cit, s.141 vd.;
Sertoglu: op. cit., s.604; Alasya, op. cit., s.106 vd.; {smail Hami Danismend, {zahli Osmanh Tarihi
Kronolojisi, C.IV., Istanbul, 1955, 5.315-316; Resimli Haritah Osmanl Tarihi Kronolojisi, C.VI.,
istanbul, 1963, 5.3337; Kurat, op. cit., .97 vd.; Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, C.VIIL, 2.
Baski, T.T.K. Yay., Ankara, 1983, 5.66 vd..

27 Resimli Haritalh Mufassal Osmanl Tarihi, op. cit., s.3337.

28 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, 5.97.

2 Potyemkin, op. cit., s.141.

Belleten C. LXIII, 12
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Bunun yan sira Ingiltere'nin, Ada'nin idari tasarrufunu alabilmek igin
Osmanl Devleti'ne baski yapugi bilinmektedir. Ozellikle, Ayastefanos
Muahedenamesi'nden Berlin Kongresi'ne kadar gecen zaman dilimi icinde,
ingiliz Hiikiimeti'nin, Osmanlh Devleti'ne kars uyguladig siyasi baskiyr, ad1
gecen belgeden anlamak miimkiindiir. Zira, Ingiltere, Berlin Kongresi'nden
sonra meydana gelecek siyasi hadiselerin, Kibris'1 alabilmesi hususunda
kendisini olduk¢a zorlayacagini bilmektedir. Bu sebeple, Ada'nin, Berlin
Kongresi'nden énce Ingiltere'ye devredilmesi icin Osmanh Devleti'ne her
tiurlii siyasi baski yapildigi anlasilmaktadir. Aksi takdirde, Berlin
Kongresi'nden sonra alinacak Ada'nin, Avrupa devletlerince normal karsi-
lanmayacagini, hatta ve hatta Avusturya'nin, Balkanlarin en 6nemli tilkele-
rinden olan Bosna ve Hersek'te giivenligini bahane ederek, asker bulun-
durma hakkinin dogacagini, bizzat Osmanh Devleti'nin yetkililerince belir-
tilmistir. Bununla ilgili olarak belgede s6yle denmektedir:

"Ingiltere tarafindan taleb olunan Kibris ceziresinin tasarruf ve ida-
resiy¢tin bir miiddet ta'yin olunmamas ve kongrede her sey kararlasub
imz4 olunmasini miite'akib Ingiltere'nin cezire-i mezkiireyi taht1 ida-
resine almasinin sd'ir devletlerin i'tirizlarin1 miiceb olmasi, Rusya
Devleti'nin kongrede edecegi fedikarliklardan nedimetle kararlari
kabil etmeyerek Ingiltere ile muharebeyi géze kestirmesi ihtimali ve
Hiikiimet-i Seniyye'nin yeniden bir muharebeye girismesi pek miiskiil
olmasi ve kongrede is bittikden sonra Ingiltere'nin cezire-i mezkireyi
zir-i idaresine almasi Avrupaca acayip géziikecegi mistillii Avusturya
Devleti'nin dahi simdiki halde muvakkat stretiyle 'asker idhal etmek
istedigi Bosna ve Hersek kit'alarinda daimi siiretde yerlesmek isteye-
cegi ihtimalleri Bib-1 Aliyye'ce nazar+ i'tibara alinarak..."™ belirtilmis-
ar.

Kaldi ki Bosna ve Hersek'in, teorik olarak Osmanh Devleti'ne bagh kala-
cagini kararlastran Berlin Antlasmasi'nda, bélgenin Avusturya-Macaristan
tarafindan isgali ve yonetimin bu devlete birakilmasi kararlasturilmistr.
Ancak, bu konudaki diizenlemelerin, Osmanl ve Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu arasinda ikili gorusmelerle belirlenmesi, karara baglanmistir.

Osmanli Devleti, bu gérismelerde zaman kazanma yollarina basvu-
runca, Viyana, Bosna ve Hersek'i isgal emrini vermistir. BAb-1 Ali, durumu

%0 ibid., s.6.
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Ingiltere'ye bildirerek, "kosullar belirlenmeden yapilan bir isgalin'®!, Berlin
sartlarina aykir1 oldugunu ileri siirmiisse de miisbet bir sonug alamamisur.

Belgede, Osmanl Devleti, Ingiltere'nin Kibris hususundaki taleplerine
bir anlam veremedigini; hatta sikayet-var bir sekilde durumu degerlendirdi-
gini gérmekteyiz. Osmanh Devleti, bunu 6zellikle ingiltere gibi bir devletin
yapmasini, fevkalade yakisiksiz olarak degerlendirmektedir. $6yle ki:

"...Bab-1 AJi,...ingiItere Hiikimeti'ne karsu hareket etmek ve tale-
bini red eylemek ve devlet-i miisariin-ileyhay1 kendusine diisman et-
mek hal ve mevki‘inde degil idi. Fakat Ingiltere'nin bu hareketi biitiin
Avrupa efkar1 'umimiyyesince ve Amerika'da takbih edildigi gibi
Ingiltere'de bile st-i te'sir hasil eyledi ve surf kendi menfa'ati nokta-i
nazarindan hareket ederek...siyaset-i Devleti Aliyye lehinde olmasin-
dan istifade ile Kibris ceziresini kendusine terk ve ihaleye Hiikiimet-i
Seniyye'yi icbar etmek Ingiltere gibi bir devlet-i cesimeye yakisur hal-
lerden degil idi" *.

Lakin, unutulmamasi gereken bir husus vardir ki ingiliz Hukameti, Orta
Dogu'daki menfaatleri geregi, Osmanli Devleti'ne baski yapmstr. Ustiine
iistliik buna, bir de Hindistan cografyasi menfaatleri eklenince, Ingiliz
HiikGimeti, siyasi baskisim1 artirmis ve bu husus hakkinda, Kibris'i, bir koz
olarak kullanmisur?. Zaten Ingiltere'nin baslica amaci, Kibris' stratejik ne-
denlere dayanarak isgal etumektir. Bunu, en agik sekliyle, 1919 yihinda Ingiliz
Isci Partisi temsilcisi MacDonald, su sdzlerle degerlendirmistir:

"ingiltere, Kibris't stratejik sebeplerle, dogu ticaret yolunu korumak i¢in
isgal etmisti(r)...." *!

kK

Belgede goriilldiigt gibi, buraya kadar Kibris'la ilgili genel bir bilgi ve-
rilmistir. Her ne kadar da bazi hatali bilgi verilmisse de, Kibris'in siyasi tarihi
ile ilgili kisa bir degerlendirme yapilmistr. Lakin, bundan sonraki ifade edi-
lecek degerlendirmeler, esas itibari ile orijinal olacakur.

31 Daha genis bilgi icin bakimz...Ates, op. cit., 5.398-399; Dogustan Giniimiize Biytik islam
Tarihi, C.XII., Cag Yayinlan, [stanbul, 1993, 5.85-90 ve 146-152.

* ibid., 5.7.

33 Daha genis bilgi i¢in bakimz...$ikri S. Girel, Kibris Tarihi (1878-1960) Kolonyalizm,
Ulusculuk ve Uluslararas: Politika, C.1., Kaynak Yaynlari, istanbul, 1984, 5.17-29.

! Dimitri Kitsikis, Yunan Propagandasi, Meydan Nesriyat, [stanbul, ty., 5.326.
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Bilindigi gibi, Ayastefanos Antlasmasi'n1 (3 Mart 1878) bertaraf etmek
icin basta Ingiltere olmak tizere biitiin Avrupa devletleri, Berlin'de yeni bir
toplanu yapmak istemislerdir. Yapilan miizakereler sonucunda, 13 Temmuz
1878 tarihinde anlagsmaya varilarak, imza atlmistur. Berlin'de yapilan konfe-
ransa, Osmanl Devleti'ni temsilen Safvet ve Ethem Pagalar® igtirak etmisler-
dir. Karatodori Pasa, her ne kadar Osmanli tebaasi bir Rum ise de, Bab-
Ali'yi temsilen, ad1 gecen bu heyetin i¢inde bulunmustur. Karatodori, "Revue
de deux Mondes" adli dergide, hatiralarimi anlatarak, Berlin Kongresi'nde
Tuark murahhaslarin i¢inde bulundugu karmasik durumu séyle anlatmakta-
dir:

"Eger Bab-1 Ali boyle bir ittifiknimenin mevctidiyetinden vaktiyle
murahhaslarin1 haberdar etmis olsa idi Hiikimet-i Seniyye lehinde
bezl-i mesa‘i etmeleri icun Ingiliz murahhaslarini tazyik ederek ve
daha ziyide miistefid olur idik'.

Bundan anlagihyor ki, 25 Mayis 1878 tarihinde, ingiliz elgisi Layard'in
Yildiz Sarayi'nda Osmanlh Devleti'ne teklif ettigi ittifak anlagsmasinin sartla-
rindan, basta Avrupa devletleri olmak tizere, hicbir devletin haberi yoktur.
Kaldi ki Osmanli Devleti'nin, adi gecen ittifak anlagsmasini, Berlin
Kongresi'ne gonderdigi murahhaslarindan bile sakhi tuttugu, iddia edilmek-
tedir. Kanaatimiz odur ki, ilk gériis dogru olsa bile, ikinci gérasiin dogruluk
derecesi tarusma gotiirmektedir. Yani, Avrupal devletlerin, ad1 gegen ittifak
anlagsmasindan haberi olmadig1 dogrudur. Lakin, Osmanh Devleti adina
Berlin'deki kongreye katilan Tirk murahhaslarinin, bu ittifaktan haberdar
olmamalari, oldukg¢a gariptir. Zira, Safvet Pasa, o déonemde Osmanl
Devleti'nin Hariciye Naziridir ve Osmanh Devleti adina her tirla dis iliski-
leri, sadrazam ve padisahla birlikte yliiritmektedir. Dolayisiyla, Osmanh
Devleti'nin ingiltere ile yapug ittifak goriismelerinden veya ittifak anlasma-
larindan haberdar olmamasi, pratikte mimkin degildir. Bunun yam sira
Mahmud Celaleddin Pasa'ya gore ise Hariciye Nazin Safvet Pasa'nin, bu itti-
faktan haberi olmadiginmi iddia etmektedir®’. Lakin, sunu rahathkla soyleye-
biliriz ki, Avrupali devletler, bu ittifaktan haberdar olsalardi, Berlin
Kongresi'ndeki muzakereler, ingiltere icin ¢ok cetin gegecegi bir gergektir.

35 Ali Kemal Meram, Belgelerle Tiirk-Ingiliz iliskileri Tarihi, Kitas Yayinlari, istanbul, 1969,
5.152.

3 Kibns Meselesi, s.8.

% Mahmud Celaleddin, Mir'at-i Hakikat, C.IIL, Istanbul, 1327, 5.136.
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Belki de Kibris'in Ingiltere'ye verilmesi, Avrupali devletlerin siyasi baskisi ile
miimkiin olmayacaku. Dolayisiyla Osmanli Devleti ile Ingiltere arasinda, 4
Haziran 1878 tarihinde Istanbul'da imzalanan anlasma, gizli tutulmustur.
Aslinda, baslangi¢tan itibaren bu, iki tarafin da istedigi bir husustur. Ancak,
bir ay gecmeden Ingiltere, Ada'y: isgal etmek icin sabirsizlanmisur. Bab-1 Ali
ise 13 Haziran'da toplanacak Berlin Kongresi'nin sonuna kadar gizliligin de-
vam etmesini istemistir®. Lakin hadise, daha sonra da goériilecegi gibi
ingiltere'nin lehine degismis ve Ada, Berlin Kongresi'nden énce ingiltere ta-
rafindan isgal edilmistir. Bununla ilgili olarak Karatodori, eserinde soyle
demektedir:

"Ingiltere nin ittifakndmeyi mektiim tutmasimdan maksadi... kon-
greye istirdk etmis olan diivel-i muazzama-1 sd'ireye oyun oynamak

idi'®

Berlin Kongresi'nde Ingiliz murahhaslarinca, gizli tutulan bu ittifak an-
lasmasinin, neden acik¢a ifade edilmedigini, Karatodori su sekilde acikla-
maktadir:

"Berlin Kongresi'nde murahhas-1 evel olan Aleksandir Karatodori
[Alexandre Caratheodory] Pasa vasitasiyla Ingiltere murahhaslarina
halisane bildirerek ferman-1 'ali i'tasinin kongre hitimina ta'lik-i taleb
olunmugdu. Lord Salisbury, Karatodori [Caratheodory] Pasa'ya ceva-
binda ferman- 'linin behemehal ‘acilen i'tas1 lizim gelecegini ifade
ile beraber kongre hitim-pezir olmazdan evvel bunu kimseye bildire-
meyecegini ve cezireyi taht-1 tasarrufa aldiramayacagini taahhiit eyle-
mis ve fakat bunun muihede imza olununcaya kadar mektiim tutul-
masi hakkinda vaki' olan teklifi kabul etmeyub Ihgiliz gemilerinin ev-
velce Kibris ceziresi sularinda bulunacagi ve ma'mafih Ingiltere'nin
ewvelce Yunan Devleti tarafindan vuki' bulan tecaviizitu men' igun...""
seklindeki aciklama, oldukga dikkat ¢ekicidir.

Lord Salisbury, Osmanh Devleti'ne sunulan bu mazbatanin, ferman-1 'ali
seklinde ilan edilmesi, bir baska deyisle, padisahin iradesi halinde yayinlan-
masi i¢cin Osmanli Devleti'ne baski yapildigini, teyit etmektedir.

38 Daha genis bilgi icin bakimz... Beria Remzi Ozoran:"Kibnis'in Kralige Viktorya Namina
Devralinmast”, Tirk Kultiri, X (Subat 1972) 112, 5.256 vd.

® Kibns Meselesi, s.8.

¥ ibid., s.8.
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Hariciye Nazin Safvet Pasa, baz itirazlarda bulunmussa da, Mahmud
Celileddin Pasa'min Mir'at-i Hakikatine gore, ingilterc sefirinin siddetli teh-
didine maruz kalmis ve derhal imzaya mecbur olmustur. Bununla ilgili ola-
rak Layard sOyle demistir:

"Eger Devlet-i Aliyye su karara muhalefet eyler ise Kongre'de
Mukarrerit- Sulhiyye'yi tidile Ingiliz murahhaslarinin ¢alismayacak-
lar1 séyle dursun, Ingiltere Devleti, donanmasi kuwvetiyle, cebren
Kibris' istila edecegi dahi bilinmelidir™!.

Bu duruma gére Kibris, Ayastefanos Muahedenamesi'nin tidiline kur-
ban gitmistir, diyebiliriz.

Bununla ilgili olarak ingiltere, Ada'nin 6niine ingiliz donanmasim gén-
dererek, Osmanh Devleti'ni, anlasmaya mecbur etmeye ¢ahsmistir. (")yle ki,
ingiliz Hukuameti, ittifak teklifini Osmanh Devleti'ne kabul ettirebilmek i¢in
adeta santaj yapmis ve bu ittifakin kabul edilmemesi halinde, Berlin
Kongresi'nin toplanmasinin fevkalade gii¢ olacag: belirtmistir. Bir 6l¢ude,
Osmanl Devleti'ne karsi, siyasi tehdit olarak degerlendirilen bu sézler, bel-
gedeki ifade sekliyle aynen s6yledir:

"...Ingiltere Der-saidet'teki sefiret vasitasiyla Bab-1 Ali nezdinde
dahi tesebbiisit icra ederek fermanin te'hir i'tisinin Ingiltere'ce tesir-i
'azim hasil eyledigini beyin ve Ingiltere'nin Deviet-i Aliyye'ye ibriz ey-
ledigi hidamau ta'dat edilmis ve tehdidata kadar giderek Ingiltere'nin
Devlet-i Osmaniyye lehinde hicbir tesebblisatda bulunmayacagini ve
Prens Bismark Tirhila, Yanya ve Girid'in Yunan'a terkini teklif eylemis
iken Ingiltere'nin 'adem-i muvifakaundan nasi simdilik geri alinmadi-
gt ve eger bu teklif tecdid olunub da ferman-1 'li sefarete teslim
olunmadig1 takdirde Ingiltere'nin Bismark'in talebine muhalefet et-
meyecegi ifide kihnmusur. Ingiltere'nin balida ma'riz tehdidiu
Hey'et-i Viikeld-i Osmaniyye'yi ziyadesiyle teldsa..."*? disirmustar.

Bununla ilgili olarak George Hill, eserinde oldukga ilging bilgiler ver-
mektedir. ingiltere Disisleri Bakam Salisbury, hiikimetinin Istanbul elgisi
Layard'a gondermis oldugu 4 Temmuz 1878 tarihli telyazida, fermanin bir

11 Celaleddin, op. cit., 5.143...Bununla ilgili olarak Karal, op. cit., s. C.VIIL,, 5.73.'"de de aym
materyal bulunabilir.
2 Kibns Meselesi, 5.89.
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an 6nce imzalanmasini, el¢iden bununla ilgili olarak gayret sarfetmesini,
hatta ve hatta her tirli tehditte bulunmasini bildirmistir.

ingiliz Disisleri Bakani Salisbury, yukarida belirtilen sartlar dahilinde,
Ingiltere'nin Kibris'a yerlesmesini saglayacak imkanlar1 gergeklestirmek
tizere hazirladig: talimau, 16 Mayis 1878'de, Istanbul Biiyiikelgisi Henry
Layard'a gondermek suretiyle, faaliyete ge¢mistir.

Bunun tzerine Layard'in, 25 Mayis 1878 tarihinde Yildiz Sarayi'nda,
"Bagvekalet Makamina"*! verilen ve Ingiltere'nin Osmanl Devleti'ne teklif et-
tigi ittifak anlagmasinin sartlari, aynen soyledir:

"Eger Batum ve Ardahan ve Kars veyahud bunlardan birisi Rusya
Devleti'nin yed-i tasarrufunda kalib da ilerude devlet-i miisariin-ileyha
musaldha-y1 kat'iye ile ta'yin olunan arazinin hdaricinde olarak
Memalik-i Sihane'den bir mahall- istili etmek daiyyesinde bulunur ise
Ingiltere Devleti zikr olunan mahallin kuvve-i silihiyye ile muhafaza-
siygtin Zat1 Siahane ile ittifik taahhiid eder ve buna mukabil Zita
Padisahi dahi Anadolu kit'asinda bulunan Hiristiyin ve sa'ir teb'aanin
htisn-i idare ve himdyeleri hakkinda beyne'l-devleteyn muahharen ka-
rarlasurilmak tizere 1slihit-1 lizimenin idhil ve icrisimi Ingiltere
Devleti'ne va'ad eder ve devlet-i miisartin-ileyhdyl kendu taahhidiiniin
ifds1 esbabini te'mine muktedir eylemek tizere Kibris ceziresini kendu
tarafindan tasarruf ve idire olunmak lizere baslica olarak devlet-i mii-
.5511'in-ilcyhéya tahsis ve ta'yine muvafakat buyurur"®.,

Boylece, Layard vasitas: ile Ingiltere, niyet ve diisiincelerini resmen
Osmanh Devleti'ne bildirmis oluyordu. ingiltere, Kibris'in gegici olarak s
seklinde verilmesini, buna karsin, yeni bir Rus tehdidine ve saldirisina matuf,
iki devlet arasinda, savunmaya dayal bir ittifak anlagsmasinin yapilmasini
onermistir. Ashnda Layard'in bu resmi girisimi, Kibris meselesinin fiili olarak
baslamasina neden olmustur.

Bununla birlikte 26 Mayis 1878 tarihinde, Safvet ve Sadik Pasalarla,
Layard arasinda imzalanan bu vesikanin, adi1 gegen belgede de belirtildigi
gibi 13ve 26 Mays degil, tam olarak Mayisin 26. giinli imzalanmigur.

43 George Hill, A History of Cyprus, C.IV., London, 1952, 5.288.
1 Kibris Meselesi, op. cit., s.9.

5 ibid., 5.9.

6 ibid.
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Nitekim, 26 Mayis 1878 tarihinde toplanan Meclis-i Ali tiyeleri,
ingiltere'nin bu teklifine pek karsi ¢tkmamuslardir. Lakin, bu teklifin sunul-
dugu mazbataya, Osmanlh Devleti'nin siyasi gortsiint ifade eden bir fikranin
ilavesini, ayrica istemislerdir. Belgede, bu fikranin ilave edilis tarihi 13 Mays
94 (1294)"" olarak belirtilmistir. Pek tabii ki bu tarih yanhsur. Dogrusu 26
Mayis 1878 (24 Cemaziye'l-evvel 1294) tarihidir. Kald1 ki, ayn1 metnin
Fransizca suretinde de 26 Mayis 1878 tarihi belirtilmektedir. Bunun yan sira
Meclis-i Ali tarafindan, 26 Mayis 1878 tarihinde kabul edilen bu teklifte, su
hususlar dikkat cekmektedir.

"Cezire-i mezkire varidiunin Hazine-i Celile'ye i'tis1 esasen
Ingiltere tarafindan kabuil olunmus olmakla bunun her sene stiret- is-
tifist muahharen beyne'l-devleteyn kararlasurilacakdir"*®.

Yukarida ilave edilen fikradan da anlasilacag: tizere, Ada'nin yillik gelir-
lerinden, Osmanl Devleti'ne nasil O6denecegi hususunda, iki devlet arasinda
kararlastrilacakur.

Bununla birlikte, Osmanh Devleti ile Ingiltere Krallig1 arasinda, Yildiz
Sarayi'nda gizlice imzalanan iki maddelik Kibris Antlasmasi cercevesinde,
Bab- Ali, Ada tizerindeki siyasi egemenligini tamamen kaybetmis, hukuki
egemenligini ise olduk¢a sinirlandirmisur. Bu itibarla iki maddelik anlasma
metni, ad1 gecen belgede aynen sdyledir:

"Birinci Madde. — Rusya Devleti Batum ve Ardahan ve Kars veya-
hud mevaki-i mezkirede birinci yed-i zabunda tutub da ilerude her
ne vakid olursa olsun muihede-i kat'iyye-i sulhiyye ile ta'yin olunan
Asya Memalik-i Sahanesi'nden bir kismini daha zapt ve istilaya tesaddi
edecek olursa, evvel halde fngi]tere Devleti memalik-i mezkiireyi sulh
ile muhafaza ve miidafa'a etmek tizere Saltanat-1 Seniyye ile birlesmeyi
taahhiid eder. Ve buna mukabil Zat1 Hazret-i Padisahi dahi memalik-i
mahriisada bulunan teb'aa-y1 Hiristiyaniyye ve sa'irenin hiisn-i idire ve
himayelerine miite allik ilerude ve de devleteyn-i beyninde kararlagtiri-
lacak olan 1slahat1 Iizimay icra edecegini Ingiltere Devleti'ne va'ad ile
beraber devlet-i miisartin-ileyhdyr taahhtidat vaki'asinin icrasinca lazim
gelen vesait-i te'min edebilecek bir hale koymak icin kendusine Kibris
ceziresini tahsis ve ‘asker ikamesiyle cezireyi idaresine muvafakat eyler.

17 ibid.
18 ibid.
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Ikinci Madde. — Isbu mukavelenime tasdik olunacak ve tasdikna-
meleri dahi bir ay zarfinda ve miimkiin oldugu halde daha evvelce te-
‘ati edilecekdr. Tasdiken lil-makal-i tarafeyn murahhaslar: ishu muka-
velenameyi imza ve temhir eunislerdir"".

Yukaridaki sartlardan da anlasilacag: tizere bu muahede, bir ittifak mu-
ahedesinden baska bir sey degildir. Kald1 ki Ingiliz Hiikkiimeti de bu muahe-
deyi, "Kibris Konvansiyonu"® olarak ifade edilen, "Savunma Anlasmasi” sek-
linde degerlendirmektedir.

Goruldagi gibi, Kibris Antlagmast olarak adlandirilan bu belgede, siya-
sal acidan olduk¢a 6nemli hikimler vardir. Zira, bu muahedenameye gore
Ingiltere, Osmanh Devleti'nin "Kafkas berisi" olarak adlandirilan bdlgenin
butinliigiinii, Rusya'ya karsi korumayi, resmen tstlenmis oluyordu. Bilindigi
gibi Avrupal devletler, 1856 Paris Antlagsmasi ile Osmanlh Devleti'ni, Avrupal
bir devlet olarak kabul etmisler ve Osmanlh Devleti'nin toprak biitiinliigiiniin
korunmasini, bizzat Gistlenmislerdir. Hele hele Kibris Antlagmasi ile ingiltere
Devleti, Osmanh cografyasim korumak i¢in daha da biiyiik bir ytikiimlilik
aluna girmis oluyordu. Osmanh cografyast o denli biiyiiktii ki, bu cografya-
nin korunmasi oldukga giigtiir. Bir bagka deyisle Osmanl Devleti'nin toprak
butinligini korumak, potansiyel risk babindan oldukga tehlikelidir. Bu
gercegi goz 6niinde bulunduran Ingiliz Parlamentosu, bu ittifak anlagmasina
pek tirkek bakmusur. Gergi, Kibris'in sarth olarak, fakat gecici bir siire i¢in
Ingilizlerce isgali, ikinci derece 6nemli bir hadise sayilmistr. Ingiliz Kabinesi
ve Parlamentosu'nca, asil 6nemli olan hadise, ingiliz HukGmeti'nin, Osmanh
cografyasi tzerindeki siyasi ve ekonomik nifuzunu artirmak maksadiyla,
Ada'y1 askeri bir iis olarak kullanmak istemesidir. Ingiliz Parlamentosu'nun,
4 Haziran 1878 tarihli ve 2 fikradan olusan Kibris Antlasmasi'nin imzalanma-
sindaki asil amacini, su sekilde siniflandirabiliriz:

1. Rusya'nin tecaviizlerine ve yeni toprak isgallerine son verip, Osmanh
cografyasini bu isgallere kars1 korumak;

Y ibid., 5.10...Bununla ilgili olarak baska baska eserlerden de mukayese edilebili-
nir...bkz..Celaleddin, op. cit., s.142-143; Luke, Cyprus Under The Turks 1571-1878, 3. Edition,
London, 1986, 5.259-260; Salahi R. Sonyel:"In The Light of British Foreign Office Documents:
How Abdiilhamit The Ottoman Sultan, Leased Cyprus to Britain Within Forty-Eight Hours",
Belleten, XLII (1978) 168, 5.743; Ugarol, op. cit., 5.65-66; Zia, op. cit., 5.39; Alasya, op. cit., 5.107-
108; Halil F. Alasya, Osmanl Turkleri Idaresinde Kibris, t.y., s.126; Meram, op. cit., 5.156; Yiicel,
op. cit., s.118-119; Giirel, op. cit., 5.240.

% Giirel, op. cit., 5.24; Sonyel: op. cit., 5.743.
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"Rusya Devleti..., Memalik-i Sahane'sinden (Osmanli Devleti) bir
kismini daha zabt ve istiliya tesaddi edecek olursa evvel halde
Ingiltere Devieti Memalik-i Mezkiireyi sulh ile muhéfaza ve miidafa'a
etmek lizere Saltanat-1 Seniyye ile birlesmeyi taahhiid eder"®.

Ashnda biitiin bunlar, Ingiltere'nin, Yakin ve Orta Dogu'daki menfaat-
lerinin bir geregi olarak degerlendirilmelidir. ingiltere, Rusya Garlig: gibi
Osmanl Devleti'nin tasfiyesini degil, tam tersine toprak bﬁtl’inliigﬁnﬁ'n de-
vamini ve hatta bir dereceye kadar giiclenmesini bile istemekteydi. Gercek su
ki, Ingilizlerin Osmanl Devleti icin bu istekleri, Tiirklere karsi duyduklan
sempatiden ileri gelmiyordu. Esasen, bunun altinda yatan gergekleri daha
farkh bir gekilde degerlendirmek gerekmektedir. $Soyle ki;

ingiltere, giinesi batmayan biiyiik bir imparatorluga sahiptir. Buna kar-
sin, bu imparatorlugun biiyiik bir par¢asin1 Hindistan cografyas: teskil et-
mektedir. Bu sebeple, Hindistan"1 teskilatlandirmak, iktisadi olarak sémiir-
mek ve de giivenligini saglamak, gerekli bir hal almstr.

Hindistan istikametinde, Ingiliz menfaatlerini tehdit edebilecek en bii-
yuk devlet, Rusya olmustur. Zira, Rusya'nin da Ingiltere gibi Orta Dogu ve
Uzak Dogu politikalan vardir ve bunlar, Ingiliz politikalan ile causmaktadir.

Bundan baska, Ingiltere, Dogu Ticaret Yollari'nin emniyeti i¢in olsun,
Akdeniz Havzasi'ndaki ticari ve iktisadi menfaatler saglamak icin olsun,
Akdeniz politikasina da sahip bulunmaktaydi. Pek tabii ki, Osmanh Devleti,
inhitat devrinde oldugu icin, Ingiltere'nin Akdeniz'deki bu politikasini tehdit
edemezdi. Halbuki, Rusya, Fransa, Avusturya gibi devletler, iktisadi bir inkisaf
safhasinda bulunmalarindan dolayi, Akdeniz'e yerlesmek veya yayilma
emelindeydiler. Bu emeller, ancak Osmanlh Devleti zararina ve Akdeniz'de
mevcut olan dengenin, Ingiltere aleyhine bozulmasiyla gerceklesebilirdi.

Unutulmamasi gerekir ki, Osmanh Devleti, Avrupa'da herhangi bir bas-
kici siyaset takip edecek durumda degildir. Lakin kendisi boyle bir siyaset ta-
kip etmek isteyen biiyiik Avrupa devletlerinin istila programlarinin bashca
hedefi durumuna gelmistir.

Bunun haricinde Ingiltere, Osmanh Devleti ile uzun zamandan beri ti-
cari miinasebetlerde bulunan bir devlettir. Fakat, bu miinasebetler, 1838'de
Osmanh Devleti ile Ingiltere arasinda yapilan ticaret anlasmasiyla daha da

51 Kibnis Meselesi, s.10.
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artmustir. Ingiltere, Osmanh Devleti'ni karli bir hammadde kaynagi ve elve-
risli bir pazar olarak gormuistiir®.

Goriilecegi gibi Ingiltere, biitiin bu sebeplerden sonra, Osmanh
Devleti'nin toprak butiinligiiniin ehemmiyetini anlamis ve bu ugurda ¢ok
biiyiik gayretler sarfetmistir. Bundan hareketle Ingiltere, Osmanli Devleti'nin
mevcudiyetini arzu ettigi gibi, kendisini miidafaa edecek bir kudrete ve kuv-
vete sahip olmasim istiyordu.

Kald: ki Ingiliz devlet adamlarindan Chatizan 1839 yilinda "Osmanl
Devleti'nin yasamakta devam etmesinin, Ingiltere icin hayati 6nemde bir za-
ruret oldugunu séylemeyen kimse ile ben konusmam"** demistir.

2. Osmanl Devleti'nde bulunan gayr-i muslim tebaa hakkinda, 1slahatla-
rin ivedilikle yapilmasini saglamaktr.

"...Memalik-i Mahrisada bulunan teb'aa-y1 Hiristiyiniyye ve si'ire-
nin hiisn-i idare ve himayelerine miite'allik ilerude devleteyn beyninde
kararlagtirilacak olan 1slihit1 lizimayr icra edecegini Ingiltere
Devleti'ne va'ad... (eder)....""!

Yukarida da goéraldigi gibi, anlasmada Osmanh Devleti tarafindan,
ingiltere Hitkiimeti'ne iki 6nemli taviz verilmistir. Daha dogrusu, Osmanl
Devleti'nin yumusak karmi olarak ifade edilen bu iki nokta hakkinda,
Ingiltere'ye s6z hakki vermis olmasi, siyasal egemenligine, 6nemli dlgiide
darbe vurmasi demektir. Fakat hemen belirtelim ki bu anlagsma, hiikitmran-
hik haklarinin kayitsiz sartsiz terki degil, tam tersine hakkinin vekaleten bira-
kilmas1 mevzu bahistir. Dolayisiyla Kibris, hala daha Osmanh Devleti'nin hii-
kiimranlik sahasinda olan bir toprak par¢asi hiiviyetindedir.

Aslinda anlasma, Osmanl Devleti'nin siyasi gelecegi bakimindan da ayr
bir 6nem tagimaktadir. Bu tarihe kadar, kendi imkanlan veya yapug ittifak-
larla siyasi varhgim stirdiirmeye ¢alisan Osmanh Devleti, o giine kadar ken-
disine destek olmus (!) bir devletin, dost sifau ile de olsa, siyasi entrikalarla
topraklarindan bir kismim, tasarrufuna gecirdigine sahit olmustur. Hig
kugku yok ki bu hadise, Devletin toprak biitiinliigiine karsi cok kotii bir em-

% Karal, op. cit., C.VL., 3. Baski, T.T.K. Yay., Ankara, 1983, 5.16-17.
™ Karal, ibid., 5.257.
51 Kibnis Meselesi, 5.10.
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sal teskil etmistir. Bir baska deyisle, Devletin parcalanmasi i¢in yeni bir unsur
daha ortaya ¢ikmisur. O da, TOPRAK TALEPLERIDIR.

ingiltere, bu anlasma ile Osmanl topraklarim paylasmak anlamina ge-
len SARK MESELESI'ne, yeni bir boyut getirmistir. O da "miilkiyeti Osmanli
Devleti'ne, tasarrufu, ilgili Devlete ait olan" yeni bir mulki idaredir. Rifat
Ucarol buna, "gecgici isgal'® dese de, hukuk babindan pek gegerli bir kavram
degildir. Zira, "isgal" lafi, cebirle, mesru olmayan yolla yapilmaktadir. Kald
ki bu isgal, Osmanl Devleti ile olan ittifaknimeye istinaden yapildig: icin
mesru oldugunu belirtmek gereksizdir. O halde bu tiir idari tarza, "tasarrufi
mesru miilk" denir. Yani; Osmanli Devleti'nin bir parcasinin mesru yollarla,
hiikiimranhk haklarinin padisahta mahfuz kalmak suretiyle, ilgili devlet veya
devletlere, tasarruf hakkinin verilmesidir. Lakin, hemen belirtelim ki, "tasar-
rufa mesru miilk" kapsamina giren bolgeler, maalesef hicbir sekilde Osmanh
Devleti'nin veya onun mirascist Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin egemenlik
sahasina geri donmemistir. Bunun 6rnekleri, maalesef pek coktur. $6yle ki:

1878'de Bosna ve Hersek'in Avusturya-Macaristan Imparatorlugu'nun ta-
sarrufuna girmesi, 1882'de ingiltere'nin Misir'a, Yunanistan'in 1897'de
Girit'e, bununla birlikte Italya'nin 1912'de Oniki Adalara bu yolla girmesi,
ornek gosterilebilir. Boylece, batli devletler arasindaki genel denge, yeni
devletlerin kurulmasiyla veya yeni bolgelerin emperyalizm kiskacinda kalma-
styla degismistir®.

Bunun disinda énemli bir hususu daha atlamadan gecemeyecegiz.
Ingiltere'nin adi gecen anlasmada, Osmanh Devleti'nin egemenliginde yasa-
yan gayri mislim tebaa hakkinda islahat yapmaya mecbur etmesi, hatta ken-
disine kars1 sorumlu hale getirmesi, dikkate sayan bir hususdur. Aslinda bii-
tiin bunlar, Osmanl Devleti'nde yasayan azinliklar (sosyolojik olarak etnik
gruplar), egemen olan Osmanh Devleti'ne kars: harekete gecirmek ™ igin ha-
zirlanmus, siyasi entrikalar olarak degerlendirmek miimkiindir. Cinkd, ha-
trlanacagl tlizere Osmanh Devleti, 1774 Kii¢iik Kaynarca Antlasmasi'yla
Balkanlardaki Ortodoks tebaa tzerinde himaye hakkini, Ruslara vermistir.
Bu tavizlerin sonunda, Osmanlh Devleti'nin basina ytzyl gibi bir siirede, bin-
bir tiirli gaile a¢mis, Balkanlar1 barut ficisina ¢evirmistir. Simdi, bu menfi

% Ucarol, op. cit., 5.66.

56 J. S. Pasteau-F. C. Mougel, Uluslararasi iliskiler Tarihi, Cev. Galip Ustiin, iletisim
Yayinlari, Istanbul, 1993, 5.43.

57 "isyan" lafz1, ozellikle kullamlmamistr.
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emsal ortada iken, ingiltere'ye de buna benzer haklarin verilmis olmasi,
Osmanlh Devleti'nin gelecegi icin biiytik bir tehlike olarak degerlendirilmek-
tedir.

Gorunen odur ki, devletin kurulusundan bu yana, tlkenin ve Tirk top-
lumunun ileri diizeye varmasi amaciyla yapildigi sanilan diizen degisiklikleri
(Tanzimat, Islahat ve Kaniin-i Esasi vb.) kim icin ve ne icin yapildigi, kim-
lerce yapurildigi, hemen hemen her sozlesmede oldugu gibi, su iki maddelik
anlasma metninde de agik¢a gérulmektedir?®.

Mahmud Celileddin Paga, ingiltere'nin azinliklar hakkindaki taleplerini
soyle degerlendirmektedir:

"...Devlet-i Aliyye, Rusyalularin miinhasiran Anadolu cihetinden te-
caviizleri halinde Ingiltere'den mu'avenet taahhiidiine mazhar oluyor
ise de mukabelede Hiristiyin teb'aasumn himdyeleriy¢tin Ingilizlerin
rey ve taleblerini kabuil ve icra etmegi taahhiid ediyor'™.

Bunun yani sira, anlasmanin ikinci maddesindeki hitkme gore, taraflar,
mevcut muahedenameyi tasdikleyerek, bunun, en geg bir ay icerisinde, hatta
daha da az bir zaman dilimi icinde, karsilikli olarak birbirlerine teati edil-
mesi hiikkm getirilmistir.

Lakin, Osmanli Devleti, bunu mimkiin oldugu kadar geciktirmek iste-
mistir. Kibris tizerindeki hiikiimranlik haklarindan vazge¢gmeyen Osmanli
Devleti, aslinda bunu bahane etmistir. Bir bagka deyisle zaman kazanmak
icin gayret gostermistir, diyebiliriz. Bu yizden Ingiltere'nin hazirladig itti-
faknamedeki baz1 sartlara, ek maddeler koymak suretiyle Osmanli Devleti,
manevra sahasin1 genisletmeye ¢alismisur. Ashinda bunun asil sebebi,
Ingiltere'yi Berlin Kongresi'nde koseye sikistirip, kendi yaninda yer almasini
saglamak ve bu hususu, bir baski araci olarak kullanmakur®.

ingiltcre'nin, buna karsin tutumu daha farkli olmustur. ingil[ere,
Osmanl Devleti'nin aksine, anlasmanin bir an 6nce onaylanip, yirurluge
girmesini istemektedir. Bunun yani sira, ingiltere, Osmanh Devleti'nin fer-
man vermekte gosterdigi isteksizlik devam ettigi muddetce, Ingiltere
Devleti'nin Ada'nin tasarrufunu silah kullanarak ele alacagini, bunun ise

% Daha genis bilgi icin bakiniz... Meram, op. cit., 5.156.
* Celaleddin, op. cit., s.143.
% Sertoglu: op. cit., s.611.
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Osmanli Devleti'nin yikilmasina sebep olacagini belirtmistir. Daha sonra
Ingiltere'nin Istanbul Biyiikelgisi Henry Layard, anlasmay: imzalamakla ba-
sar1 saglamigsa da bunun yurirlige girebilmesi icin padisahin onayindan
gecmesi gerekmistir. ingiliz Hiikimeti, bu anlagmaya devletlerarasi hukuka
uygun bir gecerlilik kazandirmis olmali ki, 12 Temmuz 1878 tarihinde
Kibris'a ¢cikmis ve Ada'da, ingiliz idaresini baglatmistir.

Bu itibarla, Memalik-i Osmaniyye sinirlarinda olan Kibris'in, tek bir kur-
sun sikilmadan elden ¢ikmis olmasi, siyasi meselelerin nasil ¢ozildigine
dair oldukga iyi bir 6rnektir.

Mahmud Celaleddin'in dedigi gibi:

"...zaman ve halin buhram su miilihazalan ta'mike vakit birakma-
yub, is oldu bitti ve Kibris elden gitdi"™!.

Henry Layard, Abdiilhamid'in bu fermani imzalamasinda baz1 gecikme-
lerin olabilecegini ileri stirerek, Sadrazam Safvet Pasa'dan, hiikiimetin adina
bir mazbata verilmesini istemistir. Layard, bununla, Kibris'in Ingiliz idaresine
teslimini mesrulasurip, Ada'yr resmen Ingiliz egemenligine almak istemistir.
Safvet Pasa, bu mazbatay1 verecek yetkiye haiz olmadigini, bu sebeple
Layard'dan, 25 Haziran'da (1878) kabul edilen 6 maddelik yeni bir belgenin,
4 Haziran 1878 tarihli anlasma belgesine eklenmesini sart kogsmugtur®?.

Bundan hareketle Sadrazam Safvet Pasa ile Layard arasinda, 4 Haziran
1878 tarihli anlasmaya "Ek" olarak, I Temmuz 1878 guni, Istanbul'da yeni
bir anlagsma imzalanmstir.

Buna gére anlagsmanin orijinal metni aynen soyledir:

"Evvelen: Ada'da kemakan bir mahkeme-i ser'iyye bulunacak ve bu
mahkeme Ada'nin 4hali-i Islimiyye'sine 'Ait mesalihden yalmz mesalih-
i ser'iyyeyi rii'yete devam eyleyecekdir.

Saniyen: Cevami*i serife ve Islim mezirligi ve mekteblerine ve
Ada'da bulunan si'ir te'sisat-1 diniyyeye ait emlik ve ariziye Ingiltere
Hiikimeti tarafindan ta'yin olunacak bir me'miir ile idire etmek tizere
Evkaf: Hiimayin Nezareti dahi ahali-i Islimiyye-i cezireden birini
me'miir ta'yin eyleyecekdir.

%! Celaleddin, op. cit., 5.144.
%2 Yulug Tekin Kurat, Henry Layard'in Istanbul Elgiligi (1877-1878), Ankara, 1968, 5.89-90.



KIBRIS'IN SIYASI TARIHI 191

Salisen: Ingiltere masarifi idire ¢ikarildiktan sonra varidaun el-
yevin fazla kalan mikdarini sene be sene Bab-1 Aliye te'diye edecek ve
bu fazla gecen bes senenin yirmi iki bin dokuz yiiz otuz alt keseye ta'-
yin olunan hatt1 mutavassit varidau tizerine hesab ve ta'yin ve mezkir
fazladan sonra ustil-1 vechile tahkik kilinacak ve bunun yekiiniinden
mezkir bes senede arazi-i emireyye ve Evkafa Hiimayiin'un satilma-
sindan veya iltizima verilmesinden hasil olan ak¢e haric¢ tutulacakdir.

Rabi'an: Bab- Ali Kibris'da bulunan arazi-i emiriyyeyi ve Evkafi
Hiimayin'u serbestce fiiriiht ederek veya iltizima vererek bunlardan
hasil olacak akce tigtincii bendde zikr olunan varidat: cezire dahilinde
tutulmayacakdir.

Haimisen: Ingiltere Devleti umiir-1 nafi'a ve sa'ir fa'ida-i 'umamiyye
makasidina mebni lizim gelen araziyi ve arazi-i gayr-i mezru'ayr Kiy-
met-i miinasebe ile almak i¢in hakk-1 mubdya‘ay iktizi eden me'miir-

lar1 vasitasiyla icra edebilecekdir.

Sadisen: Eger Rusya, Kars ve muhirebe-i dhirede Ermenistan'da
zabt etmis oldugu sa'ir yerleri Devlet-i Osmaniyye'ye red edecek olursa
Kibris Adasi Ingiltere tarafindan tahliye edilecek ve 1878 senesi
Haziraninin dérdii tarihli mukavelenamenin dahi hiikmii olmayacak-
dir. 1 Temmuz 1878"%,

Ingiltere'nin, Kibris Adasi'nin idaresi ve orada asker bulundurmast ile il-
gili olan bu anlasma sartlari, her iki tarafin taahhiitleriyle karara baglanmis-
tir. Bu, hadisenin bir boyutu olarak degerlendirilmelidir. Asil kazang, her ne
kadar zararh olsa da Osmanl Devleti'nin, Kibris Gizerindeki hiikiimranlik,
ekonomik ve belki de psikolojik haklarim korumakur. Osmanli Devleti,
Ada'da yasayan Misliman tebaanin, 6zellikle ser'i hukuka istinaden yasama-
st saglamak icin ileri siirdigii sartlari, Ingiltere'ye kabul ettirmis olmasi, o

donem ic¢in oldukg¢a kazanchdir.

Biitiin bunlardan hareketle, yukarida ifade edilen maddelerin tahliline
ge¢meden once, bir hususu, 6zellikle tespit etmek gerekir.

3 Kibris Meselesi, s.13...Aym husus i¢in bakimz...Cyprus (With Maps And Plans), George
Philip And Son Press, London, 1878, 5.39-40; Luke, op. cit., 5.260-262; Gurel, op. cit., 5.25;
Sonyel: op. cit., 5.754.
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Belgede, bu maddelerin ek oldugu belirtilerek, Ingiltere'nin Kibrish
alma kosullarinda, bazi farklihiklarin oldugu goriilmektedir. Belgede, bu hu-
susla ilgili olarak soyle denmektedir:

"Kibris Adasi'nin idaresine ve 'asker ikimesine miite'allik olan sera-
'it-i ‘atiyyeye Ingiltere'nin muvifakat eyledigi tarafeyn-i miite'dkideyn
beyninde mukarrerdir"®.

Bu belgeye gore Ingiltere'nin, Adayr alma kosullan olarak;
a. Idari
b. Asker ikamesi seklinde siniflandirlabilir.

Fakat, Harry Luke'un "Cyprus Under The Turks" adli eserinde, bu husus
daha farkh bir sekilde ifade edilmektedir. Luke'a gore, Ingiliz idaresine giren
Kibris'in, girig sartlarini soyle siniflandirmaktadar.

"Kibris Adasi'nin yénetimi ve isgali ile ilgili asagidaki kosullara,
Ingiltere'nin uymay kabul ettigi, Yiiksek Akit Taraflar arasinda karar-
lagtrilmigur'®,

Yani ingiltcre'nin, Ada'nin;
a. Idaresi

b. Isgali ile ilgili olarak ortaya konan 6 maddelik anlasmay: imzaladig
goriulmektedir.

Bundan da gériiliyor ki, Ingiltere, kendini Ada'nin daimi degil, gegici
sahibi olarak degerlendirmektedir. Lakin, "Kibris Meselesi" adl belgede, "is-
gal" olarak degerlendirmeyen Osmanlh Devleti'nin Hariciye Nezareti, bunu
"lis edinme" veya "askeri tedbirler i¢cin verme" olarak degerlendirmektedir.
Daha dogrusu Osmanh Devleti, bunu hususi olarak "igsgal” seklinde deger-
lendirmemistir. Zira bu kelimeyle, Osmanl Devleti, kamuoyunu ikna etme-
nin ne denli zor oldugunu gérmiistiir. Buna karsin, Ingiltere Hiikkimeti,
bunu, "megsru bir isgal” olarak gérmiigse de bu tarihten sonra yaptug: ¢alisma-
lara dayanarak, bunun bdyle olmadig rahatlikla séylenebilir. Dolayisiyla ge-
rek Ingiliz Hitkiimeti, gerekse Bab Ali'nin tutum ve davranislan, taban ta-
bana zit oldugu ortaya ¢itkmustr.

‘:" Kibris Meselesi, s.13.
55 Luke, op. cit., 5.260.
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Bundan hareketle, anlasma maddelerinin degerlendirmesine ge¢mekte
fayda vardir.

Ada'da yasayan Musliimanlarin, dini haklarinin ve mallarinin Miisliman
makamlar tarafindan, idare ve muhafaza edilmesi sarti konmustur
(madde:1). Bu sebeple dini mevzularla mesgul olacak bir mahkemenin
(mahkeme-i ser'iyye) kurulmasi, faydal olacagi kararlastirilmistir.

Lakin, kisa bir siire sonra Ingiltere, Evkaf1 denetim altina almakla kal-
mamus, ayn1 zamanda Osmanli yarg sistemini de yavasca ortadan kaldirmis-
ur. Ingiltere, ad1 gegen yargl sisteminin yerine, Ingiliz yarg: sistemini koy-
mus, bunun yani sira Islim mahkemelerinin yetkilerini de 6nemli Ol¢lide ki-
sitlamstir.

Bilindigi g1b1 Osmanh Devleti, 14 Agustos 1878 tarihinde imzalanan ek
bir anlagma ile ingiltere'ye, Kibris'ta yasa yapma hakkini vermistir. Ingiltere
de bu hakka istinaden, 17 Ocak 1879 tarihinde, Ada'da, Kralice adina bir
ADALET MAHKEMESI kurmustur. Bununla birlikte ingiltere, 1882 y1linda,
Kraliyet Buyrugu'yla ( Order-in-Council) *°, ser'i ve 6rfi hukuka binaen kuru-
lan Tiirk mahkemelerini, resmen ortadan kaldirmistr.

Bununla birlikte, yine bir Islam miiessesesi olan Miiftiiliik makami,
ingiliz Yonetimi tarafindan 1 Ocak 1929 tarihinden itibaren kaldirilmistir.
Boylece, Islam diinyasinda ytizyillar boyunca var olan ve Kibris'ta, 1571 yilin-
dan itibaren faaliyetini siirdiiren Miiftiiliik miiessesesi, aruk tarihe mal olmus
bir miiessese durumuna gelmistir®.

Bu mahkemenin niifuzunu artirmak icin de Istanbul'daki Evkafu
Hiimayin Nezareti tarafindan segilecek Ada halkindan bir Misliimanin,
Kibris'ta bulunan Islim miiessese ve tesekkiilleri ile ilgili sorunlarla alakadar
olmas1 hususunda, gerekli kosullar yerine getirilmistir (madde:2).

Ashinda Osmanli Devleti'nin bu talebini, Layard'in, ingiliz Disisleri
Bakani Lord Salisbury'e géndermis oldugu 29 Mayis 1878 tarihli belgeden
anhyoruz. Osmanlh Devleti'nin bu talebini kabul etmek gerektigini belirten
Layard, bunu, hem Kibris Adasi'ndaki, hem de baska yerlerdeki

66 Ahmet Gazioglu, Ingiliz idaresinde Kibris 1878-1960, Statii ve Anayasa Meselesi,
istanbul, 1960, s.23; Salahi R. Sonyel:"ingiliz Yonetiminde Kibris Turklerinin Varhik Savasimi
(1878-1960)", Belleten, LIX (Nisan 1995)224, 5.137.

%7 Daha genis bilgi icin bakimz...Pierre Oberling, The Road to Bellapais, New York, 1982,
5.52-53.

Belleten C. LXIII, 13
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Miislimanlarin tzerinde, fevkalade olumlu bir tesir birakacagim belirtmis-
tir’®. Béylece Ada Miisliimanlarina, kendi dinleri ve miiesseseleri icin gosteri-
lecek sayginin, takdire sayan olacag: belirtilmistir. Zaten, Layard, Ada
Musliimanlarina bu kadar az bir dini imtiyaz verilmesi, Ingiltere'ye prestij ka-
zandiracagina inanmaktadir. Boylece, Hindistan'daki Miisliimanlarin sempa-
tileri de kazanilmus olacakur®. Biitiin bunlardan sonra, bu gibi karh pazarh-
gin, Ingiltere icin hi¢ de pahali olmadig: sdylenebilir.

Lékin, diger hususlarda oldugu gibi Ingiliz Yonetimi, Ada Tiirkleri'nin
tasarrufunda olan Evkaf mallarinin denetim ve idaresini, 1880 yilinin
Haziran ayinda, tamamen ele gecirmistir”. Kibris Antlasmasi'nin Ek'indeki 2.
maddede, Ada'daki Islam miiesseselerinin, mal ve arazilerini denetleyip is-
letmek icin bir Ingiliz gérevliye ek olarak, Kibris'ta yasayan bir Musliimanin
da gorevli olarak atanmasi ongorilmustar. Ancak, 2. maddede ongoruilen
Miisliiman gorevli, bir tirlii gérevine baslayamamistir. Bu yiizden Evkaf
mallarinin yénetimi, Ingiliz Yonetimi'nin kontrolii aluna gecmistir diyebili-
riz. Isin ilging yani, Evkaf mallarindan elde edilen gelir, Osmanh
Hukameti'ne devredilmesi gerekirken, tam tersine, Ingiliz hazinesine devre-
dilmistir. Bununla birlikte Ingiliz Yonetimi, Ada Tiirkleri'nin Evkaf hususlar
ile ilgili meselelerin halli icin buitiin yetkileri, Ingiliz Yiiksek Komiserine dev-
retmistir’'. Bunu, 1890 yilinda Ada'da Yiiksek Komiser (vali) olarak bulunan
Henry Bulwer'in, Sémiirgeler Bakani Lord Knutsford'a gondermis oldugu,
15 Mayis 1890 tarihli yazida, 1888-1889 yillar arasinda Evkaf hesaplarina ait
son on yihin gelirleri, heniiz Osmanh Devleti'ne teslim edilmedigini belirtmis
olmasindan anhyoruz”™. Bununla birlikte Ingiliz Yonetimi, memur olan Tiirk
Evkaf gérevlilerini, Kibris Tiirk halkinin tabii liderleri olarak gérmiis ve on-
lanin aracihigy ile her istedigini yapurmaya ¢ahsmisur. Evkaf, kotii yonetim
yuziinden, bakimsiz ve verimsiz bir hale gelmistir. Bu muessese, o derece
koti yonetilmistir ki, ¢alisanlarinin maaslarini 6deyebilmek icin bircok em-
lak ve arazisini™, satmak zorunda kalmsur. Ada'daki ingiliz Yonetimi, zaman
dilimi icinde Evkafin degerli binalarimi disiik kira ile resmi dairelere ve
Rum Toplumu i¢inde bulunan itibarh kisilere kiralamistir. Boylece Evkaf

8 Zia, op. cit., s.41.

“ ibid., s.41.

 Sonyel: op. cit., s.136.
! Sonyel: ibid., 5.136-137.
2 ibid., 5.137.

™ ibid.
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biitgesi, en gliclii rant gelirlerinden biyiik 6l¢iide mahrum birakilmistr.
Sonyel, bu hususla ilgili olarak, 100.000'lerce déniimliikk Afrendika
Ciftligi'nin Rumlara bu yolla gectigini belirtmektedir’!. Boylece, Tirk
Toplumu, Evkaf'in yénetimi hususunda dogrudan veya dolayh bi¢imde go-
rislerini yansitma hakkindan yoksun birakilmigtir. Ingiliz Yonetimi, bu mii-
esseseyi idare ederken, Tiirk Toplumu'na higbir sekilde danisma ihtiyaci his-
setmezken, Rumlarin dini miiesseselerinin idaresine, hig¢bir sekilde karis-
mamistr.

ingiltere Devleti, idari masraflan ¢ikardiktan sonra, gelir fazlasin her yil
Bab+ Ali'ye 6deyecektir. Bu gelir fazlasi, son bes senenin 22. 936™ kese ola-
rak kabul edilen, ortalama gelir (hatt-1 mutavassit) {izerinden hesap edile-
cektir ( madde:3).

Ingiliz Hiikiimeti, son bes yillik verginin ortalamasini 6demeye itiraz et-
memis olmakla beraber, bu verginin daha sonra Osmanh Devleti'ne tevdi
edilmek iizere birakilmis oldugu goriilmektedir. Zira, Ingiltere Hiikkiimeti,
bu verginin tamamini 1879 yiinda Osmanh Devleti'ne ddeyerek, ad1 gegen

verginin 6denmesine, hukuken son vermistir.

Bab-1 Alj, aym1 zamanda Kibris'ta bulunan Osmanl padisahina ait arazi-
lerin ( Arazi-i emiriyye) ve diger mallarin, serbestce satis ve kiralama (iltizam)
hakkin elinde bulundurmaktadir (madde:4). Kaldi ki biitiin bunlardan elde
edilecek gelir, anlasmanin ii¢iincti bendinde yer alan "Ada gelirlerinden” sa-

yilmayacakur.

Aslinda ingiltere, Bab-1 Ali'nin bu istegine siddetle karsi ¢ikmistir.
Giinkii, gelirlerdeki yillik arugin, Ada'daki ingaat faaliyetleri ve diger islere
yaurilacag igin arus gelirlerinin, Osmanh Devleti'ne verilmesini istememek-
tedir. Bu yiizden, Bab-1 Ali, 3 Subat 1878 tarihinde, yilda 5.000 sterling tuta-
rinda bir 6deme karsihginda, ingiltere'nin lehine bu talepten vazge¢mistir™.

Bununla ilgili olarak genel bir degerlendirme yapmak gerekiyorsa,
Ingiltere, Osmanh Devleti'ne Kibris'tan elde edecegi gelire karsilik, her yil

™ ibid.

75 Bu rakanun, Kibris Meselesi, s.13; Luke, op. cit., 5.216; Zia, op. cit., 5.41; Ucarol, op. cit.,
5.70; Giirel, op. cit., 5.25'te aym oldugu belirtilmistir. Fakat, 1878 tarihinde yazilan "Cyprus”adh
eserin 39. sayfasinda, "11.468.000 piastres (kurus)" olarak ifade edilirse de, bu rakamun, 22.936
keseye denk geldigi samimaktadir.

™ Sonyel: op. cit., 5.754.
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87.986 sterling verecektir. 3 Subat 1879 tarihli protokole gére ise
ingilterc’nin, Osmanh Hiikiimeti'nin Kibris'taki arazisinin gelirine mukabil,
5.000 sterling vermesi kararlasturilmistir. Boylece, ingilterc tarafindan Bab-
Ali'ye verilecek senelik icar toplami, 92.986 sterling tutarinda oldugu goriil-
mektedir. Ayrica bu meblag, her y1l 4.166.220 okka tuz bedeli de ilave edile-
cekdr”. Lakin, bahis konususu olan meblag, 1914 yilinda I. Diinya Savasi'nin
ilanina kadar, Diiyun-1 Umumiyye idaresinin tasarrufunda olmasi hasebiyle,
Osmanh Devleti'ne hig¢bir sekilde 6denmemistir. Zira, bu meblag, Osmanlh
Devleti'nin dis borglarina tahsis edilmis bir durumdadir.

Bu hususla ilgili olarak Kibrisli Rumlarin, oldukga ilging bir degerlen-
dirmesi olmustur. 3 Ocak 1955 tarihinde Alithia adh bir Rum gazetesinde ¢i-
kan habere gore, Osmanh Devleti, "...Aday1, mercimek parasina kiraladi..."™
seklinde bir yorum yapmstr.

Yukarida da gériildigi gibi 1., 2. ve 4. maddeler, kesin hiikiimler iger-
mektedir. Hikiimlerin kesin olmasi, tabiat ile yoruma mahal vermemekte-
dir™.

Ada'daki arazinin hukuki durumuna gelince, Ingiliz Hiikkiimeti'nin,
ekilmis araziyi, uygun bir fiyata zorla olsa da kendi memurlan tarafindan sa-
tin almaya, tam yetkili oldugu belirtilmistir (madde: 5).

Hatta bu sebeple Salisbury, 17 Haziran 1878 tarihinde Layard'a yazdig1
bir mektupta, Bab-1 Ali'nin kendisi tarafindan saulan veya kiraya verilen arazi
iradinin, ortalama vergisini istemesine, engel olunmasin1 emretmistir®.

Ingiliz idaresine gecen Ada'min, zaman dilimi i¢inde riayet etmesi ge-
rekli yikimliiliiklere riayet etmemesi, Tirklerin toprak mulkiyetini olduk¢a
menfi etkilemistir. Ingiliz Hikkiimeti'nin 1878 yilinda, idareyi ele gegirme-
sinden sonra gerceklestirilen reorganizasyonun bir geregi olarak, Tirklerin
genis Olglide yonetimden uzaklastirilmasina, 6zellikle dikkat edilmigtir. Hatta
Ingiliz idareciler, Tiirkleri, devlet gorevlerinden uzaklasurmislar, onlarin ye-
rine, ilkin Ingilizleri, daha sonra Kibrish Rum ve Ermenileri gorevlendirmis-

77 Bu husus icin karsilasurmal olarak bakilabilir... Kadir Misirhoglu, Lozan Zafer Mi
Hezimet Mi ?, Sebil Yayinevi, istanbul, 1973, 5.66-67; Alasya, Kibris Tarihi ve Kibnis'taki Turk
Eserleri, s.112; "Kibris", Tuirkiye Ansiklopedisi, C.II1., 5.412.

78 "Alithia Gazetesi'nin Tagkinliklan", Halkin Sesi Gazetesi Ozel Arsivi, 4 Ocak 1955, 5.2.

™ Luke, op. cit., 5.262.

% Zia, op. cit., 5.42.
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lerdir. 1878 yihnda Ada'da Ingiliz Yiiksek Komiseri sifan ile bulunan Sir
Garnet Wolseley'in "oldukg¢a yetenekli bir Ermeni centilmeni '8! olarak nite-
lendirdigi bircok kisi, devlet kadrolarina doldurulmustur. Pek tabii ki bu du-
rum, maddi ve manevi bakimdan Tiirklere, buyiik bir darbe vurmus ve Ada
nitfusunun dengesinin, Rum Toplumu lehine bozulmasina sebep olmustur®,

Hasan Rifat Siber, Kéyciilliglimiiziin, Diini-Bugiinii adl eserinde,
ingiliz idaresinde kalan Turklerin, toprak miilkiyeti hususunda oldukga zor
anlar yasadiklarini belirumektedir. "Kéy Hudutlarini Degistirmek Yararl ve
Gereklidir" adli makalesinde Siber, bunun bir ingiliz politikast oldugunu,
Rum tesiri alunda kalan Tapu ve Mesaha Dairesi'nin, 1914 yihinda uygulan-
maya baslanan Tahrir-i Cedid Kanunu'nun®, Tirk koylerinin hudutlarini,
komsu Rum kéylerinin lehine olmak tizere daha da daraltugini belirtmistir®.
Tiirk koyliisintn hali arazisi, mera ve tarima elverisli baz1 mevkilerin, komsu
Rum koyii sinirlan icerisinde gosterilmesi, otlaklardan yalmz Rum koyliileri-
nin istifade etmesine yol acmisur. Hatta bazi Tiirk koylerinin otlaklari, kili-
senin vakif mallarina dahil edilmis oldugu bilinmektedir. Tiirk kéylilerin bu
gibi kararlara kars: tepkileri ve mahkemelerde toplu halde acuklan davalar,
maalesef aleyhde kararlarla sonuclanmisur®®. Buna en carpici misal, Atlilar
koytinin hudutlan icinde bulunan ytizlerce dontim hali arazinin, Rumlar ta-
rafindan gasbedilmesi ve 1914'ten 1974 yihna kadar kilise mal olarak kulla-
nilmas: gosterilebilir. Bundan da ingiltere'ye ilhak edilen Ada'da, Turk
Toplumu i¢in hayauni idame ettirme sansinin olmadig1 anlagilmaktadir.
Zira, Kibrish Turklerin, yénetici konumdan yénetilen konuma gecmeleri,
bunun yani sira ingilizlerin, Rumlar1 egemen mevkilere getirmesi, Turklerin
ekonomik durumlarinin fevkalide bozulmasina sebep olmustur. Bunun so-
nucu olarak Kibrish Tirklerin biiytik bir kismi, Turkiye, Ingiltere veya oteki

lilkelere go¢ etmislerdir.

Bununla ilgili olarak Samuel Perkes'in®, oldukga ilging bir tesbit vardir.

81 Sonyel: op. cit., 5.135.

82 Daha genis bilgi i¢in bkz...Halil Fikret Alasya:"Nigin Kuzey Kibris Turk Cumhuriyeti 2",
Tirk Kiltird, XXII (Kasim 1984)259, 5.724 v.d.; Sonyel: op. cit., s.135.

83 Arazi ve koy hudutarinin yeniden tesbiti.

81 Hasan Rifat Siber, Koyciliigiimizin Diini-Bugiini, istanbul, 1990, s. 106.

85 By hususla alakal olarak daha genis bilgi icin bkz...Siber, ibid., s.106-109.

80 [ ondra'da yayimlanan Daily New Gazetesi muhabiri Augustus Perkes'in kardesidir.
Hindistan'da gorev yaptiktan sonra Kibris'a yerlesmis, [stanbul'daki Buytikelgi Lord Lyons araci-
higiyla, Bab-1 Ali'den bir ferman alarak, Ada'min kuzeydogu yéresinde, Osmanlt yonetiminden
arazi saun almus ve Kibris antikitelerine biiyiik ilgi gostermistir. Samuel Perkes, 1 Mays 1880 ta-
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"...Son zamanlarda, Ada'daki kétii durumdan umutsuzluga kapilan
bir kéyiin tiim halki, (Osmanl) Padisahinin daha génencli® iilkele-
rine gé¢ etmistir'.

Aslinda biitiin bunlari, Ingiliz politikasinin tabii bir sonucu olarak kabul
etmek gerekir. Ciinkii, Ingilizler, 6teden beri iktisadi ve sosyal liberalizm®
kullanip, uygulamiglar ve bunu, Kibris'ta da takip etmislerdir.

Genel olarak Ingiliz somiirge yonetimi, somiirgelerini kendi dini ve kiil-
tirel degerleri ile yogurarak bir tek toplumsal érgiitlenme birimi yaratmak
isteyen Fransa'nin aksine, somirgesi olan bolgelerdeki etnik, dini, kiiltirel
v.b. farkhliklarin aynen korunmasina, hatta bazen daha da pekistirilmesine
yonelik bir politika izledigi soylenebilir. Bir bakima klasik Ingiliz liberalizmi-
nin ve hoggériistiniin bir sonucu olarak gosterilen bu durum, aym1 zamanda
klasik "bél ve yénet” stratejisinin bir uzanusi olarak degerlendirilebilir.
Nitekim Ingilizler, somiirgelerindeki mahalli gug odaklarini aynen korumak
ve gerektiginde bunlar birbirine kars1 kullanarak, uzun yillar en az askeri
gu¢ ve kulfetle, yonetmeyi basarmislardir. Bunun en ¢arpici érnegi
Hindistan'dir. Yarimadadaki sémiirge yonetimi, uzun yillar kendilerine sii-
rekli giiclik c¢ikartan Miisliimanlara karsi, Hindular1 desteklemistir. Aynmi
ozellik, ingiliz sémiirge yonetiminde bulunan Kibris i¢in de gegerlidir. Zira
Ingilizler, egemen Kibris Tiirkleri'ne karsi, Kibris Rumlari'ni destekleyerek,
bir denge politikas1 uygulamaya ¢aligmigstur. Likin bu husus, kisa bir siire
sonra Kibrish Rumlarin lehine degismistir.

Anlasmanin 6. ve son maddesinde, bu muahedenamenin ruhu ve esprisi
yatmaktadir. Soyle ki:

Rusya, Kars ve son savasta Ermenistan'da isgal etmis oldugu diger yerleri,
Osmanl Devleti'ne geri verdigi takdirde, Kibris Adas: Ingiltere tarafindan
bosalulacak ve 4 Haziran 1878 tarihli antlasma, gecersiz olacakur (madde:
6).

rihinde ingiliz Basbakam Gladstone'e yazdig1 mektupta, bu durumu acikca gozler oniine ser-
mektedir...bkz...Sonyel: op. cit., s.140.

87 Mudulukla yasamak...

8 Sonyel: op. cit., 5.140.

8 Hubert Deschamps, Somiirge imparatorluklarinin Cokiisii, Gev. Oktay Akbal, istanbul,
1966, 5.31.
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Yukarida da ifade edildigi gibi bu anlasmanin en 6nemli maddesi, hig
kusku yok ki 6. maddedir. Ada'nin Ingiltere'ye devriyle ilgili detaylar ele alan
bu madde, ileride yeniden giindeme gelmesi bakimindan ¢ok énemlidir.

Bu madde ile Rusya'nin Dogu Anadolu'da isgal ettigi topraklan (Kars,
Ardahan ve Batum), Osmanh Devleti'ne tekrar geri verirse, Ingiltere'nin
Bab- Ali ile akdettigi mukavele, tamamen ortadan kalkacakur. Dolayisiyla
Ingiltere Hiltkiimeti, Kibris1 derhal bosaltarak, Osmanh Devleti'ne vermeyi
taahhiit etmistir. Bir baska degisle 4 Haziran 1878 tarihinde yapilan bu an-
lasmayla, "tasarrufi mesru miilk"in daimi olmadigi, resmi kayitlara gecerek,
garanti aluna alinmistir.

Isin ilging yan, Ingiliz elcisinin, gerceklesmesine ihtimal vermedigi ve al-
una imzay atug1 bu madde, 1918 Brest-Litowsk Baris Antlasmasi™ uyarinca,
s6z konusu yerlerin Sovyetler tarafindan Osmanl Devleti'ne geri verilmesiyle
glindeme gelmistir. Lakin, bu dénemde Ingiltere, Ada'y1 tek yanh olarak il-
hak ettigini aciklamis olmakla beraber, konunun sadece hukuki bir yam kal-
digin1 gérmekteyiz.

Bu anlasma maddesinde dikkat cekici bir husus daha vardir:
Ermenistan....°! Osmanh diplomasisi, cografik bélge isimlerine, bir baska de-
gisle "yer adlarina” gereken hassasiyeti gostermediginden, uluslararasi boyut
kazanan belgelerin yorumlanmasinda, olduk¢a zor durumlara dismiustiir.
Bunu degerlendiren batuh diplomatlar, yanlis anlamalara yol a¢abilecek cog-
rafik terimleri, kendi menfaatleri dogrultusunda, siyasi ve hukuki metinlere
koymugslardir. Sinirlari, kesin olarak c¢izilemeyen tarusmali yer adlar,
Osmanh Devleti i¢in olduk¢a tehlikeli olmustur?. Bundan hareketle,
"Ermenistan” kelimesi, bu degerlendirmeye tabi tutuldugu zaman, o déne-
min siyasi yapisi icinde ne denli tehlikeli oldugu, rahatlikla goriilecektir.

Boylece, Safvet Pasa, Kibris'in, ingiltere'ye devredilmesi i¢in gerekli fer-
manin hazirlanmakta olduguna dair teminat vermesi izerine, bu ek anlagma,
1 Temmuz 1878 tarihinde imzalanmisur.

% Ayrinular icin bakilabilir...A.N. Kurat, op. cit., s.652-958; A. Suat Bilge, Tiirkiye-Sovyetler
Birligi iligkileri 1920-1964 Gi¢ Komsuluk, Turkiye is Bankas Yayinlari, Ankara, 1992, 5.18-24;
Nihat Erim, Devletlerarasi Hukuk ve Siyasi Tarih Metinleri, Ankara Hukuk Fakiiltesi Yayinlari,
Ankara, 1953, 5.503-517.

9! Kibnis Meselesi, s.13.

% Uqarol, op. cit., 5.71; Giirel, op. cit., 5.25.
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Hemen belirtelim ki bu maddelerin tamami, Mahmud Celileddin'in
"Mir'at1 Hakikat" (IIL. Cilt) ve Ziver Bey'in "Kibris Tarihi'indeki® bilgilerle,
mukayese edilmistir. Bu mukayese sonucunda elde edilen bilgilerde, musbet
bir benzerlik hatta, teyid-var bir hususiyet géze ¢carpmaktadir.

Biitiin bu degerlendirmelerden sonra, 4 Haziran ve 1 Temmuz 1878 ta-
rihli anlasmalar1, bir de "devletler hukuku" ¢ergevesinde tenkide tabi tutmak
gereklidir. Bundan hareketle ad1 gecen anlasmalari, 6zellikle “iktidar” ve
"egemenlik" gibi ayirtedici kriterlere istinaden, tenkide tabi tutulmas: gerek-
tigini belirtmeliyiz. Soyle ki:

Yarim ylizyila yaklasan bir stredir, sosyal bilimlerle ve 6zellikle politika
ilmi ile ugrasanlarin bilgileri, iktidar olgusu tzerinde toplanmistir. Bugiin
iktidar kavramai, siyasal olaylarin dinamigini olusturan ve politika stirecinin
anlasilmasinda ve agiklanmasinda, anahtar rolii oynayan bir kavram olarak
kabul edilmektedir. Bundan hareketle "iktidar", "bagkalarinin davranislarim
etkileyebilme, kontrol edebilme olanag1'" olarak ifade edilebilir. Bu genel
tanimdan hareketle, daha da bir sinirlama yaparak "siyasal iktidar"in ayirte-
dici nitelikleri tizerinde durulmas: gerekecektir. Boylece, hadiselerin somut
boyutu, daha ¢arpia bir sekilde ortaya ¢ikacakur.

"Siyasal iktidar" tabiri ile, gercek ve teknik anlamiyla tlkenin ve toplu-
mun BUTUNU tuizerinde, gerekli olan iktidar manasina gelmektedir®. Siyasal
iktidarin gercek ve teknik ménada, bashca ayirtedici nitelikleri de vardir.
Bunlari, 4 ana bashk alunda toplamak mimkindiir. Bundan hareketle,
Osmanh Devleti'nin, Ingiltere ile yaptig1 bu iki anlasmanin, "siyasal iktidarla”
ne denli bagdasip bagdasmadigina bakacagiz. Bu tir siyasal bir kritigin, ilk
kez yapilmasi nedeniyle, gayet somut verilerle delillendirmeye ¢alisacagiz.
Soyle ki:

a) Bir kere, siyasal iktidar, KAPSAM bakimindan 6teki sosyal iktidarlar-
dan ¢ok daha farklidir ve onlara gére ¢cok daha genis bir alanm1* kapsamakta-
dir. Hatta siyasal iktidar, milli toplulugun tiimii izerine etkisini géstermekte
ve lilke sinirlan icinde yasayan biitiin insanlar ve topluluklar iizerinde, bagla-
yic1 kararlar almak ve bu kararlan yaratmek yetkisine sahiptir veya en azin-
dan sahip olmasi gerekmektedir*”.

9 Ziver, Kibris Tarihi, Zaman Matbaasi, Lefkosa, 1312, 5.98-100.

* Miinci Kapani, Politika Bilimine Giris, 4. Baski, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1988, 5.46.
% Kapani, ibid., Ankara, 1988, 5.48.

% Yani, tilkenin bitinini kapsamaktadir.

97 Kapani, op. cit., 5.48.
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Osmanh Devleti, Kibris Antlasmasi'yla, "siyasal iktidar1"nin kapsam ge-
cerliligini yok etmistir. Zira, Kibris'taki sekene halk, Osmanli Devleti'nin
mesra tebaasidir. Dolayisiyla Kibris sekenesi, Osmanh Devleti'nin siyasal ikti-
dar kapsaminin tabii sinirlan i¢inde olmasi gerekir. Kald ki siyasal iktidari
elinde bulunduran Osmanh Devlet, aldig: tiim kararlarla, siyasal iktidar kap-
samu icindeki her insani (vatandasi), kayitsiz sartsiz bagladigin iddia etmek-
tedir. Ne var ki bu dogru degildir. Zira, Kibris i¢in alinan kararlar, sadece
Kibris'ta yasayan sekeneyi ilgilendirmektedir. Pek tabii ki bu, ters taraftan da
disiintilebilir. Bab-1 Ali'nin veya padisahin aldig1 biitiin kararlar, Kibris cog-
rafyas: i¢cinde maalesef gecerli olamayacakur. Zira, Ada, bundan béyle ingiliz
hitkimranhg: alunda bulunmaktadir. Fakat, 1 Temmuz 1878 tarihli anlas-
manin 1., 2. ve 4. maddeleri, buna hukuki bir kisitlama getirmisse de siyasi
olarak gegerliligi olmayan maddelerdir. Zird, 5 Kasim 1914 tarihinde
Ingiltere, Ada'min daha énce belirlenen hukuki statiisinde bir degisiklik ya-
parak, Osmanli Devleti'nin sekilde olsa da (veya hukuki), siyasal iktidar kap-
samu icinde olan Kibris'1 alarak, bir sinirlama getirmistir. Lakin, hemen belir-
telim ki Osmanh Devleti'nin siyasal iktidar kapsamu i¢indeki, siyasi ve etik fa-
aliyetleri, ilk kez sinirlandirilmamisur. Bu hadise, Osmanh Devleti'nin geri-
leme donemine girdigi andan itibaren baslamisur. Kanaatimiz odur ki,
Osmanl Devleti'nin, Orta Dogu cografyasindaki siyasal iktidar kapsaminda,
kendisi icin getirdigi ilk sinirlamadir. Ikincisi ise 1881 yihindaki Misir'in
ingilizlcr tarafindan isgali olmus ve bu durum, I. Diinya Savasi'nin sonundaki
siyasi anlagmalarla, son bulmustur.

Dikkat ¢ekici bir husus da XIX. yizyihn ikinci yarisindan itibaren,
Osmanh Devleti'nin siyasal iktidar kapsamu ile 1815'teki Viyana Kongresi'nde
sekillenen "Sark Meselesi", kapsam olarak ters orantili olmus olmasidir. Sark
Meselesi, zaman i¢inde Osmanli Devleti aleyhine gelisme gosterdikce, devle-
tin siyasal iktidar kapsami daralmis, 10 Agustos 1920 tarihinde Sevr
Antlagmasi ile son seklini almistir.

b) Siyasal iktidarla, toplumdaki-diger iktidar tirleri arasinda esitlik degil,
hiyerarsik bir iliski vardir. Bir baska deyisle siyasal iktidar, diger iktidar cesit-
lerine gore, en tistiin iktidardir'®. Siyasal iktidar, kendi sinirlar icinde, kendi
iradesini bagkalarina kabul ettirme, onlarin davranislarini kontrol etme ve
son sozii sdyleme yetkisini elinde bulundurmaktadir™.

“8 Demokratik rejimlerde bu tstinlik "mutak” degil, “nisbi"dir.

9 Kapani, op. cit., s. 49.
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"Siyasal iktidarin", toplum icinde en listiin iktidar olmasiyla birlikte,
Ingiltere'nin, Kibris'la ilgili olarak Osmanl Devleti ile yapug siyasi anlagma-
lan degerlendirdigimiz zaman, ortaya yeni bir boyut ¢ikmaktadir. $6yle ki:

Ingiltere, kendi hukuk biitiinliigii ve hukuk kapsami yoniinden, en iis-
tin siyasal iktidardir. Ayni1 sekilde Osmanl Devleti de kendi hukuk biitiin-
lighi ve hukuk kapsami yéniinden, toplum igindeki en tstiin iktidardir.
Bununla birlikte her iki devlet, kendi islerinde mesru bir siyasal iktidar ol-
duklarindan, icraat sahalan birbirleriyle kesismesi beklenemez. Pek tabii ki
bu sinirlama, devletlerin i¢ hukukuyla alakahidir. Lakin, dis politikanin icra
alani, o kadar genis ve girifttir ki, devletlerin siyasal iktidarlar, birbirlerine
tstiinlitk saglayarak, adeta siyasal iktidar sahasin1 genisletmeye cahsirlar. Iste
bu hadiseye en carpici 6rnek, 4 Haziran ve 1 Temmuz 1878 tarihli Kibris
Antlasmalari'dir.

Yukarida da belirtildigi gibi, siyasal iktidar, kendi iradesini bagkalarina
kabul ettirme, onlarin davranislarin1 kontrol etme ve son sézii sdyleme yetki-
sini elinde tutmakur. Buna karsin ingiltere, kendi siyasal iktidar kapsami
icinde olmayan Kibris'l, kendi niifuz alanina almak i¢in Osmanh Devleti'nin
siyasal iktidarini hice saymigur. Hatta denilebilir ki, Ingiltere'nin siyasal ikti-
dar ustiinligiini, Osmanh Devleti'nin siyasal iktidarina kabul ettirme yar1-
sina girmis ve bu anlasmalarla da bunu ispat etmistir. Zira, Ingiltere kendi si-
yasal iradesini, Osmanlh Devleti'nin icra organlarina kabul ettirmesi, hele
hele bu anlasmalar cebir yoluyla kabul ettirebilecegi tehdidinde bulunmasi,
bu goériisiimiizii dogrulamaktadir. Dolayisiyla Osmanh Devleti'nin siyasal ik-
tidar ustiinliginden s6z etmek oldukga glictur.

c) Siyasal iktidarin en 6nemli karakteristigi, onun maddi kuvvet ve zor
kullanma'® giiciine sahip olusunda gorilmektedir. Devlet'in, siyasal iktidar
kapsamu igindeki bitiin yurttaslara uygulayacag en basit yapurim, gii¢ kul-
lanmakur. Aslinda devleti, toplumdaki diger sosyal organizasyonlardan ay1-
ran bir 6zellik de bu noktada kendini gostermektedir. Zira, devlet, toplumda
gug kullanilmasi1 mesru addedilen tek organizasyondur!?!. Baska bir deyisle,
siyasal iktidar, fiziki zorlama guciinin tekelini'®?, elinde bulundurmaktadir.
Bu tekel, sosyal diizenin saglanmasi, toplum ve devlet hayaunin devam igin
vazgecilmez bir sartur. Suphesiz sadece gii¢ kullanarak kontroli tesis etmek

100 jbid., 5.49.
101 Alj Yasar Saribay, Siyasal Sosyoloji, 2. Baski, Der Yaywnlar, istanbul, 1994, 5.179.
102 Kapani, op. cit., 5.49.
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mumkiin olmadigindan, devletin, toplumun tiim kesimlerinin genis onaymna
dayanmasi, yani megru'® gorilmesi sartur. Buna karsin devletin mesruiyetini
saglayan mekanizma ise toplum kesimlerinin, kollektif karar alma siirecine
kaulmasindan ge¢mektedir.

Bu itibarla toplum kesimlerinin, karar alma siirecine katilmas: ne kadar
yiiksek ise devletin amaclarim gergeklestirmeye yonelik kontroliin tesisi de o
kadar mimkiin olur.

Biitiin bunlardan hareketle, Ingiltere'nin Osmanl Devleti ile yapug:
Kibris'la ilgili anlasmalan degerlendirmeye tabi tuttugumuz zaman, ortaya
carpic bir tablo ¢ikmaktadir. $éyle ki:

Yukarida da goriilecegi tizere devletin mesrulugu, tebaasi alunda bulu-
nan halkinin tiim sosyal kesimlerinin genis onayina dayanmas: ile dogru
orantuldir.

Her seyden énce Osmanh Devleti, siyasal hayatindaki parlamenter sis-
teme yeni yeni gecmis, daha pek ¢ok sosyal ve siyasi meseleyle, kars1 karsiya
bulunan bir devlettir. Ilk Osmanl Meclis-i Umiimi'si resmen 13 Aralik
1877'den 16 Subat 1878 tarihine kadar gérevini siirdiirmustiir. Yani kisa olsa
da parlamenter sistemi yasayan Osmanh tebaasinin, heniiz kendi siyasal ter-
cihini, kollekdf karar alma siirecine déniigtirmesini beklemek oldukga zor-
dur. En azindan siyasal sosyoloji agisindan bu miimkiin degildir. Dolayisiyla
Osmanl tebaasinin, kendi siyasal tercihini, parlamenter sisteme dayah olarak
kullanmasi, heniiz erkendir. Fakat su da bir gergektir ki, Kibris'in Ingiltere'ye
devredilmesi, basta Istanbul'da olmak tizere, tilkenin her yerinde biiytik tep-
kilere yol agmistur'®t. Dolayisiyla, biitiin toplum kesimlerinin, kollektif karar
alma siirecine katilmadigindan, icra yetkisini elinde bulunduran yénetim er-
kini, devletin amaglarin1 gerceklestirmeye yonelik ¢alismalarin yapilip yapil-
madigin1 denetleme imkan yoktur.

Sonug olarak sunu diyebiliriz ki, bir devlet, kendi tercihlerini otoriteye
dayanan uygulamalara ne kadar ¢ok doniistiirebiliyorsa, o kadar gticliidiir ve
bagimsizdir. Lakin, Osmanh Devleti'nin Kibris hususundaki siyasal tercihini,
ingiltere'ye devretme ydniinde kullanmasi, onun, siyasal iktidar bakimindan

ne kadar gli¢stiz oldugunu gostermektedir.

103 Sanibay, op. cit., 5.49.
104 Daha genis bilgi icin bkz...Zia, op. cit., 5.59-62.
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d) Siyasal iktidarin, niteligini tiimiiyle kavrayabilmek i¢in iktidarin ana-
lizine bagka bir unsur daha ilave etmek gerekecektir. Bu unsurlar, riza ve ita-
atten'%” olugsmaktadir.

Biraz 6nce siyasal iktidarin en 6nemli karakteristigi, kuvvet kullanma te-
keline sahip olusudur, demistik. Lakin iktidarin, sadece kuvvete dayandig:
anlamina gelmez. Yonetilenler, genellikle hicbir zorlama olmaksizin, iktida-
rin emirlerine ve kararlarina kendiliklerinden itaat ederler. Bagka bir deyisle
ona, riza gosterirler. Burada ifade edilmeye ¢ahigilan mevzu, iktidarin mut-
laka, hi¢ degilse bir Sl¢tide yonetilenlerin rizasina dayanmak zorunda olusu-
dur. Diinyadaki biitiin siyasal iktidarlar, az veya ¢ok kuvvete dayanirlar ve ge-
rektiginde bunu kullanirlar. Fakat, sadece giplak kuwvete dayanan bir iktida-
rin, istikrar saglayabildigi ve siirekli oldugu, simdiye kadar hi¢ goriilmemistir.
Bundan hareketle Kibris'in, ad: zikredilen anlagmalardaki maddelerle kay-
bedilmesi, halka bir 6l¢iide ¢iplak kuvvetle (siyasal) dayaulmasindan baska
bir sey degildir.

Pek tabii ki butiin bunlar, yeni bir siyasal tarusmaya yol a¢gmaktadir.
Acaba, Osmanh Devleti'nin egemenlik (hikimiyet) kavrami, bu siyasal iktidar
anlayis1 igindeki yeri nedir? Once ona bir bakmak 1azim gelir.

Takriben, bundan iig asir bir siire 6nce, ortaya ¢ikisindan bu yana, tize-
rinde durulan, genis tarugmalara yol acan ve kendisine degisik anlamlar veri-
len bir kavram vardir. Egemenlik diye adlandirilan bu kavram, uzun siire
kamu hukukunda, siyaset felsefesinde ve klasik politika iliminde, merkezi bir
yer tutmus ve ¢esitli teorilerin temel dayanag! olmustur.

Geleneksel olarak egemenlik, devlet kavramu ile birlikte incelenir. Bu
klasik yaklasim, egemenligin, uzun siire devletin temel niteligini ve onun
ayirdedici kriterini olusturdugu goérusiine dayanmisur. Lakin, egemenlik
kavramini ilk defa olarak tanimlamasini yapan, onu sistemlestirerek belirli
bir teori haline getiren, {inlii Fransiz hukukgcu J ean BODINdir. Ona gore:

Egemenlik "...iilkede yasayan biitiin vatandaglar ve tebaa tizerinde ka-
nunla kisitlanmayan ve tistiin iktidar"'% olarak tanimlanmaktadir.

195 Kapani, op. cit., 5.49.

15 ibid., 5.56.
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Boylece egemenlik, "stmirsiz ve mutlak"" bir iktidardir diyebiliriz.
Egemenlik, aym zamanda tektir, boliinmez ve devredilemez. Bir baska deyisle
belli bir iilke lizerinde, ancak tek bir egemen kudret olabilir ve bu egemen
kudret béliinemeyecegi gibi baskalarina da devredilemez.

Her seyden énce egemenlik, dis ve i¢ egemenlik olmak tizere ikiye ay-
rilmaktadir.

Dis egemenlikle, kisaca, devletin disarda bagka hicbir devlete bagh ol-
mamasi, herhangi bir sekilde baska bir devlete tabi bulunmamas anlasthir 108,

Bunun 6tesinde, egemen sayilan bir devletin, baska devletlerle olan ilisg-
kilerinde tam manasiyla hiir ve bagimsiz bir iradeye, gercek anlamda bir ha-
reket serbestligine sahip olup olmadig: hususu, tarugmalidir. Zira, bu ma-
nada mutlak egemenligin mevcut olmadig: bilinmektedir. Bu sebeple dig
egemenlik deyimi yerine, bagimsizhk'® deyiminin kullanilmasi daha isabetli
olacag: dusiiniilmektedir.

Asil kavram ve terim karigikhigl, i¢ egemenlik konusunda kendini gos-
termektedir. Fakat i¢ egemenligin, mevcut ayirdedici kriterlerini belirtmis ve
bunlarla ilgili degerlendirmeleri daha énce yapmis olmamizdan dolay, bu
hususa deginilmeyecektir. Bundan hareketle, daha cok dis egem«nlik tize-
rinde durulup, degerlendirmeler yapilacakur.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi egemenlik, bir devleti devlet yapan bas-
lica unsurlardan biridir. Hatta devletin temel niteligini ve onun ayirdedici
kriterlerinin baginda gelmektedir.

Pek tabii ki burada, konumuz geregi, Osmanh Devleti'nin egemenlik
mefhumunun gegerliligini tarusacagiz. Her seyden 6nce egemenlik, yukarida
belirtildigi gibi tektir, bolinemez ve devredilemez. Fakat, Osmanh Devleti
Kibris anlagmalariyla, mevcut egemenlik kavraminin "tasarruf’ hakkin,
Ingiltere'ye devretmistir. Bu bir 6lglide egemenligin bélinmezligine ve
devredilmezligine aykir1 diisen bir hadisedir. Kald: ki anlasmanin besinci
maddesine ve ruhuna istinaden, Ingiltere'ye, Ada'da egemenlik ihdas etmesi,
egemenligin teklik ilkesine de ters diismektedir. Bir baska deyisle Osmanh
Devleti, bu anlasma ile Osmanh cografyasindaki siyasal iktidar kapsamini,

07 ibid.
108 ibid., 5.57.
17 ibid.
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kendi egemenligine dayali olarak sinirlamig, hatta egemen kudret béliine-
rek, bir baska egemen gilice (ingiltere) devredilmistir. Fakat unutulmamasi
gereken bir husus var ki, dis politikada mutlak egemenlik kavrami yoktur ve
de hi¢ olmamstir. Bilindigi gibi dis politikanin ayirdedici kriteri, uzlasmadir.
Bu da karsilikli menfaatlerin uzlasmasi ile olur; bir sey alinir, karsihginda bir
sey verilir. Iste bundan hareketle hadiseyi degerlendirdigimiz zaman
Osmanl Devleti, taahhiidiini yerine getirerek Kibris't vermis, lakin kargili-
gin1 maalesef alamamisur. Bu, Berlin Kongresi'nin sonu¢lanmasindan sonra
Ingiltere'nin siyasi ve ekonomik tutumlarindan anlagilmaktadir.

Goruliyor ki bu anlamda, s6z konusu olan iktidarin belirli niteligi ya da
nitelikleri degil, bilakis onun somut icraaudir.

1 Temmuz 1878 tarihli Ek anlasmasinin 6. maddesindeki husus, ancak 3
Mart 1918 tarihinde yiiriirlige girme sans1 dogmustur.

1917 Bolsevik Devrimi ile yikilan Rus Carhigi, yerini Sovyet Rusya'ya bi-
rakmustur. Yeni kurulan Hiitkiimet, ilk is olarak I. Diinya Savasi'ndan ¢ekilmis-
tir. Bu itibarla 3 Mart 1918 tarihli Brest-Litowsk Antlagmas: ile, Osmanh
Devleti'yle olan savas durumuna son vermistir. Ad1 gecen anlasmanin 4
maddesine istinaden, Rusya, 1876 yilinda isgal ettigi Kars, Ardahan ve
Batum'dan cekilecegini taahhut aluna almisur. Biitiin bunlardan sonra 4
Haziran 1878 tarihli anlasmanin ve ona ek, 1 Temmuz 1878 tarihli protoko-
lin 6. maddesine goére derhal bu anlasmalarin gecerliligini kaydederek,
Kibris''n Osmanlh Devleti'ne geri verilmesi gerekmistir!'°.

Kaldi ki Rusya, Osmanli Devleti'ne geri verilecek bu ti¢ sancag "...derhal
tahliye olunacagi ve Rusya Hiikiimeti'nin isbu sancaklarda hukiik-1
‘'umimiyye ve hukiik-1 beynelmilel nokta-i nazarindan teesstis edecek tarz-i
cedid iddreye asla miidahale etmeyecegi ve mahal-i mezkire ahalisinin hii-
kiimat-i miitecavire ve bi'l-hissa Devlet-i Osmaniyye ile miittefiken ittihiz
edecegi yeni tarz hiikiimetde serbest kalacag: sarahaten beyin edilmis ve
mezkir sancaklarda meskiin ahalinin ise ekseriyet-i 'azimesi din-i miibin-i
Islim ile miiserref olmasi hasebiyle bi't-tabii' Hiikitmet-i Seniyye'ye iltihaki
temenni edecekleri der-kar bulunmus olmasina binien Ingiltere ile miin‘a-
kid-1 Kibris mukavelenamesi tabi‘atiyla hiikiimden sikit olacagindan cezire-i
mezkirenin Devlet-i Osmdaniyye'ye i'ddesi iktiza...""!! etmesi gerekecektir.

19 Daha genis bilgi icin bkz...Bilge, op. cit., 5.16-24.
1 Kibnis Meselesi, s.14.
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Lakin 1914 yihnda Ingiltere ile Osmanh Devleti arasinda meydana gelen
savas durumunu bahane eden Ingiltere, 5 Kasim 1914 tarihinden Krallik
Konseyi Emri'*? ile, Kibris't kendi simirlarina dahil etmistir. Halbuki bu du-
rum, hukukun ihlalinden bagka bir sey degildir. Zira, "Bab- Ali canibinden
diivel-i muhisima ile miin'akid bi'lctimle mukavelit u mudhedaun miinfesih
oldugu i'lin edilmesi tizerine zaten Kibris mukavelenimesi kendi kendili-
ginden hiikiimden sakit olmustur"".

Her ne kadar da 4 Haziran ve 1 Temmuz 1878 tarihli anlagsmalarin hi-
kiimsiiz kaldigin1 diisiinen Osmanh Devleti, durumu tekrar muizakere ede-
rek, yeni bir kararin alinmasi gerektigi tizerinde durmustur.

"...mes'ele-i mezkiirenin sulh-1 'umiimi esnasinda yeniden mevki'i
miizikereye vaz'tyle menafi-i Devlet-i Osmaniyye'ye muvafik bir su-
retde halli icab eder''.

Bundan da anlagilacag iizere, Osmanh Devleti, "Kibris't geri almak, tek
sartur” digiincesini savunmadign gorillmektedir. Ingiltere ile miizakere san-
sini1, agik bir kap: gibi birakan Bab-1 Ali, durumun yeniden goriisiilerek ka-
rara baglanmas: gerektigini belirtmektedir. En azindan, Osmanli Devleti'nin
o giinkii sartlar icinde, menfaatlerine en uygun olanin bu olduguna karar
verdigi goralmektedir. Lakin butin bunlar, Osmanl Devleti'nin, siyasi ma-
nevra sahasini genisletmekten baska bir sey olmadig anlagilmaktadir. Zira,
Ingiltere'nin, Ada'y1 Osmanh Devleti'ne, hicbir surette geri vermeyecegi, ile-
ride gelisen siyasi hadiselerden goriilecekdir.

Ingiliz Hikameti ile Bab-1 Ali arasinda resmi olarak kabul edilen 4
Haziran 1878 tarihli anlasma, ancak 15 Temmuz 1878 tarihinde, akit taraflar
arasinda teati edilmistir. Ad1 gegen tarihte, Ingiltere'nin Istanbul elgisi
Layard ve Sadrazam Safvet Pasa arasinda imzalanan bu sahadetnime, aynen
sOyledir:

"Ashab-1 imza Hasmetli Britanya1 Kebir ve Irlanda Memalik-i
Muictemiasi Kralicesi ve Hindistan fmpaz'atoz‘icesi Hazretleriyle Zat
Sevketsemat1 Hazret-i Padisahi beyinlerinde 4 Haziran 1878 tarihiyle
Der-saidetde 'akd-i imz4 olunan mukavelendmenin tasdiknameleri te-
‘iti eylemek lizere bi'l-ictima’ tarafeynin tasdiknamelerini kemal-i dik-

12 Girel, op. cit., 5.65.
13 Kibris Meselesi, s.14.
M ibid., s.14.
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katli mukabele ederek birbirine gayetle mutabik bulmusg ve tarafeyn-i
miitedhhideyn tasdiknamelerin te'dtisi i¢in ta'yin olunan miiddeti
Haziranin dérdiinden bugiine kadar bi'littifak temdid eylemis olduk-
larindan resm-i miibadele ustil-1 cariyyesi vechile bugtin icra olmustur.

Tasdiken li'l-makal muharririn imza isbu miibadele sahadetname-
sini 1878 senesi Temmuzunun on beginci giinii Dersaidet'de imza ve

tembhir etmiglerdir.
Imza Imza
Layard Safvet"!1%,

Ashnda bu sahadetnime (protokol), bir ol¢iide tasdiknimeden bagka
bir sey degildir. Belgeye bakildig1 zaman, bunun béyle oldugu rahatlikla go-
riilmektedir. Belgede bu durum, 4 Haziran 1878 tarihinde istanbul'da yapi-
lan anlasmanin tasdik edilen metinlerini teati etmek tizere, Yiiksek Akit
Taraflar arasinda, resmi bir protokol imzalandig1 (sahadetname) belirtmek-
tedir. Bununla birlikte, yukanda ifade edilen sahadetname, 15 Temmuz 1878
tarihli hadisenin vuku bulmasiyla imza edilmistir. $oyle ki:

Abdiilhamid II., anlasmay1 onaylayabilmesi igin Ingiltere'nin istanbul
Buytikelgisi'ne belirttigi gibi hiikiimranhk haklarina, herhangi bir zarar gel-
meyecek sekilde olmasini istemistir. Bu sebeple, bu ciimlenin kendi el yazisi
ile anlagmaya ilave edilmesi gerektigini belirten Abdiilhamid II., Layard"1 zor
durumda birakmisur. Ingiltere'nin istanbul Biyikelgisi Sir Layard, 14
Temmuz giani yapugi girisimlerden, herhangi bir sonu¢ alamayinca,
Padisahin istedigine boyun egmek zorunda kalmisur.

Sonugta Abdiilhamid II., 13 Temmuz giini toplanan Meclis-i Mahsusa'ya
teklif ettigi "Hukiik-1 Sahineme halel gelmemek sartiyla tasdik ederim™'®
ibaresini biraz daha gelistirerek, 15 Temmuz 1878 tarihinde, anlagma metni-
nin bag tarafina, bizzat kendi el yazis: ile:

"Hukiik-1 $ahaneme asla halel gelmemek sartiyyla muahedenimeyi tasdik
ederim.

3 Temmuz 94 Abdiilhamid"""" geklinde onaylanmisur.
115 ibid., 5.15.

116 Ugarol, op. cit., 5.87.
117 Ribns Meselesi, s.16.
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Belgede, her ne kadar da 1294 yilinda onaylandig: ifade edilse de bu ta-
rih 1877 yilina denk geldigi icin hatalidir. Bu tarih, 1878 yilna denk gelen
1295 (veya sadece 95) olmasi gerekmektedir.

Boylece, Osmanh Devleti ile Ingiltere Kralhig: arasinda imzalanan 4
Haziran ve 1 Temmuz 1878 tarihli anlasmalar, 15 Temmuz 1878 tarihli padi-
sah iradesi ile onaylanarak, yiriirlige girmistir.

Aslinda Abdiilhamid II.'nin takindig1 bu tawvir, hikimdarlik onurunu
korumaktan ve kollamaktan bagka bir sey degildir.

Osmanli Padisah1 Abdiilhamid II., Kibris meselesinin halli ve hiikiimran-
lik haklarina zarar gelmeyecek bir tarzda, Ingiliz el¢isinin verdigi mazbatanin
duzeltilmesini, Meclis-i Viikeli'dan istemistir. Halbuki, bu denli 6nemli bir
konunun, Meclis-i Viikela tarafindan alinacak bir irade ile karara baglanmasi,
Osmanli Devleti'nin hiikiimet etme teamiillerine ters dismektedir. Bu
hususla ilgili nihai karari, hig kuskusuz, Padisahtan bagkasi veremezdi.
Bununla ilgili olarak "...Heyet-i Viikeld'ya bu mes'ele hakkindaki mazbatay
tanzim ettirerek mes'iiliyeti onlara tahmil eyledigi...""® gorilmektedir. Bir
baska deyisle Padisah, bu kadar énemli bir mevzu alunda ezilmemek igin
topu Meclis-i Viikela'ya atarak, bu hususla ilgili biitin sorumlulugu, adi ge-
¢en bu meclise yiiklemistir. Boylece, Padisah, ileride ¢ikmasi pek muhtemel
olan sorunlarin mesuliyetinden, bir 6l¢iide kurtulmus olacakur. Fakat, daha
dnce de ifade edildigi gibi anlasma belgesinin ust tarafina kendi el yazisi ile
kayda distiigii sahsi iradesi ile bu sorumluluktan kurtulmasim beklemek,

biiytik bir hatadir.

Bunun yam sira Abdiilhamid II., kendi iradesini anlagma metnine yaz-
dig1 giin (15 Temmuz), bu iradeyle aldkali olarak, Ingiliz el¢isinden de ayrica
imzalh bir senet almisur.

"15 Temmuz 1878 tarihlu muahede-i tedafii'ye tasdiknamesinin
Zat+1 Sevketsemit1 Sahane'nin sahip olduklari vechile hukiik-1 miila-
kaneleri kat'a ihlal olunmak da'iyesinde bulunmayacagini Ingiltere
Sefir-i Kebiri beyan eder.

15 Temmuz 1878
Tripya (Thérapia), Mahall-i Imza
Layard™".

118 ibid., 5.15.
119 bid., 5.16.

Belleten C. LXIII, 14
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Padisahin diisiincelerine uygun olarak, 15 Temmuz 1878 tarihli savunma
amach ittifak anlasmasinin onaylanmas: ile, hiikiimranlhk hak ve yetkilerinin
hi¢bir sekilde ihlale maruz kalmayacaginin, ingiltere‘nin Buyukelgisi
tarafindan beyan edilmesiyle, Kibris Adasi'nin yénetimini Ingiltere'ye
devreden ve aym zamanda, Rusya'ya karsi savunma ittifaki olan 4 Haziran
anlasmast ile 1 Temmuz 1878 tarihli eki, biitiin sorunlara ragmen, yururlige
girmistir.

Goriildugn gibi Padisah, anlasma metninin tstiine yazdig1 ibare ve
Ingiliz elgisinden bunu kabul eder mabhiyette bir senet almakla, Osmanh
Devleti'nin hak ve yetkilerinin korundugu ve Ada'nin geleceginin garanti al-
tina alindigin1 sanmaktadr.

Bunun yani sira Osmanh Devleti'nin Ingiltere Sefiri Aleksandir
Karatodori, Sir Layard ve Safvet Paga'nin imzalamis olduklan sahadetname-
nin (protokol=beyanname) bir benzerini, Ingiliz Hiikiimeti'nden istemistir.
Karatodori Pasa'nin, 15 Temmuz 1878 tarihli sahadetnimenin ayn1 mealde
bir benzerini talep etmesi, Inglltcre tarafindan reddedilmistir. Buna karsin
Ingiltere, sekil ve icerik olarak bdyle bir beyannamenin verilemeyecegi belir-
tilerek, baska bir beyannimenin miibadelesini teklif etmistir. Bununla bir-
likte Ingiltere'nin 15 Temmuz 1878 tarihli senedin, aynis1 olmasa bile, ver-
meyi teklif ettigi beyanname, asagidaki gibidir:

"Hiikiimet-i Kiraliyye 4 Haziran 1878 tarihlu mukivelenimenin
Zat1 Hazret-i Padisahi tarafindan tasdikini sened ittihaz eder ve mez-
kur tasdiknamenin tarz-1 tefsirinin ma'na ve 'ibare hustisunda Bab1 Ali
canibinden Sir Henry Layard'a i'ti olunan taahhiidat siyasiyye ve tebl-
igdta tevafuk etmesini tasdik ile beraber o zaman Zat1 Hazret-i
Padisahi tarafindan hukik-1 hiikiimranilerine di'ir olan beyanatlar
kabuil eder"?.,

Yukaridaki ifadeden de anlasilacag tizere Ingiltere Hitkiimeti, 4 Haziran
1878 tarihli anlasmay:, Layard'in vermis oldugu senetle kabul ettigini belirt-
mektedir. Layard'in imzaladig: senede istinaden, ortaya ¢ikan sartlarin ma-
nasinin yorumlanmasi ile Ingiltere'nin siyasi olarak iizerine diiseni yapaca-
g1, resmen kabul ettigini ifade etmistir. Bununla birlikte, Osmanh padisa-
himin Kibnis Gizerindeki hiikiimranhk haklarinin, daimi oldugu da taahhiit
aluna ahnmisur. Gériildigi gibi Ingiltere Hitkiimeti, Osmanlh Devleti'nin is-

120 ibid.
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tedigi tarzda degil, mevcut olan ve yiiksek akit taraflar arasinda teyit ve teati
edilen hususlarin, mealen kaleme alindig: yeni bir beyanname verilmistir.
Bununla birlikte, Osmanh Devleti her ne kadar arzu ettigi bir beyanname
elde edememisse de genel manada, istedigi taahhiidi almisur.

Hemen belirtelim ki, bu husustan, Ziver'in Kibris Tarihi, Mahmud
Celileddin'in Mir'at1 Hakikat', Nasim Zia ve Stikrii Giirel'in eserlerinde, hig
bir sekilde bahsedilmemektedir. Bu bakimdan, orijinal bir tespittir diyebili-
riz.

Likin bunun, Osmanl Devleti tarafindan kabul edilmemesi ihtimalini
gozoniinde bulunduran Ingiltere Hitkiimeti, kendine yeni bir strateji belir-
lemistir. ingiltere, 15 Temmuz 1878 tarihli sahadetnimeyi, Osmanl
Devleti'ne daha iyi anlatabilmesi i¢in Istanbul'daki biytikelgisine emir vere-
rek, bu belgenin izahini ayrinul olarak yapmasini istemistir.

"Hiikiimet-i Kiraliyye 4 Haziran 1878 tarihlu mukavelenimenin
Zat-1 Hazret-i Padisahi tarafindan tasdikini sened ittihiaz eder ve Bab
Ali canibinden Sir Henry Layar'a (Layard) viki' olan tebligat ve taah-
hiidat siyasiyye ile ma'nen ve 'ibareten tevifuk eden tasdikniamenin
tarz-1 tefsirini kabiil ile Zat-1 Hazret-i Padigahi'nin hukiik-1 hiikiimranisi
hakkinda Sir Henry Layar (Layard) tarafindan Zat1 Hazret-i
Miiliikane'ye vuki' bulan beyanau tasdik eder"'?.

Bu hususla alikali olarak ingiltere'nin Istanbul Biytikelgisi'ne, Ingiltere
Hilkkimeti'nden gelen resmi bir yazida, sunlar ifade edilmektedir. ingiliz
Hiikimeti'nden, 19 Mayis 1879 tarihli gelen resmi yazi, Layard tarafindan
Bib-1 Ali'ye teblig edilirken, bir 6l¢iide Osmanli Devleti'nin, tatmin edilmek
istenildigi gorilmektedir. Bundan hareketle Ingiliz Hiikimeti tarafindan

gonderilen bu yazinin orijinali, asagidaki gibidir:

"La Gouvernement de S. M. Britannique a pris en considération la
déclaration proposée par le Ministre des Affaires Etrangéres qui leur a
été commununiquée par le télégramme de V. E. No. 81 du 3 courant,
et que S. E. nous prie de donner a la Porte a la place de celle signée
par V. E. le 15 Juillet, dont une copie accompagna sa dépéche No. 916
de 1'année 'derniére.

121 ibid., 5.16-17.
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En réponse je m'empresse d'informer V. E. que le Gouvernement
de Sa Majesté se trouve dans l'impossibilité d'accepter la déclaration
dans la forme que Caratheodory Pacha vient de proposer, et je prie
donc V. E. d'inviter le Ministre des Affaires Etrangéres de vous resti-
tuer la déclaration signée le 15 Juillet en échange pour autre déclara-
tion qui serait congue dans les termes suivantes:

Le Gouvernement de S. M. Britannique prend acte de la ratifica-
tion par S. M. I. le Sultan de la convention du 4 Juin 1878, et tout en
reconnaissant que l'interprétation donnée a la dite ratification doit
s'accorder tant avec la lettre qu'avec I'esprit des engagements diplo-
matiques et des communications que Sir Austin Henry Layard a recus
depuis lors de la Porte, il accepte la déclaration faite a cette époque la
par le Sultan concernant ses droits souverains.

Si le Ministre des Affaires Etrangéres refuse d'accepter ce qui préc-
éde, V. E. lui présentera, comme déclaration explicative de celle que
V.E. a signée le 15 Juillet, une déclaration qui doit étre congue comme
suit:

Le Gouvernement de S. M. Britannique prend acte de la ratifica-
tion par S. M. L. le Sultan de la convention du 4 Juin 1878, et tout en
reconnaissant que l'interprétation de la dite ratification doit s'accor-
der tant avec la lettre qu'avec I'esprit des engagements diplomatiques
et des communications que Sir Austin Henry Layard a recu depuis lors
de la Porte, il confirme la déclaration faité par Sir Austin Henry
Layard au Sultan concernant les droits souverains de Sa Majesté
Impériale"?.

Bunun haricinde, Kibris'la ilgili olup, ne zaman ifade edildigi belli ol-

mayan bir evrak daha bulunmaktadir. "Takrir-i sifihi"'*® olan ve belgede,
fevkalade 6nemli oldugu ifade edilen hususlar kaleme alinmistir. Bununla
ilgili olarak, hi¢bir eserde mevcut olmayan bilgiler, asagidaki gibidir:

"Isbu takrir-i sifahi ile Ingiltere Hiikiimeti, Bib1 Ali ile 'akd etmis
oldugu tedifii'i mukavelenimenin yanhs bir stiretde tefsirine mahal
kalmamak lizere balida mezkiir takrir-i sifahi ile Rusya'mn istilisina

122 ibid., 5.17-18.
13 ibid., s.18.
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karg1 biitiin Memalik-i Osmaniyye'nin miidafa‘asina mecbiir olmayub
yalmiz Zat1 Hazret-i Padisahi'nin Asya kit'asindaki memalikini miidafaa
edecegini vazihan bildirmekdedir'?*'.

Yukarida da gorildigi gibi Ingiltere Hilkimeti, Osmanl Devleti'nin,
yapilan ittifak anlasmasimi yanhs yorumlamamasi gerektigini ifade etmistir.
Bu sebeple, sifahi olarak Bab-1 Ali'ye bu husus bildirilmis ve Ingiltere'nin,
genel olarak butiinii ile Osmanl tilkesini Rusya'nin istilasina karsi savunmaya
mecbur olmadigin1 belirtilmistir. Bu itibarla Ingiltere, Osmanh Devleti'nin
sadece Asya bolgesindeki topraklarim korumakla vazifeli oldugunu ve devle-
tin tamamini kapsayan bir miidafaa anlasmasinin imzalanmadig belirtilmis-
tir. Bundan da anlasilacag tizere ingil[erc, kendisi icin ¢ok karlhi olan ve ¢e-
sitli imkanlar saglayan bir anlasmanin getirdigi sorumluluklardan, daha bas-
langictan itibaren kagmaya baslamigtir.

Ingiltere Hiiktimeti, daha anlasmanin yiriirlige girdigi sirada, anlasma-
nin getirdigi sartlan degistirme veya bunlan lehine cevirecek ek sézlesme-
lerle (protokollar) kuwvetlendirmek lzere cesitli girisimlerde bulunmus ol-
mas: dikkat cekicidir. Bu sebeple 14 Agustos 1878 tarihinde yapilan ek pro-
tokolle, Kibris'in miilki idaresinde bazi degisiklikler yapilmistir.

Osmanl Devleti'nin Kibris tizerinde miidahale etmeme sartim ileri sii-
ren ingiltere HiikGmeti, degisen sartlar mucibince Ada'daki miilki ve idari
yasalarin degismesi gerektigini ileri siirmiis ve bu yiizden, anlasmada bazi
degisikliklerin yapilmasi gerektigini savunmustur. Bu sebeple, Ingiltere
Kralicesi, Osmanh Devleti'nden mahalli kanunlarda bazi degisiklikler
(ticaret ve sehbender i¢in) yapmak icin tam yetki istemistir '*.

14 Agustos 1878 tarihinde imzalanan mukavelede, yapilacak olan ilave-
nin 1., 2. ve 4. maddelerini ihlal etmeden, Ingiltere'nin, sadece Ada'y1 idaresi
sirasinda, Kibris'in ticari ve siyasi miinasebetlerini diizenleme yetkisini, bir
baska deyisle, kanun koyma hakkim elinde bulundurabilecegi ifade edilmis-
tir. Boylece Osmanli Devleti, bu mukavele ile Kibris'in isgal miiddetince hii-
kiimranlik haklarindan, ingiltere lehine vazge¢mis oluyordu'#.

Bunun yani sira Osmanh Devleti ile Ingiltere arasinda, daha sonra mey-
dana gelen ihtilaf sonucu, her iki tilke arasinda yeni bir mukavelenin imza-

121hid.
123 ibid.
126 ibid.
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lanmasina neden olmustur. Bu sebeple 4 Haziran 1878 tarihli anlagmaya isti-
naden, iki mukavele daha imzalandig1 goriilmektedir. Biri 14 Agustos
1878'de, digeri 3 Subat 1879 tarihinde imzalanmigtir.

Ashinda 3 Subat 1879 tarihinde imzalanan bu mukavele, 12 Agustos 1878
tarihinde gelisen bir hadisenin, tabii bir sonucu olarak degerlendirilebilir.

Kibris Adasi'nin Baf bolgesine yakin bir ¢iftligin, padisah miilkiine ka-
ulmas1 (12 Agustos 1878), bardag: tasiran, son damla olmustur. Ingilizler,
buna siddetle kars1 cikmiglardir. Zira, ingilizler, bu ciftligin padisah mulkane
katilmasini, daha sonraki gelismelere 6rnek olmasindan cekinmislerdir.
Lakin, Ingilizlerin asil gayesi, Kibris'ta bulunan miri arazi tizerinden hatta ve
hatta, Ada'daki Turk miilkiyet haklarinin resmen ortadan kaldirilmasini
saglamaktr. Bu ylizden 3 Subat 1879 tarihinde imzalanan mukavele ile
Kibris'ta meydana gelen toprak ihtilifina yeni bir ¢6ziim bulunmustur. Bu
ihtilaf, her ne kadar da ingiltcrc'nin lehine ¢6ziimlenmisse de 4 Haziran
1878 tarihli Antlagmanin, 1 Temmuz 1878 tarihli Ekinin 4. maddesinde ifade
edilen biitiin tapu, arsa, miras ve intikal islemlerinin, bizzat Ingiltere'nin
eline gececegi belirtilmistir. Ingiltere Hiikiimeti'nin, buna istinaden, Ada'yr,
hakimiyetinde bulundurdugu siire zarfinda, elde ettigi bu miilki ve idari yet-
kilere karsi, Osmanh Devleti'ne yilda 5.000 Ingiliz lirast verecegi kararlagt-
rilmigur'?’,

Layard ve Karatodori Pasa arasinda, 3 Subat 1879 tarihinde, Istanbul'da
kaleme alinan bu mukavele, Ingilizce ve Tiirkce olarak iki suret halinde ha-
zirlanmusur.

"1878 senesi Haziraninin dordii tarihiyle Der-saidet'de 'akd ve imza
olunan mukavelenime zeylinin dérdiincii bendi hiikmiince saltanat
ile Hiikiimet-i Seniyye'nin muhifaza edilmis olan bi'l-ciimle hasilit1
hukiiki senevi bir meblig-1 mu‘ayyenin te'diyesi stiretine tahvil olun-
masi, Ingiltere Devleti ile Devlet-i Aliyye beyninde tensib kilinmis ol-
makla, ol bibda me'ziiniyet-i lizimeyi ha'iz olan Der-saidet Ingiltere
Sefiri Asaletlu Sir Layar (Layard) cenablar ile Hariciye Nazir1 Devietli
Aleksandir Karatodori (Alexandre Caratheodory) Pasa hazretleri res-
men beyan ederler ki Haziranin dérdii tarihli mukavelename zeylinin
dérdiincii bendi hiikmiince emlik-1 hiimayan ile drazi-i miriyyenin ha-
stlatiyla tapti ve mahsiil ve intikalden hasil olma varidat maktii'an se-

127 ibid., 5.19-20.
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nevi bes bin Ingiliz lirasinin te'diyesi siretine ishu mukavelenime ile
tahvil olunmusdur. Meblig-1 mezbiir Kibris Adasi Ingiltere'nin idare-
sinde bulundugu miiddetce her sene Ingiltere Devleti tarafindan
Devlet-i Aliyye'ye te'diye olunacak ve senenin miiddeti gelecek sene-i
maliyyenin ibtidasindan it'ibiren hesab olunmak lizim gelecekdir'®.

Fakat hemen belirtelim ki, ingiliz Hiik(imeti'nin, biitiin bu islemler so-
nucunda Osmanh Devleti'ne verecegi 5.000 ingiliz lirasi tizerinde, bir belir-
sizlik vardir. Ziri, bazi kaynaklara gére bu miktar 5.000 Ingiliz liras: degil,
tam tersine 5.000 Osmanli lirast oldugu ifade edilmektedir'®.

Lakin, elimizdeki 1335 tarihli Hariciye Nezareti'nin yayimladig belgeye
gore bu rakam, 5.000 Ingiliz lirasi'® olarak ifade edilmistir. Bununla birlikte
belgede, 3 Subat 1879 tarihli mukavelenin ingilizce sureti, bu ifadenin he-
men alunda yer almaktadir. "...Majeste 'nin Britanya Hiikiimeti tarafindan,
yilda 5.000 (five thousand) 6denecegi...""*! belirtmektedir. Bundan da bu tu-
tarin, Ingiliz lirasi (pound) oldugu anlasilmaktadir. Zira, Ingilizce olarak da
imzalanan bu metinde, para birimi, Osmanl liras1 olmus olsa idi, mutlak su-
rette Sir Layard tarafindan belirtilirdi. Daha sonra herhangi bir yanhs anla-
maya yol agmamak i¢in belirtilmesi gereken bu husus, ingilizce suretinde
belirtilmemesi, bu tutarin Ingiliz lirasi oldugunu bir kez daha dogrulamak-
tadir.

Bunun yani sira Ingiltere'nin, Osmanl Devleti'ne karsi siddetli baski,
hatta tehditte bulunarak Kibris'1 almasi, gerek Avrupa, gerekirse Amerika ki-
tasinda, oldukca elestirilmistir.

Belgede bu husus, 6zellikle iki acidan ele alinmaya, dikkat edilmistir. Bu
tenkidin, ilkin Avrupa ve Amerika kitasindan geldiginin belirtilmesi, devletin
(Osmanh Devleti), psikolojik tatmininden éteye ge¢memektedir. Osmanh
Hariciye Nezareti, bu gorisiinii teyit etmek icin de Ingiliz halkinin mukave-
lenin muhtevasini 6grendikten sonra bdyle bir mukavelenin nasil olur da ya-
pilabildiginin utana icerisinde, kendi hiikimetlerini ayiplamaktan geri kal-
madigini belirtmektedir!?2,

128 ibid.

129 YK. Kurat, op. cit., 5.104; Giirel, op. cit., 5.28; Ucarol, op. cit., 5.108.

130 Bkz...Kibris Meselesi, 5.20. Bununla ilgili olarak Nasim Zia'da da aym: husus ifade edil-
mistir...Nasim Zia, op. cit., 5.43.

131 Kibns Meselesi, 5.20.

%2 ibid., 5.21.
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Ikinci olarak tizerinde durulan husus, Ingiltere'nin, Osmanh Devleti ile
gizli olarak yapug: Kibris Antlasmasi'nin "Avim Kamarasi"ndaki menfi tesir-
lerinin belirtilmesidir.

Aslinda Bab Ali Hariciye Nezareti'nin bu tesbitleri oldukga yerindedir.
Zira, Avam Kamarasi'nda, bu mevzu ile aldkah pek ¢ok ciddi tarugmalar ol-
mustur. Ozellikle liberal kanat, bu hususla aliakah her konuyu, tenkit etmis-
tir. "Karanhkta tehlikeli bir sigcrayis"'® olarak degerlendiren liberal milletve-
killeri, 6zellikle Osmanh Devleti ile yapilan goriisme usullerini begenmemis-
lerdir. Butiin goragmelerin, gayet buyuk bir gizlilik i¢cinde yapilmasi, bilhassa
biitiin bunlardan Ingiliz Parlamentosu'nun haberdar olmamasi, liberal mil-
letvekillerini ¢ok kizdirmigtir 1>,

Ingiliz Parlamentosu'nda, 4 Haziran 1881 tarihinde yapilan bir otu-
rumda, Kibris'la ilgili tarismalar olmus ve Ingiliz siyasetinin ileri gelenleri ta-
rafindan, bu mevzu bir¢ok tenkide tiabi tutulmustur. Genel olarak ingiliz
Parlamentosu'nda yapilan tenkitler ve Kibris'a ilgili 6neriler, asagidaki gibi-
dir:

"Meb'tisindan Mésyé Rylando Kibris ceziresinin bazi sera'it tah-
unda Ingiltere'ye terki Avrupa kavanin-i 'umimiyyesine mugayir ol-
dugu gibi diivel-i sd'ireye de si-i misal olacagindan cezirenin tahliye-
siyle Devlet-i Osmaniyye'ye i'adesini taleb etmisdir. Osmanhlara karsu
mubhalefetiyle ma'rif Mésyo Boster, cezirenin Yunanistan'a verilmesini
teklif etmisdir. Meb'isindan bir¢cogu mukavelenin ke'en-lem-yekiin
hiikmiinde tutulmasini taleb etmislerdir. Bi't-tabii’ hiikiimet tarafda-
ran1 biittin muhdfazakarlar mukaveleyi miidifaa etmiglerdir.
Hiikiimet-i Osmaniyye'ye karsu muhalefet efkariyla meshur esbak bas-
vekil Mosyo Gladstone'nin bu hustisda Devlet-i Aliyye lehinde irdd-1
nutuk etmesi, sayan-1 dikkatdir. Miigariin-ileyh Kibris ceziresinin
Ingiltere Devleti tarafindan alinmas: bir hati-y fihis oldugunu beyin-
dan sonra demigdir ki:

"Bizler riyaset-i umiirda bulundugumuz miiddetce diger devietlere
karsu 'adilet ve halisiyet ile ve bi-tarafine hareket ederiz; diger devlet-
lere stiret-i miitesaviyyede mu'amele edilmek hakkin tasdik ve hukiik-1
beynelmilele ri'dyetle ing’iltcrc 'nin seref (i gan ve niifiizunu te'sis etmis
oluruz.

133 Zia, op. cit., 5.49.
131 Daha genis bilgi i¢in bkz...ibid., 5.49-59; Giirel, op. cit., 5.29-33.



KIBRIS'IN SiYASI TARIHI 217

Hiikiimet, 'Avim Kamarasi'nda haiiz-i ekseriyyet oldugundan bi't-
tabii' mukavele meclisin tasdikine iktiran etmistiz"%.

Yukaridaki ifadelerden anlasilacag tizere genel manada diyebiliriz ki,
Kibris meselesi, Ingiliz kamuoyunda hiisnii kabul gérmemistir. Her yil Ingiliz
Parlamentosu'nda, Kibris biitgesi icin yapilan miizakelerde, Ada'nin isgali da-
ima itiraza mucip olmustur.

Yine bu hususla ilgili olarak 1904 yilinda yapilan miizakerelerde, muha-
lefet kanadimin milletvekilleri, agir elestirilerde bulunurken, o dénemin
Miistemlekat Nazin1 (Somiirgeler Bakani) Sir Joseph Chamberlain "Ben ol
vakit mevki'i iktidirda olaydim, Kibris'l isgal etmezdim. Fakat bugiin, terk
etmek pek miiskildir'* cevabim vermistir.

Bundan da anlasiliyor ki Ingilizler, Kibris'tan arzu ettikleri sekilde yarar-
lanamamuglardir. Zaten Girit meselesi ortaya ¢ikinca, bu meselenin halli i¢in
¢alismalara baslayan ingiltere, Girit'in Yunanistan'a verilmesini saglamistir.
Buna istinaden Kibris'in, Osmanli Devleti'ne iadesi giindeme gelmisse de
bundan pek misbet bir sonu¢ citkmamstir.

Biitiin bu gelisen siyasi olaylardan sonra 6zellikle Avrupal devletlerin
Istanbul elcileri ¢ok rahatsiz olmuslardir. ingilterc ile Osmanh Devleti ara-
sinda gecen gizli miizakerelerden, bir tiirli saghkli haber alamayan bauli bii-
yukelgiler, devamh surette, Sadrazam ve Hariciye Nazir1'm rahatsiz etmisler-
dir. Bu durumu gézéninde bulunduran Bib-1 Ali, Kibris'in idaresini
Ingiltere'ye devretme hususunu, Istanbul'daki yabanc elgilere aciklama ihti-
yaci hissetmis ve mevzu ile ilgili olarak o sirada, Hariciye Nazir1 olan Safvet
Paga tarafindan, yazili bir agciklama yapmasini istemistir.

Safvet Pasa'nin yazili olarak yapug: aciklamada, acikca sunlar ifade edil-
mistir:

Bab-1 Ali namina, Hariciye Nazir1 Safvet Pasa tarafindan beyan olunan
aciklamada, Ingiltere Hiikkiimeti ile akdolunan mukavelenin faydas: husu-
sunda, menfi beyanlarin olmasi, Osmanh Devleti'ni rahatsiz ettigi belirtilmis-
tir. Zird, Osmanh Devleti gibi giiclt bir devlete, ingiltere Huikiimeti'nin zora
ve tehdite bagvurarak, bu mukaveleyi imzalaturmasinin iddia edilmesi, mez-
kar devletin, sanina ve sohretine karsi vurulan en biiyiik darbe olarak go-

Wf Kibns Meselesi, s.21.
136 ibid., 5.23.
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rilmistiir. Bu sebeple Bab- Ali, biitiin aleme karsi Osmanh Devleti'nin izzet
ve haysiyetini gériniste olsa dahi korumay, bashbasina bir gérev addetmis-
tir'¥. Ashinda Bab-1 Ali namina, béyle bir agiklamanin yapilmasi, Osmanh
Devleti'ne kars1 zihinlerde olusan menfi distincenin bertaraf edilmesinden
baska bir sey olmadig1 pek agiktir.

Ayrica, bu hususla ilgili olarak ifade edilmesi gereken bir gercek daha
vardir.

Bilindigi gibi Abdilhamid II. devrinde, matbuatta, baz1 kelimelerin kul-
lanilmasi yasaklanmistir. Nesriyat Nizamnamesi'nde, kullanilmasi yasak olan
kelimeler arasinda, ne kadar ilgingtir ki Kibris'*® da vardir. Bunun, Kibris'in
elden ¢cikma sartlarinin fevkalade kotii olmasindan kaynaklandig: sanilmak-
tadir.

Bununla birlikte Sadrazam Mahmud Sevket Paga tarafindan, Divan-1
Hiimayiin'a verilmek tizere bir mektup miisveddesi gonderilmistir. Ingiliz el-
¢isine verilmek tzere hazirlanan bu mektup, misvedde halinde, Divan-
Humayan'da hazirlanmisur. Gayet 6nemli ve orjinal olan bu mektup miis-
veddesi, Kibris meselesiyle kismen alakali olmasindan 6tirt, ilave olarak ve-
rilmesi uygun gorilmustir.

"Saray-1 Himaytn 20 Haziran 1880.

Ingiltere Sefir-i Mahstisi Asaletlu Mésyé Gosen (Goschen)!®
Cenablarina;

Valid-i Macid-i Sehriyar-i Cennet-mekan Sultin Abdiilmecid'in is-
dar buyurduklar1 Giilhdne Hatt1 Hiimayin'uyla Kaniin-i Esasi-i Cedid
ahkam-1 iktizasindan olarak Zat-1 Padisahi'nin wviikelas1 her zamanda
miizakerelerini hiirriyet-i timme u kamile ile icra eylemis olub umiir
devlete miite'allik her tiirlii mesalih Idyihalan tasdik buyurulmak tizere
Hak-pay-y1 Sahdne'ye 'arz etmek salihiyetini gerek miictemi'an ve ge-
rek miinferiden ha'iz olmaga Zat1 Padisahi Osmanli zirhli donanma-
simn Ruslara terki ve Rus 'asakirinin Pdyitaht-1 Saltanat-1 Seniyye'ye

17 ibid., s. 21.
138 Karal, op. cit., C. VIIL, s. 413.
120 ingiltere'nin istanbul'da "Fevkalide Elcisi" sifat ile bulunmustur.
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duhiili mesa'ilinde oldugu misiillii yalniz Devlet-i Osmaniyye'nin na-
miisu tehlikede bulunmak gibi fevkalade vahim ahvildedir ki efkar
viikeliya muhalefetle bir karar-1 zati ittihdz ederek san ve namiis dev-
leti ve hukiik1 saltanati muhifaza buyurmuslardir. Halbuki 3 Haziran
tarihinde Zat1 Padisahi ile vukii' bulan miilakat: ‘aliyye-i sefirinelerini
yine o giin ta'kib eden miilakat1 husisiyyede taraf1 sefirinelerinden
der-miyin edilen hustsat hakkinda taraf1 Egref-i Padisahi'den taleb
buyurulan izihati havi miilikitdan iki giin sonra varid olan birinci
mektiibunuzda, 9 Haziran tarihlii ikinci mektibunuzda Hakimiyyet-i
Sihine'den bahs eden sézleriniz Hukiik-1 Celile-i Sahane'ye kiilliyen
muhilif oldugundan akval-i mezkiireyi Kibris ‘ahidnimesine istinaden
der-miyin ettiginiz takdirde nefs iil-emre muvafik gorilmediginden
kat'iyyen reddini ihtiyir eder ve bu bibda bir husiis-1 miithimmi hatur-
sefiranelerine getiirmek tizere ‘ahidnime-i mezkirun taraf padisahi-
den siiret-i tasdikiyle Sir Henry Layarin (Layard) imzasini havi olan
senedin zirde muharrer streti tizerine nazar-1 dikkat-i asilinelerini
celb eylerim.

Covvoooronneiiss )
Stiret-i Sened

Hukiik+ Sihaneme asla halel gelmemek sartiyla muahedenimeyi
tasdik eylerim.

8 Temmuz 94 Abdiilhamid""°.

Goruldiga gibi Ingiltere'nin fevkalide Elgisi Goschen adina, fakat
ingiltere namina yazilan mektup, oldukga ilgingtir. Bu mektup, her seyden
énce cevabi bir mektuptur. Bunu, belgenin ilk ciimlesinden anlamak miim-
kiindiir. Belgede, ayin dokuzunda (9 Haziran 1880), Ingiliz El¢isi Goschen
tarafindan génderilen mektubun, Bab-1 Aliye verildigi anlasilmaktadir. Bu
sebeple 9 Haziran tarihli mektuba, 20 Haziran 1880 tarihinde cevabi mektup
olarak, Ingiliz Elcisi Goschen'e verilmistir. Bununla ilgili olarak mektubun
icerigi su sekilde 6zetlenebilir:

10 K bns Meselesi, s. 24-25.
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Osmanli Padisahi Abdilhamid II., Ingiliz Hiikimeti'nin Berlin
Kongresi'nde, tarafsiz ve menfaatten ari olmasi, ayrica Osmanl Devleti'ne
yardim edecegine dair duyumlar almasinin, memnuniyet verici oldugunu
degerlendirmektedir. Abdilhamid II., bu hususla ilgili olarak Biyiik Britanya
Kralicesi'ne tesekkiir etmeyi de uygun gérmektedir.

Kanuan-1 Esasi'de, padisaha verilen 6nemli bir hak vardir. Bu hususla il-
gili olarak padisaha, 113. maddeye gore, siirgiine gonderme hakkinin veril-
digi belirtiimektedir. Bunun, manevi bir sorumluluk oldugunu ve kendi
muddet-i saltanati boyunca, bunu uygulamaktan geri kalmadigim ifade et-
mektedir. Bu mevzu ile ilgili olarak batul elgilerin elestirilerini, kesinlikle
reddettigini de vurgulamaktadir. Kald: ki Abdiilhamid II., diinyanin en genis
ozgurliiklerin oldugu, kanunlarinin en iyi uygulandig: memleketlerde dahi,
Harp Divani1 ve mahkemelerin, kesin kararlar aldiklarini ve bunun, tek dii-
zen oldugunu belirtmektedir. Alinan kararlar, asayis ve emniyetin saglanma-
sinda tek ve gerekli yol oldugunu ifade eden Abdiilhamid II., devlet biinye-
sinde faciaya neden olan ¢alismalarin vuku bulmasi ve idare-i 6rfiyyenin ilan
edildigi zamana denk gelmesinden, tiziintii duydugunu da ayrica belirtmek-
tedir.

Hemen akabinde durum degerlendirmesi yapan Abdiilhamid II.,
Gilhane Hatt1 Hiimayinu'na ve Kantn-1 Esasi'ye gerekli olan yeni kanunla-
rin, bizzat kendi vekillerinin ¢alismasiyla ortaya ¢ikugim ve bu vekillerin yap-
ug1 muzakerelerde, hic¢bir kisitlama ve zorlamaya tabi tutulmadiklarin ifade
etmektedir. Ayn1 zamanda vekillerinin, devlet isleriyle alakalh her hususun,
tek ya da toplu layihalar halinde padisaha tasdik edilmesi icin verdiklerini,
isaret etmektedir. Dolayisiyla Abdilhamid II., kanun disi hi¢bir davranisa
mahal verilmedigini, ispat etmeye ¢calismaktadir.

Bununla birlikte Osmanli donanmasinin Ruslara terk edilmek zorunda
kalindigy, hatta ve hatta Rus askerlerinin, Osmanli Devleti'nin bagkenti olan
Istanbul'u alabilecek mesafede bulundugu (Catalca) ifade edilerek, Devletin
namus ve serefinin tehlikede oldugu belirtilmistir. Buna karsin vekillerin,
devletin san ve namusu ile birlikte, saltanatin hukuk dizenini koruma gayret-
lerinin oldugu da ayrica belirtilmektedir. Bunun akabinde Abdiilhamid II., 3
Haziran 1878 tarihli hadiselerden bahsederek, durumu netlestirmeye ¢als-
ug goralmektedir.
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O dénemde, Ingiltere'nin Istanbul Elcisi Sir Henry Layard, Abdiilhamid
IL ile yapug 6zel bir mulakatta, karsiikli olarak durum degerlendirmesi ya-
pildig1 ve bu suretle Abdiilhiamid II.'in, degerli fikirlerinin 6grenildigi belir-
tilmektedir. Bu goriismelerden sonra Ingiliz Hitkiimeti, Osmanh Devleti'ne
resmi olarak biri 3 Haziran, digeri 9 Haziran 1878 tarihli olmak tizere, iki
mektup vermistir.

Muhtevas: bakimindan 9 Haziran 1878 tarihli mektup, Osmanh Devleti
ve ingiliz HuikGimeti'nin, Kibris Antlasmasi'na kargi bakis agisin1 ortaya koy-
masindan dolay1 ¢ok 6nemlidir.

Her seyden 6nce Ingiliz Hiikkimeti, Osmanh Devleti'nin hukuk sistemine
tamamen karsi ¢ikiyorsa da diger topluluklarin (ingiltcrc ve Osmanlh Devleti
disindakiler kasdediliyor) Kibris Antlasmasi'na istinaden, buna benzer bir
anlasmanin yapilmas ile ilgili olarak ortaya ¢ikuklan takdirde, bu anlagma-
nin basariya ulasmasimi beklemek hatal olacagindan, bunu, agik¢a reddet-
mektedir. Bundan hareketle Osmanh Devleti, zamanin Ingiliz elcisine
6nemli bir belge vererek, bu belgenin st tarafina "hukiik-1 sahdneme asla
halel gelmemek sartiyla muahedenimeyi tasdik eylerim" ibaresini yazmig ve
bu sekilde elgiye vermistir. Butiin bu hadiseler Osmanh Devleti tarafindan,
Goschen'in dikkatine ¢ekilmis ve gerekli olan her sey, bilgisine sunulmustur.

Bununla birlikte, aykir1 olan icraatlarin siratle dizeltilecegi ve askida
kalmis meselelerin, Bib-1 Ali tarafindan basarih bir sekilde tasfiye edilecegi,
taahhiit edilmistir. Bunun yani sira Bab Ali, askida kalmis meselelerle ilgili
olarak, gerekli emirleri verdigini belirterek, Vekiller Heyetine de daha ¢ok
caliymalan i¢in tavsiyede bulundugunu, ifade etmistir.

Yukarida da goérilduga gibi Osmanlh Devleti'nin, daha ¢ok savunma
amaciyla kaleme aldig1 bu mektup, siyasi olarak iginde bulundugu zorlugu
gostermektedir.

Bunun haricinde belgede, Ingiltere'nin, Osmanh Devleti'nin Kibnis'taki
hitkimranhk haklarina, herhangi bir kisitlama getirmeyecegine dair taahhiit
verdigi gorilmektedir.

Savunma Antlasmasi'nin tasdik edilmesiyle ilgili olarak 15 Temmuz 1878
tarihinde, ingiltere'nin Istanbul Elgisi Sir Herny Layard tarafindan bir taah-
hiitname verilmistir. Bu taahhiitnadme aynen su sekildedir:
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"15 Temmuz 1878 tarihlu mudhede-i tedifii'ye tasdiknimesinde
Zat1 Sevketsemat-1 Sihane'nin zahit olduklan vechile hukiik-1 miili-
kaneleri kat'a ihlil olunmak da'iyesinde bulunmayacagini Ingiltere
Sefir-i Kebiri beyan eder. Trabya (Thérapia) 15 Temmuz 1878 Layar
(Layard)

Bib1 Ali 1 Eyliil 334
Stifera-i Osmaniyye'den Roma Sefir-i Kebir-i
Rum Beg-oglu Fahreddin =~ Mehmed Nabi"'.

Goralduga gibi 15 Temmuz 1878 tarihinde, Sir Henry Layard tarafindan
hazirlanmip, Osmanh Devleti'ne verilen taahhiitname, 1 Eyliil 1334 (1918) ta-
rihinde tekrardan giindeme gelmis ve siyasi alanda adi gecen bir belge ol-
mugstur. 1 Eyliil 1334 (1918) tarihinde, Roma Biiyiikelgisi Mehmed Nabi ve
Osmanh sefirlerinden Rum Beyoglu Fahreddin'in sahadetnameleri ile tek-
rardan giindeme gelen bu taahhiitnamenin, Kibris''n Osmanlh Devleti'nin
bir parcas1 olmasina sebep teskil edecek bir durum arzetmedigi gorilmekte-
dir. Dolayisiyla denilebir ki, Ingiltere'nin Istanbul Biyiikelgisi Sir Henry
Layard tarafindan verilen, fakat Ingiltere Hiikimeti'ni baglayan taahhiitna-
menin, hicbir deger ve 6nem tagimadig: ortaya gitkmusur. Bu tarihten yaklagik
iki ay kadar bir siire sonra 30 Ekim 1918 tarihinde, itilaf Devletleri ile
Osmanli Devleti arasinda I. Diinya Savasi'n1 sona erdiren Mondros
Miitarekesi imzalanmisur. Bilindigi gibi bu miitarekeyi, Itilaf Devletleri na-
muna Ingiltere'nin Akdeniz Kuwetleri Komutani Amiral Arthur Calthorpe ile
Osmanl Devleti namina Bahriye Nazir1 Rauf Orbay imzalamiglardir. Amiral
Calthorpe, Mondros Miitarekesi'nin agir sartlan alunda ezilecegini goéren
Tirk murahhaslannin talepleri tizerine, 15 Temmuz 1878 tarihinde oldugu
gibi bir taahhlitname vermistir. Calthorpe, bu taahhiitnamede, fdilaf
Devletleri'nce Istanbul'un isgal edilmeyecegi, isgal kuvvetlerinin icinde
Yunan alayinin bulunmayacagini taahhiit etmisse de bunlarin hig¢birinin ger-
ceklesmedigi gorilmiistiir. Uluslararasi ve devletler hukukunda, sahislarin
verdigi s6zler, mektuplar veya taahhiitnameler gecersiz oldugu, ilgili devlet
veya devletleri baglamadig: bilinmektedir. Bundan hareketle, 15 Temmuz
1878 tarihinde, Sir Henry Layard tarafindan, Osmanh Devleti'ne verilen ta-
ahhiitnamenin ne anlama geldigini, daha iyi kavrayabiliriz.

11 ihid., s. 25.
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Bugiine kadar Kibris'in siyasi tarihi ile ilgili yapilan arasurmalarda, sen-
tezden cok analize 5nem verildigi bilinmektedir. Ilmi metodolojinin bir ge-
regi olarak senteze ulasmanin, en az analiz kadar 6nemli oldugu bir gercek-
tir. Bundan hareketle adi gecen belge tizerinde yapilan ¢alismalarda, ol-
dukga ilging sentezlere varilms ve bitiin bunlar, bir sistem halinde siralan-
maya ¢ahsilmistir.

"Kibris Meselesi” olarak adlandirilan ve Osmanh Devleti'nin Hariciye
Nezareti tarafindan bastirilan bu kitapgikta, Kibris'in, Turkler tarafindan
fethedilis tarihine kadar kisa bir bilgi verilmistir. Lakin tizerinde 6nemle du-
rulan husus, 1878 yilinda Ada'min Ingiltere'ye terk edilmesi hadisesinin, dip-
lomatik yonden ele ahnmasidir. Bununla ilgili olarak kitapgikta, fevkalade
6nemli belgeler yer almaktadir ki, bunlarin bazilan orijinalidir. Bunun yani
sira ad1 gecen kitapcikta, bir¢ok anlasma maddesi olup, bu maddelerin ta-
mamu icin ayrica Fransizca terciimeleri verilmistir. O devrin diplomasi dili
Fransizca olmasindan 6tiirii, bu tiir uygulamalara gidilmesi, pek tabii karsi-

lanmahdir.

Bununla birlikte Kibris ve onu ¢evreleyen Dogu Akdeniz havzasi, XIX.
yiizyl baslarindan itibaren, devletleraras: siyasi, ekonomik ve ticari ¢ikarla-
rin, ¢catisma alam olmustur. ingiltere'nin, XIX. yizyilin basindan itibaren,
ozellikle biiyiik bir sémiirge imparatorlugu haline gelmis olmasi, On Asya ve
Asya somiirgelerinin devami, gelismesi ve emniyeti icin kendine Dogu
Akdeniz'de s niteliginde yer aramasi, Kibris meselesinin dogmasina yol a¢-
mustir. Bilindigi gibi ingiltere'de, XVIIL. yiizy1l baslarindan itibaren, Kibris
Adast'yla ilgilenmeye baslamis ve burasinin, askeri, siyasi ve iktisadi yonler-
den kendilerine saglayacag yararlar dolayisiyla, isgal edilmesi fikri ortaya
aulmisur. Fakat, hemen belirtilmesi gerekir ki, Kibris Antlasmasi, sadece
Yakin Dogu'daki Ingiliz-Rus rekabetinin tabii bir sonucu olarak ortaya ¢ik-
mamisur. Bu itibarla meseleye daha genis bir perspektiften bakmak lazim
gelir.

Bilindigi gibi Ingiltere, Kibnis' idari yonden egemenligi aluna alabil-
mesi, 1877-78 Osmanli-Rus Harbi'nden hemen sonra gerceklesmistir. Bir
baska deyisle 1877-78 Osmanlh-Rus Harbi'yle, oldukca 6nemli mevkiler kaza-
nan Rusya, Osmanh Devleti'ni Ayastefanos Muahedenamesi'ni imzalamaya
mecbur etmis ve bu anlagsmanin getirdigi siyasi ortam nedeniyle, Ingiltere'ye,
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fiili ve siyasi olarak harekete ge¢me imkam vermistir. Bundan hareketle
ingiltere, 1878 yilinin Mayis ayindan itibaren, kendi siyasal iradesiyle,
Osmanh Devleti'nin Rusya'ya karst koruyucu ve savunucu rolinii tistlenmis-
tir. iste biitin bunlar, 25 Mayis 1878 tarihinde ingiltere Hiikimeti'nin,
Osmanli Devleti'nden Kibris Adasi'ni istemesine ve Kibris meselesinin, res-
men baslamasina neden olmustur.

Ingiltere, Osmanh Devleti'nden Kibris't almak hususunda gelistirdigi
diplomasi atag1 bir yana, aym1 zamanda Rus Carlig1 ile yakin bir siyasi mina-
sebet kurmustur. Bu ylizden bir tasla iki kus vurmak isteyen ingiltere, 30
Mayis 1878 tarihinde Rusya ile bir protokol imzalayarak, siyasi ve iktisadi
menfaatlerini koruma yoluna gitmistir. Osmanh Devleti, ingiltere ve Rusya
arasinda, ad1 gegen bu protokoliin imzalandigindan haberdar olmus olsa idi,
Ingiltere'nin Kibris Antlasmasi hakkindaki tekliflerini, siddetle reddedecegi
bir gergektir. Lakin biitin bunlardan habersiz olan Osmanli Devleti,
Ingiltere'yle 4 Haziran 1878 tarihinde, iki maddeden olusan bir anlasma im-
zalamisur. Ad1 gecen anlasmanin birinci maddesi asil sartlar, ikinci maddesi
ise anlasmanin onaylanma stiresi ile ilgilidir.

Bu anlasmaya gore Ingiltere, Osmanli Devleti'ne Dogu Anadolu toprak-
larinda meydana gelecek yeni bir Rus saldirisina karsgi, silahla yardim etmeyi
taahhiit aluna almistir. Bunun yani sira Osmanh Devleti, Ingiltere'ye, Dogu
Anadolu'da yasayan Hiristiyanlarin ve diger uyruklarin bulunduklarn yerde,
1slahat yapmay: vaat etmistir.

Bu anlasmayla Ingiltere, bundan boyle Sultan'in Asya'daki eyaletlerinin
icislerine, konsoloslar1 vasitasiyla karisma hakkina sahip olmustur. Aslinda bu
husus, Abdiilhamid IL'nin kabul ettigi anlasmada taahhtt ettigi reformlar-
dan kaynaklanmistir. Bununla birlikte anlasma metninde, "Rusya'nin Dogu
Anadolu'da ele gecirdigi yerleri iadesi halinde, Kibris'taki Ingiliz isgalinin
kendiliginden sona erecegi” ibaresinin bulundugu goérilmektedir. Lakin,
Yiiksek Akit Taraflar arasinda imzalanan bu belgeden sonra "Ada'nin gecici
olarak Ingiliz yonetimine devredildigi", hemen hemen her belgede belirtil-
mistir. Ozellikle buna, I Temmuz 1878 tarihli Ek anlasmanin 6. maddesi,
kesinlik ve hukukilik kazandirmistir. Hatta Kibris'taki Ingiliz isgali, Dogu
Anadolu'da Rus isgali alunda bulunan topraklarin, Anavatan‘a iadesiyle si-
nirh kaldig: gérilmektedir.
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Osmanh Devleti, ad1 gecen her iki anlasmada da Ada tizerindeki hak ve
yetkilerinin devam ettigini, Ingiltere Hiikiimeti'ne kabul ettirmistir.
Taraflarin Ada uzerindeki yetkileri siniflandirilmas: gerekiyorsa, hukuk y6-
niinden Osmanh Devleti'ne bagh kalmakla birlikte, idari ve tasarrufi hakla-
rin kullanilmasi, ingiltere Hukameti'ne devredilmistir. Bab- A]i, Kibris tize-
rinde mesru haklarim garanti altina alabilmek igin ingiltere'nin Istanbul
Buytikelgisi Sir Henry Layard'dan taahhiitnime (garanti belgesi) almisur.
Bununla birlikte Osmanh Devleti, Kibris Adasi'm1 GECICI olarak Ingiltere'ye
devrettigi gorilmiistiir. Boylece, Ingiltere'ye devredilen Ada, 306 sene, 8 ay
ve 19 giin Osmanh Devleti'nin idaresinde kalmis ve ingiliz isgali, anlasma ta-
rihinden 1914 yilindaki I. Diinya Savasi'na kadar 36 sene stirmustiir. Bu ta-
rihten sonra Kibris'in tek tarafh olarak Ingiliz yonetimine baglanmasi, hukuk
yoniinden gayri nizami bir davranis olmus ve bu husus, 1923 yiinin 24
Temmuz'una kadar siirmiistiir. Bu itibarla Ingiltere'nin Ada iizerindeki ha-
kimiyeti, hukuki olarak lafzi ve itibaridir diyebiliriz. Bundan hareketle
Kibrish Tirkler icin 4 Haziran 1878 tarihli anlagma, Kibris meselesinin sonu
degil, daha tehlikeli duruma girdigi bir donem olmustur.

Aslinda Osmanh Devleti, 4 Haziran 1878 tarihli anlasmay imzalarken, o
guniin sartlan alunda, 6zellikle Rusya'ya karst Ingiltere vasitasiyla bir denge
kurmay ve Berlin Kongresi'nde, guiclii bir destek saglamayr ama¢ edinmistir.

Bab- Alj, Ayastefanos Muahedenamesi'nin bunaltic1 sartlarini, her ne
pahasina olursa olsun hafifletmek maksadiyla, Ingiliz elgisinin teklif ettigi it-
tifak anlasmasina hemen yanasmug, lakin bunun, resmen tasdikini bir pazar-
Iik konusu haline getirerek, mimkiin olabilecek tavizleri elde etmeye ¢ahs-
musur. Ingiltere ise Ayastefanos Muahedenamesi'nde prensip olarak istedigi
tadillere karsilik, Orta Dogu'da biiyiik ¢ikarlar saglamay gaye edinmistir.

Bunun yani sira ingil[erc, Kibris Antlagsmasi'yla, Osmanlh Devleti'nden
kopartilacak yeni topraklarin, biiyiik ¢apta bir savasa yol acabilecegini ve
boyle bir savasta kendisinin genis askeri giicti ve kaynaklarinin kaale ainmasi
gerektigini, Rusya'ya haturlatmak istemistir.

Ingiltere, 1877-78 Osmanh-Rus Harbi'nden sonra Kibris' isgal etmesi,
1882'de Misir'a asker ¢ikarmasi, Rusya'ya karst durumunu biisbiitiin kuvvet-
lendirmis ve Rus—ingiliz rekabeti daha da artmisur. Bu suretle ingilterc,
Rusya'ya karsi Hindistan Yolu'nu (Imparatoriuk Yolu) tam anlamiyla kontrol
ve giivenlik aluna almistir.

Belleten C. LXI1II, 15



226 SOYALP TAMGCELIK

Aslinda tespit edilmesi gereken bir husus daha vardir.

Ingiltere'nin Berlin Kongresi'nde yapilacak degisikliklerde israr edecegi
ve bunlar degismeden anlasmay: kabul etmeyecegi muhakkakur. Ciinkii,
Ingiltere'nin menfaatleri bu yonde gelistigi gorilmektedir. Buna karsin
Fransa, Avusturya-Macaristan ve Italya'nin diger degisiklikler lehinde, Rusya
ile Almanya'nin degisikliklerin olmamas: yéniinde faaliyet sarfedecekleri bir
gergekdir. Bu suretle, konferansta degisiklik yapilmasi yoéniinde oy kullanacak
olanlarin ¢ogunlukta bulundugu, agik¢a gériilmektedir. Bundan da 4
Haziran 1878 tarihindeki anlasmanin imzalanmasinda, oldukca acele edil-
digi, pazarhgin imzadan sonra degil, imzadan evvel yapilmasinda, Osmanh
Devleti icin biiyiik fayda saglayacagn anlasilmaktadur.

Biitlin bunlara ragmen Ingiliz Hikiimeti, anlasmanin onaylanmasinin,
Berlin Kongresi sona ermeden mimkiin olmayacagimi anlayinca, Osmanh
Devleti'ne yapug: baski ile bundan béyle sert ve hagin bir politika takip ede-
cegini belirtmistir. Bundan hareketle Ingiltere, padisahin fermanina istina-
den, 12 Temmuz 1878 tarihinde Kibris'a asker ¢ikarmis ve Ada'nin yéneti-
mini ele gegirmistir. Ne kadar ilgingtir ki, bu tarihten ti¢ giin sonra yani, 15
Temmuz 1878 tarihinde, asil anlasma onaylanmgtr.

Ingiltere, anlasmay: daha ilk gunlerden itibaren zorlayarak, Ada'ya, sa-
dece siyasi ve askeri yonden degil, hukuki, iktisadi, ticari ve kiiltiirel yonler-
den de sahip olmaya ¢alismisur. Bu, ingiltere'nin Osmanli Devleti'ne her nl
vermesi gereken vergiyi, Osmanli'nin dis bor¢larina mahsup saydig icin hig-
bir zaman vermemesinden anlagilmaktadir. Bu husus, 1878'den, Ada'nin tek
yanh olarak ingiltere'ye ilhak edilisine kadar (1914) siirmistiir. Bu tarihten
sonra Ingiltere'nin, Ada'nin Ingiliz egemenliginde bulundugu iddiasi ile
Osmanl Devleti'ne hi¢bir vergi vermemesi, diiz manuk ¢ercevesinde pek ta-
bii karsilanmalidir.

Ingiliz Hikkiimeti'nin, Kibris' isgal etme sekil ve usilleri fevkalade tutar-
s1z olmasi sebebiyle, gerek Ingiliz kamuoyunda, gerekse Avim Kamarasi'nda
biyiik tepkilere yol agmustr.

Bununla birlikte Osmanh Devleti'nin maddi ve manevi yetersizliklerin
bir sonucu olarak Kibris Adasi'nin dolayh olarak elden ¢ikmasi, devletin em-
niyeti ve biitiinliigi bakimindan, aleyhte bir gelisme olmustur. Bundan do-
laydir ki Osmanli Devleti, Kibris kaybetmekle, devletin emniyet ve butiin-
ligii ile ilgili tehlikelerin, Dogu'ya kaydigini gormustiir. Bir baska deyisle
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Sark Meselesinden dogan tehlike, ¢cok yonli bir sekil alarak, Osmanh
Devleti'nin tamamini tehdit etmeye baslamistr.

Biitiin bunlardan sonra ezciimle denilebilir ki, Osmanli Devleti'nin
Hariciye Nezareti tarafindan nesredilen bu kitapcik, analiz ve senteze tabi tu-
tuldugu zaman, hadiseye, hem yeni bir boyut getirilmis, hem de onlardan is-
tifade edilerek bazi 6nemli tesbitlerde bulunulmustur. Dolayisiyla, Osmanl
Devleti'nin, Kibris meselesine kars1 resmi deviet gértistinti belirten bu kitap-
¢igin, Kibris'in ingiltere'ye devredilmesi ve ondan sonra gelisen siyasi hadise-
lere kars1 bakis agisini ortaya koymasi bakimindan 6nem tasimaktadir.
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Dans le cas ot Batoum, Ardahan et Kars ou aucune de ces
places seront retenues par la Russie et si une tentative sera faite
a une époque quelconque de prendre possession d’aucun torritoire
du Sultan en dehors du territoire assigné (2 la Russie) par le
'raité de Paix définitif, I'Angleterre s'engage de s'unir au Sultan
pour défendre les susdits territoires par la force des Armes.

En revanche, le Sultan promet a I'Angleterre d'introduire les
réformes nécessaires (a étre arrétées plus tard par les deux Puis-



Soyalp Tamcelik
s NE

sances) pour le Gouvernement et la protection des sujets chré-
tiens et autres de la Porte se trouvant sur le territoire du Sultan
en Asie, et afin de mettre I'Angleterre en mesure d'assurer les
moyens d'exécuter son engagement, le Sultan consent en outre
dassigner & I'Angleterre lile de Chypre qui serait occupée et
administrée par elle.

Fait en double, Constantinople, le 26 Mai 1878.
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Art. I. — Que dans le cas ol Batoum, Ardahan et Kars ou
aucune de ces places seront retenus par la Ruscie, et si aucune tentative

serait faite & une époque quelconque par la Russie des'emparer d'au-
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cune autre portion des territoires de S. M. I. le Sultan en Asie,
fixés par le traité définitif de Paix, I'Angleterre s'engage a s'unir
aS. M. L. le Sultan pour la défense des territoires en question
par la force d'armes.

En revanche S. M. 1. le Sultan promet a I'Angleterre d'intro-
duire les réformes nécessaires (a étre arrétées plus tard par les
deux Puissances), ayant trait a la bonne administration et a la
protection des sujets chrétiens et autres de la Sublime-Porte, qui
se trouvent sur les territoires en question et afin de mettre I'An-
gleterre en mesure d'assurer les moyens nécessaires pour l'exécu-
tion de son engagement. S. M. L. le Sultan consent en outre
d'assigner I'lle de Chypre pour étre occupée et adminisrrée par elle.

ART. II. — La présente convention sera notifiée et I'échange
des ratifications aura lieu dans l'espace d'un mois, mais aussi
faire se peut, plustot.

En foi de quoi les Pléni . . . ..

Constantinople, le 4 Juin 1878.

s oS oS e s 20V NAVA Ol & e 00Yh
do.}b k;“ S ;)LJ)\ Vs o—\:;'_)\'— \AVA })E-\ d)ﬂi)\ \_;‘)AA 4._«.\;4;\5, Adas
5 ).o\:_)\&;)).l ‘\. j-’ 4>J\.J‘J’ g,‘,\,-‘\-\:-ﬂ))\.;u Ux,). V\AL.—
Le trés Honorable Sir A. Henry Layard G. C. B. et S. A
Safvet Pachia actuellemeet Grand-Vézir de S. M. L. le Sultan. se
sont convenus de l'annexe suivante & la convention signée par
eux le 4 Juin 1878 en qualité de Plénipotentiaires de leurs

gouvernements resnectifs.

ANNEXE

Il demeure entendu entre les deux hautes parties contractantes
que I'Angleterre consent aux conditions suivantes concernant son
occupation et administration de I'ille de Chypre:

[° — Qu'un tribunal musulman réligieux (Mahkéméi-Chéri)
continuera d'exister dans lile lequel connaitra exclusivement des
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affaires réligieuses et non pas dautres. concernant la population
musulmane de lile;

2° — Qu'un résident musulman de lile sera désigné par le
Département des Fondations Pieuses de la Turquie (Evkaf) pour
diriger, de concert avec un délégué a étre nommé par les auto-
rités Britanniques, 'Administration des Fonds, propriétés et terres
appartenant aux mosquées, Cimetiéres, Ecoles musulmanes et
autres établissements réligieux existant dans lile de Chypre.

3° — Que I'Angleterre paiera annuellement 3 la Sublime-
Porte tout ce qui est l'excédant actuel du revenu en sus des
frais de I'Administration de lile, lequel excédant sera calculé et
déterminé par la moyenne (de revenu) des derniéres cinq années,
fixée A vingt deux mille neuf cent trente six bourses (22,036)
laquelle reste a étre diiment vérifiée plus tard et a I'exclusion du
produit réalisé par la vente ou affermage des propriétés et biens
immeubles appartenant a I'Etat et a la Couronne Ottomane pen-
dant cette période; A

4° — Que la Sublime-Porte pourra librement vendre et aiter-
mer des terres, terrains et autres propriétés en Chypre apparte-
nant a I'Etat et a la Couronne Ottomane (ose iy an o000
dout le produit de vente ou affermage ne forme pas partic .ies
revenus de Vile mentionné dans larticle 3;

5 — Que' le Gouvernement Britannique pourra exercer par
le canal de ses autorités compétentes le droit d'expropriation pour
l'acquisition a des prix convenables, des terres incultes et des
terrains nécessaires devant servir aux améliorations publiques ains:
qua dautres buts d'utilité publique.

6" — Que dans le cas ol la Russie restituerait a la Turguie
Kars et autres conquétes faites par elle en Arnénie pendant cette
derniere guerre, lile de Chypre sera évacuée par I'Angleterre et
la convention en date du quatre Juin 1878 cessera d'étre en

vigueur.
Le 1 Juillet 1878.
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Les soussignés s'étant réunis dans le but de faire I'échange
des ratifications d’une convention entre S. M. la Reine du Royaume
Unie de la Grande Bretagne et d'lrlande, Impératrice des Indes,
et S M. L. le Sultan, conclue et signée & Constantinople le 4 Juin
1878 et les ratifications respectives de la dite convention ayant
été soigneusement collationnées et trouvées précisément conforme
une et l'autre, I'échange en question a eu lieu ce jourd'hui dans
la forme unitée, les hautes parties contractantes ayant de com-

mun accord prolongé le terme pour I'échange des ratifications
du 4 Juillet jusqu'a ce jourd’hui.
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En foi de quoi ils ont signé le présent certificat d'échange

en y apposant leurs sceaux.
Fait a Constantinole le 15 Juillet de I'anneé 1878.
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Thérapia, le 15 Juillet 1878.

L'Ambascadeur de S. M. Britannique déclare qu'on ne cher-
chera nullement porter atteinte aux droits souverains du Sultan
comme S. M. I. entend par la ratification du traité d'alliance
défensive du 15 Juillet 1878.

(Signé) Lavarp
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Le Gouvernement de S. M. Britannique a pris en considéra-
tion la déclaration proposée par le Ministre des Affaires Etran-
geres qui leur a ¢té communiquée par le télégramme de V. E.
N’ 81 du 3 courant, et que S. E. nous prie de donner a la
Perte a la place de celle signée par V. E. le 15 Juillet, dont une
copie accompagna sa dépéche N” 016 de l'année derniere.

En réponse je m'empresse d'informer V. E. que le Gouverne-
ment de Sa Majesté se trouve dans l'impossibilité d'accepter la
déclaration dans la forme que Caratheodory Pacha vient de pro
poser, et je prie donc V. E. d'inviter le Ministre des Affaires
Etrangéres de vous restituer la déclaration signée le 15 Juillet
en échange pour autre déclaration qui serait congue dans les
termes suivantes:

“ Le Gouvernement de S. M. Britannique prend acte de la
ratification par S. M. 1. le Sultan de la convention du 4 Juin 1878,
et tout en reconnaissant que [linterprétation donnée a la dite
ratification doit s'accorder tant avec la lettre qu'avec lesprit des
engagements diplomatiques et des communications que Sir Austin
Henry Layard a requs depuis lors de la Porte, il accepte la dé-
claration faite a cette ¢époque [a par le Sultan concernant ses
droits souverains. ,,

Si le Ministre des Affaires Etrangeéres refuse d'accepter ce qui
précéde, V. E. lui présentera, comme déclaration explicative de
celle que V. E. a signée le 15 Juillet, une déclaration qui doit
étre concue comme suit:

“ Le Gouvernement de S. M. Britannique prend acte de la
ratification par S. M. I. le Sultan de la convention du 4 Juin
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1878, et tout en reconnaissant que linterprétation de la dite
ratification doit s'accorder tant avec la lettre quavec l'esprit des
engagements diplomatiques et des communications que Sir Austin
Henry Layard a requ depuis lors de la Porte, il confirme Ia
déclaration faite par Sir Austtn Henry Layard au Sultan concer-
nant les droits souverains de Sa Majesté Impériale.
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Le Gouvernement de S. M. Britannique prend acte que
S. M. le Sultan, en ratifiant la convention du 4 Juin, a ajouté
des mots en vue de sauvegarder ses droits de Souverainetés; le
Gouvernement de S. M. Britannique accepte cette réserve telle
quelle est expliquée par la déclaration échangée entre les Pléni-
potentiaires des deux Gouvernements, le . . . . . ..

Pour éviter toute interprétation erronée qui pourrait se repro-
duire eu égard a la rédaction du préambule de I ratification par
la Turquie de la Convention du 4 Juin qui semble impliquer que
I'Angleterre est tenue de défendre en général tout le territoire
ottoman contre l'invasion de la Russie, le Gouvernement de S. Majesté
signale et prend acte par la présente déclaration que I'Angleterre
n'est tenue de le faire qu'en ce qui concerne les territoires de S.
M. le Sultan en Asie seulement, comme il resort explicitement
des termes de la convention sus-mentionnée.
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Le tres honorable Sir A. Henry Layard G. C. B. et Son
Altesse Safvet Pacha, Grand Vézir et Ministres des Affaires
Etrangéres de S. M. 1. le Sultan, se sont réunis ce jourd'hui et,
en vertu de leurs pleins pouvoirs, ont signé l'article additionnel
suivant & la Convention signés par eux le 4 Juin 1878 en qua-
lité de Plénipotentiaires de leurs Gouvernements respectifs.

Il demeure entendu entre les deux hautes parties contractantes,
sans préjudice des dispositions des articles un, deux et quatre de
lannexe du ler Juillet 1878 que S. M. 1. le Sultan, en assignant
I'ile de Chypre pour étre occupée et administrée par I'Angleterre,
a transféré et investi S. M. la Reine, pour la durée de l'occupa-
tion seulement, des pleins pouvoirs de faire des lois et conven-
tions pour l'administration de Iile au nom de S. M. Britan-
nique et pour le réglement des affaires et des relations com-
merciales et consulaires de lile, en dehors de tout controle de la
Sublime Porte.

Fatt a Constantinople, le 14 Aodat 1878.
SAFVET

LAYARD
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“It having been agreed between Britannic Majesty’s government
and that of His lmperial Majesty the Sultan that all the rights
reserved to the Ottoman Crown and Government under article
IV of the annex to the convention signed at Constantinople on
the 4t June 1878, shall be commuted by a fixed annual money
payment, the under signed the right Honorable Austen Henry
Layard, Her Britannic Majesty’s Ambassador Extraordinary and
Ministre Plenipotentiary to the Sublime Porte, and His Excellency
Alexandre Caratheodory Pacha, His Imperial Majesty’s Ministre
for Foreign Affairs, beino duly authorised so to do, hereby
declared that:

All property, revenuee and rights reserved to the Ottoman
crown and Government' in the said article IV of the annex to
the convention of the 4t June including all revenue derived from
Tapous, Mahluls and Intikal are commited hereby for a fixed
annual payment of Five Thousand Paunds (5000) to be made
by her Britannic Majesty’s Government to that of His Imperial
Majesty the Sultan every vyear during of British oceupation of
Cyprus to be calculated from the beguinning of next financial year.

Done at Constantinople the Third February one Thousand
Eight Hundred Seventy ds nine.

Avt. CARATHEODORY
LAYARD.
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«J'ai 'honneur de vous transmettre en copie avec son annexe
la convention signée, il y a plus d'un mois, entre la Sublime-
Porte et le Gouvernement de S. M. Britannique pour la conclusion
d'une alliance défensive contre toute agression éventuelle de la
Russie en Asie et pour I'occupation de 'administration de lile de
Chyre par I'Angleterre.

La Sublime Porte, appréciant les avantages qu'une alliance
défensive avec la Grande Bretagne doit procurer a I'Empire, n'a
pas hésité a accueillir les ouvertures du Cabinet de St. James a
cet égard. Quant aux conditions de celte alliance, elles lui ont
semblé telles que ni son indépendance, ni sa dignité, ni ses
intéréts matériels n‘auraient a en souffrir. En effet les ressources
de I'Ftat ne sont pas diminués a la suite de loccupation de
Chypre, puisque le Gouvernement de Sa Majesté Britannique
s'oblige 2 verser régulierement au Trésor Impérial les revenus de
I'ile qui continue dailleurs & faire partie intégrante de 'Empire
Ottoman. les biens de [I'Etat ¢t des fondations pieuses sont
respectés et seront régis comme par le passé. Enfin non seulement
les croyances de tous les habitants de lile seront respectés et
pratiqués, mais encore la juridiction spéciale et réguliere des
musulmans sera scrupuleusement maintenue.

Au surplus, la possession de l'ile de Chypre sera imuédiatement
restituée 2 la Sublime Porte, le jour ol la Russie renoncierait a
I'agrandissement de territoire qu'elle a obtenu en Aste.

En ce qui touche les réformes administratives a introduire
dans nos provinces asiatiques et qui sont stipulées dans notre
convention avec I'Angleterre, il est a peine besoin de faire remar-
quer que les conditions posées & cet égard par le Couvernement
de SaMajesté Britannique ne pouvaient rencontrer aucune Oppo-
sition de la part de la Sublime Porte qui a sincérement résolu
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et déclaré que ces reformes seraient poursuivies et accomplies
avec énergie et persévérances tant en Asie qu'en Europe, aussitot
que le rétablissement de la paix le lui permettrait. Aucune
atteinte ne devant étre portée aux droits souverains de S. M. I.
le Sultan, le concours d'une Puissances amie et alliée dans cette
ceuvre importante ne pouvant donc qu'étre favorablement accueillie
au double point de vue de son utilité pratique et du témoignage
de lintérét que I'Angleterre attache au relévement et 2 la prospé-
rité de 'Empire Ottoman.

Cellessont, dans leurs portées essentielles, les stipulations in-
tervenues entre la Sublime Porte et le Gouvernement de S. M.
Britannique les motifs qui les ont inspirés et enfin les considé-
rations capitales qui nous ont engagés a y souscrire.
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