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KITAP INCELEMESI: Branko Milanovic, Kiiresel Esitsizlik:

Kiiresellesme Cag Icin Yeni Bir Yaklasim
Emine Tigh *”

Ozet: Branko Milanovic'in “Kiiresel Esitsizlik: Kiiresellesme Cagi igin Yeni Bir
Yaklagim” isimli kitab1 incelenerek, 6zetlenmistir. Kiiresel esitsizlik; basit anlamda,
diinya yurttaslar1 arasindaki gelir esitsizligidir. Bu kitap; tilkeler i¢indeki esitsizlik ile
tilkeler arasi esitsizligi, yalnizca ekonomik boyutuyla degil, sosyal, toplumsal, sinifsal
ve iktisadi teoriler boyutlartyla ele almaktadir. Milanovic, esitsizlik {izerine
¢aligmasinin ii¢ ana nedeni oldugunu ifade etmektedir. Bunlardan ilki merak, ikincisi
giiniimiizde bu konuda analiz yapmaya yarayacak yeterli verinin bulunuyor olmasidir.
Sonuncusu ise, kiiresel esitsizlik lizerine yapilan bir ¢alismanin diinyamin iginde
bulundugu durumu anlamamiza katk1 saglayacak olmasidir.
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BOOK REVIEW: Branko Milanovic, Global Inaquality:

A New Approach for the Age of Globalization

Abstract: The book titled “Global Inaquality: A New Approach for the Age of
Globalization” written by Branko MILANOVIC was reviewed and summarized.
Global inequality, in simple terms, is the difference in income between world citizens.
In this book, inequality within countries and inequality between countries not only
economical perspective but also within the framework of social, communal,
denominational and in terms of economic theories was analyzed. Milanovic cites three
main reasons for investigating this issue. First one is curiosity and the second one is
that we have sufficient data to analyze global inequality nowadays. And the last one
is a study of global inequality could contribute to understand the state of the world.
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1. GIRiS

Kiiresel esitsizlik; basit anlamda, diinya yurttaglarn
arasindaki gelir esitsizligidir. Kiiresel esitsizlige neden olan
iki temel bilesen vardir, bunlar; {ilkelerin kendi i¢lerindeki
gelir esitsizligi ve ilkeler arasi gelir farkliliklaridir (s.3).
Milanovic bu konuyu aragtirmasinin altinda yatan sebebi, ti¢
ana nedene baglamaktadir. Bunlardan ilki Adam Smith’in de
iizerinde durdugu baska {ilkelerdeki insanlarin nasil
yasadigina dair merak, ikincisi son yiiz yilda karsilastirmali
analizler yapmaya yarayacak verilerin toplanmig olmasi ve
sonuncusu ise; kiiresel esitsizlik {izerine yapilan bir
calismanm diinyanin yasadigi, sosyal, politik ekonomik
degisimi anlamak i¢in ¢ok iyi bir degerlendirme oldugudur
(s.1-2).
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Kitap, bes boliimden olusmaktadir: Birinci boliimde; son
yirmi bes yilda kiiresel esitsizligin nasil degistigi, gelir
dagilimi bakimindan orta smifin ve gelir seviyesi
bakimindan en tepedeki %1°lik kismin akibeti {izerinde
durulmustur. ikinci béliimde; kiiresel esitsizligin iki temel
nedeninden biri olan iilkelerin i¢indeki esitsizligin gelisimi
degerlendirilmistir.  Bu  degerlendirmede;  esitsizlik
kuraminin temelini olusturan “Kuznets Hipotezi” iizerinden
¢ikarimlar yapilmaya ve bu hipotez giincel verilerle yeniden
yorumlanmaya ¢aligilmistir. Ayrica, bu boliimde esitsizligi
tetikleyen ve azaltan iyi giigler ve koti glicler tanimlanmustir.
Ugiincii béliimde; son iki yiiz yilda iilkeler arasindaki gelir
farkliliklarimin nasil degistigine deginilmis, kiiresel gog ve
firsat esitsizligi lizerinde durulmustur. Dordiincii boliimde
ise; ilk ti¢ bolimdeki tartismalar ¢ergevesinde, Kuznets
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Dalgalarinin yeniden yorumu ve ekonomik yakinsama
yaklasimma gore kiiresel esitsizligin nasil bir seyir
izleyecegi lizerine tartigilmistir. Ayrica, pliitokrasi ile
popiilizmin bu seyir lizerindeki etkisi ele alinmistir. Son
bolim olan besinci boliimde ise, yazar; ilk dort boliimde
yapilan degerlendirmelerin neticesinde, gelecekte ne
olacagina dair on soru sormus ve bu sorulari cevaplamisgtir.
Kitabin boliimlerini tanimlamak kadar; kitabin igeriginde
agirlikli olarak kullanilan bazi terimlerin de 6zetin basinda
kisaca agiklanmasinin daha yararli olacagi diigiiniilmektedir.
Bu nedenle, Kuznets Hipotezi ve neden son yirmi bes yil
verileri  {izerinde yogunlasildigt hususlart  Oncelikle
acgiklanmustir.

1988 Berlin Duvari’nin yikilmasindan 2008 finansal krizine
kadar olan 20 yillik siire, yiikselen kiiresellesme donemi
olarak adlandirilmaktadir. Ciinkii, bu yillarda; Cin, Sovyetler
Birligi ve Dogu Avrupa diinya ekonomisine entegre
olmustur. Bununla birlikte, 1990’11 yillarda Hindistan’da
meydana gelen reformlarin diinya ekonomisi iizerindeki
etkileri de biiylik olmustur. 2008 finansal krizi g6z oniinde
bulunduruldugunda, finansal krizden hemen 6nceki yillarin
kiiresellesmenin etkilerinin en yiiksek oldugu yillar olarak
ifade edilmesi de iktisadi kabule dayanan bir yaklagimdir
(s.11). Bu  kitapta, 1988-2013  yillart  arasina
yogunlasilmasinin bir diger nedeni; iilkelere iliskin mikro
Olcekte verilerin toplanmis olmasidir. 1988-2011 yillar
arasini  kapsayan donemde diinya niifusunun yaklagik
%90’1na, 6rneklemler tizerinden 600 farkli hane halki anketi
yapimistir. S6z konusu, ¢alismada 2000 yilindan sonra
mikro veri yayinlamayi reddeden Cin disinda hemen hemen
tiim tlkelerin hane halki anketleri yer almaktadir (s.19). Bu
anketlerdeki veriler {i¢ temel grupta incelenir; demografik
ozellikler, mekansal 6zellikler, tiiketim miktar1 ve kaynagi
ile kisi basi gelir miktarina iliskin verilerdir (s.12). 1993,
2005 ve 2011 yillarinda yapilan ve iktisat alaminda
yiiriitiilmiis en genis kapsamli ¢alisma olan “Uluslararasi
Karsilagtirma Projesi” (ICP-International Comparison
Program) c¢ergevesinde hane halki anket verileri iizerinden
fiyat diizeyleri ve satin alma giicli hesaplamalar1 yapilmistir.
Ornegin bir iilkede kisi bas1 gelirdeki 1 dolarlik artig; 3
ekmek daha alinmasini saglarken, baska bir iilkede kisi basi
gelirdeki 1 dolarlik artis yalnizca 1 ekmek daha fazla almay1
miimkiin kilabilir. Bu nedenle, iilkeler aras1 ge¢im diizeyinin
iilkelerarast anlamlilik diizeyinde belirli katsayilar ile
diizeltilmesi sonucu elde edilen ve uluslararasi gelir
esitsizligini degerlendirmede 6nemli bir kriter olan “Satin
Alma Giicii Paritesi” (PPP-Purshising Power Parity) verileri
kullanilmistir (s.15-19). Diger taraftan, bir iilkede milli
gelirin dagiliminin esit olup olmadigini 6l¢gmeye yarayan ¢ok
bilesenli ve esitsizlik ile dogru orantili olan ve iilkeler arasi
esitsizligin degerlendirilmesinde ¢ok 6nemli bir katsay1 olan
“GINI Katsayis1” verilerinden yararlanilnigtir  (5.56).
Esitsizligi 6lgmede bir diger 6nemli kriter ise; ¢alismanin
icerigine gdre zaman zaman en ist %]1’lik dilimde kalan
zenginlerin milli veya kiiresel gelir icindeki payr ile
sermayeye sahip olma miktarlarina iliskin analizlerdir.
Bununla birlikte, ¢alismada iilkelerin gayrisafi milli hasilas1
gibi makro veriler de analizlerde ve degerlendirmelerde
kullanilmustir.

Kuznets hipotezi: 1950 yilinda Nobel Odiillii iktisatg1 Simon
Kuznets tarafindan gelistirilmistir. Bu hipoteze gore;
iilkelerde sanayilesme arttikga ortalama gelir artacak ve
bunun bir sonucu olarak; esitsizlik Once artacak sonra
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azalacaktir. Bu beklenti “ters-U egrisi” ile agiklanmustir. 20.
yy boyunca azalma egilimi gosteren kiiresel esitsizlik ve
iilkeler ici esitsizlik; Kuznets Hipotezi ile agiklanabilmis
ancak, son yirmi yilda geligmis {ilkelerin i¢indeki esitsizligin
artma egilimine girmesi ile birlikte bircok elestirmen
tarafindan bu teorinin ¢alismadig1 degerlendirilmistir (s.4).
Bu degerlendirmeye ragmen Milanovic, Kuznets
Hipotezin’in  esitsizligi  aciklayan diger hipotezler
kargisindaki istiinliiklerinin zayifliklarina oranla daha fazla
oldugunu, karsilagtirdigi her bir hipotez igin ayri ayr
aciklayarak, ortaya koymaktadir. Daha sonra ise, Kuznets
Hipotezi’nde ortaya konulan esitsizligi tetikleyici ve azaltic
durumlarin; sanayi devriminden giiniimiize uzanan siireci,
hatta Kuznets’in 6n goremedigi son yillardaki esitsizligin
artigini bile agikladigin ileri siirmektedir. Clinkii Kuznets’in
gelismis {ilkelerin son yillardaki dinamiklerine 1iliskin
tahminleri tutmamus olsa da; esitsizligi tetikleyen ve azaltan
durumlara iliskin yaptig1 tespitler ve tanimlamalar
giincelligini ve gegerliligini hala korumaktadir (s.52-64).
Dolayistyla, orijinal Kuznets Hipotezi ile son yillardaki
esitsizlik artisini  agiklamak miimkiin degildir. Ciinkii,
Kuznets Hipotezinin orjinali gelirin yeterli diizeyin {izerine
ctkmasindan sonra esitsizligin azalacagr ve diisiik diizeyde
sabit kalacagini 6ngormiistiir (s.99). Diger taraftan, Kuznets
hipotezindeki esitsizligi tetikleyen ve azaltan unsurlar
acisindan sanayi devriminden giiniimiize biitiinciil olarak bir
degerlendirme yapildiginda birbirini takip eden ters-U ve
diiz-U’larin S seklinde egriler olustugu kamisinda olan
Milanovic; bu durumu “Kuznets Dalgalari/Cevirimleri”
olarak nitelendirmektedir. Ciinkii Kuznets Hipotezi ile
ortaya konulan esitsizligi azaltan veya arttiran unsurlarin
sadece 20. yy’1 degil; sanayi devrimi 6ncesinden giiniimiize
kadar esitsizligin arttig1 ve azaldigr durumlart agikladigini
savunmaktadir. Bu kapsamda; iki farkli “Kuznets Cevrimi”
oldugunu ileri siirmektedir. Birincisi duragan gelirli iilkelere
(Sanayi 6ncesi toplumlar) iligkin olan, ikincisi siirekli artan
gelirli ilkelere (modern donem toplumlar) iligkin olan
“Kuznets Cevrimi’dir. Milanovic, bu ¢evrimlerin
sebeplerini de orijinal hipotez ¢ercevesinde, iki ana grupta
toplar, bunlar; iyicil gii¢ler (egitimin yayginlagsmasi, adil
vergilendirme vb.) ve kétiiciil giiclerdir (savaslar, salgin
hastaliklar, vb.) (s.4).

Kuznets egrilerininin yerini alabilecek yeni bir teori hala
ortaya atilmamistir. Milanovic bu savini agiklamak igin,
esitsizlikle ilgili yapilan 6nemli ¢aligmalari incelemistir.
Tinbergen tarafindan 1975 yilinda yapilan c¢alismada,
nitelikli egitimin vasifli eleman sayisim arttiracagini ve
orantili olarak gelir seviyesinin artarken esitsizligin
azalacagi ongliriilmiistiir; ancak bunun tersi ger¢eklesmistir.
Goldin ve Katz tarafindan 2015 yilinda yapilan ¢alismada
ise, yine egitim seviyesi, vasifli eleman ve gelir seviyesi
arasinda bir iligki tanimlansa da bu iligki 6l¢iilebilir diizleme
oturtulmayarak, gozlemsel dayanaklar cercevesinde
dayandirilmistir  (s.51). Milanovic’in isaret ettigi gibi
“Kuznets Hipotezi” karsisinda en gii¢lii duran teori Thomas
Piketty’nin  “Yirmibirinci Yiizyillda Sermaye” isimli
kitabinda ileri siirdiigii kuramdir. Bu kurama gore, sanayi
devriminden sonra esitsizlik bir azalis egilimi igerisine
girecek olup; bir seviyeden sonra ise, artig egilimine girerek,
bu artis siirekli olarak artacaktir. Bu durumda, esitsizlik
egrisi Piketty’e gore diiz-U bi¢iminde olmalidir. Ancak bu
kapitalizmin esitsizligi siirekli tetikleyecegi anlamina gelir
ve bu modern toplumlarin esitsizlige hi¢ tepki vermemesi
olarak  yorumlanabilir. ~ Dolayisiyla, = Kuznets ve
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Tinbergen’nin hipotezleri son yillardaki esitsizlik artigini
aciklayamazken, Piketty’nin teorisi ise 20. yy oOncesini
aciklamakta yetersiz kalmaktadir. Diger taraftan, Milanovic
ve Piketty yorumcularimin bir kisminin da vurguladigr gibi
esitsizligin asamayacag bir st sinir oldugu kanisi daha agir
basmaktadir. Ayrica Piketty savaglar ve siyasi karmasalar
disinda esitsizligi azaltabilecek diger yaklasimlara hig
deginmemistir (s.50-54). Diger taraftan, Milanovic, Kuznets
Hipotezi’nin, sanayi dncesi donemi agiklamada nemli olan
Malthusyen cevrimleri kapsayict bir yapida oldugunu da
ifade eder (s.55-56). Milanovic, tiim bu agiklayict
dayanaklardan sonra “Kuznets Cevrimi” adim verdigi S
seklindeki dongiiyli tanimlamistir. Bu dongiiyii, sanayi
oncesi donemlerden baglatarak, gelecek tahminlerini
kapsayacak sekilde ortaya koymustur. Esitsizlik verilerinin
grafiklere dokiilmesi veya esitsizligin  nedenlerinin
tartisilmasi yeni bir sey degildir. Ancak, Milanovic’in farki;
bu verileri Kuznets Hipotezi ¢er¢evesinde Kuznets Dalgalari
adimi verdigi dongiilere oturtmasidir (s.103). Kitabin ikinci
boélimiinde, bu dongiiniin tepe noktalarini, dalgalarin
yiikselme ve algalma nedenlerini farkl: tilkelerdeki esitsizlik
dongiileri  lizerinden ayrintilariyla agiklamistir.  Bu
kapsamdaki ayrintilara ikinci boliimiin 6zetlendigi kisimda
yer verilmistir.

Milanovic birinci boliimde; kiiresellesmenin kazananlari
kimler oldugunu, diinya tzerindeki reel gelirin mutlak
artisinin - dagilimini, finansal krizin etkilerini, niifusun
yalnizca %]1’ine denk gelen en zenginlerin 6zelliklerini ve
pliitokrasi kavramini tanimlamistir. ilk olarak; yirmi bes
yillik siiregte gelir diizeyine gore %10’luk dilimler halinde
siralanan diinya niifusunun kisi basi gelir artislarinin
oranlarin1 ele almistir. Bu oranlar incelendiginde, gelir
artisinin en yiiksek oldugu kesiminin orta gelir grubu oldugu
ortaya ¢ikmistir. Diger bir deyisle, ortalama gelir seviyesi,
diinyadaki tiim kisilerin gelir seviyesi siralamasinda, gelir
seviyesi %40-60 arasinda olan kesimin gelirindeki artis en
fazla olmustur. Ikincil olarak geliri artanlar, gelir seviyesi
%95 in iizerinde olan kesimdir. Geliri hi¢ artmayanlar ise;
gelir seviyesi %80 civarinda olan kesimdir. Peki ama bu
kesimdekiler kimlerdir? Bunu anlamak i¢in gelir diizeyine
gore siniflananlarin kimler oldugunu anlamak gerekir. Gelir
seviyesi %40-60 arasinda olanlar yiikselen orta sinif olarak
adlandirilmaktadir. Bu gruptaki kisiler; agirlikli olarak Cin,
Hindistan, Tayland, Vietnam ve Endonezya’dan olup;
iilkelerinde de orta sinifi olusturmaktadirlar (s.10-21). Gelir
seviyesi %95 in iizerinde olanlar ise; yarisimn ABD’de
olmak tizere, diger yaristin Bati Avrupa, Japonya ve
Okyanusya’da oldugu bilinen Milanovic’in = “kiiresel
plitokratlar” olarak tammladigi diinyanin en zengin
insanlaridir (s.23). Diinyadaki gelir seviyesi dagilimina gore
%80’lik kisimda kalanlar ise; Bati Avrupa, Birlesik
Devletler, Okyanusya Ulkeleri ve Japonya’da yasayan ve bu
iilkelerin kendi iglerindeki gelir dagilimi bakimindan
genellikle alt gelir grubu olarak adlandirilanlardir. Sonug
olarak; son yirmi bes yilda, hizli kiiresellesmenin
kazananlari, Asya’daki orta sinif ile diinyanin en zenginleri
olurken; en ¢ok kaybedenler gelismis iilkelerin alt-orta sinif
vatandaglart olmustur. Bu durum, gelismis iilkelerin
ovdiikleri kapitalizmin  hi¢  beklemedikleri  sasirtict
sonucudur (s.21-22). Son yirmi bes yilin kazananlar1 ve
kaybedenleri hangi verilerle degerlendirilirse
degerlendirilsin ortaya arkaya yaslanmis bir S seklinde egri
cikacaktir (5.24). Bu analiz, Milanovic’i “Kuznets Dongtileri
Hipotezi”ne gotiiren ilk yapi tagidir.
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Kiiresel gelir dagilimindan reel olarak elde edilen mutlak
gelir artis1 incelendiginde ise, gelir seviyesi en yiiksek olan
%1°lik kesimin bir y1llik kiiresel gelir artigimin %44’iinii elde
ettigi gorlilmektedir. Bu sonug, gelir dagilimindaki
adaletsizligi en ¢arpici sekilde ortaya koymaktadir (s.26-27).
Dolayisiyla herkesin gelirinin mutlak anlamda ayni oranda
artmas1 giliniimiizde esitsizligi daha da kortikleyecektir.
Ciinkii, bu durumda, zenginler daha ¢ok fakirler ise yok
denecek kadar az gelir artis1 elde edecektir (5.29). Milanovic,
bu boliimde; okuyucusunun kiiresellesmenin hem iyi hem
kot yonlerinin oldugunun farkinda olmasi gerektiginin
altin1 ¢izmektedir.

Milanovic finansal krizin etkilerini ise su sekilde
Ozetlemektedir:  1988-2008  yillar1  arasindaki  hizhi
kiiresellesme kisa siireligine sekteye ugrayarak, 2008-2011
yillarinda ise giiglenerek artmistir. 2008 krizinden sonra
Cin’in orta siifinin biiylimesi artarken, krizin sonucu olan

yavaglama (resesyon) en ¢ok gelismis iilkelerin
ekonomilerini  etkilemistir.  Kisacast kriz  esitsizlik
egilimlerine yon degistirtmekten ziyade, egilimleri

giiclendirmistir. 2011 hane halk: verileri Cin’deki ortalama
gelirin Avrupa Birligi iilkelerinin ¢ogunun ortalama gelirini
yakaladigini gostermektedir. Gelir seviyesi bakimindan en
tepedeki %1°lik kesim ise, 2008 krizinden olumsuz
etkilenmistir ve kriz boyunca elde ettikleri fayda azalmistir.
Ancak burada dikkat ¢eken nokta sudur; bu kesimin iginde
kalan ve Forbes’in 2013 yilinda yaymladigi milyarderler
listesinde bulunan diinyanin en zenginleri olan 1500 kisi, bu
kriz doneminde normale nazaran az da olsa, kazanmaya
devam etmislerdir.

1500 kisiden olusan milyarderleri tamimlamak i¢in dnemli
bir kriter daha vardir: Sermaye (s.33-40). Semaye/servet
esitsizligi tim tlkelerdeki gelir esitsizliginden ¢ok daha
derindir. Ciinkii gelismis {lilkelerde bile niifusun dortte
birinin veya licte birinin serveti ya sifir ya da eksidir (s.40-
43). Dolayisiyla son yirmi bes yilda, orta sinifin gelirindeki
artis en Ustteki zenginlerin gelirindeki artis1 bir nebze olsun
asagiya cekse bile servetin dagiliminda herhangi bir olumlu
degisiklik olmamis ve servet adaletsizligi devam etmistir.
Milanovic’in “gercek kiiresel pliitokratlar: milyarderler”
olarak tanimladigi diinyanin en zengin 1500 kisisi diinyadaki
toplam tahmini servetin %2’sine sahiptir. Ayrica bu azinlik
grup son yirmi bes yilda, servetin bilyikligli ve servetin
sahiplerinin sayis1 bakimindan bes katina yiikselmistir (s.45-
48).

Ikinci boliimde iilke ici esitsizlikler tartisiimaktadir. Ulke
icindeki esitsizlikler, iilkelerin siyasi sorunlari igerisindeki
en Oneli konuyu olustururken; kiiresel esitsizlik tizerindeki
rolii ise talidir (s.49). Ulkeler igindeki esitsizligi anlamada,
esitsizlik tizerine yapilan iilkeler Olgegindeki g¢aligmalar,
“Kuznets Dalgalar1” c¢ergevesinde gozden gegirilmistir.
Ulkelere iligkin veriler farklilik gdsterse de bulunan en eski
veriden baslanarak glinlimiize kadar esitsizligin yiikselme ve
alcalma donemleri bagka arastirmacilarin  ¢aligmalart
birlestirilerek incelenmistir. Bu kapsamda; Ispanya’ya ait
1850-2010, italya’ya ait 1861-2010, Almanya’ya ait 1882-
2010, Hollanda’ya ait 1561-2010, Brezilya’ya ait 1850-
2012, Sili’ye 1950-1970 ve Japonya’ya ait 1895-2011 yillar1
arasindaki esitsizlik verileri incelenmistir. Tim veriler
Milanovic’in isaret ettigi gibi S seklinde bir dalgalanma
olusturmaktadir. Burada onemli olan esitsizligi azaltan ve
arttiran etmenlerin de benzerlik gostermesidir. Tim
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iilkelerde kotiiciil olaylar tepe noktasina gelen esitsizligi
azaltmis; ancak, iyilesen ekonomik ve toplumsal kosullarin
bir siire sonra bozulmasinin ardindan ve gelirin adaletsiz
dagilimim ve esitsizlik yeniden artma egilimine girmistir
(5.76-92).

“Kuznets Dalgalar” gelismis tilkeleri gruplayarak yapilan
kiimiilatif esitsizlik incelemelerinde ve kiiresel esitsizlik
verilerinde de calismaktadir. Ancak, Milanovic gelismis
ekonomiledeki esitsizligi Once azaltan ve sonra arttiran
egilimler Ttzerine yogunlasmistir. Kronolojik agidan
bakildiginda oncelikle esitsizligi azaltan egilimleri ele
almistir.  Gelismis  ekonomilerde  esitsizlik  sanayi
devriminden 1980 lere kadar azalma egilimi gostermistir
(s.98). Sanayi devriminden sonra esitsizligi azalma egilimine
siirekleyen en dnemli etmen Birinci Diinya Savasi olmustur.
Bununla birlikte, Sanayi Devrimi ile birlikte tepe noktasinda
olan iilkeler igindeki esitsizligin ve esitsizligin sermaye
sahipleri {izerinde yarattigi gerilimin Birinci Diinya
Savasi’nin ¢ikmasina neden oldugu da yadsinamaz bir
gergektir. Cilink, ¢ok yiiksek esitsizlik siirdiiriilemez bir hal
alir ve tahripkar bir olaym ortaya c¢ikmasina neden olur.
Nitekim, sanayi Oncesi donemde de esitsizligi azaltan
etmenler hep dogal felaketler, savaslar veya salgin
hastaliklar olmustur (s.98-110).

Milanovic, glinimiizde esitsizligi azaltmak i¢in insanligin
savag gibi kotiiciil bir felaketin yasanmasina izin
vermeyecegine inanmaktadir (s.107). Bu nedenle, gelismis
iilkelerde hala artis egiliminde olan esitsizligin yani
“Kuznets Dalgalar’”nin  yOniiniin asagiya ddnmesini
saglayacak olan iyicil giigleri bes ana baslikta toplayarak bir
oneride bulunmustur. Bunlardan ilki; yeni vergilendirme
politikalar1  ve uygulamalari ile gelirin daha adil
dagitilmasinin saglanmasidir. Tkincisi, daha adil, erisilebilir
ve ihtiyaca uygun egitim anlayisiyla, ihtiya¢ duyulan vasifli
isgiiciiniin yetistirilmesidir. Ugiinciisii; finans, sigortacilik ve
ileri teknoloji sektorlerinde olusan sermaye yigilmasinin
dengelenmesidir. Dordiinciisii, Cin 6meginde oldugu gibi
gelismekte olan iilkelerin hizli kalkinmasi sonucu gelir
yakinsamasinin saglanmasidir. Besincisi ise, diisiik vasiftan
yana teknolojik gelisime destek verilmesi; bdylelikle,
isglictiniin yiiksek vasifli iglere kaymasi ve daha fazla gelir
elde etmesidir. Tim bu gelismeler bir arada gergeklesirse,
gelir esitsizligi daha da azalabilir (s.121-125).

Uctincii béliimde, iilkeler arasi esitsizlik ele alinmistir. Tam,
kesin ve diizeli veriler olmadigi i¢in kesin bir tarih
verilemese de, kiiresel esitsizligin en tepeye ulastigi tarih
1970-1990 yillar1 arasinda bir yere denk gelmektedir (s.128).
Son yirmi bes yilda esitsizlik azalma egilimindedir; ancak,
verilerden Cin ¢ikarilinca kiiresel esitsizligin artis egilimini
devam ettirdigi goriiliir. Hindistan’da son yillarda Cin’in bu
trendine katki saglayan diger 6nemli iilkedir. Bu azalma,
Asya’daki gelismenin yam sira Bati’daki ekonomik
yavaglamanin sonucudur. Ancak en 6nemlisi, zenginler ve en
zenginlere iliskin gergekten kaliteli ve gergekei veri
bulunmadigindan gelir esitsizligini tam olarak O6lgmek
mimkiin degildir. ABD’deki esitsizlik ile diinyadaki
esitsizlik “Biiylik Buhran”a degin biiylik oranda uyumludur.
“Biiylik Buhran”dan sonra ise ABD’de esitsizlik 6zellikle
“Ikinci Diinya Savagi”ndan sonra azalirken, diinyada
artmaya devam etmistir. Diger taraftan, son on yilda Cin’in
bliyiimesine bagli olarak diinyada azalma egilimi
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gostermeye baslayan esitsizlige karsin ABD’de son on yilda
esitsizlik artmigtir (s.126-133).

Milanovic kiiresel gelir esitsizligini iki temel nedene
baglamaktadir. Bunlar; sinif ve mekandir. Burada siniftan
kasit tilkeler i¢inde yiiksek gelir grubu ve taninmis bir ailede
dogmak; mekandan kasit ise gelismis tlilkede dogmaktir
(5.134-136). Smuf temelli esitsizlik diger etmenler sabitken
artig gosterdiginde pek tabi kiiresel esitsizligi de arttiracaktir.
Ancak son yiizyildaki kiiresel esitsizlik artisinin en bariz
nedenlerinden birisi mekansal esitsizlik olmustur. Oysa,
1820 yilinda kiiresel esitsizligin sadece %20’si mekan
farkliliklarindan ~ kaynakliydi;  giliniimiizde  kiiresel
esitsizligin %80°si mekan esitsizliginden kaynakli olup,
yalnizca % 20’si iilke igi sinif esitsizliginden kaynaklidir. Bu
degisimin temel nedeni ise; somiirgeciliktir. Diinyanin bagka
yerindeki kaynaklari kullanan Britanya, Bati Avrupa ve
Birlesik Devletler; zenginlesirken, somiirgeler daha da
fakirlegsmistir. Bunun sonucu olarak tarihte esi benzeri
goriilmemis giiclii-giigsiiz; zengin—fakir lilke ayrimi en
carpici sekilde ortaya ¢ikmistir. Ancak, Milanovic,
gelismekte olan iilkelerin biiylime hizinin gelismis iilkelere
gore ¢ok daha hizli olmasmin kagimlmaz oldugunu ifade
ederek; gelecekte lilkeler i¢indeki sinifsal esitsizligin kiiresel
esitsizlik lizerinde yeniden ¢ok belirleyici olabilecegini ileri
stirmektedir (s.137-140).

Bu kapsamda, Milanovic; “vatandaglik ranti/primi” adini
verdigi olguyu degerlendirmektedir. Hane halki verileri
kullanildiginda, vatandaghk rantinin %70’lik kismi1 mekan
degiskeniyle aciklanmaktadir. Gelir dagilimi bakimindan
incelendiginde ise, en alt simifa dogru inildikge gelir
dagilimindaki adaletsizligin artarak arttig1 goriiliir. Mekan ve
siif esitsizligini ortadan kaldirmanin en bilinen yolu ise
goctiir. Gog; genellikle mekansal olarak dezavantajli olan
iilkelerin  vatandaslarinin  gelismis ilkelere gitmeleri
anlamima gelir (s.142-145). Oysa bu, gelismis {ilkeler
tarafindan istenilmeyen bir durum olup; kiiresel 6lgekte gogii
Onleyici bircok 6nlem almmaktadir. Bu yaklasim, bireyin
yasayacagl yere Ozgiirce karar vermesini engelleyen bir
tutumdur. Milanovic, bir insan hakki olarak gocii ele aldiktan
sonra, kiiresel esitsizligin azaltilmasinin iki bilesenle
olabilecegini savunur. Bunlar kolaylagtirilmis gb¢ ve
gelismekte olan iilkelerdeki gelismeye bagli olarak gelir
seviyesi artisidir (s.145-154). Bununla birlikte, gociin
tamamen serbest kalamayacaginin bilincinde oldugu igin;
siirlandirlmis ama simdiki kadar engellenmemis bir gog
anlayisiyla mevcuttakinden ¢ok daha fazla kisiye bu olanagi
sunacak sekilde goge izin verilmesi ile yerel ve yabanci
ig¢iler arasindaki muamele farkinin en 1hmh diizeye
getirecek yasal haklarin agik agik tanimlanmasi gerektigini
savunmaktadir (s.166).

Dordiincii  boliimde; gelecek tahminlerine yer veren
Milanovic ge¢miste bunu yapan iktisatg1 ve diger bilim
adamlarmin ne kadar basarisiz olduklarinin da altimi
cizmektedir. Yine de tarihin klavuzlugunda ve bilimsel
veriler 1s18inda tahminler yiiriitmek miimkiindiir. 1960’11
yillarda yapilan ¢alismalar, kiiresel Olgekte biiyiiyen
sirketlerin bulunacagini ve bu sirketlerin sahiplerinin daha da
zenginleserek esitsizligi tetikleyecegini dngoriiyordu. Diger
taraftan, teknolojinin 6nemli bir yer tutacagi ve zamanla
sosyalizm ve kapitalizminin karisimindan olusan bir sisteme
dogru ilerlenecegi de degerlendiriliyordu. Ancak, ikinci
teknolojik devrim ile birlikte sosyalizm tamamen kaybetmis
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ve kazanan kapitalizm olmustur. Ayrica Cin’in bu kadar
biiylik bir gii¢c haline gelecegini de kimse dngdérememistir.
Milanovic, bu konuda ¢alismalarin odaklandigi konularin
yetersizligine  vurgu  yapmaktadir. Diger taraftan,
giintimiizde esitsizlik riizgarini belirleyen ana aktorlerin Cin
ve ABD olacaginin agik oldugunu ifade etmektedir (s.167-
172).

1980°den sonraki donemde, gelismekte olan iilkelerin iktisat
kuramlarina gore daha hizli bir biiyliime gergeklestirmesi ve
boylelikle iilkeler arasindaki gelir farkinda gelir
yakinsamasinin gergeklesmesi beklenmekteydi. Ancak, Cin
bunu basarirken; Avrupa iilkeleri daha geride kaldi.
Dolayisiyla, gelir yakinsamasinin karma bir sicili oldugu
ortaya ¢ikt1. Gelismis {ilkelerin biiylime hizlari ise, azalmadi;
aksine, artma egilimi gosterdi. Bununla birlikte, gelir
yakinsamasi bakimindan zengin diinyay1 yakalamada atak
yapan iilkeler yalnizca Asya iilkeleri olmustur. Afrika
tilkelerinde ise; hep hizli biiyiimenin ardindan sosyo-politik
bir olay ile ani bir diisiis yasanmistir. Kisacas1 Afrika’da
sorun biiylime degil biiyiimeyi kesintiye ugratan ve gerileten
olaylardir. Afrika’da 20 yy boyunca bu dongii yaklasik 10
kez yasanmistir. Milanovic’in  “Kuznets Dalgalarn”
cercevesinde yaptigi yoruma gore; Cin iilke ici esitsizlikte
tepe noktasina ulasmis bulunmakta olup, 2013 yilinda iilke
icindeki esitsizlik ya azalma egilimi gostermeye baslamis ya
da gostermek iizeredir. Kesin yorum yapilamamasinin
nedeni Cin’in son yillarda mikro ekonomik verilerini
yayinlamay1 birakmig olmasidir. ABD’de ise esitsizlik artis
egilimini siirdiirmektedir. Milanovic, ABD’deki bu yiikselisi
bes temel neden ¢ergevesinde ele almistir. Birincisi; emek ile
sermaye arasindaki esitsizligin daha da sermaye tarafina
kaymasina neden olan politika ve tutumlardir. Ikincisi; emek
tarafindaki  degersizlesmenin/degersizlestirmenin  gelir
esitsizligini daha da koriikleyecek olmasidir. Ugiinciisii;
zengin kapitalistlerin ABD’deki yoneticiler tizerindeki giicii
nedeniyle, vergilendirme, siyasi miidahale gibi etkinliklerle
ilke politikalarina miidahale ederek sermayenin el
degistirmesine engellemek, sermaye maliyetini diisiirmek
gibi lehlerine politikalar {iretilmesini saglamalaridir.
Dérdiinciisii; simif esitsizliginin daha da derinlesmesine
neden olan zengin ailelerin g¢ocuklarmin birbirleriyle
evlenmeleri, benzer okullart tercih etmeleri gibi sermayenin
el degistirmesini engelleyici sosyo-kiiltiirel nedenlerdir.
Besincisi; zenginlerin siyaset tizerindeki etkinliginin kamu-
ozel sektor isbirlikleri ile altyapt  yatinmlarini
zayiflatmasidir. Hep daha fazla kar etmeyi amaglayan
kapitalist zenginler halkin egitim, saglik gibi konularda firsat
esitligine sahip olmasinin 6niinde de engel olusturdugu igin
zamanla esitsizlik daha da derinlesecektir. ABD ve Cin
giliniimiizde diinyanin en 6énemli iki giicii oldugu i¢in, bu iki
ilkedeki gelismeler diinyadaki esitsizligin  seyrinin
belirlenmesinde ileride de ¢ok 6nemli rol oynayacaklardir
(5.167-206).

Milanovic ABD ve Cin’i inceledikten sonra diinyadaki
esitsizligin yonelimindeki en 6nemli unsurlarin “Pliitokrasi”
ve “Popiilizm” oldugunu ifade etmektedir. Pliitokrasi: daha
evvel ifade edildigi gibi, ogunlugu ABD’de yasayan biiyiik
sermaye sahiplerinin kendi ¢ikarlarin1 koruyacak sekilde
siyaset lizerinde yiiksek oranda etkinlik gostermeleridir
(s.214). Pliitokratlar, oy kullanma tarihleri ve saatlerinde bile
etkilidir. Oyle ki, ABD’de segimler hafta igi yapilmakta ve
bu da, orta smifin calisirken oy kullanmasint ¢ok
zorlagtirmaktadir. ~ Nitekim, oy kullanma oranlar
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incelendiginde, ABD’de %10°luk en {ist gelir grubunun oy
kullanma orani %80 iken, %10’luk en alt gelir grubunun oy
kullanma oram1 %40’tir. Bu tiim diinya {ilkeleri ile taban
tabana zit bir istatistiktir (s.215-216). Popiilizm ise; daha
¢ok Avrupa {ilkelerine 0zgii olmakla beraber, daha
demokratik ve daha ¢ok orta sinif hareketi seklinde ortaya
¢ikan bir anlayistir. Popiilizm; kiiresellesmenin olumsuz
yonlerine karst bir baskaldini olmakla beraber; son yillarda
giiclenmesine neden olan en biiyiik neden gogtiir. Burada iki
tip gogten bahsedilebilir. Bunlardan ilki, giiniimiizde
mallarin, paranin ve sermayenin kolayca go¢ etmesi; digeri
ise, emegin hareketi ile Avrupa iilkelerine ger¢eklesen yogun
insan gogii hareketidir. Refah devlet anlayisi, Avrupali orta
siifin en biylk kurtaricisidir. Kapitalizmin etkisiyle
giinden giine etkinligini yitiren refah devlet anlayis1 Avrupali
orta smifi sag partilere yoneltmistir. Kendi haklarinin
tehlikeye girmesinden korkan Avrupalilar gogmenlere daha
¢ok kisitlayici onlemler sunan sag partileri tercih etmeye
baslamigtir. Ayrica komiinizmin ¢okiisi ve biiyiik
resesyonun Yyiriitiilmesinde sol partilerin yeteri etkinligi
gosterememesi sag partilere yonelimin diger ana nedenleri
arasindadir (s.220-224). Milanovic’in ifadeleriyle “popiilizm
hem demokrasiden hem de kiiresellesmeden bir geri adimi
temsil etmektedir” (s.226). Bu kapsamda, Milanovic’in
boliimiin basinda sordugu “Esitsizlik kapitalizmi tehdit eder
mi?” ve “Esitsizlik demokratik kapitalizmi tehdit eder mi?”
sorularinin yaniti evet olmustur.

Bolim beste; kitaptaki analizler, incelemeler ve gelecek
tahminleri 1s18inda biitiinciil bir degerlendirme yapilmis;
Milanovic on soru sorarak bunlar kitaptaki bilgiler 1s18inda
cevaplamaya c¢alismistir. {lk soru; iginde bulundugumuz
yiizyilda kiiresel esitsizligi hangi gii¢lerin belirleyecegine
iligkindir. Milanovic’in bu soruya cevabi; Cin ve ABD’deki
iilke i¢i esitsizligin seyrinin ¢ok 6nemli olacagi, Cin’in
yiikseliginin devam etmesi halinde kiiresel esitsizligin dnce
azalma egilimi gosterecegi ve sonra tekrar yiikselise
gececegi seklindedir. Eger, baska gelismekte olan tilkeler de
hizli biiylimeye egilimi gosterirlerse (ki bu yiikselis
merkezinin Asya olacagmi tahmin etmektedir), ancak o
zaman kiiresel esitsizlik siirekli bir azalma egilimi
gosterebilecektir. Diger taraftan, esitsizligin  siyasal
problemlerle baginin daima devam edeceginin de altini
cizmektedir (s.228-230).

Ikinci soru; zengin iilkelerdeki orta sinifa ne olacagina
iligkindir. Mekan ve smf esitsizligini engellemenin
Oniindeki en biiyiik silahlardan birinin egitim oldugu ifade
edilmektedir. Ancak, egitimin de tak basina bu koklesmis
ayrimi  ortadan  kaldiramayacagim da  Ozellikle
belirtmektedir. Milanovic, gelecekte esitsizligi ortadan
kaldiracak en biiyiik giiclin; toplumun kiiskiinlik ve
kizginliklarini anlayan, dile getiren, sampiyon politikacilarin
ortaya cikmasi ve bu politikacilarin dordiinci boliimde
Onerilen ¢izgide politikalar izlemelesi oldugunu ileri
stirmektedir. Boylelikle, iilkelerin i¢indeki esitsizlik asagiya
¢ekilebilecek ve bu durumda, kiiresel esitsizlik de
azalabilecektir (s.230-233). Ugiincii soru; zengin refah
devletlerdeki esitsizligin nasil asagiya c¢ekilebilecegine
iligkindir. 20. yy basindan bu yana, son yirmi bes yil
esitsizligin stirekli olarak azaldigi tek zaman dilimidir.
Ancak bu donemin siirekliligini tehlikeye sokan ve azalma
egilimin artmasina engel olan temel neden sermaye
sahiplerinin giiclinden dolay1 vergi avantajlarinin ¢ok yiiksek
olmasi, sermaye go¢iiniin ¢ok kolay ve akiskan olmasindan
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dolayr zengin {lkelerin sermaye sahiplerine baski
uygulayamamalar1 ve esitsizlik altinda ezilen {ilkelere
yardim etmenin zenginlere veya gelismis tlkeler hicbir
faydasinin olmamasidir. Adil ve erisilebilir egitim
olanaklarmm arttinlmasi, refah devlet anlayisinin
yiikseltilmesi, sermaye sahiplerine kars1 vergilendirmeler ve
miras vergilendirmesi gibi sermayenin yeniden dagitimda
adaletli tutumun sergilenmesi gerekmektedir. Ancak, bu pek
miimkiin géziikkmemektedir (s.233-239).

Dordiincii soru; kazananlarin devamli kazanmaya devam
edip etmeyecegine iliskindir. Kiiresellesme bir hizmet ve
malin ¢ogaltilabilmesini kolaylastirmis, ikinci teknolojik
devrim ise bu trendi ¢ok daha hizlandirip giliglendirmistir.
Ornegin, bir tenis miisameresi bir defa kaydedilmesine
ragmen binlerce kere izlenmek {izere satisa konu
edilebilmektedir. Bu emegin aleyhine olan gelisim esitsizligi
koriiklemis; belli bagl kisilerin zengin olmasini saglasa da,
¢ogulculuktan uzak oldugu icin esitsizligi arttirmistir.
Dolayisiyla, kazananlar daha ¢ok kazanmaya devam
etmektedir (s.239-243). Besinci soru; yatay esitsizlik lizerine
ve yatay esitsizligin ¢oziilmesinin kiiresel esitsizligi ortadan
kaldirmada etkili olup olmayacagina iliskindir. Yatay
esitsizlik; cinsiyet esitsizligi, irkeilik, cinsiyet 6zgiirliigii gibi
varolugsal ve kategorik esitsizliklere odaklanmaktadir.
Milanovic’e gore yatay esitsizlige odaklanmak bu gruplarin
toplumda boliinmesi ve temel problemin goz ardi edilmesine
neden olmasi bakimindan sakincalidir. Nitekim, varolussal
esitsizlik iizerine vurgu yapilmasi siyasetcilere yiiriittiikleri
propagandalarda  kolayhk  saglamaktadir.  Ornegin,
fahiseligin artmasinin nedeni temelde gelir esitsizligidir.
Yatay esitlik saglandiginda su anda fahiselik yapanlarin
%90’nnin kadin olmas1 yerine %50’si kadin olacaktir. Oysa,
herkes belli bir gelir diizeyi iizerine ¢ikarilabilirse kimse
bedenini satma ihtiyaci duymayacaktir. Rawls’in da
belirttigi gibi yatay esitsizlik; en diisiik esitsizlik diizeyidir.
Coziilmesi gereken asil problem gelirin adil dagitilabilmesi
ve kimsenin asgari gelir diizeyinin altinda birakilmamasidir
(5.239-248).

Altinct soru; emegin diger tretim faktorlerinden ayri
tutulmaya devam edilip edilmeyecegine iligkindir.
Milanovic bu sorunun cevabma “mesele emek ve goc
konularma geldiginde neredeyse hicbir kiiresel yonetisim
kurumuna rastlamiyoruz” ifadeleri ile baslamistir. Bunun
sebebinin ise zengin ve giclii {iilkelerin bu sorunun
¢6ziilmesinde higbir ¢ikarlarinin bulunmadigina baglamistir.
Coziim olarak ise; kiiresel anlamda vatandasligin yeniden
tammlanmast ve bu tanimlamamin uluslararas1 adil
kosullarda bir yonetisim igerisinde saglanmast gerektigini
savunmustur. Milanovic, gog¢iin tamamen serbest olmasini
degil; simdiki gibi dislayici, gormezden gelici ve engelleyici
olmamasim ve goc¢iin kurallarinin uluslararasi isbirligiyle
belirlenmesini 6nermektedir. Bu sekilde kiiresellesmenin ve
teknolojinin hige saydig1 emegin; bir iiretim faktorii haline
gelecegi ve esitsizligin azalmasina cok bilyiik katki
saglayacagim ifade etmektedir (5.248-250). Yedinci soru;
ekonomik  biiylimenin ~ Onemini devam ettirip
ettirmeyecegine iliskindir. Ekonomik biiylime kiiresel
Olcekte daha dengeli dagildiginda kiiresel esitsizligin ortadan
kaldirilmasindaki en 6nemli aragtir. Diger taraftan, gevresel
kaygilardan otiiri  bliylimenin yavaslamasini  savunan
gelismis iilkeler gectigimiz yiizy1l boyunca c¢evreye en ¢ok
zarar verenlerdir. Milanovic, bu diisiinceyi savunanlar iki
yuzliliikle su¢lamaktadir. Ciinkii halihazirda, karbon
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salimimin en fazla oldugu tilkeler hala gelismis iilkelerdir ve
ne gariptir ki o iilkelerdeki karbon ayak izine iligkin
calismalar ¢ok genel geger hesaplamalara dayanmakta, veri
oldugu halde kapsamli bilimsel ¢aligma yapilmamaktadir.
Diger taraftan, iiretimi gelismekte olan iilkelerdeki ucuz is
giicline yaptirmalari iklim degisikligi {izerindeki sugu da o
iilkelere atmalarina neden olmustur. Sonug olarak, ekonomik
biiyiimenin ¢evreci 6nlemlerle yapilmasi elbette dnemlidir.
Ancak, bu oOnlemleri alacak ve g¢evreye verilen zararin
giderilmesi i¢in mali bedel ddeyecek olan iilkeler gelismis
tilkeler olmalidir (s.250-252).

Sekizinci soru; iktisatta esitsizlige iligskin kaygilarin ortadan
kalkip kalkmayacagina iligkindir. Milanovic, esitsizlik
arastirmalarinin iktisada bambagka bir bakis acist kattigini;
ortak yonleri gérmenin yaninda, farkliliklarin goriilmesine
ve bu farkliliklarin anlasiimasma katki sagladigini ifade
etmektedir. Bu kapsamda, esitsizlik ¢aligmalarinin devam
edecegini, ¢iinkii bir kez farkli bir mercekten bakmak
deneyimlendikten sora geri doniisiiniin olmadigint ileri
stirmektedir (s.253-254). Dokuzuncu soru, metodolojik
ulusalciliin  nicin daha Onemsiz olmaya basladigina
iligkindir. Ulusal verilerin incelenmesinin ve ulusal
politikalarin  degerlendirilmesi hala o6nemlidir. Ancak,
giintimiizde gelir izlenemeyecek kadar hizli sekilde hareket
edebilmektedir. Son yillarda ortaya ¢ikan kripto paralar bu
siireci iyiden iyiye hizlandirmigtir. Insanlarin, gelirin,
sermayenin bu denli hizli hareket etmesi son otuz yilda
ortaya ¢cikmistir. Dolayisiyla, bundan kaynakli problemler de
iktisat alanina yeni girmistir. Diger taraftan, Milanovic,
hukukun tistiinligi ile ¢ok kolay hareket eden sermayenin ve
firsat esitliginin ulus {stii bir olgu halini almasinin
sonucunda; kiiresel esitsizlik ¢alismalarinin metodolojik
ulusalciligin sinirlarin agtigini vurgulamaktadir. Bu degisen
diinyay1 anlamak i¢in; bu kitabin atilan miitavizi adimlarin
ilklerinden oldugunu dile getirmektedir. Onuncu soru;
kiiresellesme  devam  ettikge  esitsizligin  azalip
azalmayacagma iligkindir. Milanovic “kiiresellemenin
kazanglart esit bir sekilde dagilmayacak ve esitsizlik var
olmaya devam edecek” diyerek kitabi bitirmistir (s.254-
258).

Milanovic, bu kitabi ile “Kuznets Hipotezi’ni yeniden
yorumlamakla kalmamais; diinden bugiine yapilan esitsizlik
calismalarmi  “Kuznets  Cevrimleri” admi  verdigi
perspektifte irdeleyerek yepyeni bir teori ortaya atmistir. Bu
teorisini tartisirken de, hem iilkelerin igindeki esitsizligi,
hem de iilkeler arasi esitsizligi nedenleriyle beraber ortaya
koymustur. Kendisinin de belirtigi gibi, esitsizligi anlamak
iilkelerin ve diinyanin gidisatim anlamak i¢in ¢ok 6nemlidir.
Ciinkii, genis bir pencereden bakmak, bazen miicadele
edilmesi gereken asil sorunun ne oldugunu anlamamiza
yardimct olmaktadir. Milanovic, gelir yakinsamasinin
stirdiiriilebilir bir kalkinma anlayisinin temeli oldugunu da
vurgulamaktadir.  Giiniimiizdeki adil olmayan ve
zenginden/sermaye sahibinden yana olan tutum ve
politikalarin gelismis iilkelere de zarar vermeye basladigini
ampirik verilerle ortaya koymaktadir.

Bu kitapta, yazar esitsizligi belli bir boyutuyla degil her
boyutuyla; hem tilkelerin igindeki hem de kiiresel 6lgekteki
esitsizlige deginerek acgiklamistir. Bu kapsamda, oOnce
verileri degerlendirmis, daha sonra, degerlendirdigi verileri
yorumlamig ve tespit ettigi sorunlara ¢Oziim Onerileri
sunmustur. Okuyucunun soru isaretlerini giderecek sorular
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sormus ve Ozellikle son bolimde bu sorular1 bir 6zet
mabhiyetinde ayrintilariyla cevaplamustir.

Sonug olarak, bu kitap; kiiresel esitsizlik alaninda yapilmis
en kapsamli ¢alismalardandir.  Kitabin  yaklagimi
problematik perspektifte olsa da, her boliimde kronolojik
aciklama silsilesine de yer verilmistir. Diger taraftan,
esitsizligin azalmasinda kotiiciil giiglerin etkin olmasina
insanligin izin vermeyecegini belirten Milanovic, anti politik
bir kétiiciil giiciin ortaya ¢ikmasina da ihtimal vermemistir.
Ancak, Diinyamiz 21. yy da yeniden bir salginin pengesine
diismiistiir. Bu beklenmedik duruma ek olarak, sermaye
sahiplerinin bu donemin en ¢ok kazananlari olmasi ve
esitsizligin bu derece derinlesmesi de Milanovic’in tahmin
edemedigi ve Kuznets Egrileri Hipotezi nin agiklayamadigi
bir sonug olmustur.
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