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Mantik Arastirmalar1 Dergisi
Yil: 3 Say1: 5- 2021/ Yaz

Hilli’de Kavramlar Mantig:
Adem EVMES'

Ozet

14. ytizyilin 6nemli mantik alimlerinden biri olan Hilli (6. 726/1325), Semsiyye,
Tecridii’l-mantik gibi mantik alaninda 6nemli bir yere sahip eserlere yazdig: serhlerle
bu alanlardaki yetkinligini ortaya koymaktadir. Bu calismada amacimiz Semsiyye ve
Tecridii’l-mantik eserlerine yazdig1 serhten hareketle Hilli'nin kavramlar mantigina
dair goriislerini kisaca ortaya koyarak mantik gelenegindeki yeri hakkinda bir ¢erceve
cizmektir. Hilll s6z konusu eserlerinde Katibi ve Tsi'nin eserlerini takip ederek
kavramlar mantigina iliskin goriislerini ortaya koydugu i¢in calismamizin planini bu
iki serh cercevesinde ortaya koyduk. Hilli'nin s6z konusu eserleri birer serh
oldugundan Katibi ve Tfisi'nin konuyla iligkin goriislerine deginmekle birlikte genel
olarak sarihin diistincelerine odaklandik. Boylece Katibi, Thsi ve Hilli'nin konuya
iliskin goriislerini ayr1 ayr1 gormek miimkiin olmakla birlikte ikisinin goriislerini bir
biriyle karsilastirmak miimkiin olacaktir. Bu galismada bilginin tanimi ve kisimlarini;
delalet, kavram cesitlerini ve kavramlar arasindaki iligkileri inceledik. Son olarak
tasavvurlarin ana konusu olan tanim ve gesitlerini Hilli’nin agiklamalar: ekseninde yer
verdik. Hilli'nin ihtilafli konulara getirdigi agiklamalar, mantik ilmi igerisinde 6nemli
bir konumuna tagimaktadir. Sonugta ise ulastigimiz kanaatlere yer verdik.

Anahtar Kelimeler: Mantik, Hilli, kavramlar, bes tiimel, tanim.

Logic of Concepts in Ibn al-Mutahhar al- Hilli

Hillt (d. 726/1325), one of the important logic scholars of the 14th century,
continued the classical Islamic logic tradition with his works in the field of logic.
However, Hilli's explanations on the controversial subjects of the science of logic,
imagination, and definition, have gained an important place. In this study, we have
included Hilli's views on the logic of concepts. We discussed Hilli's views on the logic
of concepts based on the commentary named al-Jawhar al-nadid written by al-Ttsi (d.
672/1274) in his work Tajrid al-mantiq and commentary named al-Qawa ‘id al-jaliyya
fi sharh al-Risalah al-Shamsiyya written by al-Katib1t (d. 675/1277) in his work al-
Shamsiyya. First, we discussed the definition and parts of the information. Then we
discussed the signification in terms of concepts, types, and the relationship between
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Adem EVMES

them. We have dealt with five universal issues, which have an important place in the
logic of concepts. We discussed the definitions and types, which are the main subject
of imagination, by keeping Hilli's statements at the center. Hilli's explanations on
controversial issues carry an important position in the science of logic. We have
included the opinions we have reached in the conclusion section.

Keywords: Logic, Hilli, concepts, five universals, description.

Giris

Mantikla dil arasinda kuvvetli bir bag hatta birlik ve beraberlik
vardir. Dil diisiincenin ifadesidir. Bundan dolay1 insan diisiincelerini dil
ile ifade eder. Bu demek oluyor ki, dil olmasa diisiincelerin aktarilmasi
miimkiin olmamaktadir. S6z konusu mantik kullandigi malzemeleri
dilden alir. Insan bir sey hakkinda goriisiinii belirtirken diisiincenin
kanunlarina uyarak akil yfiriitiir. Insan zihni siirden matematige kadar
diislincenin her sahasinda aym kanunlara tabi olur. Makullerden
meydana gelen i¢ konusmanin mantik prensiplerine uygun olmasi
gerekir. Bu prensipler, sozlerden ibaret olan dis konusma igin de
gegcerlidir. Bundan dolay1r mantik-nahiv arasinda giiglii bir bag vardir. Ic
ve dis konusmay1 hatadan koruyan da mantik ilmidir. Biitiin bunlar,
lafizsiz bir mantigin diisliniilemeyecegi sonucunu ortaya c¢ikarir.! Bu
calismada Hilli'nin goriisleri baglaminda lafiz-mana iliskisini ve
kavramlar mantigini ele alacagiz.

Diistince tarihinde bilgi kavrami farkh sekillerde ele alinmistir. Bilgi
nedir? Bilginin kisimlari nedir? sorularindan hareketle klasik mantik
kitaplarinda bilgi kavrami ele alinmaktadir. Mantik kitaplarinda bilgi
genel olarak tasavvur-tasdik baglaminda ele alman “bir seyin suretinin
hustilii” anlamina gelen bilgidir.? Hilli de klasik mantik kitaplarinda
oldugu gibi bilgiyi (ilim) tasavvur ve tasdik baglaminda ele alir. Tasavvur
bir seyin suretinin akilda meydana gelmesidir. Hilli’ye gore tasdik ise
hiikiim ve tasavvurdan meydana gelendir. Mesela, herhangi bir hiikiim
olmadan insan suretinin zihinde yer almasi bir tasavvurdur. “Insan

1 Mehmet Naci Bolay, Farabi ve Ibni Sina’da Kavram Anlayist (Ankara: Milli Egitim Bakanlig
Yayinlari, 1989), 12-13.

2 Klasik mantik kitaplarinda yapilan bilgi simflandirmalar i¢in bk. Mehmet Ozturan, “Seyyid
Serif Ciircani'nin Risale fi taksimi’l-ilm Adli Eserinin Tahlil, Tahkik ve Terciimesi”, Nazariyat
Islam Felsefe ve Bilim Tarihi Aragtirmalar: Dergisi 1/2 (Mays 2015), 126-138.
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hayvandir.” 6rnegimiz ise tasdik olmaktadir. Zira burada tasdik, insan
tasavvuru, hayvanm tasavvuru ve insan tasavvurunun hayvan
tasavvuruna nisbet edilmesi ile meydana gelen hiikiimden ibarettir.?

Hilli, mantik tarihinde tartismali konulara yer vermektedir. Mantik
tarihinde tasdik kavrami {izerinde tartismalar siiregelmistir. Fahreddin
Razi ve ekoliine gore tasdik, tasavvur ve hiikiimden meydana
gelmektedir. Miitekaddimin mantikgilar: ise tasdikin, hitkmiin kendisi
oldugunu belirtmektedir. Bu durumda tasavvur, tasdikin sart1
olmaktadir.# Fahreddin Razi'min goriisiine gore biitiinlin parcaya
dayanmasi gibi tasdik, taraflarin tasavvuruna dayanirken, Miitekaddimin
mantik¢ilarinin  goriisiine gore ise sartliin sarta (mesrutun sarta)
dayanmasi gibi tasdik, taraflarin tasavvuruna dayanmaktadir.

Hilli konunun anlasilmasi agisindan yapilan bir itirazi dile
getirmektedir. Bilgi, filozoflarin tanimladig: gibi bir seyin suretinin akilda
meydana gelmesiyse bu durumda bilgi ve tasavvur kavrami ayni anlama
gelmektedir. Bu durumda bir seyin kendisine ve baskasina taksim hatasi
yapilmaktadir. Hilli, bilginin tamimi ve kisimlar1 arasinda ortaya g¢ikan
problemi ¢ozmeye calismaktadir. Zira bilgi ve tasavvur kavrami ortak
manada kullanilmaktadir. Hilli, bilgi kavramint mutlak manada yani
herhangi bir kayitlama olmaksizin mutlak olarak zihinde meydana gelen
olarak alinmasi gerektigini ifade etmektedir. Bilginin kismi olan
tasavvurun ise hiikiimstiz olarak zihinde meydana gelen olarak alinmasi
gerektigini belirtir. Bu durumda birinci manada tasavvur tasdikin sarti
olurken, ikinci manada ise tasdikin kasimi yani boleni olmaktadir.® Hillj,
bilgi ve tasavvur kavraminin arasini bu sekilde ayirarak, Katibi'nin
metninin daha iyi anlasilmasini saglamaktadir.

Mantik tarihinde bazi bilgilerimizin nazari baz1 bilgilerimizin de
bedihi oldugundan yola gikilarak bilginin imkani ele alinmaktadir. S6z
konusu tasavvuri ve tasdiki bilgilerimizin tamaminin bedihi veya nazari
olmasi miimkiin degildir. Zira tamami bedihi oldugunda her seyi
bilmemiz gerekirdi. Ya da tamami nazari oldugunda bu durumda

3 Ibnii'l-Mutahhar Hilli, el-Kavd ‘idii'l-celiyye fi Serhi’r-Risdleti’s-Semsiyye, thk. Faris el-Hasstin
(Kum: Mtiesseseti Ne§ri’l—islami, 1432), 182-183.

4 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 183.

5 Ferruh Ozpilaver - Abdullah Oztop, “er-Risaletii’s-Semsiyye'nin, Miiellifi Necmeddin Katibi
Tarafindan Yapilan 1k Serhi: Serhu’l-mevazi‘i'l-miigkile mine’r-Risaleti’s-Semsiyye fi'l-kava‘idi’l
mantikiyye'nin inceleme ve Tahkiki”, Tahkik Islami [limler Arastirma ve Nesir Dergisi 2/2 (Aralik
2019), 22.

¢ Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 184-185.
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kisirdongii ve teselstil gerekli olurdu. Bundan dolay1 Hilli, baz1 tasavvur
ve tasdiklerimizin bedihi, bazilarinin ise miiktesap yani bir caba sonu elde
edildigini ifade etmektedir. Bedihi tasavvur, sogukluk ve sicakligin
tasavvurunda oldugu gibi herhangi bir ¢aba ve talebe dayanmayandir.
Bedihi tasdik ise “Biitiin, parcadan biiyiiktiir.” 6rneginde oldugu gibi
konu ve yiiklemi tasavvur etmenin, birini digerine nisbet etme kesinligi
(cezm) hususunda yeterli oldugu tasdiktir. Zira biitiin, parca ve kesinlik
tasavvur edildiginde “Biitiin, parcadan biiyiiktiir.” hiikmiine kesin olarak
ulagilir. Miiktesap tasavvur (cabayla elde edilen) ise bedihi tasavvurun
mukabilidir. Miiktesap tasavvur, melek, cin vb. tasavvurlarda oldugu gibi
akilda meydana gelisi talep ve kesbe dayanandir. Miiktesap tasdik ise,
“Alem muhdestir.” drneginde oldugu gibi konu ve yiiklemi tasavvur
etmek, hiikiim igin yeterli olmamaktadir. Miiktesap tasavvur ve tasdik,
diisiinme (fikir) yoluyla bedihi tasavvur ve tasdikten elde edilmektedir.”
Ozetle ifade edebiliriz ki, tasavvuri ve tasdiki bilgilerimizin bir kismi
bedihi bir kismi ise miiktesap yani zihinsel bir ¢aba sonucunda elde
edilmektedir.

Diistinme (fikir), bilinen seylerin bilinmeye ulastirmasi igin belirli
bir tertibe sokulmasidir. Hilli, diisiinmenin tanmiminda yer alan ifadeleri
analiz etmektedir. Tanimda yer alan “tertib” ifadesi cins konumundadir.
Zira tertip, zihni ve harici durumlarda meydana gelmektedir. Tanimda
yer alan diger unsurlar cinsin hassasidir. “Bilinenler” ile kastedilen ise
suretleri akilda meydana gelenlerdir. Bunlar; bilgi (ilim), yakini, zanni, ve
cehl-i miirekkeptir. Zira diisiinme, bunlarin hepsinde bulunabilir.’?
Diistinmenin tanim1 madde, suret ve gaye illetlerini kapsamaktadir. S6z
konusu tamimda “tertib”, suret, “bilinen seyler” madde, “bilinmeyen
matluba ulastirmasi1” ise gaye konumundadir.’

Mantigin gayesi, diisiinmede ortaya ¢ikan hatalardan insan zihnini
korumaktir. Insanin zihinsel hatalardan korunabilmesi icin bir kanuna
ihtiya¢ duyar. Iste insan1 hatadan koruyacak olan mantiktir. Mantik
Semsiyye’de, kurallarina uyuldugu takdirde zihni diisiincedeki hatalardan
koruyan kanuni bir alet olarak,® resmedilir. Yapilan bu tanimda mantik
ilmi, alet ilmi olarak ifade edilmektedir. Alet, fail ile miinfail arasinda

7 Hilli, el-Kava ‘idii’l-celiyye, 184-185.

8 Hilli, el-Kava idii’l-celiyye, 185; Kutbuddin Razi, Tahririi’l-kavdidi'l-mantikiyye fi Serhi’r-Risdleti’s-
Semsiyye (el-Risdletii’s-Semsiyye icinde), thk. Muhsin Bidarfer (Kum: Menstirat-1 Bidar, 1426), 54.

9 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 186.

0 Ali b. Omer Katibi, es-Semsiyye fi Kavdidi'l-mantikiyye, thk. Mehdi Fazlullah (Beyrut: el-
Merkezii’s-sekafi’l-’ Arabi, 1998), 204.
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bulunup, failin eserini miinfaile iletme de araci olan yakin illettir. “Yakin
illet” kaydi ile mutavassit illet tanimdan gikarilmistir. Zira uzak illetle
malul arasinda bulunana illete alet denilmez.!! Mantik ilminde kanun
sOzciigli, emr-i kiilli terkibiyle ifade edilmektedir. Mantik ilminin
meseleleri emr-1 kiillf oldugundan tikel durumlara uygulanabilir.!2

Her ilmin konusu, o ilimde arastirilan zati arazlardir. Mesela tip
ilminde saglik, hastalik ve bunlara gotiiren sebepler incelenir. Saghk ve
hastalik insan i¢in zati araz oldugundan tip ilminin konusu insan bedeni
olmaktadir. Hilli zati arazlar ile zati nedeniyle konuya ilisen arazlari
kastetmektedir. Genel ya da 6zel arazlar nedeniyle konuya ilisenler zati
araz ifade edilmemektedir.!®

Mantigin konusu, ibn Sina’ya gore “ikincil akledilirler” iken;
Hiineci, Katibi ¢izgisini devam ettiren mantik¢ilara gore ise tasavvuri ve
tasdiki bilinenlerdir. Hilli de Hiinecl ve Katibi ¢izgisini devam ettirerek
mantigin  konusunun, “tasavvuri ve tasdiki bilinenler” oldugu
gortistindedir. Zira mantik¢i, zati arazlar1 incelemektedir. Mantik ilmi,
tasavvuri bir mechule ulagtirmasi bakimindan tasavvurat konusunu
inceledigi zaman bu ya yakin ulagtirma ile olur ki bu itibarla had ve resmi
igeren “kavl-i sarih” olarak isimlendirilir. Ya da bu bilgilerin tiimel, tikel,
zati, arazi, cins, fasil vb. olmalar1 gibi uzak ulastirma ile olur. Tasdiki bir
mechule ulastirmasi bakimindan tasdikat konusunu inceledigi zaman bu
ya yakin ulagtirma ile olur ki bu itibarla kiyas, analoji (temsil) ve
timevarimi (istikra) iceren “hiiccet” olarak isimlendirilir. Ya da bu
bilgilerin 6nerme, 6nermenin déndiirmesi, baska bir énermenin celisigi
vb. gibi uzak ulastirma ile olur. Yahut bilgilerin konular, yiiklemler vb.
gibi daha uzak bir ulastirma ile olur. Boylece mantigin konusu “tasavvuri
ve tasdiki bilinenler” olmaktadir.™

1. Delalet ve Kisimlar1

ibn Sina delaleti; “bir ismin isitileni hayalde resm oldugunda neftse
de bir anlam resmolur; bdylece nefs, bu isitilenin bu mefhuma ait
oldugunu bilir. Dolayisiyla duyu her ne zaman neftse isitilen seyi getirse

W HIll, el-Kava ‘idii’l-celiyye, 187.

12 Hilli, el-Kava ‘idii’l-celiyye, 187, Mehmet Ozturan, Ibn Sind Sonrasi Kavram Mantigi-Katibi ve
Kutbiiddin Razi Ornegi— (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2020), 68-69; Tehanevi, Kessifii Istilahdti’l-
Fiinitn ve’l-Uliim, thk. Refik A’cem (Beyrut: Mektebetii Liibnan, 1996), 2;1295.

18 Hilli, el-Kava ‘idii’l-celiyye, 189-190.

1 Hilli, el-Kavad ‘idii’l-celiyye, 190; Tehanevi, Kessifii Istilahiti’l-Fiiniin ve’l-Uliim, thk. Refik A’cem
(Beyrut: Mektebetii Liibnan, 1996), 1,45.
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nefs o anlama yonelir.”1® seklinde ifade eder. Filozofumuzda Ibn Sina’dan
etkilenerek benzer sekilde delaleti aciklamaktadir. Hilli delaleti, hayalde
resm olunan veya kayitlanan lafizdan anlasilan anlam olarak tanimlar.'
islam mantikgilar: delaleti; sozlii/lafzi ve sdzsiiz/gayr-1 lafzi olarak iki
kisimda incelemektedir. Bu delalet tiirlerin her biri vazd, tabil ve akli
olmak iizere ii¢ kisma ayrilmaktadir. Hilli mantiga dair eserlerinde sadece
sozlii delaletin kisimlarini ele almaktadir. Buna gore delalet tabiat
vasitastyla ortaya ¢ikarsa “sozlii tabil delalet” olmaktadir. “Ah!” s6ziiniin
gogiliste meydana gelen bir aciya delalet etmesi, tabii delalet olmaktadir.
Isitilen sesin, konusana delaletinde oldugu gibi bir delalet meydana
gelirse “sozlii akli delalet” olur. Delalet vaz’ yoluyla ortaya ¢ikarsa “sozlii
vaz’l delalet” olur. Sozlii vaz’l delalet, mutabakat, tazammun ve iltizam1
olmak tizere iice ayrilir. Hilli de bu ayrimi benimseyerek ii¢ delalet
konusunu inceler.!”

Sozlii vaz‘i delaletin ilki olan mutabakat yoluyla delalet, bir lafzin
konuldugu manay1 tam olarak gostermesidir. Hilli'ye gore mutabakatla
delaletin meydana gelebilmesi i¢in lafzin konuldugu mananin tamamin1
gostermesi veya lafzin isimlendirilen manamn tamamini gostermesi
gerekir. “Insan” lafzinin “hayevan-1 natika” delaleti mutabakat yoluyla
delalettir. Tazammun yoluyla delalet, bir lafzin konuldugu mananin bir
parcasina ya da lafzin isimlendirilen mananin bir parcasma delaletiyle
meydana gelmektedir. Hill, “insan” lafzinin “hayevan” veya “natik”
lafizlarina delaletini 6rnek olarak vermektedir. {ltizami delalet ise lafzin
konuldugu mananin disindaki bir manaya gerektirme yoluyla delalet
etmesidir. “Insan” lafzimin “yaz1 yazma sanatina kabiliyeti” olana delalet
etmesi boyledir. Zira “yaz1 yazma sanati kabiliyeti” konulun mananin ne
tamam1 ne de parcasidir. Aksine konulan mananin disindadir. Hilli
Cevherii'n-nadid eserinde iltizami delalete “insan” lafzinin “giilen” lafzina
delaletini 6rnek olarak vermektedir.!8

[ltizami delaleti diger delalet tiirlerinden ayiran en belirgin 6zelligi,
zihinsel gerektirmenin sart kosulmasidir. Zira melzumlar zihinde
meydana geldiginde lazimlarda zihinde meydana gelir. fltizami delalette
harici bir gerektirme sart kosulmamuistir. Zira yoksunluklar melekelere

15 fbn Sina, Yorum Uzerine, gev. Omer Tiirker (Istanbul: Litera Yaymalik, 2006), 4.

16 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 195; Ibnir'l-Mutahhar Hilli, el-Cevherii'n-nadid, thk. Muhsin Bidarfer
(Kum: intisarat-1 Bidar, 1435), 24.

17 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 195; Hilli, el-Cevherii'n-nadid, 24.

18 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 195-196; krs. Hilli, el-Cevherii’'n-nadid, 25.
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izafe edildiginde aralarinda haricte muanede olur. Mesela korliik,
gormeye izafe edildiginde bu ikisi arasinda harigte zithik ortaya cikar.'

Hilli delalet konusunda son olarak delalet tiirleri arasindaki iliskiyi
ele almaktadir. Hilli, basitlerde oldugu gibi mutabakatla delaletin
tazammunla delaletini gerektirmeyecegi goriindedir. Zira basit bir
manay1 ifade etmek icin bir lafiz vaz’ edilebilir. Boylece lafzin manaya
delaleti mutabakatla olur. Basitlerin parcalar1 olmadig: i¢in lafzin manaya
tazammunla delaleti miimkiin degildir. Mutabakatla delaletin,
tazammunla delaleti gerektirmesi ise siiphelidir. Ciinkii her mahiyetin
tasavvur edildiginde, onun tasavvurunu gerekli kilacak zihni bir lazimin
varlig1 bilinmemektedir.2

Hilli, Fahreddin Razi'min mutabakatin iltizami1 gerektirdigi
gortisiinde oldugunu ifade etmektedir. Fahreddin Rézi'ye gore her
mahiyetin tasavvuru, bu mahiyetin kendisinden baska olmadig1
tasavvurunu gerektirmektedir. Her mahiyetin tasavvuru icin bu baskalik
tasavvuru Razi'ye gore gereklidir. Dolayisiyla “bagkalik” tasavvuru ile
mutabakat iltizami gerektirmektedir.?® Hilli, Fahreddin Razi'nin bu
gortistinii reddederek, Katibi'nin goriisiinii benimser. Katibi'ye gore
baskalik tasavvuru, “baska olmaklik” hitkmiiniin gecerli olabilmesi igin
iki mahiyetin tasavvuruna ihtiya¢ duyar. Ancak su var ki mahiyetin
tasavvuru, baska bir mahiyeti gerekli kilmamaktadir.?2 Hilli de mutabakat
yoluyla delaletin, iltizami gerektirmedigi goriisiindedir. Ayrica buradan
tazammun yoluyla delaletin iltizam1 delaleti gerektirmedigi de agikliga
kavugmaktadir.

Tazammun ve iltizam yoluyla delaletin varligi, mutabakatla
delalete baghdir. Zira tabi olanin, tabi olunan var olmadan var olmalar1
miimkiin degildir.?? Boylece tazammun ve iltizam yoluyla delaletin var
olma nedenleri agikliga kavusmaktadir.

2. Yapilar1 Bakimindan Lafizlar

19 Hilli, el-Kava ‘idii’l-celiyye, 198; Hilli, el-Cevherii'n-nadid, 27.

20 Hilli, el-Kavd idii’l-celiyye, 198; benzer ifadeler icin bk. Kutbuddin Razi, Tahririi'l-kavdidi’l-
mantikiyye, 92.

20 Hilli, el-Kava ‘idii’l-celiyye, 198-199; Fahreddin Razi, Mantiku’l-mulahhas, thk. Ehad Feramerz
Karameliki, Adine Asgarinijad (Tahran: Danisgah-1 Imam Sadik, 1381 ), 19-20.

2 Hilli, el-Kava ‘idiil-celiyye, 199; Ferruh Ozpilavey, Katibi Semsiyye Risdlesi-Tahkik, Ceviri ve Serh-
(Istanbul: Litera Yayincilik, 2017), 226; Hilli sonrast mantikgilarda aymi gériige sahiptir. bk.
Kutbuddin Razi, Tahririi’l-kavdidi’l-mantikiyye, 93; Seyyid Serif Ciircani, Hisiye ald serhi’s-Semsiyye
(el-Risdletii’s-Semsiyye icinde) (Kum: Mengtrat-1 Bidar, 1426), 93.

2 Hilli, el-Kavd ‘idii'l-celiyye, 199.
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2.1. Miifret (Basit) Lafizlar

Hilli, Katibi'nin eserine yazdig1 serhte bir parcasiyla anlamin bir
parcasina delalet etmeyen lafizlarin miifret sdyler. “Insan” lafzini &rnek
verebiliriz. Zira “insan” lafzinin bir parcasi olan “In” ile insan lafzinin
anlamimin bir parcasina delalet edilmemektedir. Hilli, “Abdullah”
lafzinin 6zel isim olarak kullanildiginda miifret olarak kabul edilmesi
gerektigini ifade etmektedir. “Abdullah” lafzinin pargasi olan “Abd” ile
kulluk kastedilirse bu durumda miirekkep lafiz olur.

Hilli, baz1 insanlarin lafizlar1 miifred, miirekkep ve miiellef olarak
tice ayirdiklarini ifade etmektedir. Yapilan bu smiflamanin da hatali
oldugunu ifade eder.?* Hilli'nin miirekkep ve miiellef kavrami aym
anlamda kullandigini s6yleyebiliriz.

Hilli, islam mantik geleneginde oldugu gibi miifret lafizlari, isim,
kelime (fiil) ve edat olarak ii¢ kisimda ele alir. Ibn Sind’ya gore isim,
zamandan soyutlanmis ve parcalarindan herhangi biri kendi basina
delalet etmeyendir.® Filozofumuz Ibn Sind’min tanimina benzer bir
sekilde ismi tanimlamaktadir. Isim, belirli bir zaman siga ve vezniyle
delalet etmeyendir.?¢ Kelime, Arap dilcileri tarafindan “fiil” olarak
isimlendirilmektedir. Kelime, bir zamana delalet edendir.?” Hilli, vezni ve
sigastyla belirli bir zaman delalet edenin kelime oldugunu ifade
etmektedir. “Kalkt1” veya “kalkiyor” fiile 6rnek olarak verilebilir. Hey’eti
(yap1) ifadesini siga ve vezin ile ac¢iklayan Hillj, fiilin tanuminda “zamana
sigastyla delalet etmesi” kaydiyla “diin”, “bugiin”, “6nce gelen” ve “sonra
gelen” vb. cevherleri itibariyle zamana delalet eden isimleri fiilin tanimi
disina gtkarmaktadir. 28

Gramercilerin “harf” olarak® ifade ettigi edatlar, kendi basina bir
manaya delalet etmeyen; ancak bir isimle veya bir fiille beraber

24 Hilli, el-Kava ‘idii’l-celiyye, 199-200.

25 {bn Sina, Yorum Uzerine, 7.

26 Hill, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 201; Hilli, el-Cevherii'n-nadid, 31.

27 fbn Sina, Yorum Uzerine, 16; Farabi, Mantikta Kullamlan Lafizlar, gev. Yasar Aydinh (Istanbul:
Litera Yayincilik, 2016), 16.

28 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 201; Hilli, el-Cevherii'n-nadid, 31.

2 Farabi, Mantikta Kullamlan Lafizlar, 16.
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bulundugu zaman anlasilan miifret lafizdir.3° Hilli’ye gore edat, tek basina
haber vermeye uygun olmayandir. Mesela —de, -da (fi) ve —olmayan (1a)
birer edattir.3! Edat tek basina herhangi bir anlami delalet etmemesi
acisindan isim ve fiilden farklilasmaktadir. Isim ise belirli bir zamana
delalet etmemesi bakimindan fiilden ayrigir.

Hilli, miifret lafizlar1 anlamlar1 bakimindan ele almaktadir. Buna
gore miifret lafizlarin anlami ya tek ya da ¢ok olur. Hilli, alem (6zel isim),
miitevati ve miisekkek lafizlarin anlamlarmin tek oldugunu ifade
etmektedir. Ikinci kisimda ise miisterek, menkul, hakiki ve mecazi
lafizlara yer vermektedir. $Simdi bunlar1 Hilli'nin goriisleri ekseninde ele
alacagiz.

a) Alem (Ozel isim): Miifret lafzin anlami, ortakliga engel olacak
sekilde belirli bir kiside sahsilesirse “alem (6zel isim)” denir. Mesela, Zeyd
isminin belirli bir insanin ismi oldugunda alem olur.

b) Miitevati: Miifret lafzin manasi tiimel olup, biitiin manalarina
nisbeti esit olursa “miitevati” olarak isimlendirilir. Bu tiir lafizlarda
anlamin fertleri bazisindan daha evla, daha 6nce ve daha kuvvetli olmaz.
Mesela “insan” lafz1 miitevati kavrama Ornektir. Zira insan lafz fertleri
olan Zeyd, Omer ve Bekir'i esit seviyede ihtiva etmektedir. Yani Zeyd ve
Omer’in insan olmasi arasinda herhangi bir fark yoktur. Hilli miitevati
kavramda haricl ¢oklugun sart kosulmadigini ifade eder. Ciinkii giines
harigte bir tanedir. Burada anlasilan sudur ki; miitevati kavramda zihni
¢oklugun sart kosulmasidir.3

c) Miisekkek: Miifret lafzin manas: tiimel olup fertlerine nisbeti esit
seviyede olmazsa “miisekkek” olarak isimlendirilir. Bu tiir lafizlarda, bazi
fertlerin varlig1 daha evla, daha 6nce ve daha kuvvetli (siddetli) olur.
Mesela, illet ma’lulden daha evladir. Varlikta illetten daha oncedir ve
cevher, arazdan daha 6ncedir.3® Zorunlu varlikta, miimkiin varliktan daha
glicliidiir ve kardaki beyazlik, fildisindeki beyazdan daha giigliidiir.>*

Hilli, kavramin fertleri arasinda bir agidan farklilik ve bagka bir
agidan ise birlik oldugundan dolay1 bu tiir kavramlarin “miisekkek”

% Eb{i Nasr Farabi, Mantik Sanatina Baslamak Isteyen Bir Kimsenin Bilgi Edinmek Zorunda Bulundugu
Biitiin hususlara Dair Olan Boliimler (Fardbi'nin Bazi Mantik Eserleri icinde), ¢cev. Miibahat Tiirker
Kiiyel (Ankara: Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, 1990), 48.

31 Hill1, el-Kavad ‘idii’l-celiyye, 200; Hilli, el-Cevherii'n-nadid, 31.

32 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 202; Hilli, el-Cevherii' n-nadid, 27-28.

33 Hilli, el-Cevherii’n-nadid, 28.

34 Hilli, el-Kavad ‘idii’l-celiyye, 203; bk. Hilli, el-Cevherii' n-nadid, 28.
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olarak isimlendirildigini ifade etmektedir. Dolayisiyla bu tiir kavramlarda
es adl1 m1 yoksa esit anlamli m1 oldugu hususunda siiphe vardir.’

Hilli’de miufret lafiz olarak ismin manasinin tek olmasi durumunu
ele aldiktan sonra, ismin manasinin ¢ok olmasi durumunda lafizlarin nasil
isimlendirildigini ele alacagiz.

a) Miisterek: Miisterek /es adli kavram, birincil/evveli vaz’ ile iki
ayr1 hakikat i¢in konulmus olandir. Bu tiir lafizlarda, anlamin ¢oklugu 6n
plana ¢ikmaktadir. Mesela goz (ayn) kavrami, goren goz, diz kapagi,
glines, altin vb. anlamlar icin kullanilmaktadir.%

b) Menkil: Birincil/evveli vaz’ ile bir anlama konulan, daha sonra
birinci anlam terk edilerek bagka bir anlama nakledilen lafizlara denir.
Menkdl lafiz, nakledene gore farkli sekilde isimlendirilmektedir.
Nakleden genel 6rf ise “6rf-i menkul” olarak isimlendirilir. Genel orf (6rf-
i amm), aslen yeryiiziinde her sey i¢in kullanilan “dabbe” kavramini, “at”
anlamina nakletmektedir. Nakleden seriat ise “ser't menkul” olarak
isimlendirilir. Namaz (salat), aslen “dua” anlamui i¢in vazedilmis ve daha
sonra Allah onu, Kur’an’da bilinen riikiinler anlamina tasimigtir. Orug
(savm) kavrami da ilk olarak tutmak anlaminda vazedilmisti ve daha
sonra seraite mahsus seylere tasinmistir.” Nakleden 6zel orf ise “1stilahi
menkul” olarak isimlendirilir. Nahivcilerin fiil kavramini kelimeye
nakletmeleri boyledir. Zira Fiil kavrami failden ortaya ¢ikan eylemlere
isaret ederken, nakledilince “{i¢ zamana delalet eden” anlamim
kazanmaktadir.®®

c) Hakikat ve Mecaz: Manalar arasi gegislilikte, konulan birinci
anlam terk edilmeyip kullanilmaya devam edilirse “hakikat”; konulan
ikinci anlam kullanilirsa “mecaz” olarak isimlendirilir.®® Mesela, aslan
lafz1 gercek manada yirtici hayvan igin kullanilmaktadir. Mecazi mana da
ise cesur insanlar1 ifade etmek i¢in kullanilmaktadir.%

Hilli, lafizlarin anlamlarla iligkisini ele aldiktan sonra lafizlarin, lafizlarla
olan iligkisine deginmektedir. Buna gore iki lafzin anlami bir olursa
“miiteradif” olarak isimlendirilir. Mesela, insan ve beser lafizlar

3 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 203.

36 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 203; Hilli, el-Cevherii'n-nadid, 28.

37 Hilli, el-Kavad ‘idii’l-celiyye, 203-204; Hilli, el-Cevherii’n-nadid, 28.

38 Hilli, el-Kavd ‘idii'l-celiyye, 204; krs. Kutbuddin Razi, Tahririi’l-kavdidi’l-mantikiyye, 112.

3 Hilll, el-Kavd idii’l-celiyye, 204; Hilli, el-Cevherii'n-nadid, 28; Bekir Esen, Kutbeddin Rdzi'de
Kavramlar Mantig (Izmir: Dokuz Eylil Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2012), 24.

40 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 204; Hilli, el-Cevherii'n-nadid, 28.
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miiteradiftir. Eger iki kavram arasinda hem lafiz hem de anlam
bakimindan farklilik olursa “miitebayin” olarak isimlendirilir. Mesela,
insan ve at lafizlar1 boyledir. 4 Miiteradif kavramlar arasinda bir iliski
varken, miitebayin kavramlar arasinda ise herhangi bir iligki yoktur.

2.2. Miirekkep (Bilesik) Lafizlar

Miirekkep lafiz, bir parcasiyla anlamin pargasina delalet edendir.
Mesela, “tas atan” lafz1 miirekkeptir. Zira “tas atan” lafzinin toplamai bir
manaya delalet ettigi gibi, toplamin parcalari da bir anlama delalet
etmektedir.#? Miirekkep lafizlar tam ve tam olmayan olarak ikiye ayrilir.

Tam olan miirekkep lafiz, {izerinde susmanin miimkiin oldugu
lafizdir. Hilli’'ye gore “iizerine susmanin miimkiin oldugu” ifadesi ile
kisinin miirekkep lafz1 soyleyip sustuktan sonra tam bir ibareyi ifade
etmesi kastedilir. Bu tiir lafizlara, tam miirekkep lafiz denir. Tam olan
miirekkep lafizlar1 Hilli, ti¢ kisimda ele alir. (A) Eger tam olan miirekkep
lafizlar, dogruluk ve yanlislik ihtimali tasiyorsa “haber” ve “Gnerme
(kaziyye)” olarak isimlendirilir. “Insan hayevandir.” ve “Eger giines
dogmussa, gilindiiz mevcuttur.” 6rnek olarak verilebilir. (B) Tam olan
miirekkep lafizlar dogruluk ve yanlislik ihtimali tasimamakla beraber bir
tiilin talebine vaz‘i olarak delalet ediyor ve bu talep bir iistten geliyorsa
“emir” olarak isimlendirilir. Mesela “vur” ifadesi bir emirdir. Bu talep alt
diizeydeki birinden geliyorsa “soru (sual)” ve “dua”; bu talep esit
diizeydeki birinden geliyorsa “rica (iltimas)” olur. (C) Tam olan
miirekkep lafizlar, bir fiil talebine delalet etmezse “tenbih” olur. Tenbih,
temenni, {imit (terecci), yemin ve nida kavramlarini kapsar.*3

Tam olmayan miirekkep lafiz, {izerinde susmanin miimkiin
olmadigr lafizdir. Hilli, tam olmayan miirekkep lafizlari, takyidi ve
takyidi olmayan olarak iki kisimda ele alir. (A) Takyidi olan lafizlarda,
ikinci parga birinci parca i¢in kayitlanarak, ona 6zgii kilinmistir. Mesela,
“hayevan-1 natik” takyidi bir lafizdir. Zira ikinci parga, birinci parcaya
kayitlanmistir. (B) Takyidi olmayanlar ise, bir isim ve edattan veya edat
ile kelimeden meydana gelmektedir.*

3. Timel (Kiilli) ve Tikel (Ciiz’i) Kavramlar

4 Hill1, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 205; Hilli, el-Cevherii'n-nadid, 29.

2 Hilli, el-Kavad ‘idii’l-celiyye, 199; Kutbuddin Razi, Tahririi’l-kavdidi’l-mantikiyye, 96.

4 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 206-207.

4 Hilli, el-Kavd idii‘l-celiyye, 207; Ozpilaver - Oztop, “Serhu’l-mevazi‘i'l-miigkile mine’r-Risaleti’s-
Semsiyye”, 29.
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Hilli, miifret ve miirekkep kavramlari acikladiktan sonra mana
bakimindan kavramlar tiimel ve tikel olarak iki kisimda ele alir. Tikel,
kendisinde ortakligin meydana gelmesi miimkiin olmayandir.*> Baska bir
ifadeyle mana, tesahhus ederse “hakiki tikel” olarak ifade edilir. Mesela,
Zeyd'e isaret edilerek Zeyd’'in bizzat sahsi kastedilirse tikel olur. Hilll
buradaki isaret kaydiyla, Zeyd ile isim bakimindan ortak olan diger kisiler
tanimdan ¢ikarir.* Tiimel ise kendisinde ortakligin gelmesi miimkiin
olandir. Mesela, insan kavrami tiimeldir. Zira harigte insan kavraminin
kaplamina Zeyd, Amr ve Bekir vb. fertleri girmektedir. Hilli, haricte tek
olan “gilines” kavraminin da tiimel oldugunu ifade etmektedir.*” Hilll
tiimel ve tikel kavrami, ortakligi kabul edip etmeme ayrimindan yola
tanimlamaktadir. Hilli tiimel kavrami tamimlarken zihni ve haric
fertlerini dikkate alarak agiklamaktadir.

Tikel, hakiki ve izafi olarak ikiye ayrilir. Hakiki tikel, yukarida ifade
ettigimiz gibi kendisinde ortakligin meydana gelmesi miimkiin
olmayandir. izafi tikel ise bir genelin altinda yer alan her cins iizerine
sdylenendir. Mesela canliya nisbetle insan izafi tikel olur. izafi tikel,
iistiinde yer alan fertlere izafe edildiginde tiimel olur.

Hilli izafi tikelin, hakiki tikelden daha genel oldugu goriisiindedir.
Zira her hakiki tikel, izafi tikel olur. S6z konusu hakiki tikelin belirli bir
sahs1 vardir. Her sahsin da tiimel bir mahiyeti vardir ve genelin altinda
yer almaktadir. Ancak her izafi tikel, hakiki tikel degildir. S6z konusu izafi
tikelin, tiimel olmasi miimkiindiir. Bu durumda izafi tikelin, hakiki tikel
olmasi imkansiz olmaktadir.*

Hilli, el-Kavd'idii'l-celiyye  eserinde tiimelin harigte varhig:
bakimindan bes kisma ayrildigimi ifade ederken, el-Cevherii'n-nadid
eserinde ise alt1 kisimda ele almaktadir. Ancak yaptigimiz inceleme de iki
kitapta da ayni seyleri ele aldigini gordiik. Aradaki fark sadece konuyu
ele alma tarzindan ortaya ¢ikmaktadir. Hilli'nin ortaya koymus oldugu bu
tasnifi, Fahreddin Razi* de gormekteyiz. Benzer tasnifi Hiineci® ve
Katibi’de™ de gormekteyiz. Hilli'nin yaptigi bu tasnifte kendisinden

4 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 208.

46 Hilli, el-Cevherii'n-nadid, 32.

47 Hilli, el-Cevherii'n-nadid, 32; Hilli, el-Kava ‘idii’l-celiyye, 208.

48 Hill1, el-Kavad ‘idii’l-celiyye, 228; Hilli, el-Cevherii'n-nadid, 32.

49 Fahreddin Razi, Mantiku’l-mulahhas, 25-26.

50 Efdaltiddin Hiinedi, Kesfii'l-esrir ‘an $aviamizi’l-efkdr, thk. Khaled El-Rouayheb (Tahran: Iranian
Institute of Philosophy and Institute of Islamic Studies Free University of Berlin, 1389), 24.

51 Katibi, es-Semsiyye fi Kavdidi’l-mantikiyye, 208.
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onceki gelenegi stirdiirdiigiinii ifade edebiliriz. Tiimelin haricteki varlig:
bakimindan kisimlar1 sunlardir:

a) Haricte varlig1 imkansiz olan (miimteniu’l-viictid): Serik-i Biri

b) Harigte ferdi olmayan, miimkiin olan (miimkinii'l-viicid) olan: Anka,
tek gozlii dev vb.

¢) Haricte sadece bir ferdi olan ve birden fazla ferdinin olmasi miimkiin
olmayan: Bdri-i Tedld

d) Haricte sadece bir ferdi olan ve birden fazla ferdinin olmasi miimkiin
olan: Giines vb.

e) Haricte birden fazla olan ve sinirh olan: Yildizlar
f) Harigte birden fazla olan ve sinursiz olan: Nditik nefisler

Tbn Sina tiimelleri, tabii, akli ve mantiki seklinde iige ayirmaktadir.5
Hilli’nin de ibn Sind ve Katibi de oldugu gibi tiimelleri tabii, akli ve
mantiki olarak tasnife tabi tutmaktadir. Katibi tiimelleri es-Semsiyye
eserinde “hayevan” kavramindan yola ¢ikarak agiklamaktadir.>* Hilli de
Katibi'nin agiklamalarindan yola ¢ikarak goriislerini ortaya koymaktadir.
Hilli'ye gore tiimellik ve tikellik, birincil akledilirlere ariz olan ikincil
akledilirlerdir. Ttimellik mahiyetin kendisi veya parcas: olmasaydi, bu
mahiyet kaplami altinda yer alan tikel iizerine dogrulanmazdi. Zira
tiimellik, gorelilerin gerceklesmesinden sonra meydana gelen izafi
seylerdendir. Bir seyden sonra gergeklesende ondan farkhidir. Bu
durumda “ne ise o olmasi bakimindan hayvan” tabil tiimel olmaktadir.
Cunkii tabiatin bizzat kendisi olmaktadir. Ona ariz olan tiimellikte
“mantiki tiimel” adin1 almaktadir. Ciinkii mantikgi, tiimelligi maddeden
soyutlayarak inceler. Ariz olan ile ariz olunan (ariz-ma’ruz) ise “akli
tiimel” olarak isimlendirilmektedir. Zira onun sadece akildadir.%

Hilli, tabii tiimelin haricte varliginin oldugunu ifade etmektedir.
S6z konusu olan tiimel, dis diinyada mevcut olan “hayevan” kavraminin
bir parcasidir. Bu durumda dis diinyada pargasi olan parcast da dis
diinyada mevcuttur. Ancak akli ve mantiki tiimelin dis diinyadaki varhg:

52 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 221; Hilli, el-Cevherii'n-nadid, 32-33.

53 Eb{i Ali Ibn Sin3, Mantiga Giris, gev. Omer Tiirker (istanbul: Litera Yayincilik, 2013), 58.
54 Katibi, es-Semsiyye fi Kavdidi'l-mantikiyye, 208; Ozpilavel, Katibi Semsiyye Risdlesi, 258.

55 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 221-222; Hilli, el-Cevherii’'n-nadid, 32.
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konusunda filozoflar arasinda goriis ayrilig1 vardir. Zira bunlar metafizik
(ilm-i ilahi) ilminin konusudur.%

4. 7ati (Ozsel) ve Arizi (ilineksel) Kavramlar

Hilli, mantiga dair eserlerinde tiimel kavrami kaplaminda yer alan

" AN

fertlerine gore “zatl” ve “arazi” olarak iki kisimda ele alir. Zira tiimel
kavram; ya kaplamui altinda yer alan tikellerin mahiyetinin tamamai olur;
ya da tikellerin mahiyetinin bir kism1 olur; veyahut mahiyetin haricinde
olur. Bir ve ikinci kavram “zati”; {glunclisii ise “arazi” olarak
isimlendirilir.>” Zati olan tiimeller; cins, ayrim ve tiirden olusurken, arazi
tiimeller ise hassa ve ilintiden (genel araz) olusmaktadir. Zati ve arazi

tiimelleri; bes tiimel konusunda ele alacagiz.
5. Kavramlar Aras: iliskiler

Iki kavram arasinda, dogruluk (sidk) ve kaplamlari (sumfl)
agisindan esitlik (miisavat), ayriklik (miibayenet), tam-girisimlilik (umum
ve husus mutlak) ve eksik girisimlilik (umum ve husus min vech) olmak
tizere dort temel iliski vardir.>®

Hillide Islam diisiince geleneginde oldugu gibi iki kavram arasinda
dort iliskinin oldugunu ifade etmektedir. Buna gore iki tiimel kavramdan
her biri digerinin biitiin fertleri tizerine dogrulanirsa, iki kavram arasinda
“esitlik” vardir. Mesela, “insan” ve “natik” kavramlar1 arasinda esitlik
vardir. Zira “Her insan natiktir.” soyleyebildigimiz gibi “Her natik
insandir.” sOyleyebiliriz. Iki tiimel kavramdan biri, digerinin biitiin
fertleri {izerine dogrulaniyorsa, iki kavram arasinda “tam girisimlilik”
vardir. Mesela, “insan” ve “hayevan” kavramlari arasinda tam girisimlilik
iligkisi vardir. Ciinkii “Her insan hayevandir.” soyleyebildigimiz halde
“Her hayevan insandir.” seklinde ifade edemeyiz. iki tiimel kavramdan
her biri, digerinin bazi fertleri {izerine dogrulamiyorsa, iki kavram
arasinda “eksik girigimlilik” vardir. Mesela, “hayevan” ve “beyaz”
kavramlar1 arasinda eksik girisimlilik vardir. Zira “Bazi1 beyazlar,
hayevandir.” sOyledigimiz de “Bazi hayevanlarda beyazdir.”
sOyleyebiliriz. Iki kavram her biri digerinin {izerine herhangi bir sekilde
dogrulanmiyorsa, bu iki kavram arasinda “ayriklik” vardir. Mesela “at”
ve “insan” kavramlar1 arasinda herhangi bir iliski yoktur.” Hilli'nin

5 Hilli, el-Kavd ‘idii'l-celiyye, 222.

57 Hilli, el-Kava ‘idii’l-celiyye, 209; Hilli, el-Cevherii'n-nadid, 47.

58 Bk. Ibrahim Emiroglu, Klasik Mantiga Giris (Ankara: Elis Yayinlari, 2009), 68-69.
% Hilli, el-Kavd ‘idii'l-celiyye, 223-224.
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ogrencilerinden olan Kutbuddin Razi de benzer sekilde kavramlar
arasindaki iliskiyi ele almaktadir.®

Hilli kavramlar arasindaki dort iliskiyi ele aldiktan sonra bu
kavramlarin ¢elisikliklerini de ele almaktadir. Hilli, birbirine esit olan
“insan” ve “natik” kavramlarimin celisiklerinin de esit oldugunu ifade
eder. Bu iki kavramin ¢elisikleri olan “insan olmayan” ve “natik olmayan”
kavramlar1 da birbirine esittir.®! Benzer ifadeleri Kutbuddin Razi’de de
gormekteyiz.®?

Tam girisimli kavramlarda ise mutlak olarak daha genel olan
kavramin celisigi, mutlak olarak daha 6zel olanin celisiginden daha
ozeldir. “Hayevan” ve “insan” kavramlar1 tam girisimlidir. “Hayevan”

kavraminin gelisigi olan “hayevan olmayan”, “insan” kavraminin gelisigi
olan “insan olmayan” kavramindan daha 6zeldir.%

Eksik girisimli kavramlarda ise bir agidan bir seyden genel olanin
celisigi ile o seyin arasinda genellik Hilli’ye gore gerekli olmaz. Ciinkii bu
genellik, celisikleri arasinda genellik yanlhis olurken kendileri arasinda
dogru olmaktadir. Zira “hayevan” kavrami, “insan olmayandan” bir
acgidan geneldir. O iki kavram at {izerine dogrulanirken, “hayevan” tas
iizerine dogrulanmaz. Ayni sekilde “insan olmayan” insan {iizerine
dogrulanmazken; “hayevan” ise insan iizerine dogrulanmaktadir. Hilli,
bir agidan genel olanin her mutlak genel ile onun 6zelinin gelisigi arasinda
meydana gelecegini belirtir. Ancak su var ki; mutlak genelin celisigi ile
ozelin kendisi arasinda tiimel ayrilik vardir. Zira bu ikisinin tek bir zat
tizerine dogrulanmalar1 miimkiin degildir.**

Ayrik kavramlarin celisikleri arasinda tikel bir ayrilik vardir.
Ciinkii “var olmayan” ve “yok olmayan” kavramlar1 herhangi bir sey
tizerine birlikte dogrulanmiyorsa aralarinda tiimel ayrilik vardir. Ancak
“insan olmayan” ve “at olmayan” kavramlar1 bir sey iizerine birlikte
dogrulaniyorsa, aralarinda tikel ayrilik sabit olur. Birbirinden ayr1 olan iki

00 Kutbuddin Razi, Tahririi’l-kavdidi’l-mantikiyye, 171-174; Kutbuddin Razi, Levdmi u’l-esrdr serhu
Metali i'l-envir, thk. Mahfuz Ebu Bekr b. Ma’tume (Kahire: Mektebetii’s-sekafeti’d-diniyye, 2015),
103-104.

o1 Hilli, el-Kava ‘idii’l-celiyye, 224.

62 Kutbuddin Razi, Tahririi’l-kavdidi’l-mantikiyye, 176; Sa’diiddin Teftazani, Serhu’s-Semsiyye fi'l-
mantik, thk. Cadallah Bessam Salih (Urdiin: Daru’n-nir, 2018), 177.

03 Hilli, el-Kavad ‘idii’l-celiyye, 225; Kutbuddin Razi, Tahririi’'l-kavdidi’l-mantikiyye, 178-179; Teftazani,
Serhu’s-Semsiyye, 178-180.

o+ Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 226.

19



Adem EVMES

kavramdan birinin, digerinin sadece c¢elisigi ile birlikte dogru olmasi
zorunludur.®

6. Bes Tiimel

a) Tiir (Nev’): Zatl timellerden ilki tiirdiir. Tiir, altindaki fertlere ait
mahiyetin kendisidir. Hilli, tiir kavraminin mahiyetin biitiiniinden ibaret
oldugunu soyler. Tiir, fertleri agisindan degerlendirildiginde haricte
birden ferdi olabildigi gibi haricte bir tek ferdi de olabilir. Harigte birden
fazla ferdi olan tiir, bu fertlerin hem ortak yoniinii hem de bu fertlere 6zgii
nitelikleri dikkate alarak, “o nedir?” sorusunun cevabinda sOylenen
tiimeldir. Mesela, Zeyd ve Amr nedir? diye soruldugunda verilen cevap
insandir. Burada verilen cevap, fertler arasindaki ortakliktan ortaya
¢ikmaktadir. Ayni soru Zeyd i¢in sorulup “Zeyd nedir?” diye sorulsaydi
bu durumda Zeyd’e 6zgii mahiyetin tiimii hakkinda cevap elde edilirdi.

Harigte birden fazla ferdi olan tiire “o nedir?” sorusu yoneltildigi
gibi harigte tek ferdi olan tiimele de ayni soru yoneltilebilir. Mesela, glines
nedir?  diye sordugumuzda, kendisiyle ortak  olabilecegini
diistinebilecegimiz fertlerinin olmamasindan dolay1 yonelttigimiz soru ile
sadece o ferde 6zgii olan mahiyetin tamamim 6grenmis oluruz.%

Katibi tiirli, bir seye ya da ayn1 hakikate sahip birden fazla seye
yonelik sorulan “o nedir?” sorusunun cevabinda sdylenen tiimel,%” olarak
ifade etmektedir. Hilli, tiiriin betiminde yer alan “birden fazla seye”
olarak ifade edilen ¢oklugun harici oldugunu belirtir. Tiirtin betiminde
yer ala ¢okluk mutlak olarak alinsaydi bu durumda tiiriin betimi, ayni
hakikate sahip birden fazla seye yonelik sorulan “o nedir?” sorusunun
cevabinda sdylenen tiimel, olarak ifade edilirdi.

Tanimda yer alan “tiimel” ifadesi cinstir ve bu sekilde bes tiimeli
kapsamaktadir. “Ayni1 hakikate sahip birden fazla seye sdylenen” ifadesi
ile de cins, genel araz ve cinsin ayrimi tamimin disinda tutmaktadir.%
Kutbuddin Rézi'ye gore “aymi hakikate sahip” kaydiyla sadece cins
tanimin disina cikarilir. Zira cins farkli hakikatlere sahip fertlere yonelik
sorulan “o nedir?” sorusunun cevabinda soylenen tiimeldir.®® Ciircani’ye

5 Hilli, el-Kava ‘idii’l-celiyye, 227.

66 Hilli, el-Kava idii’l-celiyye, 209; Hilli, el-Cevherii'n-nadid, 4041; Ozturan, Ibn Sind Sonrasi Kavram
Mantigi, 107-108.

67 Katibi, es-Semsiyye fi Kavdidi’l-mantikiyye, 206-207; Ozpilavci, Katibi Semsiyye Risdlesi, 242.

68 Hilli, el-Kavd ‘idii'l-celiyye, 209-210.

0 Kutbuddin Razi, Tahririi'l-kavdidi’l-mantikiyye, 133.

20



Hillt’"de Kavramlar Mantig:

gore ise bu kayitla mutlak genel araz, uzak ayrimlar ve cinse ait hassalar
tanimin digma ¢ikarilir.”

Tamimda son kayit olarak yer alan “o nedir? sorusunun cevabinda”
sOylenecegi ifade edilen tiir, Hilli'ye gore bu kayit sayesinde ayrim ve
hassa tanmimin diginda kalir.”? Kutbuddin Razi ve Teftazaniye gore ayrim,
hassa ve genel araz, tiirlin taniminin disma tasmir.”? Oysa Hilli’'nin
ifadelerine tekrar bakacak olursak, “ayn1 hakikate sahip” ifadesiyle genel
arazi tanimin disina tasidigini gérmekteyiz.

Tiir, hakiki ve izafi olarak ikiye ayrilir. Hakiki tiir yukarida ifade
ettigimiz gibi ayrni hakikate sahip birden fazla seye yonelik sorulan “o
nedir?” sorusunun cevabinda sdylenen tiimeldir. Hilli izafi tiir icin iki
tanima isaret etmektedir. Birinci tanim Katibi'nin zikretmis oldugu
tanimdar. Katibi'nin zikretmis oldugu tanim Ibn Sina'nin el-Isdrét eserinde
de yer almaktadir. Yapilan birinci tanima gore izafi tiir, ‘o nedir?’
sorusunun cevabinda birincil séz olarak cinsin kendisi ve kendisi
disindaki iizerine yiiklem olan tiimeldir.”? Tanimda yer alan “birincil s6z”
ifadesiyle simif tanumin disinda birakilmistir. S6z konusu sinifta, kendisi
ve kendisinden bagskas: iizerine cinsin sdylendigi bir tiimeldir. Mesela,
Tiirk ve at nedir? diye soruldugunda verilen cevap hayevandir. Ancak su
var ki sinif {izerine sdylenen sozii birincil degildir. Aksine insanin Tiirk’tin
tizerine yiiklenmesi vasitasiyla sdylenir. Yapilan ikinci tanima gore izafi
tlir, ‘o nedir?’ sorusunun cevabinda sodylenen iki daha 6zel tiimeldir.”
izAfi tiiriin mertebeleri dorttiir. Bunlar; yiiksek tiir, asag tiir, orta tiir ve
miifret tirdiir.”

b) Cins: Zati ve arazi bashg altinda mahiyet biitiiniinii olusturan
tiimel parcalarin cins ve ayrim oldugunu ifade ettik. $Simdi bu pargalardan
ilki olan cinsi ele alacagiz.

70 Ciircani, Hisiye, 133.

7V Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 210.

72 Kutbuddin Razi, Tahririi’l-kavdidi’'l-mantikiyye, 133; Teftazani, Serhu’s-Semsiyye, 146.

73 Hilll, el-Kavd ‘idii‘-celiyye, 229; Katibi, es-Semsiyye fi Kavdidi'l-mantikiyye, 209; Ibn Sina izafi tiirii,
cinsin kendisine ve bagkasina oncelikli zati yiiklem olarak yiiklendigi tiimel, olarak ifade eder.
Bk. Ibn Sinj, fgaretler ve Tembihler, ¢ev. Ali Durusoy vd. (istanbul: Litera Yayincilik, 2013), 16.

74 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 229.

75 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 230.
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Hilli, Katibi”® de oldugu gibi cins kavramini mahiyet ile baska bir
tiir arasinda ortak parganin tamamu olarak tanimlamaktadir. Yapilan
tanimda “ortak parcamin tamami” olmasi dikkat cekmektedir. Mesela
canli kavramini ele alalim. Canli, “insan” ile “at” arasindaki ortak
parcanin tamamidir. Ayni sekilde cisim kavrami da “insan” ile “tas”
arasinda ortak par¢anin tamami olmaktadir.

Cins, salt ortaklik nedeniyle “o nedir?” sorusunun cevabinda
soylenendir. Cins kavrami “o nedir?” sorusu ile iki sey arasindaki salt
ortakliga yoneltildiginden dolay: soru tek bir tiire yoneltilmez. Mesela,
insan ve at nedir? diye sordugumuzda verilen cevap hayvandir. Verilen
bu cevap insan ile at arasinda yer alan ortak parcanin tamami olmaktadir.
Ancak sadece insan nedir? diye bir soru soruldugunda “hayevan” olarak
cevabin verilmesi uygun degildir. Zira “insan nedir?” sorusu ile insanin
hakikatinin tamami talep edilmektedir. Bir seyin hakikati sadece cins ile
ortaya konulmaz. Cinsle beraber ayrimin olmasi gerekir.”

Katibi tarafindan cins, hakikatleri bakimindan farkli olan pek ¢ok
seye “o nedir?” sorusunun cevabinda soylenen tiimeldir,” seklinde ifade
edilmektedir. Hilli, Ibn Sina ve takipgileri tarafindan dile getirilen cinsin
tanimini alintilayarak bu sekilde tanim1 degerlendirmektedir. Ibn Sina ve
takipgileri cinsi, hakikatleri farkli olan pek ¢ok seye “o nedir?” sorusunun
cevabinda soylenendir,” seklinde tanimlamnr. ibn Sin3, el—igamt eserinde
cins kavramini tanimlarken “tiimel” ve “seyler” ifadesine yer verirken,®
Medhal eserinde ise “tiir bakimindan farkli”8! ifadesine yer vermektedir.
Hilli el-Cevherii'n-nadid eserinde ise Katibi'nin tanimina benzer sekilde
“hakikatleri bakimindan farkli olan pek ¢ok seye “o nedir?” sorusunun
cevabinda soylenen tiimeldir.”® seklinde tamimlar. Kutbuddin Razi'ye
gore Katibi'nin yapmis oldugu tanimda yer alan “tiimel” ifadesi
gereksizdir. 56z konusu “tiimel” ifadesi ile “pek ¢ok seye sdylenen” ayni
anlama gelir.® Fahreddin Razi Miilahhas adli eserinde Ibn Sina'nin el-Isdrat
eserine atifta bulunarak yapilan cins tanimin elestirmektedir. Kutbuddin

76 Katibi cins kavramini, mahiyet ile baska bir tiir arasinda ortak olan parganin tamami olan
tiimeldir ve salt ortaklik nedeniyle “o nedir?” sorusunun cevabinda sdylenendir, seklinde ifade
eder. Bk. Katibi, es-Semsiyye fi Kaviidi’l-mantikiyye, 207.

77 Hilli, el-Kava ‘idii’l-celiyye, 210-211; Hilli, el-Cevherii'n-nadid, 40-42.

78 Katibi, es-Semsiyye fi Kavdidi’l-mantikiyye, 207; Ozpilave, Katibi Semsiyye Risdlesi, 244.

79 Hilli, el-Kavd ‘idii'l-celiyye, 211.

80 bn Sina, i@uretler Ve Tembihler, 15.

81 {bn Sina, Mantiga Giris, 41.

82 Hilli, el-Cevherii’n-nadid, 42.

8 Kutbuddin Razi, Tahririi'l-kavdidi’l-mantikiyye, 138.
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Razi, Katibi'nin dile getirdigi cins tanmimina ayni elestiriyi getirir.
Kutbuddin Razi'nin dile getirdigi bu elestirinin kaynag Fahreddin
Razi’dir.8 Hilli, “pek ¢ok seye sdylenen” ifadesinin cins oldugunu ifade
eder. “Hakikatleri farkl1 olan” kayd: ile de tiir, tiirlin ayrimi ve hassasi
tanimin disina gikarilmaktadir. Son olarak cinsin taniminda yer alan
unsurlardan biri olan “o nedir? sorusunun cevabinda” ifadesiyle ayrim,
genel araz ve hassa tamimin disina ¢ikarilmaktadir.®

Cins, yakin cins ve uzak cins olarak ikiye ayrilir. Yakin cins, bir
mahiyete ve bu mahiyetle cinste ortak olan bazisina yonelik sorulan “o
nedir?” sorusuna verilen cevap, bu mahiyete ve bu mahiyetle ayni cinsi
paylasan diger mahiyetlere yonelik verilen cevap ile ayni olandir. Mesela
“hayevan” kavrami, insan ile at mahiyetlerine yonelik o nedir? sorusuna
cevap oldugu gibi, sadece insan mahiyetine yonelik sorulan sorunun da
cevabi olmaktadir. Iste bundan dolay1 “hayevan” kavrami yakin cins
olmaktadir.

Uzak cins ise bir mahiyete ve bu mahiyetle cinste ortak olan bazisina
yonelik sorulan “o nedir?” sorusuna verilen cevap, bu mahiyete ve bu
mabhiyetle aymi cinsi paylasan diger bazi mahiyetlere yonelik verilen
cevaptan baska olandir. “Biiyiiyen cisim” kavrami uzak cinse 6rnek
verilebilir. S6z konusu bu kavram “insan” ve “aga¢” icin sorulan o nedir?
sorusuna cevap olurken, insan ile ayr cinsi paylasan ata yoneltildiginde
verilen cevap “biiyiiyen cisim” olmaz.8

Uzaklik mertebesi, mahiyet ile cins arasinda baska bir cinsin
bulundugu anlamina gelir.#” Hilli'nin uzak cins ile ilgili degindigi diger
bir husus da uzaklik mertebeleridir. Yani uzaklik arttikca, “o nedir?”
sorusuna verilen cevaplarin sayr da artmaktadir. Cevaplarin sayisi,
uzaklik mertebelerinden daima bir fazladir. Dolayisiyla cins bir mertebe
uzak olursa ortada iki cevap olmaktadir. Mesela insana nisbetle biiyiiyen
cisim gibi. Zira “canli” bir cevap, “biiyliyen cisim” ise ikinci cevap
olmaktadir. Eger iki mertebe uzak olursa orta da {i¢ cevap olur. Mesela
insana nisbetle cisim gibi. Zira “canli” ve “biiyiiyen cisim” iki cevap
olurken, “cisim” ise iiglincii cevap olmaktadir. Eger ii¢ mertebe uzak
olursa ortada dort cevap olur. Mesela nisbetle cevher gibi. Zira “canli” ve

84 Fahreddin Razi, Mantiku’l-mulahhas, 59-60.

85 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 211.

86 Hilli, el-Kavd ‘idii'l-celiyye, 211-212.

87 Ozturan, Ibn Sind Sonras: Kavram Mantig1, 130.

23



Adem EVMES

“bliyiiyen cisim” ve “cisim” ii¢ cevap olurken, “cevher” ise dordiincii
cevap olmaktadir.®®

Hilli son olarak cinsin mertebelerini ele almaktadir. Cinsin
mertebeleri dorttiir. S6z konusu cinsler mertebesinde en genel olan
“ytiksek cins (cins-i al1)” olur. Buna “cinslerin cinsi (cinsii’l-ecnas)” denir.
Cinslerin en 6zeli, “agag1 cins” olur. Bazisindan daha genel bazisindan ise
daha Ozel olan “orta cins” olurken, biitiin cinslerden farkli olan ise
“miifret cins” olur.®

¢) Ayrim (Fasl): Mahiyeti olusturan ikinci par¢a ayrimdir. Ayrim,
mahiyetle diger tiir arasndaki ortak parcanin tamami degil de ortak
parcanin bir kismina esit olan tiimeldir.®® Boylece Katibi mahiyeti
olusturan parcalari cins ve ayrim ile stnirlandirmaktadir. Hilli tarafindan
bunun delili soyle ifade edilmektedir: “Zati, bir mahiyetle diger tiir
arasindaki ortak par¢anin tamamini olusturmuyorsa, bu durum da ya
mahiyete 6zgii olur ya da mahiyetle baska bir tiir arasinda ortak olur.”
Katibi birinci duruma “ortak olmamasi gerekir.” ifadesiyle isaret ederken,
ikinci duruma ise “ortak parganin bir kismi1” ifadesiyle isaret etmektedir.

Hilli, birinci durum olursa bunun ayrim olacagini ifade etmektedir.
Ciinkii ayrim, mahiyeti cinsteki ve varliktaki ortaklarindan ayirt
etmektedir. Tkinci durumda ise mahiyet ile bagka bir tiir arasinda ortak
parcanin tamamina esit olmasi gerekir. Esit olmadig1 durumda daha genel
olur. Bu durumda ise mahiyet ile baska tiir arasinda ortak olur. Boylece
ortak parcanin tamamina dahil olmaz.”! Ozetle ayrimin, ortak parcanin
tamamu degil de ortak parganin bir kismina esit olan tiimel oldugunu ifade
edebiliriz.

Katibi es-Semsiyye eserinde ayrimi (fasl), bir seye “o cevherinde
hangi seydir?” sorusunun cevabinda yiiklem olan tiimel olarak ifade
etmektedir.” “Ttimel” kavramu bu tanimda cins olarak kullarularak biitiin
tiimelleri kapsamaktadir. Ancak devaminda yer alan “bir sey hakkinda
sorulan cevherinde hangi seydir?” kaydiyla hassa disinda kalan tiir, cins

88 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 212-213; Semsiyye sarihlerinden olan Meybudi'nin goriisleri igin bk.
Adem Evmes, Kidi Mir Meybudi’'nin Mantik Goriisleri (Kayseri: Erciyes Universitesi, Doktora Tezi,
2020), 66.

8 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 231.

% Katibi, es-Semsiyye fi Kavdidi'l-mantikiyye, 207; Ozpilavel, Katibi Semsiyye Risdlesi, 247.

9 Hilli, el-Kava ‘idii’l-celiyye, 214; Hilli, el-Cevherii'n-nadid, 46.

92 Katibi, es-Semsiyye fi Kavdidi’l-mantikiyye, 207; Ozpilava, Katibi Semsiyye Risdlesi, 251; ayrica bk.
Hilli, el-Cevherii’n-nadid, 46.
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ayrim tanimin disina ¢ikarilir.® Zira tiir ve cins “o nedir?” sorusuna cevap
olmaktadir. Genel araz ise herhangi bir sorunun cevabi olmamaktadir.>
Ayrimin taniminda yer alan “cevherinde” ifadesiyle, hassa tanimin
disinda kalmaktadir. Ciinkii hassa “o hangi seydir?” sorusunda gelmesine
ragmen arazi bir temyiz saglamaktadir.”

Hilli ayrima dair bu iki temel noktay1 bir varsayim {izerinden ifade
etmektedir. Buna gore miirekkep olmasi imkansiz olan bir seyin
miirekkep oldugunu farz edelim. Miirekkep oldugu varsayilan bu seyin
pargalar1 bu seye esit olmak zorundadir. Miirekkep olan bu mahiyetin biri
yliksek cins (cins-i ali) digeri de son ayrim (fasl-1 ahir) olsun. Miirekkep
olan bu mahiyeti olusturan parcalardan her biri mahiyeti varliktaki
ortaklarindan ayirt etmektedir. Boylece bunlarin her biri ayrim
olmaktadir.? Katibi'nin ayrim konusuna dair goriisleri Ibn Sina'min el-
Isdrat eserine dayanmaktadir. Tbn Sina el-Isdrdt eserinde ayrimin, varlikta
veya cinsteki ortaklarindan ayirt ettigini ifade etmektedir.”” Hilli ise ayrim
konusunda miitekaddimin mantikcilarina ve Ibn Sinad’min es-Sifa eserine
tabi olmaktadir.

Ayrim, yakin ve uzak olarak ikiye ayrilir. Hilli tarafindan burada
dile getirilen ayrim, cinsteki ortaklardan ayirici nitelikteki ayrimdir. Cins,
yakin cins oldugunda ayrim, tiirii yakin cinsteki ortaklarindan ayirt eder.
Mesela, “natik” insanin yakin ayrimi olmaktadir. Zira “natik” insani canli
olmada ortak olan attan ayirt etmektedir. “Hayevan” insanin yakin cinsi
olurken “natik” olmada insanin yakin ayrimi olmaktadir. Cins, uzak cins
oldugunda ayrim, tiirii uzak cinsteki ortaklarindan ayirt eder. Mesela,
“duyumsayan” kavrami insanin uzak ayrimidir. Zira insan
“duyumsayan” kavramu ile agag gibi biiyiiyen cisimlerden ayrismaktadir.
“Biiyliyen cisim” insanin uzak cinsi olurken, “duyumsayan” ise uzak
ayrimi olmaktadir.?s Ozetle yakin cinsteki ortaklardan ayirt eden “yakin
ayrim”, uzak cinsteki ortaklardan ayirt eden ise “uzak ayrim” olmaktadir.

d) Araz: Buraya kadar ya mahiyetin kendisi ya da mahiyetin
parcalar: olan tiimelleri ele aldik. Bundan sonra ise mahiyetin haricinde
olan tiimelleri ele alacag1z. Araz, Hilli tarafindan mahiyetin haricinde olan

9 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 215.

¢ Kutbuddin Razi, Tahririi'l-kavdidi’l-mantikiyye, 149.
% Hilli, el-Kavd ‘idii'l-celiyye, 215.

% Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 216.

97 bn Sina, i@uretler ve Tembihler, 14.

98 Hilli, el-Kavd ‘idii'l-celiyye, 216-217.
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tiimel olarak tanimlanmaktadir. Hilli araz kavramini, boliimlere ayirarak
ele almaktadir. Bu boliimlemeye gore araz, lazim ve mufarik olarak ikiye
ayrilir. Mahiyetten ayrilmasi imkansiz (miimteni) olana lazim; mahiyetten
ayrilmasi imkansiz olmayana ise mufarik denir. Lazim ise viicGdun lazim1
ve mahiyetin lazimi olarak ikiye ayrilir. Zihinde ayrilmas:t miimkiin olan
viicidun lazimidir. Habeslinin ve ziftin siyah olmasi viicidun lazimina
ornek olarak verebiliriz. Zira Habeslinin ve katranin siyah olarak tasavvur
edilmesi zihinde miimkiindiir. Mahiyetin lazimina ise sayilarin ¢ift ve tek
olmasi 6rnek verilebilir.” Ciinkii zihnin sayilar: tek ve ¢ift olmas: disinda
farkli bir sekilde tasavvur etmesi miimkiin degildir. Sayilarin cift ve tek
olmasi mahiyetinin geregidir.

Mahiyetin lazimi olan araz, lazim ve melzim iliskisinden yola
cikilarak Hilli tarafindan “el-lazimu’l-beyyin” ve “el-lazimu’l-gayru’l-
beyyin” olarak simiflandirilmaktadir. Zihnin 1azim ile melztim arasindaki
liiztim iligkisinin var olduguna kesin bir sekilde kanaat getirebilmesi igin
bir orta terime ihtiya¢ duymadig1 lazim araza, el-lazimu’l-beyyin denir.
Mesela dort rakaminin iki esit pargaya boliinmesi el-lazimu’l-beyyin araz
olmaktadir. Zihnin kesin bir sekilde kanaat getirmesi icin orta terime
ihtiya¢ duymamaktadir. Zihnin ldzim ile melztim arasindaki lizGm
iligskisinin var olduguna kesin bir sekilde kanaat getirebilmesi i¢in bir orta
terime ihtiya¢ duydugu lazim araza, el-lazimu’l-gayru’l-beyyin denir.
Mesela ii¢genin i¢ acgilarimin toplaminin iki dik agiya esit olmasi el-
lazimu’l-gayru’l-beyyin araza Ornektir. Bura zihnin kesin bir sekilde
kanaat getirebilmesi igin bir orta terime ihtiyag duymaktadir. Ote yandan
el-lazimu’l-beyyin, melziimun tasavvurundan kendisinin tasavvuru
gerekli olan lazim {izerine de sdylenir. Ancak yukarida ifade ettigimiz
tanim, bu tanimdan daha genel olmaktadir.1%

Katibi mufarik olan arazi, utananin kizarmasi ve korkanin
sararmasi gibi ayrilmasi hizli (seri’u’z-zeval) ve yashlik ve genclik gibi
ayrilmasi yavas olan (batiu’z-zeval) olarak ele almaktadir. Hilli, Katibi'nin
yapmis oldugu taksimi takip ederek, ayrilmas: hizli olana yumusak baslh
birinin 6fkesini; ayrilmasi yavas olana ise miizmin bir hastanin hastaligini
ornek vermektedir.10!

9 Hilli, el-Kava ‘idii’l-celiyye, 217.
100 Hilli, el-Kavd ‘idii'I-celiyye, 218-219; krs. Ozpilavey, Katibi Semsiyye Risdlesi, 254-255.
101 Katibi, es-Semsiyye fi Kavdidi'l-mantikiyye, 208; krs. Hilli, el-Kava ‘idii’l-celiyye, 219.
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e) Hassa ve Genel Araz (Araz-1 amm): Tiir, cins ve ayrimi ele
aldiktan sonra simdi ise bes tiimelin son iki kismi olan hassa ve genel arazi
ele alacagiz. Katibi, mahiyetin haricinde olan tiimeller olarak hassa ve
genel arazi ele almaktadir. Tek bir hakikate 6zgii olana hassa denir. Hassa
igin verilen “giilen” ve “yiirliyen” Ornekleri tek bir hakikate 0zgii
oldugunu gostermektedir. Zira “giilen” sifat1 sadece insana 6zgiidiir.
“Yiirliyen” sifat1 ise sadece canlilara 6zgiidiir. Genel araz ise iki hakikat
arasinda ortak olandir. “Yiirliyen” sifatinin insan ile at arasinda ortak
olmasi genel araz olmaktadir.1%?

Katibi hassay1, sadece tek bir hakikatin altina giren fertlere arazi bir
sekilde yiiklem olan tiimel'® olarak betimlemektedir. Hilli ve Kutbuddin
Réazi tanimda yer alan “sadece” ifadesiyle cins ve genel arazi tanimdan
¢ikarirlar. Zira cins ve genel araz farkli hakikatlere yiiklem olmaktadirlar.
Ciircani ise “sadece” ibaresiyle cinslerin ayrimlarimi tanimdan ¢ikarir.
Diger yandan “arazi bir sekilde yiiklem olma” ibaresiyle de Hilli ve
Kutbuddin Razi tiir ve ayrimi tanimdan ¢ikarirken, Ciircani ise tiirlerin ve
cinslerin ayrimlarini tanimdan ¢ikarmaktadir.%

Hilli, Katibinin yapmis oldugu hassa betimini ele alip
degerlendirdikten sonra kendisinin kabul ettigi hassa betimi dile
getirmektedir. Hilli hassayi, tek bir tiiriin hakikatinin altina giren fertlere
arazi bir sekilde yiiklem olan tiimel olarak betimlemektedir. Hilli'nin
yapmis oldugu betim, Ibn Sina'nin es-Sifd eserinde yapmis oldugu betim
ile aynidir. 1 Ibn Sina'nin Hilli tizerindeki etkisi acikca goriilmektedir.
Ancak Hilli, TGsi'nin Tecridii'l-mantik eserine yazdig1 serhte ise Katibi'nin
es-Semsiyye eserinde ele aldig1 tanima benzer sekilde tanimlamaktadir.1%
Genel araz ise birden fazla hakikatin altina giren fertlere arazi bir sekilde
yiiklem olan tiimel'%” olarak betimlenmektedir.

Ozetle bes tiimel; tiir, cins, ayrim, hassa ve genel arazdan meydana
gelmektedir. Buraya kadar ele aldigimiz bu miifret manalardan hadler ve
betimler meydana gelmektedir. Simdi bes tiimelden meydana genel tanim
konusunu ele alacagiz.

102 Hilli, el-Kava ‘idii’l-celiyye, 220; Hilli, el-Cevherii'n-nadid, 48.

103 Katibi, es-Semsiyye fi Kavdidi’l-mantikiyye, 208.

104 Hilli, el-Kavd idii’l-celiyye, 220, Kutbuddin Razi, Tahririi’l-kavdidi’l-mantikiyye, 161; Ciircani,
Hagiye, 161.

105 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 220.

106 Hilli, el-Cevherii'n-nadid, 48; Katibi, es-Semsiyye fi Kavdidi'l-mantikiyye, 208.

107 Katibi, es-Semsiyye fi Kavdidi'l-mantikiyye, 208; Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 220.
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7. Tanim (Tarifat)

Tamim, sozlikte “tanitmak, belirtmek, bildirmek” anlaminda
kullanilmaktadir. Bugiinkii Tiirk¢ede tanim, tarif yerine kullanlir. Kapal
ve miiphem kavramlar1 agiklamaya yonelik sozlere tarif denildigi
gibi muarrif ve el-kavlii’s-sarih ad1 da verilir.1 {bn Sina tanimin, bir seyin
mahiyetine delalet eden s6z oldugunu ifade eder.!® Tammin iki islevi
vardir. Birincisi, seyin zatini ve cevherini bildirir. Ikincisi ise seyi,
kendinin disindaki seyden ayrismasini saglar.!

7.1. Tanim Cesitleri

Klasik mantikta tamim konusu, tasavvurlar bashgi altinda ele
alinmaktadir. Hilli de kendisinden 6nceki gelenege uygun olarak tanim
konusunu tasavvurlar baghg: altinda ele almaktadir. Tanim, bir seyi tarif
edendir. Bir seyi tarif eden (muarrif) ise o seyin tasavvur edilmesini veya
kendisi disindaki her seyden ayirt etmesi gerekir.!'! Hilli, tanimin iki
amacinin oldugunu ifade etmektedir. Birinci amaci, bir seyin mahiyeti
hakkinda bilgi vermektir. Ikinci amac ise bir seyi kendisi disindakilerden
ayirt etmektir. Birinci amaca tam tanimla (hadd-i tam) ulasilirken, ikinci
amaca ise betimler (rustim) ve eksik tanimlarla (hudud-u nakis) ulagilir.!?

Hilli tamimi; tam tamum ve tam betim olarak iki kisimda
incelemektedir. Tanim (had), mahiyetin kurucu unsurlarinin tamamin
igerirse, tam tanim olarak isimlendirilir. Mesela insanin, “hayvan-1 natik”
olarak tanimlanmasi tam tamimdir. Zira “hayvan” insanin yakin cinsi,
“natik” ise yakin ayrmmdir.!'®> Mahiyet, cins ve ayrimdan meydana
geldiginden, yapilan bu tanim tam olmaktadir.

Tanmim, mahiyeti olusturan unsurlarin tamamin icermezse, “eksik
tanim (hadd-i nakis)” olur. Baska bir ifadeyle sadece ayrimdan veya uzak
cins ve yakin ayrimdan meydana gelirse “eksik tanum” olur. Mesela,
insanin “natik” veya “natik cisim” olarak tanimlanmasi eksik tanim olur.
Hilli, ayrimin cinsin 6niine alinmast durumunda ortaya ¢ikan tanimin

108 Omer Tiirker, “Tarif” (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 2011), 40/28.

109 [bn Sina, fgaretler Ve Tembihler, 16.

110 Farabi, Mantikta Kullamlan Lafizlar, 52.

11 C)zpilavm, Katibi Semsiyye Risdlesi, 279; Katibi, es-Semsiyye fi Kavdidi’l-mantikiyye, 210; Hilli, el-
Kavd ‘idii’l-celiyye, 236; Esen, Kutbeddin Rizi’de Kavramlar Mantig1, 47.

12 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 237.

113 Hilli, el-Kava ‘idii’l-celiyye, 238; Abdiilkuddts Bing6l, Klasik Mantik’in Tamim Teorisi (Istanbul:
Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari, 1993), 81.
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eksik tanim olacagini iddia etmektedir.'* Hilli'nin tam ve eksik tanim
konusundaki goriisleri ile 6grencisi Kutbuddin Razi'nin aciklamalariyla
benzerlik gostermektedir.!® Ozetle zatilerin biitiiniinden olusan tanim,
tam tanim olurken, zatilerin bir kismindan olusan ise eksik tanim
olmaktadir.

Hilli, yakin cins ve hassadan meydana gelen tanimin “tam betimsel
tanim (resm-i tam)” olacagini belirtir. Mesela, insanin “giilen hayevan”
olarak tamimlanmasi, tam betimsel tanim olur. Eksik betimsel tanim
(resm-i nakis) ise sadece hassadan veya uzak cins ve hassadan meydana
gelir. Mesela, insanin “giilen” veya “giilen cisim” olarak tanimlanmasi
eksik betimsel tanim olur.

Hilli, Katibi'nin Fahreddin Razi'ye tabi olarak sadece ayrimin
zikredilmesinin eksik tanim, sadece hassanin zikredilmesinin eksik betim
kabul edilmesinin hata oldugunu iddia eder. Ciinkii “natik” ve “giilen”
kavramlar1 herhangi bir kayitlama olmaksizin giilmeye sahip olana veya
nutk sahibine delalet etmektedir. Hilli bir kayitlama olmaksizin bu sekilde
bir sey ifade edilirse, tamimlanandan daha genel, daha 6zel, ona esit veya
ondan ayri olma ihtimalinin bulunabilecegini sdyler. Oyleyse bu
durumda ne temyiz ne de hakikatin tasavvurunu saglamayacagim ileri
siirmektedir. Hilll mantik¢ilar nezdinde meshur olanin betimin, temyizi
saglamasi gerektigini ifade etmektedir. Bu durumda tam betim, kendisi
disindakilerin hepsinden ayristirirken, eksik betim ise bazisindan
ayristirmaktadir.!t6 Ozetle Hilli'nin Katibl'yi elestirerek muhakkik
mantikgilara tabi oldugunu sdyleyebiliriz.

7.2. Tanimin Sartlar1

Tamim yapilirken hataya diismemek i¢in uyulmasi gereken kurallar
vardir. Hilli’ye gore uyulmasi gereken kurallar sunlardir:

a) Tarif eden, tarif edilenin illetidir. Bundan dolayz tarif edenin, tarif
edilenden baska olmasi gerekir.

b) Tarif edenin, tarif edilene genellik-6zellik bakimindan esit olmasi
gerekir.

c) Tarif edenin, tarif edilenden daha genel olmas: caiz degildir.
Clnkii tanim, ifadede kusurlu olur.

114 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 238.
115 Kutbuddin Razi, Tahririi’l-kavdidi’l-mantikiyye, 213-214.
16 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 238-239.
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d)Tarif edenin, tarif edilenden daha 6zel olamaz. Bu durumda
tanim, daha kapali olur.'”

7.3.Tanimda Ortaya Cikan Hatalar

Hilli, tamim konusunda son olarak ortaya c¢ikan hatalar1 ele
almaktadir. Tamimda ortaya ¢ikmasi muhtemel olan hatalar1 mana ve lafiz
bakimindan iki kisimda ele alinmaktadir.

7.3.1.Mana Bakimindan Tanimda Ortaya Cikan Hatalar

Bir seyi, bilinme ve bilinmeme hususunda kendisine esit olanla
tanimlamak, tamimda hataya neden olur. Katibi, tanimda ortaya
cikabilecek bu hataya, “hareketin” siikiin olamayan ve “ciftin” tek
olmayan olarak tanimlanmasmi 6rnek vermektedir.!’® Hilli, Katibi'nin
vermis oldugu ornegin dogru olmadigin ileri siirmektedir. Hilli'ye gore
iki 6rnekte yer alan tekabiil, adem-melekedeki tekabiildiir. Zira siik{in,
hareketli olma 6zelligi olan seyde hareketin olmamasidir. Tek ise ¢iftin
yoksunlugudur. S6z konusu orneklerle yapilan tanim, bir seyin bilgide
kendisine dayanan sey ile tanimlanmasidir. Hilli burada verilmesi
gereken dogru 6rnegin, birbirine goreceli olan iki seyden birinin digeriyle
tanimlanmasidir. Hilli “babanin”, evladi olan olarak tanimlanmasinin
dogru ornek oldugunu ifade etmektedir.

Kisirdongii, acik ve gizli olmak tizere ikiye ayrilir. Acgik kisirdongii
tek asamada meydana gelir. Mesela “Nitelik, kendisiyle benzerligin
gerceklestigi seydir.” tamimlanmasi agik kisirdongii icermektedir. Zira
niteligin tamiminda yer alan benzerlik kavrami “nitelikteki ittifak” olarak
tanimlanmaktadir. Kapal kisirdongii, birden fazla mertebede meydana
gelir. Mesela, “Iki, ilk cift sayidir.” ifadesinde iki, “ilk cift” ifadesiyle
tanimlanmistir. Oysaki cift, “iki esit parcaya boliinen” olarak tarif edilir.
“Iki esit parca” ifadesinin bilinebilmesi icin “iki” kavramimn bilinmesi
gerekir. Iste burada ortaya ¢ikan gizli kisirdongtidiir.""?

7.3.2.Lafiz Bakimindan Tanimda Ortaya Cikan Hatalar

Bu tiir hatalar, dinleyene kiyasla ortaya c¢ikmaktadir. Tarumda
garip, yabanc lafizlar kullanilmamalidir. Zira bu sekilde meydana gelen
tanimda, muhatap agisindan neye delalet ettigi belli olmadigindan,

17 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 237.
118 Katibi, es-Semsiyye fi Kavdidi'l-mantikiyye, 211; Ozpilavel, Katibi Semsiyye Rislesi, 286.
119 Hilli, el-Kavd ‘idiiI-celiyye, 140-141; ayrica bk. Ozturan, [bn Sind Sonras: Kavram Manti§1, 236-237.
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tanimdan beklenen amag 1skalanmis olur.’?’ Kutbuddin Raz1 ise Hilli'nin
ele aldig1 hataya ek olarak essesli ve mecazi lafizlarin kullanimindan
kaynaklanan hatalara da yer vermektedir.'?!

Sonug

14. ylizy1lin 6nemli mantik alimlerinden biri olan Ibnii’l-Mutahhar
Hilli (6. 726/1325), mantik alaninda ortaya koydugu eserler ile klasik Islam
mantik gelenegini siirdiirmiistiir. Bununla beraber Hilli, mantik ilminin
tartismali konular1 arasinda yer alan tasavvur ve tamim konularina
getirdigi aciklamalar 6nemli yer edinmistir. Hilli'nin kavramlar mantig1
ile goriislerini su sekilde siralayabiliriz.

Hilli, mantik geleneginde oldugu gibi ilk olarak delalet konusu ile
konuya baslar. Delaleti, sozlii ve sozsiiz delalet olarak ikiye ayirdiktan
sonra bu iki delalet tiirlinii vaz'i, akll ve tabil olarak ti¢ kisimda ele
almaktadir. Mantigin ilgilendigi sozlii vaz? delaleti, mutabakat,
tazammun ve iltizamla delaleti ele aldiktan sonra bu delalet tiirleri
eksenindeki tartismalar1 ele almaktadir. Hilli, iltizdmi delalette, zihni
gerektirmeyi sart kosar. Hilli, Fahreddin Razi'nin mutabakatm iltizami
gerektirdigi goriistinde oldugunu ifade ederek, Razi'nin iddiasinin gegerli
olmadigin belirtir.

Hilli lafizlar1 miifret ve miirekkep olarak ikiye ayirmaktadir.
Miifret, isim, fiil ve edat olmak tiizere iige ayrilirken; miirekkep lafizlar,
tam ve tam olmayan olarak ikiye ayrilir. Tam olmayan miirekkep lafizlar
ise takyidi ve takyidi olmayan olarak iki kisimda Hilli tarafindan
incelenmektedir. Hilli son olarak alem, miitevati, miisekkek, miisterek,
menkdl, hakikat, mecaz, miiteradif ve miibayin kavramlarin inceler.

Hilli, tasavvurlarin amaci olan bes tiimel konusuna baslamadan
once tiimel ve tikel kavramlarini ele alir. T{imel ortaklig1 kabul ederken,
tikel ise ortakliga engel olmaktadir. Tiimel konusunda Hilli, Katibi de
oldugu gibi “hayevan” kavrami baglaminda tabii, akli ve mantiki tiimeli
ele alir.

Bes tiimel; cins, tiir, ayrim, hassa ve genel arazdan olugsur. Hillj,
tlir kavraminin mahiyetin biitiintinden ibaret oldugu goriisiindedir. Tiir,
fertleri agisindan degerlendirildiginde haricte birden ferdi olabildigi gibi
haricte bir tek ferdi de olabilir. Hilli, cins kavramini mahiyet ile baska bir

120 Hilli, el-Kavd ‘idii’l-celiyye, 241.
121 Kutbuddin Razi, Tahririi’'l-kaviidi’l-mantikiyye, 218.
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tlir arasinda ortak parcanin tamami olarak tamimlar. Yapilan tanumda
“ortak par¢anin tamami1” olmas: dikkat cekmektedir. Mahiyeti olusturan
ikinci parca ayrimdir. Ayrim, mahiyetle diger tiir arasindaki ortak
parcanin tamamu degil de ortak parcanin bir kismina esit olan tiimeldir.
Tek bir hakikate 0zgii olana hassa denir. Genel araz ise iki hakikat
arasinda ortak olandir. Hilli, Katibi'nin yapmis oldugu bes tiimelin
betimlerini dilsel agisindan analiz etmektedir.

Hillj, tasavvurat kisminda kavramlar mantiginin amaci olan tanim
konusunu ele almaktadir. Hilli “tarifat” baslig: altinda tam tanimi eksik
tanim, tam betim ve eksik betimi ele alir. Tanim konusunda tartisma
konularma deginerek Katibi'yi elestirmektedir. Hilli, arazi niteliklerle de
tanimlarin yapilabilecegini ifade etmektedir. Hilli, tanimin sartlarini ele

alarak tanimda ortaya ¢ikan manaya ve lafza bagl hatalari ele alir.
eoe
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Logic of Concepts in Hilli
Adem EVMES’

Extended Abstract

Ibn al-Mutahhar Hilli (d. 726/1325), one of the important logic
scholars of the 14th century, continued the classical Islamic logic tradition
with his works in the field of logic. However, Hilli's explanations on the
controversial subjects of the science of logic, imagination, and definition,
have gained an important place. In this study, we have included Hilli's
views on the logic of concepts. We discussed Hilli's views on the logic of
concepts based on the commentary named al-Jawhar al-nadid written by al-
Tisi (d. 672/1274) in his work Tajrid al-mantiq and commentary named al-
Qawa'‘id aljaliyya fi sharh al-Risalah al-Shamsiyya written by Katibi (d.
675/1277) in his work al-Shamsiyya.

The concept of knowledge has been handled in different ways in the
history of thought. The concept of knowledge in classical logic books is
covered based on the questions: What is knowledge? What are the parts
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of the knowledge? In logic books, knowledge is generally considered in
the context of imagination-affirmation, which means "the authenticity of
something". As in classical logic books, Hilli deals with the subject of
knowledge in the context of imagination and affirmation. Imagination is
the occurrence of an image of something in the mind. Confirmation
consists of judgment and imagination. While addressing the concept of
imagination and affirmation, Hilli also touches on the discussions about
these concepts. Here, the differences of opinion between Fakhr al-Din al-
Razi and muteqqadimin logicians are included. We can say that he is
familiar with the debates in the logical tradition.

Thinking (idea) is the arrangement of known things in a certain order
to bring them to known. Hillt analyzes the expressions in the definition
of thinking. The term "arrangement" in the definition means a genre.
Arrangement occurs in mental and external situations. Other elements
included in the definition are the sensitivity of the genre. What are meant
by "known" are those whose copies occur in the mind? These are
knowledge (science), yakini, imaginary, and cehl-i miirekkep. Thinking
is present in all of these.

The purpose of logic is to protect people from mistakes that occur in
thinking. People need a law to be protected from mental errors. It is logic
that will protect people from mistakes. Logic is picturized in the Semsiyye
as a legal tool that protects the mind from errors in thought if its rules are
followed. The subject of logic, according to Avicenna, is "second ma'kuls";
According to logicians who continue the line of Hunect and Katibi, it is
mysticism and confirmation. Accordingly, the subject of logic is
imagination and confirmation. Hilli also continues the line of Hiineci and
Katibi. The subject of Hilli logic is imagination and confirmation. The
logician examines the personal symptoms.

Hilli deals with the signification and its components after the
introductory parts. Hilli expresses the signification as the meaning
derived from the word pictured or recorded in the imagination. Then, he
divides the signification into verbal and non-verbal and examines each of
them in three parts as natural, mental, and basic. In the science of logic,
the types of verbal manifestation signification are examined. These are
consensus signification, inclusion signification, and uphold signification.
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The wording is divided into two as singular and compound in terms
of their structure. Our logician states that words that do not indicate a
part of the meaning with a part are singulars. We can give an example of
the word "human". Because "Hu", which is a part of the word "human",
does not signify a part of the meaning of the word human. The compound
word is the one that, with its part, signifies part of the meaning. For
example, the "stone-thrower" is a compound word. The sum of the word
“Stone-thrower” indicates a meaning, and the parts of the total also
indicate a meaning. Hilli, as in the Islamic logic tradition, treats the
singular words in three parts as a noun, word (verb), and preposition.
Hilli also handles singular words in terms of their meanings.
Accordingly, the meaning of singular words can be either single or
multiple. Hilli expresses that the meanings of the words world, muevati,
and skeptical are singular. The second part includes common, movable,
real, and figurative words. Compound words are examined in two parts
as complete and incomplete.

After discussing the singular and compound concepts, Hilli also deals
with abstract and concrete concepts related to the particular and
universal concepts. After this introduction, it deals with the relationships
between concepts. There are four types of relationships between
concepts. These are equity, full entrepreneurship, incomplete
entrepreneurship, and discrimination.

Hilli gives the necessary importance to the five universal issues,
which are important subjects of his concept of logic. These five universals
consist of species, genus, distinction, precision, and general symptom.
The genre is the nature of the individuals under it. Hilli states that the
concept of species consists of the whole of nature. When the species is
evaluated in terms of its members, it may have more than one individual
outside or a single individual outside. Hilli, as in Katibi, defines the
concept of the genus as the whole of the common part between nature
and another species. It is noteworthy that it is "the whole of the common
part" in the definition made. Take the concept of living things, for
example. The living being is the whole of the common part between
"human" and "horse". Likewise, the concept of the object is the whole of
the common part between "human" and "stone". The second part that
constitutes nature is the distinction. The distinction is universal, which is
equal to the part of the common part, not the whole of the common part
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between nature and another species. Finally, it addresses the sensitive
and general field issues in the context of the general symptom. While Hilli
deals with the five universals, he includes descriptions of the five
universals and analyzes these definitions in terms of language.

In classical logic, the subject of the definition is dealt with under the
title of imaginations. Hilli, in accordance with the tradition before him,
deals with the subject of the definition under the title of imaginations. The
definition is what describes something. Describing something (muarrif)
is to envision that thing or it must distinguish itself from everything else.
Hilli divides the definition into two as the complete and incomplete
definition. It also handles description in two parts, complete and
incomplete. In terms of definition, it also includes the terms of the
definition and the meaning and wording mistakes that occur in the
definition.
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