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EDEBIYAT VE TERBIYE ()
Prof. Dr. Mehmet KAPLAN ()

Edebiyatin terbiye bakimindan degeri ve ondan nasil faydalanilmasi
gerektigi lizerinde konugmak istiyorum. Edebiyat ile terbiye arasinda ¢ok siki
bir miinasebet vardir. Edebiyat kelimesinin kokiinii teskil eden «edebx» kelimesi
de bunu agikga gosterir. Sinasi, edebiyat ile edeb arasindaki bu kok
miinasebetine dayanarak soyle bir tarif yapar: «Ferm-i edeb bir marifettir ki,
insana hasletdmiiz-1 edeb oldugu i¢in edeb ve ehli edip tesmiye kilinmigtir.»

Edebi eserlerin pek biiylik bir kismu, insanlara ahlak ve terbiye vermek
gayesiyle viicuda getirilmigti. Mevlana MESNEVT SINI, Yunus Emre
RISALETUNNUSHIYYE’ SINI, Nabi HAYRIYYE’ SINiI, Namik Kemal
PiYES'lerinden cogunu, Ahmed Mithat Efendi ROMAN'larini, Mehmet Akif
SAFAHAT'in, Tevfik Fikret SERMIN’ iNi ve HALUKUN DEFTER i’Ni ve
daha bircok miellif, eserlerini, hep insanlara nasil yasanilmasi ve nelere
inanilmasi1 lazim geldigini 6gretmek maksadiyla yazmislardir. Bugiin de
edebiyatin beseri ve ictimai bir fayda gilitmesini isteyenler vardir. Dergilerimizde
«Edebiyat giidiimlii mii olmalidir, glidiimsiiz mii?» miinakagas1 yillardan beri
devam eden bir konudur.?

Edebiyatin terbiye, ahlak ve ictimai faydayr degil de GUZELLIK ga-
yesini takip etmesini isteyenler de oldukga biiyiik bir yektn teskil eder. Bizim
divan sairlerinden bir¢cogu, meseld Baki, Nedim, Nef i yazdiklar1 gazel ve
kasidelerde dini, ahlaki veya i¢timal bir gaye pesinde kosmamislar, sanat ve
mabharetlerini gostermek suretiyle padisahlarin veya vezirlerin hosuna gitmege
calismislardir. Nedim, hosa gitmek icin ahlak ve terbiyeye aykirt beyitler dahi
yazmistir. Halid Ziya, Mehmed Rauf veya Cenab Sehabeddin «Sanat sanat
icindir» prensibini miidafaa etmisler, eserlerinde terbiyevi hi¢ bir gayeye bagl
kalmamiglardir. Ahmed Hagim, edebiyatin sanat dis1 bir gaye giitmesinin
siddetle aleyhindedir. Biiyiik hikayeci Said Faik de yazilarinda ideolojik veya
terbiye ile ilgili bir maksat giitmez. Eski ahlak telakkilerine bagl bir kimse onun
hikayelerini bir gence okutmaga cekinir.

Goriiliyor ki, edebiyati terbiye bakimindan ele alinca birbirine zit iKi
cereyan karsisinda kaliyoruz: Bir tarafta edebiyatin terbiyevi olmasini, obiir
tarafta tamamen estetik bir gaye giitmesini isteyenler var. Acaba bir terbiyeci
bunlardan hangisini tercih etmelidir?

Hem giizel, hem de terbiyevi gayeye uygun eserler yok degildir, fakat
bunlarin sayist azdir. Sonra bundan ¢ok daha miithim bir meseleyi de gézden
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kagirmamak lazimdir. Eski ¢aglarda yazilmis eserlerin ihtiva ettigi fikirler
bugiine uymaz. Gogebe devrine ait OGUZ KAGAN DESTANI, DEDE
KORKUT KIiTABI gibi eserlerde telkin edilmek istenilen fikir akinciliktir.
Gogebe cemiyeti aveilik ve akincilik ile yasayan bir topluluk idi. Daha sonra
Tirkler ziraat medeniyetine gegtiler. Hayatlarim harple degil, kendi
topraklarinda istihsal yapmak suretiyle temine basladilar. Bu devrede sulh ve
slikfin beseri ve i¢timai bir ideal haline geldi. Mesela «yetmis iki millete bir goz
ile bakan» Yunus Emre, akinciligin ve muharipligin siddetle aleyhindedir. Hatta
o, ticarete, yani mal ve miilk ihtirasina da iyi bir gézle bakmaz. Fuzuli, LEYLA
ILE MECNUN mesnevisinde akil aleyh daridir,kaderiyecidir; aile, cemiyet ve
diinyay1 terk etmeyi bir ideal olarak gosterir. Biz bugiin bu eserlerin tasidig
kiymetlerden hi¢ birine bu asrin fikirlerine uygun pedagojik bir deger
atfedemeyiz. Aksi takdirde tam bir tezada diiseriz. Oyleyse bu eserleri
mekteplerde neden okutuyoruz? Bu eserlerin manalar1 iizerinde diisiiniirsek,
bilékis onlarin okutulmasini yasak etmemiz icap ederdi. Ciinkii bugiin bizim igin
ne akincilik, ne de dervislik ideal bir krymettir. Bugiin diinyaya bagli, maddeyi
isleyen, kendine ve cemiyete faydali olan bir insan tipini normal teldkki ediyo-
ruz.

Tanzimat'tan sonra yazilmis olan eserler, Batt medeniyetinin kiymetlerini
aksettirdigi i¢in bugiine daha ¢ok uyar. Fakat bunlar arasinda da ne kadar farkli
gaye giidenler vardir! Namik Kemal Osmanlici, Mehmet Akif ittihad-1 Islamci,
Ziya Gokalp turanci, Tevfik Fikret beynelmilelci fikirler tasir. Bugiiniin
edebiyatgilar1 da birbirinden ¢ok ayri hayat goriiglerine sahiptirler. Ne eski
¢aglarn, ne son ¢agin, ne de bugiliniin edebiyatin-da,sizin veya benim terbiye
ve ahlak goriisiime tipatip uyan bir edebi esere rastlamak miimkiindiir.

Bu vakia, edebiyatin mahiyeti ile ilgilidir. Edebiyat devirlere, nesillere
ve sahislara gore daima degisir; hatta DEGISMEK onun baslica gayesini
teskil eder. Sanatta DEGER eskisine veya baskalarma uymayan YENI BIiR
GUZELLIK yaratmakla miimkiindiir. Birbirine benzeyen eserler, taklit ve
kopya diye hor goriiliir.

Edebiyatta muayyen bir ideolojiye, hayat goriisiine ve terbiye tarzina
uygun eser arayanlar, onun pek bilyiikk kismimi reddetmek mecburiyetinde
kalirlar. Nitekim Namik Kemal kendi ideallerine uymadigi i¢in Divan
Edebiyatin1 siddetle tenkid etmistir. Tiirkgiiler, sadece Divan Edebiyatini degil,
Tanzimat ve Servet-i Fiilnun Edebiyatim1 da kotiilemigler, buna mukabil asirlarca
hakir goriilen Halk Edebiyatini yiiceltmislerdir. O Halk Edebiyati ki, iyice tahlil
edilirse, Tiirkgiilerin ideallerine hi¢ de uymayan orneklerle doludur. Bir Halk
Edebiyat: saheseri olan KEREM ILE ASLI’YI diisiiniiniiz: Kerem, biitiin
hayatini bir Ermeni kesisinin kizini ele gecirmek i¢in harcar. Kerem'de ne irk, ne
de din fikri vardir. Onu harekete getiren tek duygu asktir. Tiirkliik ve Tiirkgiiliik
gayesiyle yazilmis bir Halk Edebiyati mahsuli bulmak hemen hemen
imkansizdir. Halk Edebiyati Tiirkgiilerin duygu ve diisiincelerinden ¢ok ayr1
seyleri ifade eder. Onlari harekete getiren tek duygu asktir. Turklik ve
Tirkgiilik gayesiyle yazilmig bir Halk Edebiyatt mahsulii bulmak hemen hemen
imkansizdir. Halk Edebiyati Tirkgiilerin duygu ve diisiincelerinden g¢ok ayri



seyleri ifade eder. Onlar1 Halk Edebiyatim takdire gotiiren amillerden en
mithimi halk dilidir. Fakat halk diliyle neler anlatilmaz ki! Bugiin halk diliyle
solcu siirler yaziliyor. Dil, bir vasitadir. Tirkgiiler dili bir gaye ve bir ideal haline
getirmiglerdir. Simdi onlarin yanildiklarini ¢ok iyi anliyoruz. Cumhuriyet
devrinde yeni kiymetler adina, Tiirkgiilerin de mahkim edildigini gordiik. Her
devir kendi hayat goriigiinii begeniyor. Daha 6ncekilerden ancak kendine uygun
olanlar1 aliyor. Fakat o devrin hakli oldugu nereden belli?

Bugiin ilim, insan hayatinda mutlak kiymet diye bir sey tanimiyor. Tarih,
sosyoloji, felsefe, insanlarin her devirde ve her yerde birbirinden ayr seylere
inandiklarimi biitin delil ve vesikalariyla ortaya koydu. Baglangigta bu
manzaray1 bilyiik bir siiphecilik cereyani dogurdu. Fakat simdi bu hadisenin
insan tabiati ile yakindan ilgili oldugu anlasilmaga baslandi. Bugiin artik yalniz
tabiat hadiselerinin her yerde ve her devirde ayni kanunlara tdbi oldugu,
insanlarin ise ¢esitli ihtiraslara ve ideallere gore daima bagka sekillerde hareket
ettikleri acik ve kat'r sekilde anlasilmis bulunuyor. Egzistansiyalizm, beseri
biitin hadiseleri HURRIYET ve DURUM mefhumlariyla izaha ¢ahstyor.
Insan her devirde, her yerde ayr1 bir DURUM karsisinda kalmistir. iradesiyle su
veya bu yolu tercih etmistir. Bagka durumda bulunsayd: veya bagka imkanlari
yoklasaydi hareketleri de baska olacakti. Insanlarin kaderini yapan, iginde
yasadiklart durum ve o durum karsisinda almis olduklari tavirdir. Hi¢ bir durum
ve hig bir segme Stekine benzemez. Ciinkii her an ve her insan yeni ve farklidir.
Insanhik tarihinin ve kiiltiiriiniin namiitenahi zengin ve ¢esitli olusu ancak bu
suretle izah olunabilir. Su halde insan oglunun takip edecegi bir tek yol yoktur.
Bin bir yol vardir. Bunlardan birini segmenin mesuliyeti ona aittir.

Bugiin terbiyenin temeli de bu yeni insan ve hayat goriisiine uyarak
degismis bulunuyor. Bugiinkii terbiyede en ¢ok gecen tabir SAHSIYET TiR.
Sahsiyet demek, her insanin kendi temayiillerine, kabiliyetlerine gore inkisaf
etmesi, hayatta icinde bulundugu yeni sartlara gore takip edecegi yolu bizzat
kendisinin se¢mesi demektir. Kimse, kimsenin mesuliyetini {izerine almaz.
Herkes kendi varligindan mesuldiir. Boyle bir hayat ve terbiye anlayist insanda
cok cesitli bir duyma, diisinme ve hareket etme suurunun bulunmasini
gerektirir.

Iste edebiyat, bu suuru uyandirmaga yarayan vasitalarin basinda gelir. Zira
az Once anlatmig oldugumuz gibi, edebiyat ¢aglar boyunca ve her ¢ag iginde
insanoglunun duydugu, disiindigii ve yaptigi her seyi en zengin ve en tesirli
sekilde ortaya koyan bir sanattir. Hicbir din ve hi¢ bir ideoloji bakimindan
onunla kiyaslanamaz. Terbiye bakimindan edebiyatin degeri, insana ¢ok ¢esitli
duyma, diisiinme ve hareket etme 6rnekleri vermesidir. Bir insan ancak bdyle bir
genis manzara iginde kendisine en uygun olan yolu se¢gme hiirriyetini kazanir.
Tek bir romani okumak bile bize insanlarin karakter yapisi, igtimai durum,
duygu ve diisiince bakimindan ne kadar farkl1 olduklarini gdstermege yeter. lyi
bir romanda her insan kendi sahsiyetine gore hareket eder. Bundan herkesin
alacagl bir ders vardir: Eger marnliyorsa kendi yolundan ayrilmamak, fakat
bagkalarint da hareket tarzlari, duygulan ve diistinceleri bizimkinden ayr1 oldugu
icin mahkim etmemek, hem sahsiyet olmak, hem de bagkalarinin sahsiyetine



kars1 saygi gostermek, her insan i¢in liizumlu ve hayatl bir prensiptir. Zira
insanlart en ¢ok bedbaht eden sey, basgkalarinin tazyiki kargisinda kendi
benliginden feda etmek yahut bagkalarina tahakkiime kalkmaktir. Hiirriyet ve
sahsiyet fikrine sahip olan bir kimse, ne benligini baskalarina kdle yapar, ne de
baskalarin1 kole yapmaga kalkar. Insanligin her asirda muzdarip oldugu
tahakkiim ve istibdat, insanlarin ayr1 birer sahsiyet oldugunu diisiinememekten
veya bu gercefe uymamaktan ileri gelir. Insanlarin ¢ogu, sadece kendi
duygularmin ve diigtincelerinin dogru ve hakli olduguna inanirlar. Bundan
dolay1 bagkalarini ithama kalkarlar. Bagka sartlarda bulunan ve baska duygu ve
diisiincelere sahip olan kimselerin, kendilerinden ayr1 diisinmelerinin zaruri
oldugunu, onlarin da ancak kendilerine gore yasamak ve hareket etmek suretiyle
mesut olabileceklerini bir tiirlii kabul etmezler. Bu, onlarin bir tek fikre esir
olduklarim ispat eder. Taassup ve tahakkiim, dar disliniisiin, yani
kiiltiirsiizligiin bir neticesidir. Edebiyat insana, yeryiiziinde ne kadar insan
varsa, o kadar ayr1 mizag ve irade oldugunu gosterir.

Insanlarin caglar ve memleketler boyunca ayr tarzda duyduklarmi,
diistindiiklerini ve hareket ettiklerini bilmek kafi degildir. Tarih de bize ayni
hakikati 6gretir. Mithim olan ayrilmak degil, birlesmektir. Fakat zorla degil,
anlayis ve duygu ile. Objektif bilgi, bize sadece anlasilmaz ayriliklar1 gosterir ve
ancak bir miisamaha fikri verir. Halbuki sevgi, kaynasma imanlar1 yaratir,
edebiyatin ilimden farki, sadece kafaya degil, kalbe tesir etmesi, insandan insana
duygular1 nakletmesidir. Biz kuvvetli edebi eserler sayesinde, bizden ¢ok 6nce
yasamig insanlara karsi bir sevgi duyabildigimiz gibi, bizden ¢ok uzaklarda
yasayan insanlarla da goriismeden anlasabiliriz. Yunus Emre, Nasreddin Hoca,
Koroglu, Karacaoglan, Mevlana, Baki, Fuzuli, Namik Kemal, zaman zaman bize
en yakin akrabamizdan tanidiklarimizdan daha c¢ok yakin goriiniirler. Onlari
etrafimizda bulunanlardan daha ¢ok severiz. Onlarin duygu ve diisiinceleri, bize
yan1 bagimizda oturan insanlarinkinden daha munis gelir. Onlarin eserlerini oku-
yunca, kendi dar gercevemizi asar, ¢aglarla birlesmis gibi oluruz. Bir Amerikan,
bir Ingiliz, bir Fransiz, bir italyan, bir Rus edibinin duygu ve diisiinceleri de bizi
heyecanlandirir, neselendirir veya kederlendirir. Edebi eser, zaman ve mekan
engellerini asarak ruhlar arasinda bir birlik kurar. Birbirinden ayr1, sahsiyetlerini
muhafaza eden insanlar arasindaki bu duygu ve disiince istiraki ask kadar derin
ve kuvvetlidir. Edebi eser, bu tesiri ancak estetik bir degeri haiz oldugu takdirde
yapabilir. Giizel olmayan eserler, ne kadar iyi ve dogru fikirler ihtiva ederlerse
etsinler, ruhlar {izerine miiessir olmaz. Bunu tecriibe etmek kolaydir: Ayni
smifta bir Ziya Gokalp'in kuru ve didaktik siirlerini, bir de Yahya Kemal'in lirik
siirlerini okuyunuz ve talebelere hangilerinin daha kuvvetli oldugunu sorunuz.
Ikincilerini gostereceklerdir. Boyle bir tecriibe bize terbiye bakimindan hangi
cins siirleri segmemiz gerektigi hususunda bir rehber olabilir. Kalbe tesir eden,
duygular1 degistiren estetik kuvvet olduguna gore, hi¢ siiphesiz bu kuvveti hiiz
olan eserleri tercih etmek lazimdir. Ruh iizerinde en kiigiik bir esinti bile
yaratmayan eserleri sinifa sokmak bosuna bir zahmettir. Cinkii bu suretle
edebiyatla elde olunmak istenen neticeye ulasilamaz. Edebiyat dersi talebeye,
insanoglunun duyabilecegi duyguyu duyurmak, insanoglunun yasadigi her
tecriibeyi canli olarak nakledebilmelidir.



Gergekten kuvvetli olan eserler, insana giines ¢arpmasi gibi derhal tesir
eder. Hi¢ bir ¢ocuk giizel bir masali sonunu kadar dinlemekten kendini
alikoyamaz. Gengler, hoslarina giden bir romani, uykularini feda ederek, hatta
yasak edilse bile gizli okumaktan geri kalmazlar. Yasl: bir insan da, ¢ekici bir
kitabi, elinden birakamaz. Siiphesiz her yasin, her mizacin hoslanmadigi
kiymetli eserler de vardir. Atalar sozii, "Zorla giizellik olmaz" der. Bence bu
s0z, edebiyat tedrisatina rehber olacak bir kiymet tasir. En nefis yemegin
yenebilmesi icin bile insanin istihasi olmasi 1dzimdir. istahsiz yenen yemek giic
hazim olunur ve nefret uyandirir. Kiiltiir mevzuunda da istiha yani istek mithim
bir rol oynar. Edebiyat tedrisatinda en miihim sey, gocuga veya gence, yasina ve
mizacina uygun eserler okutmak suretiyle onda kuvvetli bir istek uyandirmaktir.
Coklan, kitap zevkini, polis romanlar1 okuyarak kazanmislardir. Miifredati
aynen tatbik etme sistemi, edebiyat derslerini bir hayli sikici yapmakta ve bu
dersten beklenen gayeye aykiri diismektedir. Gergi maharetli bir hoca bu sistem
ile de genglere okuma zevki, edebiyat meraki asilayabilir. Fakat serbest bir
sistem, bizi esas gayeye gotiiriir. Ben sahsen i¢inde okuma meraki uyanan bir
insanin, diise kalka kendi mizacina en uygun eserleri bulabilecegine
inantyorum. Boyleleri, kiiltiirlerinden emin olduklar1 kimselere hangi kitaplar1
tavsiye ettiklerini sorarlar ve bunlar1 alip okurlar. Okudukc¢a gercek degerlerin
neler oldugunu bizzat kesfederler. Istisnasiz her insana kitap merakim, okuma
zevkini agilayacak eserler vardir; fakat bunlar itina ile se¢gmek lazimdir. Bizde
eger, her sene pek ¢ok mezun vermemize ragmen kitap zevki uyanmiyorsa,
bunun sebebini mektep kitaplarinda, miifredati harfi harfine tatbik etme
endisesinde ve edebiyati tedris tarzinda aramalidir.

Mektep kitaplarinda, ¢ocuklarin ve genglerin lizerinde kuvvetli bir tesir
yaratacak pek az parca vardir. Bunlar umumiyetle iyi secilmemigtir. metin
secilirken, estetik kiymetten ziyade asirlar ve sahsiyetler nazari itibara almryor.
Gaye, edebi zevk ve duygu terbiyesi degil, tarihi bilgi vermektir. Tarihi bilgiyi
esas aldik mu, bir gilizel sanat olan edebiyati birakiyor, edebiyat dis1 bir
prensibe baglanmis oluyoruz. Hangi asirda, hangi sahislar yetistigini ve
bunlarin hangi eserleri yazdigini bilmek suretiyle bir talebe sinif gecebilir ama
kitap okuma zevkini ve duygu terbiyesini almig olur mu? Hi¢ zannetmiyorum.

Edebi eserlerde nelerin kiymetli oldugu da, memleketimizde maalesef
vazih sekilde anlagilmis degildir. Hald Ortagagdan kalma, batililarin goktan
biraktig1 bedi' ve beyan yeni isimlerle devam edip gidiyor. Bizde bir talebenin
bilmesi lazim gelen seyler soyle huldsa olunabilir: Bahis mevzuu olan metin
hangi asirda, kim tarafindan yazilmistir? Siir ise, vezni ve sekli nedir? Nesir
ise nevi nedir? Icinde gecen yabanci kelimeler ne manaya gelir? Daha derine
gidilmek istenilirse, Usliib diye yazarin hangi edebi sanatlari kullandigi
arastirilir. Sair veya muharrir, eserini sanki bu vasitalart kullanmak maksadiyla
yazmistir. Edebi eserin bir yasayis tarzinin, bir duyma ve diisiinme tarzinin
ifadesi oldugu tamamiyla unutuluyor. Vasitaya bir gaye nazariyle bakiliyor.
Kanaatime gore, bu tedris tarzini, bu zihniyeti tamamiyla birakmak 1azimdir.
Ciinkii bu suretle edebiyat can sikici, 6lii bir ders haline getiriliyor.

Edebiyat dersinde talebe, her seyden dnce, sinemaya gittigi ve giizel bir



film seyrettigi zaman duymus oldugu heyecani duyabilmelidir. Ciinkii edebiyat,
sinemadan daha basit bir sanat degildir. Bildkis ondan daha asil ve daha
yiiksektir. Fakat edebi metnin mana ve giizelligini talebeye duyurmak icin
hocanin hemen hemen bir aktor roliinii oynamasi lazimdir. Bizi yaniltan sey,
metin karsisinda pasif bir seyirci tavri takinmamizdir. Halbuki metin, bir piyes
gibi oynanmak icap eden bir seydir. Duygu ve diigiincenin meydana ¢ikmasi i¢in
bizim ve talebenin ona biitiin varligimizla istirak etmemiz gerekir. Talebe bunu
tek basina beceremez. Hazirlikli olmayan bir hoca da bu isi basaramaz. Isteksiz
ve acemi bir okuyus, bir sarkiy1 nasil bozarsa bir siiri, bir hikdyeyi de dyle bozar.

Bugiinkii psikoloji ve felsefe, dis diinyayr bizim kendi duygu ve dii-
slincemize gore tefsir ettigimizi ve manalandirdigimiz1 ortaya koyuyor. Kéinati
eger kotii ve karanlik goriiyorsak, bunun sebebini kainattan ¢ok kendimizde
aramaliyiz. Edebi eserin mana ve degerinin de bizim anlayisimiza gore
degistigini, ayni eser iizerine yazilmis ¢esitli tetkikler arasindaki farktan anlamak
miimkiindiir. Simdiye kadar Goethe'nin Faust'unu tahlil eden belki birkag yiiz
kitap yazilmigtir. Bunlarin birbirinin ayni olmadigr muhakkaktir. Miifredatin ve
hatta kitabin miisterek olmasina-ragmen, edebiyat hocalarinin onlar1 tatbik ve
anlayis tarzlari arasinda derin farklar bulunmasi da bunu gosterir. Zengin bir
kiiltiire delalet eden ayr1 anlayislardan korkmak degil, bilakis sevinmek lazimdir.
Ciinki her yeni tefsir, edebi eseri derinlestirir.

Insan kéinatin en zengin muhtevali varh@idir. Simdiye kadar hig bir ilim
onun manasimi tiiketememistir. Insanoglunun en iyi ifadesi olan sanat eseri de
insan gibi karisik, derin, anlagilmasi gii¢ unsurlarla doludur. Edebi bir tahlil bu
zenginligi gosterebildigi nispette degerlidir. Metodun, kiymetleri teshis
hususunda biiyiik rolii vardir. Mikroplarim mevcudiyeti ancak mikroskop icat
olunduktan sonra kesfolunmustur. Yeni goriisler, edebi eserlerde simdiye kadar
farkina varilmadik kiymetleri ortaya ¢ikarirlar. Bir edebiyat hocasinin bunlari
bilmesi ¢ok faydalidir. Bugiin Avrupa'da edebiyata eski tarih, bedi' ve beyan,
retorik metodunun yerine, estetik, sosyolojik, psikolojik ve stilistik zaviyelerden
bakiliyor ve bilindigi sanilan metinlerde yepyeni manalar kesfolunuyor. Burada
misal olmak {iizere, bunlardan sadece birisini, Freud psikolojisin zikretmeme
miisaade ediniz. Freud psikolojisi, insan anlayisin1 ve onunla birlikte medeniyet
ve sanat anlayigini tamamiyla degistirmistir. Edebi arastirmalara da bu gorts,
yepyeni bir istikamet vermistir. Simdiye kadar dikkat edilmeyen veya manasiz
telakki edilen unsurlar, birden bire yeni bir ehemmiyet kazanmistir. Acaba,
bizim edebi eserlerimize ayni zaviyeden bakilirsa neler gérecegiz? Simdiye
kadar boyle bir deneme yapilmamistir. Fakat herkesin bildigi Fuzuli'nin "Leyla
ve Mecnun" mesnevisine bu zaviyeden bakarsaniz, Freud'un bahsettigi biitiin
psikolojik unsurlarim bunda mevcut oldugunu goriirsiiniiz. Kisaca bu unsurlar
hatirlatayim: Freud'un iddiasina uygun olarak, Mecnun da ¢ok kii¢iik yasta iken
ask duygusunu hisseder, fakat bunun suuruna varamaz. Yine Freud'un sdyledigi
gibi, Mecnun (Leyla da beraber) kuvvetli bir ictimal baskiya maruz kalir.
Ailesini ve cemiyetini terk eder, ¢ollere ¢ikar. Mesnevi dikkatle okunursa,
Mecnun'un babasina kars1 asi oldugu, onun soéziinii dinlemedigi, hatta onun
yasay1s tarzint begenmedigi goriliir. Bu davranig tarzi Freud'un meshur Oedip



kompleksine ¢ok yaklagiyor. Mesnevi {izerinde bir iislip arastirmasi yapacak
olursak, Fuzuli'nin cinsi temayiilleri sembolize eden bir¢ok imajlar kullandigini
tespit edebiliriz. Bu mesnevi Freud'un eline ge¢mis olsaydi, nazariyesini
destekleyen giizel bir 6rnek olurdu. Beseri bir temayiiliin Tiirk edebiyatinda
kuvvetli bir misalinin bulunmasi kiiltiir tarihimiz bakimindan bir zenginlik degil
midir?

Stilistik metodu da son derece dikkate sayan neticeler veriyor. Miinferit
olarak ele alindiklar1 zaman, sadece bir siis vazifesi géren benzetmeler, eserin
derin manasina baglandig: takdirde bir yasayis tarzini, hayat goriisiini ifade
eden bir unsur haline geliyor. Miisaadenizle bunu da kiigiik bir misal vermek
istiyorum: Gdgebe devrine ait eserlerde mesela, "Oguz Kagan Destan1" ile
"Dede Korkut Kitabinda imajlar ve semboller, hayvanlar dleminden alindig1
halde, Yunus gibi koylii ve koy gevresinde yasamig olan sairlerin, ekseriya
nebatl benzetmeler yaptig1 goriiliiyor. Bu tercihlerin medeniyet tarzlari ile ilgili
oldugu agikardir. Sadece imaj cesitlerinden bir sairin i¢inde yasadigi durum ve
ona karst aldig1 tavri meydana ¢ikarmak miimkiindiir. Hayattan ve cemiyetten
en uzak sanilan eserlere dahi, hayat ve cemiyet, gesitli sekillerde inikas
etmektedir. Tarih edebi eserin diginda degil, icinde miindemigtir; hem de en
canli taraflar1 ile. Divan siirinde biitlin Miisliiman Ortagag medeniyeti vardir.
Fakat onu bulmak i¢in ¢esitli usullerden faydalanmak gerekir. Bunlar bilinme-
digi takdirde talebe, edebi metinleri milli ve beseri kiiltiirin gizli bulundugu bir
hazine olarak gérmege baslar ve dikkati uyanir.

Boyle bir davranis tarzi, her seyden once hocanin canli, neseli, hayat
sikintilarindan kurtulmus, bol vakti olan ve kiiltliriinii durmadan arttiran bir insan
olmasini icap ettirir. Bugiiniin 1aik cemiyetinde edebiyat hocasi, psikoloji,
sosyoloji, felsefe hocasiyla beraber, eski cemiyetlerdeki din adamlarinin yerini
almistir. Onun mesgul oldugu saha, tipki onlarinki gibi insan ruhu ve kainatin
surt ile ilgilidir. O, edebi eserlerde kendini ortaya koyan insan ruhunun
kesfedicisidir. Mektepte talebenin sahsiyetini uyandiran derslerden biri ve belki
en mithimi edebiyat dersidir. Ona layik oldugu yeri vermek lazimdir. Fakat
sadece ders saatlerini ¢ogaltmakla degil, belki daha ziyade hocanin hayat
sikintilarini azaltmak, okuma ve diisiinme vakitlerini arttirmakla. Talebe {izerine
miiessir olan, miifredat ve kitaptan ¢ok hocanin sahsiyetidir. Hoca, kiiltiirlinii
arttirma imkanlarim bulabildigi nispette sinifi canlandirir ve talebeye ruh
zenginligini aktarir. Bunlari sdylemekle edebiyatin digina ¢iktigimi sanmiyorum.
Ciinkii yukaridan beri anlatmak istedigim sey, edebiyatin miiessiriyet kudreti ve
tefsirinin sahsiyete simsiki bagli oldugu keyfiyetidir. Kitaplar insanlarin elinde
deger kazanir veya degerini kaybeder.



