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HADIS USULU KITAPLARINDA «iHTIiLAFU'L-HADIS» |

Y. Dog. Dr. Ismail L. CAKAN

Islam tesriinde ve din ilimleri arasinda miistesna bir yeri ve
énemi bulunan «Hadis», Hz. Peygamberin vefat: ile baglayan siya-
si ayriliklardan itikadi ihtilaflara kadar hemen her clayda, he-
mon her grubun Kur'an’dan conraki baglica dayanag olagelmis-
tir. : o : :

islam toplumunca kltap ve stinnetin desteginden mahrum
hi¢ bir fikrin veya grubun galisme sansinin clmayisi, firkalan gi-
derek bazi tasarruflarla (eksiltmeler, ilaveler, uydurmalar) hadi-
sin yiiksek yaptiim giiciinden yararlanmaya yﬁnéltti. Bu yonelis,
cesitli bahanelerle hadis’e yapilan itirazlari da beraberinde ge-
tirdi. Hadislzr arasinda celigkiler bulunaugu 1dd1alar1 bu 1tirazlar
- ctimlesindendir.

Pek tabii olarak, hadis’e yénelik bu olumsuz tutumlar, hadist
koruma, ve savunma calismalarinn baslatilmasina, hadis cevresin-
de mulitelif bilim dallarmin geligtirilmsesine vesile cldu. Hicri IIT.

asrin ba§lar1nda hakkinda miistakil eserler yazilmig hadis ilimle-
rinden biri de «ihtilafu’l-hadis» vaya «Te’vilu muhtehﬂ’l-hadls»
tir.

ihtilafu’l-hadis, egdeéerdeki makbul (sahih-hasen) iki hadi-
sin ayni konuda birbirine zit hiikiimler tasimas1 geklinde tanimla-
nabilir. Bu durumun gercekte degil, ancak gdriiniirde olabilecegi,
konuya ait calismalarin temel harekst noktasidir.

Ihtilafu’l-hadis tabiri her ne kadar 6zellikle iki hadis arasin-
daki ihtilafi, ziddiyeti ya da tedruzu ifade ediyorsa da hadisin ki-
tapla, akilla tabii gerceklerle, icma’ ve kiyasla (goériiniirde) ihti-
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lafim1 da kapramaktadir'. Hatta bir hadisin basmm gonuna ya da
bir biliimiiniin bir bagka bilimiine muhalif olabilecegi ve bunun
da Ihtilafw’l-hadis kavrami icindz degerlendirilecegi kabul edil-
mektedir. Tearuz, tekibul ve tendkuz terimleriyle ifadelendirilen
ihtilaf bazan da bir grub hadis ile bir bagka hadis arasinda goriile-
bilmektedir.

Bu tiir hadlsler ileri siiriilerek hadis ve had1°c11=~r ve dolay1~
siyla Islam aleyhinde yiiriitiilmek istenen eski ve yeni tenkid'eri
cevaplandirmayi ve celigkili goziiken hadislere ¢oziim gatirmsayi ve
bu yolla siinnete hizmet stmeyi giye edinmis olan bilim dali «Ihti-
lafu’l-hadis» tir.

Cevresinde cem ve te’lif, te’vil, tahsis, takyid, tercih, takviys,
nach ve tevakkuf gibi muhtelif hiikiimlere dzlalet eden ve gesitli
usulleri garektiren bir cok terim ve problemi toplamig bulunan bu
bilim dalinin, hadis usfilii kitaplarinda aldif yeri tarihi seyri i¢in-
de tesbit etmek, herhalde onun taninmas: bakimindan faydal ola-
caktir. Hi¢ sliphesiz bdyle bir calismanin pratik faydas: kadar, bi-
limsel ve metcdik faydas: da sz konusudur. Zira, islami ilimlerde
belli mesele ya da problemler iizerinde arastirma yapacak olanla-
rin, herhalde ilk yapacaklarn is, arastirma konularmin kaynaklar-
daki durumunu ve boyutlarim tesbit etmek olacaktir. Bu maka-
le bdyle bir 6n tesbit caligmasimn iiriintidiir. Bagkaca bir iddia ve
mahiyete °ah1p degildir.

Meakalenin ikinei bdlimiinde Tiirkge Hadis Nesriyatmn-
da ihtilafu’l-hadis’in aldif1 yer incelenmistir. Aslinda bu kisim,
birinei bdliimdeki Arapca Hadis Usulii kitaplarindaki durumdan
daha énce teshit edilmistir. Zira 6nce meseleyi, Tiirkcedski kay-
- naklardan tetkik ve tesbit etmek, belli bir berrakliga kavustuktan
sonra, onu esas kaynaklarindan takip etmek daha net naticeler
almek bak'mmdan faydal olacaktir. . Master ve doktora tezi ha-
- zirlayacak o'an aragtiricilar b3yle bir yolla kenularini incelemeye
baglarlarsa biiylik ol¢lide kolaylik saglamig olacaklardlr

1 Misaileri icin bk. Ibn Kuteybe, Te'vil, s. 87-350; Cakan, Hadislerde
Goriilen iIhtilaflar, s. 148-162.
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| ARAPQA 'HADIS USULU KITAPLARINDA «[HTILAFU’L-
HADIS»

- Hadisler arasinda goriillen celigki demek olan «ihtilafu’l-ha~
dis» probleminin geligmesini takip edebilmek icin hadis us@li
kaynaklari, 1bn Hacer el-Askalani (852/1448)’nin «Niizhetu'n-na~
zar fi tavzihi Nuhbeti’l-fiker’'in mukaddimesinde verdigi liste ve
degerlendirme esas alimarak takib edilecektir. Ancak Ibn Hacor’in
listesinde ‘yer aldig1 halde elimizde bulunmayan Eb{ Nuaym’in
eseri hakkinda bir sey sdylemek imkdmmiz yoktur: Ayrica el-Me-
yanci'nin risilasi de konumuz acisindan -¢nem arzetmsmektedir.
Bu arada, ashnda bir fikih usilii kitabi olmasina ragmen, hadis’e
ait verdigi bilgiler yiizlinden Safii'nin Risale’sine hic degilse, isa-
rat etmemiz yerinde olacaktir. Ciinkii Safii, Risale’de hadise tah-
cis ettigi «bolimlerde, miitenakiz hadislerin birbiriyle te’lif edile-
bLmelemm mumkun kilacak usilin ana hatlarlm izah etmekte-
dir.»?

A. el-MUHADDISU’L-FASIL BEYNE'R-RAVi VE’'L-VAl

~ el-Kadi Eb(y Muhammed er-Ramehurmuszi (360/970)2 tarafin-
dan kaleme alinmig olan bu ilk hadis ustlii kitab1 —cok sikiir—
miitcaddit yazmalaryla bize kadar ulagabilmigtir, Iki yazmas: da
istanbul’da® bulunan ecer, Muhammed Accac el-Hatib tarafindan
tahkikli olarak negredilmigtir®.
el-Muhaddisw’l-fasil, had’s ve hadis ehli'ne diirmanlik eden
hatta bunda asit1 giden grublarin mevcidiyetini bildiren satirlar-
la baglemasma ragmesn®, hadis’e ve hadiscilere itiraz vz tShmet
kenularinin baginda goriilen miiteariz hadislerin rivayeti konu-
swna hi¢ temas etmemigtir. Miiellif’den bir-iki asir dénce yasamig
es-Safil ve Ibn Kuteybe gibi miielliflerin kenuya ait miistakil scer-
ler yarmus olduklar: disiiniiliince, Remehurmuzi'nin siikut etmis
clmasin bir kac ihtimalle izah etmek miimki{indiir.

Goldziher, Muslim Studies, II, 86

bk. ez-Zehebi, -Tezkiretu’'l- huffaz, III 905-907
Ké&priilii ktb. 397; Sehit Ali Pasa ktb. 531
Beyrut, 1391/1971 ‘ .
bk. el-Muhaddisu’l-fasil, 159
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-Akla gelen ilk sebep, eserin elimizdeki yazmalarmin ashni bii-
tiintiylz ihtiva etmedigi ihtimalidir. Degilse, ibn Hacer’'in de be-
lirttigi gibi ecerin, hadis usulii konularinin tiimiini konu edinme-
mig bir ilk eser olmasini diglinmek ve kabullenmek gerekecektir.

Nitekim. ismi de daha ¢ck sened’le ilgili hususlar: ele alan bir ki-

tab oldugunu ortaya koymaktadir. Oysa Ihtﬂafu’l-hachs hadisin.
m'“tnlyle lgili b1r prcblemdlr6

Burada hemen be11rt11me°1 gereken husus sudur: Ramehurmu-
zi'nin kitabinda konumuzdan s6z etmemesi, Imam Safi'l (204/
819) ve lbn Kuteybe (276/889) den sonra miiellife kadar bu ko- -
nuyla klmsenm ilgilenmedigini ve konunun unutuldugunu goéster-
mez. Nlteklm konuya ait eserleriyle bilinsn et-Tahavi (321/933),
Ebu Zekenyya Yahya es-Sacl (280/883) ve «Rasulullah’dan sahih
senedle nakledilmis iki muteiriz hadis bilmiyorum. Kimdz bdyle
hadisler varsa, getirsin te’lif edeyim.»’ goziintin sahibi ibn Huzey-
me (311/923) v.b. alimler hep bu devrede yasamiglardir. Bu tarihi
gercek, ihtilafwl-hadis konusunun ilk hadis ustlii eserindz yer al-
mamig olmasina ragmen, daima gilindemde kaldifimn iséretidir.

B. MA'RIFETU 'ULUMI'L-HADIS

el-Hakim Ebu Adillah Muhammed b. Abdillah el-Hafiz en-

Neysabiri. (405/1014)% tarafindan kaleme alinmis -bulunan-eser, -

hadis usiilii kitablarinin ikincisi olarak bilinmektedir. Eser mat-
buwdur’. Hadis Ilminin 52 nev’i’ni icinz alan eserin, Ibn Hacer «ter-
tib ve tehzib» bakimindan miikemmel sayilamiyacagini sOylemek-
tedir'®, Ibn Haldun ise, el-Hakim’in konuyu tehzib ettigi ve hadis

ilminin giizelliklerini crtaya koydugu gériiglindedir', - '

el-Hakim, 29. Nev’i olarak su satirlara yer vermektadir: «Bu
nev’i, sthhat ve za’af bakimindan esit clmalarina ragmen, mezheb

Itr Menhecu'n-nakd, 332-343.

el-Bagdadi, el-Kifaye, 432-433.

Bilgi icin bk. ez-Zehebi, Tezkiretu'l huffaz III, 1039
Medine, 1397/1977 (2. baski)

Niizhetu'n nazar, mukaddime, 2.

Mukaddime, trc. ZK. Ugan, I, 476
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mensuplarinin biriyle amel ettikleri biribirine denk ve muéariz olan
Rasulullah’in hadisleri (stinen)nin bilinmesiyle ilgidir.»*

‘Bu baghk ve devaminda misal olarak verilen hadislerde, iemi
soylenmemesine ragmen «ihtilafw’l-hadis» veya «Muhtzlifu’l-ha-
dis»i anlatmaktadir. Ancak konu, hiikiimlerde degisiklige ve fark-
hihga sebep o!masi agisindan ele alinnug géziikmektedir,

el-Hakim, mudrazanin nasil ¢dziimlenecegi konusunda da hor-
hangi bir prensibe yer vermemekteolir13 Misal olarak zikrettigi ha-
dislerden hangisini Kimin hiiccet kabul ettigini beyan etmekle ye-
tinmektedir. Hatta bazan. hu noktaya da igaret etmemeskte-
dir*, .

30. nev’i olarak, hicbir sekilde muarizi bulunmayan haber-
ler’i ele almas1 el-Hakim’in, makbul hadislerin iki durum arzetti-
gini belirlemzci anlamina gelmektedir: muariz olan ve clmayan
makbul (sahih-hazen) hadisler... Bu ikinci kisma daha sonra
muh kem adiwverilzcektir.”s, :

el-Hakim muérizi olmayan hadislere bir ka¢ misal" vermnkte-
dir, O’'nun misallerinden biri

Jyku- Boo Yy 2pdg e ol L Y

Allah abdestsnz namam ve ganimetden calinnug malla yapilan nyl-
ligi kabul etmez.»®.

el-Hakim bu Lahsin scnunda Osman b. Said ed-Darimi (280/
893)nin' bu nev’i hadislerle ilgili biiylik bir kitab t=’1if etmis oldu-
gunu da belirtir®, Muhtemeldir ki, el-Hakim verdigi micalleri ed-
Darimi’nin bu bahis konusu «bilyiik» eserinden segmistir.

12 Ma'rife, 122 ‘

13 es-Sibai, es-Siinne ve mekinetuha, 118119,

14 bk. el-Hakim, Ma'rife, 127-128, 5. mlsal

15 1Ibn Hacer, Niizhetii'n-nazar, 15.

16 Miislim, tahare 1; Ebu Davud, tahare 31; Tirmizi, tahare 1; Nesa1
tahare 104, zekat 48; Ibn Mace, tahare 3; Darimi, vuzu’ 21; Mus~
ned, II, 20, 39, 51, 57, 73, 74, 75.

17 Omer b. Sa’id b. Halid ed-Darimi es-Sicistani, miihaddis, hifiz ve
miitekellimdir. Miisnedii’'l-kebir'i vardir. (el-A'lam, 1V, 366; M. Mii-
ellifin, VI, 254)

18 Bu da gostermektedir ki hadisler arasmdaki teiruz = mes'elesi
badiscileri ciddi sekilde ilk devirlerden beri mesgul- etmistir,
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C. el-KIFAYE Fi 'ILMI'R-RIVAYE

Kendisinden conraki hadiscilerin bag vurmaktan miistagni
kalamadiklari, hadis’te kozebast sahsiyetlerden biri olan el-Hatib
el-Bagdadi (463/1071), bu eserinde son iki bab1 konumuza tahsis
etmistir. «Haberlerin tearuzu ve teAruzu sahih olup olmayan ha-
berler babnda, énce ibn Huzeymsz (311/923)nin «Rasulullahdan
sahjh senedle nakledilmis mutearnz iki sahih hadis bilmiyorum. Ki-
min yaminda bdyle hadisler varsa, getirsin te’lif edeyim.» soziinii
nakletmektedir. Daha sonra haberleri Rasulullah’dan -s&dir -clup
olmamak acisindan iki ana bdliime ayirmaktadir:

HABERLER
Rasulullahin - cOylemis oldugu ‘Rasulullah’in  sdylemis oldu-
zarQri olarak veya bir delille -gu bilinemeyenler -

bilinenlzr
(Tedruz sahih olmaz)

Hatib, Rasulullahin ?s6ylemis oldugu kesinlikle belli iki ha-
dis arasinda —goriiniirde celigsik de olsalar— gercekte bir tearu-
zun bulunmasinin miimkiin clamiyacag: belirtmektedir. Cilinki

tearuz, hadislerden birinin emrettigini o6tekinin nehyetmesi de-

mezktir. Bunun ice, teklif’i hikiim:iiz kilacagl ya da en azindan o
hadislerden birinin dogru, ¢tekinin yalan olmasi scnucunu verece-
gini Nebi (s.a.)in bdylesi bir durumdan uzak oldugunu bildirmek-
tedir. Bu hususun, risalet miiescesesini kabul eden herkssin ve
timmetin lizerinde ittifak ettigi bir nokta oldugunu ve Rasulul-
lah'in tenakuzlardan, tutarsizliklardan mastn bulundugunu vur-
gulamaktadir.

el-Hatib el-Bagdadi, daha scnra bu temel tesbitten harekat-
le, celisik iki hadis’e rastlandifinda yapllmacl gerekh 1§1emm ha-
disleri iki ayr1 zaman’a, firkaya, iki ayr kigiye veya iki ayr1 vasf’a
(duruma) hamletmsk (yovmak) cldugunu belirterek buna misal-
Ior vermektedir.

Haml] zarureti'ni de RasGlullah’in, ser’i takrir ve tebligle ilgi-
li bir konuda celigkiye diigmesinin muhal olduguna dair bilgimize
dayandirmaktadir. '
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 Bu sozlerinden Hatib’in, cem’ ve te’lif iglemini haml olarak
vasfettigi conucunu cikarmak mimkiin goziikmektedir.

‘Hatib daha sonra «Haberlerm tercihi babi» 11e el -Kifaye’ y1 bi-
tlrmektedn

Bu babta da kesin ilim ifade eden (mutevatlr) haberlerde '4
takviye ve tercih’in s6z konusu olamlyacaglm cunki ilim elde edi-
len yol'da bir artma ve eks11tm° yap11am1yacag1m savunmakta—_
dlr. !

_ Ancak boylesi bir kesin ilmi gerektire_nbir ryolla gelmemi§ ha-
berlerin tedruzdan dolayy cem’ ve te’lifleri miimkiin olmaymnca
takviye ve tercih’ine gidilzcegini, ciinkii biitiin bu vasiftaki haber-
lerin ilim degil zann-1 galib ifade ettiklerini, zanlarin da birbirini
takviye etmelerinin miimkiin oldugunu ifade etmektedir. Peginden
13 kadar tercih sebzbi ve yolunu siralamaktadir.

el-Hatib el-Bagdadi (463/1071) ihtilafw’l-hadis veya Muhteli-
fwl-hadis 1stilahlarn kullanmamaktadir. Ancak' problemin teme- -
li olan tedruz’u ve ona bagh olarak haml, takv:ye ve tercih, tah-
klm cem’, te’lif ve tercih usiillerine temas etmektedir. Ne varki °

es’eleye daha cok haberlerin kaynagi, yani Rasulullah Efendimi-
zin evsafi ve ondan sudir edip etmemis olmalar: acisindan yaklag-
makta, neticelari noktasindan arzettifi éneme Imam Safi’i’den
naklettigi, ser’i delillerin s1ra1ama51y1a, ilgili son b1r iki paragraf— '
ta yer vermektedu19 S

Hatib, teAruzun nasil ortadan kaldmlacagi konusunda soyle- '
dikleriyle el-Hakim’i asmistir. O, vak’ayr tesbitle yetinmemis, ¢o-
ziim carelerinz de igiret etmis, bdylece probleme daha bir derinlik
ve acikhk getirmistir. Ancak yine de teAruz’dan dofacak hususla- -
rin ¢oziim yollarimi tam ve sistematik olarak gostermis degildir.

Netice ola,rak

Hadis ilimlerinin hemen hemen her dahnda klymeth b1r eser
yazdiga bilinen Hatib’in konuyu kendisinden sonrakilére-agik Bir ~
calimma sahasi olarak devrettifinj soylemek miimkiin goziikmek-
tedir.

19 bk. el-Bagdadi, el Kifdye, 432-437
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D. el-ILMA’ Fi MA’RIFETI EHLI'R-RIVAYE VE TAKYIDY’ S-
SEMA’ '

‘el-Kad: 'Iyaz ibn Musa Ebwl-Fazl el-Yahsubi (544/1149)® ta-
rafindan kalems alinmis clan el-ilma’da ihtilafw’l-hadis konusu ne
‘dogrudan ne de dolayh clarak yer almamaktadir, '

Bu durumun degerlendirmesi clarak sdylenebilecek bir s6z ya
da belirtilecek kuvvetli bir kanaat sz konusu olamamaktadir. ibn
Hacer bir ¢cck konunun ncksan olmasini, eserin «kii¢iik» hacimli
olusuna baglamigtir®. Zaten imi de biitiin mustalahu’l-hadis’i
izah igin yazilmamig bir eser cldugunu belirtmektedir,

E. 'ULUMU’L-HADIS (MUKADDIMET{U’BNI’S-SALAH)

ibnu’s-Salédh diye msghur Ebu Amr Osman eg-Sehrizari (643/
1245) tarafinden Esrefiyye Daru’l-hadis’indeki hocalik yillarinda,
ders notlan g.zklinde kaleme ahnmig bulunan «<Ulumu’l-hadis»
toplam 65 nev'i ihtiva etmektedir. 35. nev’i Ihtilafw’l-hadis’e tah-
sis edilmistir. Miiellif bu nev’i, «Ma'rifetu mubhtelifi’l-hadis» diye
takdim etmektedir®.

Hadis ve fikih bilgilerini cemy’ etmis bilginlerin vz ince mana-
lara niifuz edebilen ilim dalgiclarinin bu konuda sz soyleyebile-

cegini belirterek konuya giren miiellif daha sonra bu babta séyle-—

neceklerin iki kiema ayr11d1g1m bildirm:kte ve ku kiszmlarn goyle
tzetlemektedir:

Birinci kisim: Muhtelif iki hadisin arasim cem’ etmek miim-
kiindiir ve aralarindaki zidhig1 crtadan kaldiracak yiniin bulun-
masi miiteazzir degilair. Bu takdirde yapilacak is, cem’ ve te’life
gitmek ve hzr iki hadisle birlikte amel etmektir.

ibnu’s-Salah, bundan scnra, kendisini takib eden miielliflerin

hemen hzpsinin tekrar edecekleri b Yy PR |

20 bk. ez-Zehebi, Tezkiratulhuffaz, IV, 1304-1307.
21 ibn Hacer, Niizhetu’'n-nazar, 2.
22 Ultunulhadis, s. 257-258
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sirgyct ve ugurcuzluk yoktur® hadisiile

o O B m ¥
hasta, sthhatli ile diglip kalkmasin®. Ve
Y e b ¢ sl o j§  clizzama yakalanmis clandan as-

landan kagarcasina kac® hadislerini misal vermektedir. Bu hadis-
lerin aralarim ise gbyle cem’ ve telif etmektedir:

Heactaliklar haddi zatinda bulasicr degildirler. Ancak Allah
T:sala, hestalerin saghkllarla disiip kalkmasin, hastaliklarin bu-
lasmatina sebep kilmugtir. Puna ragmen oteki sebzplerds o'dugu
gibi bu kenuda da bazan sebebz aykiri clarak bulagma ve hastalik
vaki’ clabilir. Birinci hediste, cahiliyye arablarinin, hastaligin ta-
biatinda bu'asma ¢zclliginin bulundugu seklindeki inenclarr nef-
yedilmektedir. Punun i¢in Rasdliillah (sa.v.) «Peki ilk hootaya
kim bulegtirdi? buyurmustur. Ikinci hadiste ise, diislip-kalkma-
y1, Allah’in bulasmaya seb2p kildifini bildirmis ve Allah’in dileme-
si ile, hastayla diisiip kalkmaktan dogacak hastalanma tehlike-
sinden sakindirmugtir. Hadiste bu tiir misallerin cck o'dugunu da
Lolirten miiellif, - «ehliyetinin yetersizligi cebeb’yle, zikredilmesi
daho gerekli clenlari bir tarafa birakarak daha az ¢nemli clanlan
kitabma almgtirs diye Ibn Kuteybe (276/889) yi tenkit eder. Bu
tenk'd, Itn Kuteybe’ye yéneltilmis ilk ve ciddi tenkittir.. Daha
sonreki miisllifler Ibnuws-Salah’in bu sézlerini tekrar etmektew
kendilerini alanmuyacaklardir.

ibnu’s-Salah daha sonra ibn Huzeymﬁ (311/923)nin meghur
stziline yer vermektedir.

ikinci kiszm: Aralarini bulmak miimkiin clmayacak gekilde iki
hadisin birbiriyle catizmasidir ki bu da iki kisandiri

Eiri; hadizlerden birinin nasih étekinin mensuh oldugunun

23 Buhari, buyuw’ 36, tibb 19, 25, 4345, 54; Miislim, - selam 102 109,
111, 114, 116; Ebu Davud, tib 24; Tirmizi, siyer 46, kader 9; ibn
Mace, mukaddlme 10, t1b 43; Muvatta’, ayn 18; Ah. b. Hanbel, I,
174, 180, 269, 328, 440, II, 24, 153, 507, I1I, 130, 154, 278, 293, 312,
349, 382, 450. ' )

24 Buhari, b 53, 54; Miislim, selam, 104, 105; Ibn Mace, tib 24, 43;
Ah. b. Hanbel, II, 406, 434,

25 Buhari, merda 19; Ah. b. Hanbel, II, 443,
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ortaya glkmam Bu halde nasm 1le amel edilir, mansuh terkolu-
nur. - :

IklﬂClSIl, hanwmmn nésih hangisinin = menstth olduguna da1r'
bir delilin ortaya konamamasi halidir. Bu takdirde, ravi adedinin
coklugu veya sifatlarinm farklilig: gibi 50 yi agkin tercih yollarin-
dan —Xki yeri burasi degildir—* biri ile tercih’e gidilir ve ercah ve
esbet olanla amel edilir. :

Ibnws-Salah’in - verdigi bu bilgileri —onun meseleye bakis
olarak— §oy1ece sematize edebiliriz:

Miitearz Sahih iki hadis
i ]

'_’Ara,la,rx,m bulmak mimkin =~ = Arlarim bulmak mimkin
(ikisiyle amel edilir) _ degil
T R
Nesh vardwr - (Nech yoktur)

(Nasih il2 amel) Tercih
- . (Ercah ile amel)

Nesh ve tercih’i daha sonra, tedruz probleminden ayr imis
gibi mutelaa edecekler kargisinda Ibn’us-Salah’in onlari Teiruz’--

un ¢iziim yollar: olarak ele almig olma31 dikkat cekici ve isabetli

blI‘ d,gerlenaume olarak gozukmektedlr

F. ULUMUL-HADIS’I ESAS ALAN HADIS USULU
KITABLARI '

Ibnws-Salah (643/1245)dan sonraki hadis usiilii calimalar
genellikle Ibnws-Salah’in ’Uldmul-hadis’ine dayandirilmigtir.
Manzum ve mensur olarak yapilan ihtisar caligmalar: uzun yillar
Isiam dinyasimnin cesitli ilim mubhitlerinde itibar gérmiis, okutul-
mug ve gerhler yazilmigtir. Biz bu caligmalarin mabhsiilii olan bi-

26 -Tercih -yollanyla ilgili bir aciklama «Ulumu’l-hadisste bulunma-
maktadir. Ancak nasih- mensuh ile ilgili bir nevi yer almaktadr.
(bk. Ulumu’l hadis; 249) -
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tiin eserleri ele alacak degiliz. Ancak hadis usiilii sahasinda ¢nem-
le lizerind> durulmus ve halen durulmakta olan bir kag tancsin-
den s0z edecek ve bu eserlerde 1ht11afu’l-had1s e aynlan yen tes
bitle yetinecegiz.

1) et-’I‘akmb ve't- teysmr

‘N'avevi (676/1277) ye ait olan bu eserde —ash Ulumu'l-ha
dis’e ittibaen— 36. nev’i olarak «Muhtelifw’l-Hadis ve hiikmiiniin
bilinmesi» yer almaktadir®.

Hadis usfliiniin mesguliyet sahalarinin en snemlilerinden ve
her il'm dali-ile mesgul ulemanin bilmeci zartri bir nev’i oldugu-
nu belirttiktzn sonra «Muhtehfu’l hadis, zahiren manada birbirine
zid iki hadxsm rivayet edllm¢§ olmasxdlr ki ya aralann bulunur veya
ikisinden biri tercih olunur» diye tarifini yapan Miellif, konuya
ait ezer yazm1§ ulemaya ve ef'erl“rme —Ibnws-Salah’in tenkitleri
1ut1kamet1nde—— ighret etmektedir. Muhtehf hadicleri cem’i miims
kiin, cem’i gayr-i miimkiin k1svm‘arma ayiran en-Nevevi, hal care-
si olarak da cem’, nesh ve terclh’m bulundugunu behrtmektedu'
Ancak herhang1 b1r misal vermemektechr :

2. ihtisaru Ulunﬁ’l-hadjs

Ibn Kesir (774/1372) tarafindan yapilmis bulunan bu muhta:
sarda da 36. nav’i «Muhtelifu’l-hadis’in bilinmesi» baghigim- tagi-
maktadir®. e s

ibn Kesir, Imam Safii’nin «el-Umm»’iinde bir cilde yaklagan
uzunca bir fasl’da konuyu iglédigini; ibn Kuteybenin bir ciltlik
bir esere sahip oldugunu belirttikten sonra hadisler arasindaki te-
aruz’u, nasih-mensuh gibi herhangi bir sekilde cem’i miimkiin ol
mayan ve cem’i miimkin oldugu hald: bazi miictehidlere telif
yonii gizli kalan hadis diye iki gruba ayirmaktadir. Bu gon kiszm-
da tercih yonlerinden biri belirinceye kadar ‘tevakkufun.gerekece-
gini, ya ikisinden biriyle ve. bir zaman biri bir bagka zaman da

27 en-Nevevi, et-Takrib, 43

28 AM. Sakir, el-Baisu'lhasis serhu Ihtisar Ulumi’l hadls, Kahn“e;
(tarihsiz) :

29 bk. el-Baisu'l-hasis, 174.
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otekisiyle fetva verilccegini, nitekim Ahmed b. Hanbcl'in, sahibe-
den gelen rivayetler hakkinda b3yle davrand1g1n1 aciklamakta-
drr.

Deha sonra da Ibn Huzeyme (311,/923)in meghur séziinii nak-
letmektedir. '

Goriildiigii gibi Ibn Kesir cadece bir ihtisar yapmamis, konu-
ya yeni veya en azindan degisik bir iki nokta ilave etmigtir. Ese-
rin sarihi Ahmed Muhammsd Sakir de Ibn Kesir'in soyledikleri is-
tikametinde problemi anlatmaya caligmigtir®. :

.3) Nuhbstwl-fiker {2 mustalahi ehli’l-eser

Ibn Hacer el-Askalani (852/1448) tarafindan, dostlarinin is-
tegi lizerine yapilan bu muhtasar, digerlerind:n farkli bir tertibe
cahiptir. Ulumu’l-hadisteki tertib kismen degistirilerek ihticar
edilmistir. Ibn Hacer bu yolu bilhassa tercih ettigini belirtmekte-
dir®. Miellif, daha scnra Nuhbe’ye, Niizhetw'n-nazar fi tavzihi
Nuhbeti’l-fiker adiyla kisa ve faydal bir gerh de yazmistri. Ibn Ha-
cer yazdig1 bu gerhte bazi yeni ncktalara, degisik izahlara da yer
vererek adeta kendine has bir hadis usfilii kitab1 meydana gatir-
mistir. Bu sebeple «Nuhbetw’l-fiker serhi, usul-i hadis i'minde, mii-
ellifine ait ycni goriisler crtaya koyen hacmi kiicik, kiymeti bi-
yiik bir Kitabi»® goériinimini hakli clarak kazanmistir.

ihtilafw’l-hadis kcnusu en detayli aciklamaya bu gorhte ka-
vusmus bulunmaktadir. Ikn Hacer konuya Makbul Hadis bolii-
miinde yer vermekte, makbul hadisi de;

a. Kendisiyle amel olunan,
b. ' Kendisiyle amzsl olunmayan

kl mlanna aylrmaktadw Muarazadan salim clan makbul hadise
MUHKEM diyerck onu kendisiyle amel olunan bolim? yerlegtir-
m°kted11

30 AM. Saklrm agxklamasml sekillendirmek mumkundur

: Tedruz .
| : [
Cem'i miimkiin Cem’i gayr-i miimkiin
|
| |

|
nesh tercih tevakkuf
31 bk. Ibn Hacer, Serhu Nuhbeti'l fiker, mukaddime, 2
32 Kogyigit T., Nuhbetu'l-fiker Serhi, s. 16 (mtrc’'in mukaddimesi)
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Muéariz1 olan hadizleri de
a. Mulrizi makbul
b. Muamm gayr-i makbul

olmak tlizere iki ayr1 durumda miitalaa etmektedlr Gayr-i makbul
cian muariz hadisin varhig ile yoklugunu egit kabul eden miiellif,
boylesi bir muariza muhatab olan hadisleri d> kendisiyle amel
clunan makbul (Muhkem) hadisler gurubuna dahi] etmzktedir.

- Muéariz hadisin de makbul olmas1 §1kk1nda yine iki ayn du-
rum sbz konusudur:

1. Aralarn cem®’ mimkiindiir —ki buna muhtelifu’l-hadis
denir—. : ‘

2. Aralarmmi cem’ mimkiin clmaz.

Birinci gikka dair Ibnu’s-Salah’in verdigi —hastalikla ilgili—
hadisleri misal clarak zikrettikten sonra Imam Safi’l, Ibn Kutey-
be, et-Tahavi (321/933) ve bagkalarmin bu konuda eser yazdikla-
rin1 belirtir. , {

Ikinci gikta ise yapilacak isin, nesh’i ara.§t1rmak mumkun ol-
mazsa tercih’e ycl aramak oldugunu, bu da miimkiin olmazsa ar-
tik yapacak bir geyin kalmadigim belirtmektedir.

En sonunda da tearuz halinin gu sira 1le izalesine calisilacagl-
m aciklar: Miimkiinse cem’; degilse, nesh; bilinomez-e, tercih;
miimkiin olmazsa, tevakkuf... Ayrica tevakkuf tabirin'n tesﬁkut
tabirinden daha miildyim ve yerinde oldugunu da belirtmekte-
dir®, o -

ibn Hacer’i in konuya bakisini 56 Jlece §ek111end1rmek mim-
kiindiir:

33 E€srhu Nuhbeti'l-fiker, 15-16,
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Maxbil Hadis = .. .
| S

Kendisiyle amel edilir.  Kendisiyle amel edi'mez.
Muarniz ycktur. Muériz1 vardir,
 MUHKEM | R | o
. Muanzi makbul Muarizl gayr-i makbul
R . bir hadistir. .~ .- . bir hadistir.
N A | . (tesiri olmaz.)
. Cem’ ve Te’hfl _ Cem’( ve Telifi
T miimkiindir.”  miimkiin degildir. |
(Muhtelefu’l-hadis) o
N2s Tercih Tevakkuf. .-
(Nasih ile . (Réacih ile. . .(Hig¢ biriyle amel

~amel edilir) amel ed111r) - cdilmez)

- Gérildigi gibi Ibn Hacer, konuya oldukea derinlik kazandir-
mg ve Kendisinden ¢énceki miielliflerin soylediklerini —gelistiril-
‘mis gekliyle— balli bir mantiki siraya koymustur. Ancak Muhteli-
fu'l-hadis’e cem’ ve te’hf edﬂeblhr hadisleri konu olarak taym et-
mesi; nesh, tercih ve tevakkufu ayri. ayr1 birer ilim dah olarak de-
gerlendirmosi netlcesml du§undurmekted1r Oysa cagdas1 Steki

‘hadis ustilciileri bu tahsisi yapmazlar.--Kanaatimizea bu tahsis,

MUHTELEFU’L-HADIS gseklinde hadiseye bakiga daha uygun diig-
mcktedlr (;unku bu tarz isimlendirme tedruzun mutlak’ manada
"zahiri oldugu nokta-i nazarmi tam ifade etmektedir. ' ‘

G) ‘Tedribu'r-Ravi Fi S'erhi Tékrilﬁ"h-Neveﬁ

Hadis ilimlerinin hamen her dalinda ecer vermis Celaleddin
Abdurrahman b. Ebl Bekr es-Suytti (911/1505) tarafindan, Neve-
vi’nin Takrib’ine serh olarak kaleme alinmis olan bu mezhur eser-
de intilafw’l-hadis konusu, ozellikle misal olarak verilen

( TERTS | ) ve ( pymedl oo ) hadislerinin cem’ yon-

leri ve tercih sebeplerinin 7 ana grubta toplanmas1 gibi ek bilgile-
re kavugturulmug bulunmaktadir, ,
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- ‘Suytti, ibn Cerir et-Taberi (310/922) nin de muhtehfu’l hadw
ile 11g1h eser yazdigin bildirir®.

Suyuti, cem’ ve te’life misal olarak ahkam hadisleri'nden, «su
iki kulle’ye ulagmeca pislik tutmaz.»® hadisi ile «Allah suyu temiz
olarak yaratmistir, binaenaleyh, tadi, rengi veya kokusundan bi-
rini degistirmeyen hi¢ bir sey onu kirletmez.»* hadislerini zikret-
mokte ve «birinci hadisin zahirine gore, rengi, kokusu veya tadi
degissin veya degigmssin iki kulle miktar: su-tzmizdir; ikincisinin
zahirine gore ise, bu {lic hasletinden biri degigmemis oclan suyun
—iki kulleden az olsun ¢ok clsun— temiz oldugu anlasiimaktadir.
Buna gdre bunlardan her biri 6tekinin umumunu tahsis etmis-
tiry (Yani iki kulle m'ktan su, rengi, kokusu vaya tadindan- bir
degismedikce temizdir, pislik tutmaz.. demektir.)

Ahkam hadicleri diginda kalan hadislere misal olarak da
r”"'" o B ) ve ( sy d) hadigl-eflni vermekte ve

'bunlann cenv’i konusunda 4 ayri yoruma, isaret etmekts ve sonun-
da da «daha ba°ka, yorumlarm bulundugu»nu da stylemektedir.”.

Daha, ania uuyum 7 gurub ter.,lh cebeblerine temas etmekte
dir®, ' : : : :

Suyut1 aglklamalanm Fevaid bolumuyle bltlrmektedlr Bu bé-
1umd° 4 faideye dlkkat gekmektedm

1. Bir kiam ahm’er deliller arasinda beyymelere kiyas ede-
rek tercih yapmayr men etmis, «iki delil teAruz etti mi tahylr mu-
hayyerlik veya vekf (tevakkuf) lazim gelir» demigtir. Buna, Imam
Malik’in, bayyinenin beyyineye tercih edilebilecegi goriisiinde ol-
duguyla, cevap verilir. Bunu varid gormeyenler «beyym*a teabbu-

34 Tedrib, II, 196. (Ancak Ibn Cerir'in bu eserine rastlanamamistir).
35 Ebu Davud, tahare 33; Tirmizi, tahare 50: Nesai, tahare 43. mi-
yah 3; Ibn Méce, tahare 75 Darimi, yuzu’ 55 Ah b. Hanbel I1, 23,
.27, 107. '
36 Ebu Davud, tahare 34; T1rm121 tahare 49; Nesaf, miyah 1, 2; Ibn
Mace, tahare 76; Ah. b: Hanbel 1, 235, 284, 308, 111, 16, 31, 86, VI.
172, 330. '
. 37  Tedrib, II, 198. v :
© 38 age. - T~ o . s el
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di tovkifat’a dayanmaktadir, burdan ¢tiirii, ancak §ehad°t lafz1 11e
kabul edilebilmektedir» derler.

2. 1Iki hadisten birini tercih icin sebep bulunamazsa, b1r ter-
cih eb*bl zuhur cdinceye kadar tevakkuf cdilir.

3. 1ki heber arasinda tearuz olﬂa olza miictehidin zann'na
g‘:re venefldekl kir kepukluk -(halel)don. ileri gelebilir, yok~a -ger-
cckte tearuz diye br gey soz konusu olamaz.

4. MuArazadan salim clan MUHKEM'dir. Hak'm Ma'rifetu
tilumu’l-hadis’inds, Sayhwl-islém (Ibn Hacer) de Nuhbetuwl-fiker’-
de bunu ke Lrtm1§1erd1r Hakim, muhkem’e misaller de vermlso
tir®,

H. Kava’iduwt-Tahdis Min Fiinini Mustalzehr'l-Hadis

-Seyyid Cemaleddin cl-Kazimi (1332/1914) tarafindan kale-

na2 ahnmw§ bulunan escr, scn cagda yazlmis muteber bir hadis
ushli kitabi c'arak hiicn-i kabll gormiistiir.

el-Kasim?1, kitabinda degisik bir usul takib etmrtlr Kcnumu-

za dair 18 ara bashfindan hemen sonra «Muhtelifu’l-hadis hak-

kinda Imam Safii’'nin kiideleri» kisminda «Sabah nemazim alaca

kaianlikta veya ortalik iyice aydinlaninca m: kilmak gerektigi ko-

nusuw»nu misal vererek SAfi'i'nin Ihtilafu’l-hadis me:zelesindeki

_girilislerini. yanf*ltmaya caligmakta, bagkaca bir a,g1klama yapma--—oooo

maktadir,

Deoha conra Tercih konusuna giemokte ve viicGhu’t-tercih’i,
isnad itibariyle 18, metn itibariyle 7, m~dldl itibariyle 4 harici se-
kepler itibariyle 7 olmak {izere 4 ana bolumde toplam 36 vecih ola-
rak Gzetlemektedir.

Tercih’den sonra nasih ve monsuh’a yarim rayfalk bir yer
ayirmakta; nesh’i ibn Hacer’in tarifiyle® tamttiktan sonra, nechi
tanima yollariyla konuyu bitirmektedir.

39 Misaller icin bk. el-Hakim, Ma'rife, 129-130; es—Suyuti, Tedrib, 11, 203
40 Ibn Hacer'in tarifi soyledir:
w pla gt Jda @t & S
«Ser’i bir hiikmiin teallukunu, kendisinden sonraki bir seri de-
lille yiiriirliikkten kaldirmaktir.» (bk. Serhu Nuhbetil-fiker, 16)
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Miiellif, kitabina aldifi biittin konular, daha &ncekilerden
yaptigl scomelerle anlatmiztir. Kendisin'n fikirleri bu segmelari
vacitagiyla ckuyucuya sunu'mug o’'maktadir. Eser, bagarih bir an-
teleji (miintehabat) girinimiindedir. Miiellifin yeni tahlil ve de-
gerlendirmesine rastlamak pek miimkiin degildir.

1. Tevcihwn-nazar il4 usali’'l-eser

Tahir b. Salih b. Ahmed el-Cézairi (1338/1920) tarafindan te-
lif edilen eser, mutebsr hadis usQlii kitaklarinin cn scnuncusu
olarak kabul edilimektedir®, Hig¢ giiphesiz Teveihu'n-nazar igin ve-
rilen bu deger hiilkmil, kendicindzn sonra daha miikemmel ucul ki-
tahi yazilamiyacagl veya hatta yaz11ma.m1§ oldugu anlammda ka-
bul edilemez.

Miiellif, Ihtilafu’l--hadis’e, el—Hakim en-Neysablrl (405/1014)
nin Ma’rifetu ulumi’l had:s’ini te’his cderken (183-184. sahifeler-
de) yer vermekte, el-Hakim’den farkh pek bir gey sdylememekte-
dir. Ancak 77-83. sayfalarda tahs'’den, 224-226. cayfalarda Muh-
telifw’l-hadis’den ve 226-238. uayfalarda;da tearuz ve tercih’den
bahccderken fevaid dedigi gercekten faydali bir tak:m &zld bilgi-
ler sunmaktadir.

Ser’i deliller arasinda ccreyan eden tahsis’i ve nev’ilerini uzet-
ledikten sonra, «tenbih» clarak tahsis’i, «<dmmi, samil ¢’dugu ma-
nalardan bir kirmna (veya birine) hazretmektedir» geklinde ta-
rif etmektedir. Ammin tahsisinin yollarin1 miinakagal bir sekilde
incelemektedir. Bilhassa ammmn akil ile tahsis’i lizerinde ushleii-
lerin gériiglerine yer vermektedir.

cl-Cozairi, muhtelifwl-hadis bahsine «az, mahfuz, miinker ve
ma. ruf» bashig altinda yer vermektedir. Eurada muhtelifu’l-ha-

s’a baz1 noktalarda aglklaylm bllgller de ilave etmektedir. Ozetle
§oy1e demektedir®,

Makbul hadis amel clunan ve olunmayan diye iki kisma ayn-
Iir. Clink{i makbul hadis, kendizins z1d bir bagka hadisin muara-

41 bk. Ma'rifet, Musahhihin mukaddimesi; Kocyigit, «ilmu usuli’-ha-
dis veya IIlmu mustalahyl hadis,» Ilah. Fak. Der. 1969, XVII, 135.
itr'in Teveihw'n nazar’dan hig soz etmemesi dikkat ¢ekmektedir.
(Menhecu’n-nakd, 70-72) ,

“42 bk. el-Cezairi, Tevcihun-nazar, 224-226.
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zacindan ya salim olur veya olmaz, Eger (bdylesi bir) muarizdan
calim olulsa cna, MUHKEM denir ve tereddutsuz kendisiyle amel

cdilir. Buhun misalleri gc:ktul ),.,Ja prevr) PRI BNV I
va clal JLes¥l Lol hadicleri gibi...

‘Efer muarazadan silim olmazsa, bu takdirde muéarizi ya mak-
bul bir hadistir veya degildir. Muariz1 gayr-i makbul bir hadis ize,
hiikiim makbul’e gére verilir; ciinkii kavi kargusmda zalfm hitkmii
yoktur.

Muéarizi makbal bir hadis ise, bu takdirde de ya biayr-i teas-
sif (zorlanmaksizin) aralarini bulmak (cem’) miumkiin olur ve-
ya clmaz. Efer mimkiin olursa, her ikisiyle birlikte amel olunur;
zira aralarinda gerc;ek bir tzaruzun bulunmadif1 ortaya cikmistir,
Tearuzun var canimas ilk bakistaki anlayistan degmus clmakta-
dir. Bu neviye «Muhtehfu’l hadis» denir. Bu ig, alimlerdsn ancak
hadis, fikih, uzul ve kelam g1b1 bir cok ilimde sahib-i selahiyet
- olanlarin el atabilecegi zorlu bir istir. Imam Safl’i nin kenuya ait
el-Umm miistemilatindan olmak lizere bir ecer (Ihtllafu’l-had- )i
bulunmaktadir. Safi’l ‘bu kenuda ilk eseri yazan zattir.

¢l-Cezairi daha sonra Ibnuw’s-Salah’in konuya ait yazdxkla,nm
ozetlemekte, onun verdigi misalleri ve tevillerini anlatmaktadir.
ibn Hiizeyme (311 /923) nin meghur soziiyle konuya dzvam etmek-
tedir.

' Aralarini bulmak (cem’) miimkiin olmayan hadisler de iki ki
simdir: N ' '

1) Birin‘n nésih, 6tekinin mensuh oldugu anlagilir —ki bu
halde naf‘lhle amel edilir, mensuh terkolunur——

2) Nasih hangisi, mensuh hangisi anlag,ﬂamazsa 50’y1 agkin
tarcih sebeplerinden biriyle tercih’e bag vurluur —Xki bu kez de
ercah ve esbet ile amel olunur—.. : :

"Bu 6zettén sonra Tahir el-Cezairi, detaylar iizerinde bilgi ver:
mektedir. O diyer ki:

«Muhtelifu’l-hadis» mes’elesinde, bi gayr—1 tzassiif (zorlan-
maksizin) hadislerin arasini bulab1lmey1 sart k0§tular ciinkii zor-
lenarak (teassiifle) cem’ yapmak; ancak, belig kisilerin usiliin-
dzn gectik, fasih kisilerin usfiliine bile aykir1 diisecek bir vecihle
ikisini birdzn veya sadece birini hamletmek suretiyle. miimkiin



Hadis Usfilii Kitaplarinda «Ihtilafu’l-Hadis» 93"

olabilecektir. Bu takdirde yaratiklaiin en belif ve en fasihi (Hz.
Peygember)e bu hadisler .nasil nisbet edilecektir? = Bu sebepten.
dtirii zorlama ile yapilan cem’i, cem’i miimkiin olmayan muteirz
hadisler gurubunda miitalaa ettiler, hatt abazi bilginler bu husu-
sun c¢cck acik olmasina itimad ederek bu teessiif kaydim hig zikret-
mediler.. Muhakkik alimlerden bir cogu teassiif olmasa bile uzak
(zayif) tevilleri d> hos karsilamadilar ve ¢ogu haberler konusun-
da tevakkuf etmeyi yeg tuttular. Bu haberler cogunlukia, tevile
muhtag¢ ?cldugu halde giivenilir ravilerce te’vilsiz clarak rivayet
efilmis, tevil etmis clmalan halinde tevakkuf sebebinin ortadan
kalkacag1 haberlerdir... :

Eger mutednz- iki hadisin ara]anm cemy’ mimkiin olmazsa,
bu takdirde, muteallaklar hakkinda nech vukw’ bulmus veya bul-
mamigtir., Muteallaklar1 arasinda nesh’in vukuu mimkiin. ise,
hangisinin miiteahhir oldugu arastirilir, bulunursa o alinir ve bu
nasih, Gtekisi mensuh olur. Mizali, Malik b. En2s’in, Ibn Sihab-
Enes b.- Malik sénediyle Rasulullah’in, bir ata bindigi, diisiip sag
yanagin yaraladigl ve oturarak nemaz kildig1 ve cemaatin da ar-
kasnda oturarak nemaz kildigi ve namazdan sonra da «imamz
kendisine uyulmas: icin Allah mesru kilmstir; bingenaleyh ayak-
ta durdugunda siz de ayakta durunuz, rukw’ ettifinde rukw edi-

niz, kalktiginda kalkiniz, s o) ol e dediginde

Dol el gLy | deyiniz. Otwrarak kudirdifinda siz de otura-

rok kilimz.» buyurdugunu haber veren hadisi ile, yine Malik b.
Enec>'in Hirem b. Urve ve babam tarikiyla «RASULULLAHIn son -
hastalifinda mescid’e ciktigl, Ebu Bekr’in ayakta namaz kildir-
makta oldugu, geri cekilmek istedigi fakat Rasulullah’in yerini-
muhafaza etmesi icin isAret buyurmas: ve Ebu Bekr’in yan1 bag-
na oturdugu vz Ebu Bekr'in de namaz bdylece ayakta ve ccmaat .
ayakta olarak kildirdifi» ile ilgili haberidir. Bu iki hadisten ikin-
cicinin Rasulullah’in son hastalif1 sirasinda cereyan etmis o'ma-
sindan, bunun nacih, 6nceki hadis’in mensuh oldugu acikea anla-
silmaktadir. Bmaenaleyh ulema da bu nesh gergegme gore hukum
vermislerdir. .
~ EZer hadislerin muteallaklari arasinda nash lmkanl buluna-
miyorsa —sirf haber gibi— veya emir ve nehiy gibi nesh’in vukuu
miimkiin olmasina ragmen miiteahhir olan bilinemiyorsa, tercih
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scbapleri aragtinlir. ikisinden birinde riichanmm gerektiren bir hu-
sheiyst bulunursa, bu alinmir, Gtekisi terkolunur., ,

Eger bdylesi bir tercih sebebi bulunamazsa, tevakkuf vacib
olur (ve tabii ikisiyle de amzl cdilmez.) C : '

Nesh'in vukuu miimkiin clmayan birinci kisma dénelim; biy-
le iki hadis arasindaki tearuz, tenakuz geklinde vaki’ clmug de-
mektir. Clinkii iki hab:r arasindaki tcnakuz, kesin clarak ikisin-
den birinin yalan olduguna delalet eder ve binaenaleyh bdyle bir
seyin Nebi (c.a.) den cadir clmadigini gésterir. Bu da tayin edile-
meyince, emr-i dinde ihtiyata ridyetan her ikisi hakkinda da te-
vakkuf vacib olur. o v

Burada tevakkuf, Ebu Bekr b. Keysan el-Esam el-Basri gibi
bazi1 mutezilelerin yaptig1 gekilde ifrat’a kacan bir tevakkuf degil-
dir. ibn Hazm'in zikrettigine gdre meghur mutzzili zat, hepsinin
sahih cldugu sabit 100 haker kir kenuda varid olsa, cadece bir ta-
nesi tam tayin edilemese, hepsi hakkmda, tevakkuf gerekir, gorii-
siindedir.

Nesh’in mumkun cldugu 1k1nc1 kizma gelince buradaki tea-
ruz; nacih’i vaya racih’i bilme ecasina dayanan, tearuzun izale yo-
Iu'nun tesbit edilem:mesi halinde stz kcnusudur. Bu halds, ken-
disinden bagka yaralacak bir iglem olmadify icin tevakkuf etmsek
—zaruri clarak— teayyiin eder. Cunkii bu halde cem’ teklife, mu-
hal clan geylori karigtiracagy igin gayr-i miimkiindir, Ancak tah-

yir’den ve bagka kazi yol lardan 86z ed1lm1§t1r (ama. hu°n i kabul

girmemigtir)..-

Tearuz ve termh bahlﬁlen usu1-1 fikh'in en cnemh ve en zor
bahislcrindendir. Bu genis meydanda ulema kalem cynatmiglar-
dir. Kim tam bﬂgl edinmek istiyorsa, konuyu enine-boyuna ince-
leyen eserlere miiracaat etmesi gerekir. Ne var ki, konunun giive-
nilir ecerlerini se¢mek de bir bagka zor istir.

Miiellif =1-Cezairi, bundan sonra «Tearuz ve tercih konularly-'
la ilgili faideler» bagzhigiyla yeni ve ¢ncmli bir bab agmaktadir.

~«Tercih olunan gériis sudur; iki emére (zanni delil) tearuz
cttigi zaman: :

1. Fiil aym oldugu halde iki zid hitkiim’de vakidir. Bir fii--
lin, kabih, miibah ve vac1b oluguyla ilgili iki hadlsm tearuzu bu-
na, 6rnektir, :

2 Hukum ayni cldugu halde iki z1c1 fiild> vaki’dir. Zanni ga-
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libne gdre kible ciheti oldugunu sandifi iki ayri cihetle yonelme-
nin vacip clmas1 da buna misaldir. : :

Birinci hal; prensib clarak ciiz ise de seriatta vaki’ degildir.
Prensib olarak caizdir, clinkd, iki kisi nefy ve isbat ile habar vere-
bilir. Hatta bu iki kisinin adalst ve ifade dcgrulugu kenularinda
birinin étekine karsi bir {istlinliigli de c!mayabilir. Seriztte vaki’
degildir, ciink{i bunun delili sudur; iki hadis bir fiilin harem ve-
ya miikah clmas lizerine tedruz etseler, bu takdirde ya her ikisiy-
le birlikte am:] etmck vaya her ikicini birden terketmok veya bi-
rini birakip ¢tekisiyle amel elm:k laz:m gelecektir. Bu ise muhal-
dir. Ciinkii bunlarn her ikisi kendileriyle amel etmsk mimkiin
olmayan bir yapida iszler, bunlarin vaz’i abes olur. Abcs ise Allah
icin caiz degi'dir. Uclincii hale —ki birini birakip &*ekisiyle emel
cbmekiir— gelinece, ya bunlardan biriyle tayinen amel clunur ve-
ya la ale’t-ta’yin... Birincisi bitildir, ¢linkii miireccih ¢’'maksizin
yapilan bir tercihtir. Bdylezi, dini konularda ictege gore siz siyle--
mzk olur ki bu da caiz degildir. Ikinci halde batildir, c¢iinkii biz,
fiil ile terk arasinda muhayyer Kkaldigimiz zaman, fiili muuah
gorlirsek, ibaha delilini haram delili {izerine aynen tercih etmig
oluruz ki bu 'da katil clan kiraz yukarida gegen kicma girer. Bi-
neenaleyh, fiil bir cldugu halde iki ayr (zid) hitkme delalet edzn
hadislerin teadruzu, bu batil vecihlere gétiirecegi icin b3yle bir ge-
yin bitil clmasi vacibtir,

ikinci hal; ki hiikkim aym cldugu halde, birbirine zid iki fiil
hakk:nda vaki’ clan hadiclerin tearuzu, igte bu caizdir va mukte-
zasi da tahyirdir. Bunun caiz olduguna delil; bir kac gekilde vaki’
c¢lmus olmasidir. '

1. Devclerin zekat: konusunda Recdlilllah (s.a.v.) in
i st S G g e G paaayl S : kavlidir ki, iki
yiiz devesi clan 4 adet 50 ve 5 adet 40 a malik demzktir. 4 hikka ve- |
recek clursa zokatin ¢dsmis clacaktir. Clnkii §is cess JS

hadisiyle amel etmistir. Yok egerbs tane Bintu lekbun verecek olur-
ta yine zekat borcunu eda etmis olacaktir; ¢linkii bu kez de

ord e i)l S g . hadisiyle amel etmigtir vz bu
hadislerden biri Gtekisinden daha evla da degildir.
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izdlr (;unku ne tarafa donse Ka.’be nin blI‘ béliimiine. teveccuh et-
migtir.

3. Veli, sadece yavrulardan birinin ach@im giderecek kadar
slit bulabilse ve eger yavrular arasinda mevcut siitii taksim ede- .
cek veya hig¢ birine vermayecek olsa ikisi birden olecek olsalar, bi~
rine verince digeri 6lecek olsa, iste burada veli istedigine siitii ver-
mekte muhayyerdir. - Cilinkii muhayyerlikten bagka care yoktur.
(ikisinin- 6lmzsindense, birinin ¢limind, otekmln hayatini terc1h“
edecektir.) . .

Tehyire, Sarlin kelamnda telafw tarikiyle teAruzun vu-
kuunun miimkiin oldugunu soyleyemer itiraz ettller

el-Cezairi daha sonra ibn Hazm’dan tearuz bahsml ozetle-
mektechr

1I. TURKCE HADIS NESRIYATINDA (HTILAFU'L-HADIS»
Bu biliimi iki kisimda el2 alacagiz. V

- A. ESKi HARFILi TURKCE HADIS NE§RIYATINDA «IHTI—
LAFU’L-HADiS»

1 _Mevzuﬁtu’l_’vlﬁm e S

Tarkdpri-zide Ebwl-hayr Isameddin Ahmed Efendi- (1495-
1561) tarafindan Arapca olarak kaleme alinan ve miiellifin oglu
Kemaleddin Muhammed Efendi (1552-1621) tarafindan baz ilave-
lerle Tiirkce’ye cevrilen bu sohratli eserin «Uliim-1 ser’iyye’nin fii-
ri‘u beyaninda»ki II. cildinde «Fiirei-1 ’ilm-i hadis» bahsnide,
«ilm-i telfikr'l-ehadisy baghgiyla su satirlars, yer verilmektedir.

«Bu, bir ilimdir ki onda, zhiren biribirine miitenafiye clan
ehadis beynind: tevfik ve meani ve elfdzim bi-hazebi kavaidi’l-
arabiyye ve’l-mul ve’l-mesru’ ve’l ma’kul tatblk ve talfiktan bahs'
olunur.» =~

Bu ta'riften scnra mevzi-1 bahs ilmin; konusunu igleme tarzi
da soyle tanmitilmaktadir:

«Kah amm olan: tahsis etmekle veyahut mutlak clam takyid
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etmekle veyahud kahi vakl’ olan hadisznin teaddiidiine haml et-
mekle ve bunlarin gayr viicuh-1 te’vil ile ki ekser-i surrah-1 hadis’
esndyr serhte onlar: mufassal ve mesruh irad ederler, lakin bazr
ulema bu hususta ksmal-i itina edib bunun icin ala-hide kitab
tedvin etmiglerdir. Ama bunda vaky’ olan tesanif meyan-1 tullabda,
kemyabdir. Miicidd olan talib vasil olur»™.

. Konuya ait miistakil eserlerin yazilmig oldugunu belirten ya-
zarin bu kadarla yetinmeyip isim vermesi elbetts pek yara._rh' ola-.
caktl. Yazara gérz «arayan Ofrencinin bulabilecegi» bu eserlerin
dilinin de belirtilmemis olmas1 da ayrica bir eksikliktir.

Ote yandan miiellifimiz, «ilm-i te’vili akvali’n-Nebiy» ba§11~
giyla, «bu ilmin mevzuu ma’lum ve miiteayyen ve nef’i ve gayeti ve
garaz zdhir ve beyyindir» diye ta’rif ettigi bir ilimden daha bah-
saotmektedir. Hatta bu konuda «ehadis-i gerife icin Ser’a muvahk
te'vilat-1 latife istihrac eylemistir» diye tamimladifi Semseddin Fe-
nari (834/1430)nm bir richlesi oldugunu yazmakta ve-«ol risale-i
mezbur yanimda meveud idi ba’dehu zayi’oldu..» demektedir®.

2. Usil-t Hadis

izmir Bidiyet Mahkemesi Reis-i evveli Seydigehri Mahmud
Es’ad (1857-1917) tarafindan kaleme alinmig olan eserin, «Hadis-i
muhkem ve tearuz bahsi» baghgini tasiyan 6. fasl'inda su climlele-
re yer verilmektedir:

«Bir habere derzce-i kuvvette miimasil diger bir haber tekabul
ederse, onlarin beynini cem’ etmek lazim gelir. Bu vecihle cem’i
kabil olan nev’a «Muhtelifu’l-hadis» denir.»

«Haberan-1 mutekabilanin te’lifi kabil clmaz ve tarih-i viirud-
lann da bilinme2zze hadiseyn-i mezklreyn beyninde tedruz hisil
olur.»

Burada ihtildf —miiellifin ifadesiyle tekabiil— ile tearuz ara-
sinda, cem’ edilebilirlik ve edilemezlik gibi bir fark tesbitini gor-
mekteyiz. Bu farki tearuz’un ¢oziimii ile ilgili su satirlarinda da
bulmaktayiz:

1 MU, II, 15-16; Miiellif, miitercim ve Mevzuit hakkinda bilgi icin
bk.: IA. «Taskoprizades Mdd. 12/42-45
2 MU, I1/14
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«Hadiseyn-i mutearzayn’dan birini tercih ettirecek bir sebep
bulunursa, beynlerinde teAruz miindefi’ olur, hadis-i racih ile amsl
ve digeri terk olunur.» .

«Hadiseyn-i mutearizayndan birini tercih etmek kabil clmaz-
sa, edille «tearuz etmis» demek olmakla hic biriyle amel olunma-
yip hakikat-i hal meydana cikincaya degin tevakkuf edilir.»®

Yme muelhfe gore tekabul halindeki iki hadisin aralarim te’-
lif miimkiin clmaz ve fakat viirud tarihleri belli olursa, «haber-i
sAni nAsih, haber-i evvel mansdhdur».

Bdylece miiellife gére «amuhtelifw’l-hadis» sadsc2 cem’i mim-
kiin olan, gdriiniirde z1d anlaml hadisler hakkinda kullanilan bir
istilah olmaktadir. Nesh, tercih, tevakkuf gibi ¢Sziim yollar: ise
gercekten tzaruz ifade eden, yani cem’i miimkiin olmayan hadis-
ler hakkinda yiirtitiilecek islemlerdir.

Bu anlatim tarzi, hi¢ siiphesiz, hadisler —genel anlamda ser’i
- deliller— arasinda olmast muhtemel ihtilafin, ancak «zahm» ola-
bilecegi temel goriisiin: uygun diigmektedir,

Miiellifin kenuya ait eserlerden £6z etmemesi bir eksiklik ola-
rak goze carpmaktadir.

3. Nuhbetwl-Fiker Tercemeleri

Ibn Hacer el-’Askalani (1372-1448) tarafindan, Ibnu’s-Saldh
(643/1245)1n <Culimw’l-hadis» adh eserinden hulisi edilen «Nuh-
betwl-fiker fi mustalaln ehP’il-esern, Ocmanl ulemas: arasinda bii-
yiik bir i’tibar gérmils ve muhtelif alimlerce gserh ve terceme adil-
mistir. Bu kenudaki Osmanh uleméisina ait gayretleri bir maka-
lede inceleyen Dog. Dr. Sadik Cihan’dan ¢grendigimize gore, Nuh-
betu’l-fiker’in 5 adet ecki harflerle yapilmig Tiirkce tercemesi bu-
lunmaktadir®, Biz bunlardan iki tanesini ¢rnek olarak 21kredece-

giz,

3 Mahmud Es’ad, Usuli hadis, 66-67 '

4 Bk. Cihan, Sadik; «Osmanli Devrinde Tiirk Hadiscileri tarafindan
yazilan Us(il-i hadis eserleri - ve Nuhbetu'lfiker iizerine yapilan
serh ve terciimeler,» Islami Ilimler Fak. Der., say1, 1, Aralik 1975,
sayfa: 127-136 ‘
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.a) Nuhbetwl-Fiker Tercemesi -

Fatih Ahmed diye meshur el-Hac Ahmed b. es-seyyid ’Abdul-
lah tarafindan yapilan ve iki kez tab’ edilmis olan eserin Haber-i
makbul ile ilgili béliimiinde kocnumuezla ilgili su satirlari bulmak-
tay1z ‘

.. Eger kend1 misullu haber-i makbul ile muaraza olunur ice,
imd1 bu iki haberin medliilleri beynleri min gayri tekelliif ve min
gayri teassiif ya cem’i mimkiin olur veya cam’i miimkiin olmaz.
imdi, hadiseyn-i makbuleyn’in medliilleri beynleri min Zayri te-
kelliif ve teassiif cem’ileri miimkiin olursa, bu nev’a muhaddl
indlerinde «mubtelifwl-hadis» 1tlak olunur.»®

Nuhbe’deki siraya gtre sadece terceme yapan miitercim, farkli
ya da tamamlayici bagka bir malumat vermemekte, herhangi bir/
terkib veya tahlile gitmemektedir. Bu sebeple biz bu kitab iizerin-
de fazla durmadan biraz daha acik buldugumuz ikinci tercemeye
gececegiz. :

‘b). el- Eseru’l -mu ‘teber fi tercemetl Nuhbetl’l fiker

Elaz1g (Ma’muretu’l- amz) valisi Abdunnéfi’ Efendi (1308/
1893) tarafindan yapilan terceme’nin yine Habar-i makbul’le ilgi-
i leumunde sunlar: ckumaktayiz: '

«.. Eger hadis-i makbul, ma’nen munékizi olacak hadis-i dha-
rn muéraza@mdan salim olursa; isbu makbul salim, Muhkem’-
dir. Yani kenohyle bil&-gliphe amel olunur ve bunun icun emsilei -
kesire olup mine’l-ciimle, Hakim’in; Miisned-i Aigse (r.a.) da frad
eylodigi;

hadis-i ver1f1d1r ki, munékiz1 gayr i meveud olaxaK haoLs -i muh- |
kemdir..%., Eger hadis-i makbuie muariz clur, yam hadls-l ahar -

5 F. Ahmed, Nuhbetu'lfiker tcrcemesi, s. 20 (Esei‘1n1261/ 1845 tarihli
baskisinda miitercimin ismi bulunmamaktadur. Ist Unv. Ktb. No:
711788.)

6 Miitercim hadis'in manasimi da soyle vermektedlr «Ruz- mahsern"
de azab cihetinden esedd-i nis mahluk-1 ildhiye tesebbiih edenler--
dir, murad; suret-i hayvan1 tdmmi tasvir edenler olmasi miite-
badirdir, elilmu indellah... Hadis igin bk., Muslim, III/1667 (Ha-
dis no: 91); Ma'rifetw’'ulumi’lhadis, 129; es-Siinne kable’t-tedvin 61
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ma’nada miindkaza iderse, bu surette hal, sey’eynden.hali olma-
yip ya muérz olan hadis-i ahar, kendi gibi makbul yani sahih ve-
ya hasen veyahud merd{id olur ve bu kismeynden séni, yani mer-
did icin mukéabzle ve muarazaya salih bir eser olamaz. Zira, zai-
fin muhalefeti kavide ’ademu’-te’sir’dir. Clinki zaif ile amel ancak
kavinin ad=m-i viicudu hiyninde olabilip bu takdirde re’y ile amel
tizre -takdim olunur. Nitekim mezhebimizde boyledir. Veyahut ka-
vinin adem-i viicudu indindz amel, feziil-i a’malde olur. Lakin
ustlden bir asla miidafi’ olmasiyla mesruttur,

Ve efer muaraza hadis-i kaviyye, yani kendi gibi makbul-1
ahar ile olursa, isbu kism-1 evvelde emreynden hali olmayip ya
medliilleri yani ma’nalari bigayr-i teassiif cem’ olunmak mimkiin
olmaz ve mimkin clmamasi dahi ya mutlaka mimKin olmama-
styla veyahud miimkin olsa da tzassiifle olur ve cem’i miimkin ol-
masi, ya te’vil veya takyid veyahut tahsis ile olur.

imdi min gayr-i teassiif cem’ miimkin olursa, bu kisim hadis-i
muariz «muhtelifu’l-hadis» ile miisemma olan nev’idir.»

Yazar bundan scnra kelimenin okunusuyla ilgili bilgi vermek-
te; makalemizde yer alacak oteki eserlerde yer verilmeyen bir
hususa isaret etmis ve ag¢iklik getirmis olmakta ve sGyle demek-
tedir: !

«Muhtelif, 1am’mn kesri ve feth’i ile merviyy olup kasri sure-

tinde medldl, hadisey muhtelif mufadinda olur ve feth suretinde
ya ma2cdar m'mi veyahud ism-i mef’ul clmug olur. Ve ihtilaftan
murad zahiren mediGlin ihtilafidir.»’

Daha sonra da miitercim; «Bu nev’i, ehemm-i enva’ olarak
cemi-i ulemA bu nev’i tahsile muztardir.» dedikten conra ilk kez
konuya ait kitab telif edenin Imam Safii oldugunu bildirmekte ve
«la ’adva» ve «Firre mine’l-mecziim» hadislerini misal vermzkte
ve teliflerini yapmaktadir.

Acikca goriildiigii gibi, eserin ad1 her ne kadar sadece terceme
oldugu hissini veriyorsa da miitercim, serhe yaklagan bir terceme
yapmis bulunmakta ve konuyu belli dlgiide de olsa aydinlatmakta-
dir.

7 ‘Abdunnafi’ el-Eseru’l-mu'teber, 77-81
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4. Siyer-i Celile-i Nebeviyye

izmirli ismail Hakk: (1868-1946) tarafindan kaleme alinan
eser’in Mukaddiméat bolimiinde Siyer’e dair verilen bilgilerden
sonra ustlii hadis’s gecilmekte ve kisa kisa tanimlamalar yapil-
maktadir.

«Hadis-i makbdliin hitkkmii» yan baghgiyla su malumat veril-
mektedir: _

«Hadis-i makbul ba’zan ma’muliin-bih, ba’zan gayr-i ma’mil
olur. Hadis muéirazadan salim olup ona muériz bir delil-i ser’i va-
rid olmamuis ise, hadise Muhkem denir. Hadise, difer muénz bir
hadis bulunur da beyinlerini cem’ mimkiin ice ona «Muhtelifu’l-
hadis» derler. Hadiseyn’in beynlerini cam’ miimkiin olmaz ise, ta-
rih-i viirGd ma’lum olub; hadis-i muteahhir teayyiin ederse, mii-
teahhir nasih, mukaddem mensuh olur; eger tarih-i viirdd ma’-
lum olmaz ize, viiclih-1 tercih’den biriyle hadisin biri digerine ter-
cih olunur. Eger tercih miimkin olmazsa, amelde tevakkuf olunur,
her ikisi ile de amel olunmaz. ‘

Bu halde hadis-i makbul’e ahkédm (cem’, nesh, tercih, te-
vakkuf hiikiimlari) terettiib etmis olur.» (8)

Miiellif; ihtilaf, cem’, tercih, nesh, tevakkuf gibi bir cokla-
rnn ayri ayri ilim dah halinde mutalea ettigi hususlar, «hadis-i
makbiill» merkezi etrafinda, onun cesitli halleri olarak gostermek-
tedir. Boylece bir terkibi anlayis’a kapi acmaktadir. '

B. YENI HARFLI TURKCE HADIS NESRIYATINDA
iHTILAFU’L-HADIS

1. Sahih-i Buhiri Muhtasar Tecrid-i Sarih Tercemesi (Mu-
kaddime)

Babanzade Ahmed Naim (1874-1934) tarafindan Nuhbetw'l-fi-
ker’in tertibi ecas alinarak ve genellikle Tedribu'r-ravi’den terceme
edilerek yazilan Mukaddims, Tirkceye kazandiriimig en genis
muhtevali bir hadis usGlii kitabidir. Eserin ilk baskisi 1928’lerde
her ne kadar eski harflerle yapilmissa da III. cildden itibaren bii-
ylk bélimi 1atin harfleriyle nesredilmis oldugu icin Mukaddi-

8 Izmirli, 1.H; Siyeri celiled nebeviyye, (Mukaddimat), s. 52
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me’nin ikinei baskisina itibar ederzk bu ikinci béliimde ele alma-
yi uygun bulduk. . : .

Eserin 250. sahifesinde (JHTILAFU’L-HADIS» baglhig1 altinda,
makbul rivayetin tarifi yapildiktan sonra konumuzla ilgili olarak’
ayneri su satirlara yer verilmektedir:

«Ahadis-i makblleyi (sthah ile hisdn’1) bir de Me’hiziin-bih
ve Gayr-i me’huziin-bih kisimlarma takzim etmiglerdir. Zira bir
hadis-i makbul cna zid olan difer hadisin muarazasindan va sa-
Iim olur, ya olmaz. Musrazadan salim i8> adi Muhkenvdir ki hiik-
mij, bila-tevakkuf ahzolunmak, mucebmce amel olunmaktir.»
«Allahu Tela abdestsiz hicbir namaz kabul etmez.» hadisi gibi.
Kendisine zid bir muériz hadis oldugu takdirde de o muirnz ya
makbildiir, ya degildir. Degil ize, yine makbul olan Muhkem, &te-
ki Gayr-i me’hiziin-bih’dir. Zira kavi var iken zaifin hiikmi yck-
© tur. Muariz da makbul ise artik beyinlerini bila-teassiif cem’ ve
te’lif etmek imkani olup olmadig: ciheti aranir. Eger bila-teassiif
her ikisi ile amel miimkiin olacak gibi isz beyinlerinde tezad ol-
- madig1 tebeyyiin etmis demektir ki her ikisi de Muhkem olmus
olur. Boyle colan iki hadise «muhtelifu’l-hadis» derler. Zahiren mu-
tezad goriiniib de im’an-1 nazarla aralarini cem’ etm:>k miimkiin
olan bu gibi hadisler hakkinda miistakillen yazilmis kitablar ¢ck-
dur. imam Safii’nin Kitabii ihtilafi’l-hadis’i ile Ibn-i Kuteybe (213-
276)’nin ve Eb(i Yahya Zekeriyya ibn-i Yahya es-Saci’nin (307),
Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi’nin (224-301) kitablar
ve Ebu Ca’fer Ahm=d b. Muhammed et-Tahavi'nin (235-321) Miis-
kili'l-agar1 bu nevi’dendir. Ocman b. Said ed-Darimi (? 200-280)
de bu mevzu’'da pek biiyiik bir eser viicuda getirmistir.»

Konunun ilmi acidan énem ve mahiyetini ve bu sahada ka-
lem oynatmanin pek kolay bir is olmachglm 1fade eden miiellifin
su satirlar1 dikkatimizi cskmektedir:

«Boyle mithim bir isi basarabilenier ekser-i ulfimda; bahusus
hadis, fikah, usdl ve kelamda beraat-i hmmesa olan eimme-i 2’lam-
drr ki bunlar hadis ile fikth smaatlerini bmaklnn camfi’, maam-l
dakika uayyadlan ve ilim dalgiclardhr.»

Daha, sonra problemin coziimii yollariin 1zah1na devam eden
milellif gunlar: yazmaktadir:

«Her iki rivayet-i kaviyyznin 'beynini te’lif imkanm bulunmagz-
sa nech aranir. Birinin Nésih, digerinin BMensuh oldugu tebeyyiin
ederse nasih ahzolunur, ménsuh terkedilir, Hangisinin nésih oldu-
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guna delil bulunmazsa kavaid-i tercih’a miiracaat olunup ercah
ile amel clunur. Adeden elliyz varan ustl-i tercihi égrenmek iste-
yenler ustld fikih kitablarina miiracaat edebilirler. Maahazj
Imam Safi’nin: «Nebiyy-i Ekrem salla’lldhu aleyhi ve sel’em’den
—husts ile umim, icmal ile tefsir cihetlerindsn bagka bir cihet-
le— birinin icbat ettifini digeri nefyeder suretde yekdigere zit
iki Hadic-i Sahih’in slibGtu vakr degildir. Meger ki nesih tarikiyla
cla.» Imamivl-eimmes Muhammzd b. ishak b. Huzevme de: «is-
n&d-1 sahih ile Neldyy-i Ekrem salla’llahu aleyhi ve sellem’den ri-
vayet edilmis miitenakiz iki hadis-i sahih bilmiyorum. Her kimde
boyle -iki hadis varsa bana getirsin de beymlemu te’'lif .edeyim.»
demeleri _s,ayan 1 kayiddir.»!

. Bahls konusu ecerin Garibu’l-hadis’e ayrilmig sahifeleri igiri,
dz su catirlara rastlamaktayiz:

«Ahadisin miigkil olanlarini beyan i¢in en evvel te’lifatinda
bahis acan Imam Safil (150-204) dir. Musarun-ileyh Kitabw’l-
iimm’iinde bu bahse Thtilafw’l-hadis namiyla bir ciiz tahsis etmis-
tir. Han>fiyye’den Ebu Ca’fer Ahmed b. Muhammed et-Tahavi’-
nin (238-321) Maéani’l-asar, yahud Miigkila’l-asar1 ile Safiiyye’-
den Ebwl-Hasen Ali b. Omer ed-Darekutni (306-385)'nin ve Ebu
Bekr Ahmed ibni’l-Huseyn el-Bsyh&ki (384-485)'nin Siinen’leri,
Ebu Yahya Zekeriyya es-S&ci (307) ve Ebu Ca’fer Muhammed b.
Corir et-Taberi’nin (224- 310) birer eserleri bu neviden oldugu gibi
Malikiyye’den Hafiz Ebi Omer b. Abdii’l-berri'n (368- 463) de bu
babda te’hﬂerl vardir.»®

Ihtxlafu’l-had;s ve «ahadisin miiskil olanlarm» hakkinda yazl-
nus oldugu belirtilen eserlerin hemen aym miielliflere ait aym
eserler clmasi, miigkilu’l-hadis ile ihtilafu’l-hadis’in aym oldugu
izlenimine delil tegkil etmektedir. Ancak her iki fasilda da sayilan
- eserlerin bazilarmi (Taberi ve Darim¥'nin eserleri) daha sonra ya-
zlms kitablarda géremiyecegiz. ‘

‘Konuya ait yonlerin bu giizel kitabta &rneklendirilmemis ol-

masi, onemli bir eksiklik olarak goze carpmaktadir. s

1 Tecrid Tercemesi (Mukaddime), 250-251
2 Tecrid Tercemesi (Mukaddime), 478
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- 2. - Baz1 Hadis Meseleleri Uzerinde Tetkikler

Prof. Dr. Tayylb Okic (1902 1977)in kaleme aldig bu k1ymet-
li ve bol kaynakl ilmi eserde MUHTALIFU’L-HADIS bashig1 altin:
da su satirlar1 okumaktayiz:®
, «Zahiren birbirine zid hiikiimleri ihtiva eden, fakat hakikat-
te tezad halinde bulunmayan, dier tabirle, aralar1 telfik ve ce-
medilebilen (conciliation, harmonisation) iki hadise «amuhtalifu’l-
hadis» ismi verilir. Bu' gibi hallerde, her iki hadis muhkzm sayi-
Iir, Fakat bu cetin ise, ancak hem hadis hem fikih sahasinda de-
rin vukufu olan bilginler girisebilecek durumdadirlar. Bu «telfik»
ameliyesinde bir ka¢ metod takib edilmistir. Mesela bunlardan bi-
ri umumi olan bir kayfiyeti tahsis, mutlak: ise takyid etmek, ve-
ya bir hadisi miiteaddid hadiselere haml etmek yollarina bas vur-
mak metodudur. Bu mithim mevzua ilk defa ehemmiyet veren
Imam eg-Safil (6. 204) olmustur. Kendisi «el-Umm» ve «er-Risale»
adlr eserlerinde muhtelifw’l-hadis’e, miiteaddid defalar temas et-
tigi gibi bu meseleye dair bir eser de yazmistir (Intilafu’l-hadis).
es-Safi’’nin vefatindan on sene sonra diinyaya gelen ibn RKuteybe
Eb(i Muhammed Abdullah ibn Miislim ed-Dineveri (213-276), ha-
disteki tezzadlan ileri stiren muhtelif firka ve mezheb (bilhacsa
Mu’tezile, -ehlu’'r-re’y) miimeszillerinin iddialarim ciiritmek mak-
sadiyla kaleme aldif1 mithim bir eseri de burada zikredebiliriz. Ki-
tabin ismi «Te'vilu muhtelifi’l-hadisndir. Miellif, itiraza ugrayan

ve mutezad olarak ileri siiriilan hadisleri telif edip, aralarinda ih-

tilafin meveud olmadigim isbata biiyiik gayret sarfetmistir. Eserin
bliylik meziyetlerini belirten Ibnu’s-Salah, bilhassa daha kuvvet-
li, daha mithim misalleri terketmekle muellifin hata ettlglm 1le-
ri uurmugtur

Bu iki miihim eserden .sonra, ayni mevzua temas eden eser-
ler de vardir. Zekeriyya Ibn Yahya es-Saci (6. 307), Eba Ca’fer
Ahmed Ibn Muhammed et-Tahavi (6. 320), Ebw’l-Ferec ibnu’l-Cev-
zi (6. 597), Mahmiid Ibn Tahir muhtelifw’l-hadis’e dair eserler
yazmmlardlr
_ Stiler de bu mesele ile eskiden alakadar olmuslardir. Bunu
Muhammed ibn Ebi ‘Umeyr el-Bagdadi (6. 217)nin «Ihtilafu’l-ha-
dis». adll eseri, teyid etmektedir.

3 Eserdeki transkripsiyon, buraya aldigimiz kisimda terkedilmistir,
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Muhtelifw’l-hadis’e misal olarak agagidaki iki hadisi aialim:

e3-Sa’b Ibn Kattame’'nin rivayetine gorz «gece karanhfmda
yapilan hiicumlarda, miisriklerin cocuklari da atlarnmizin ayak-
lar1 altinda eziliyorlar» diye Hazreti Peygamber’e anlatildig: za-
man, Hazreti Muhammed: «Onlar da babalarma aittirler» diye ce-
yap vermigtir.

Diger taraftan ibn Ka’b ibn Malik, amcaemdan rivayet ettigi
kagka bir hadiste Ibn Ebi’l-Hukayk {izarine asker génderildigi za-
man Hagzreti Peygamber, kadin ve ¢ocuklarin §ldiiriilmesini yasak
etmisti.

Bu iki hadis arasinda zahlren bir tezad goériilebildigi halde, as-
linda birbirine muhalif degildir. Clink{i birinci hadiste, cocuklarin
oldiiriilmesi, bilmeyerek ve istemiyerzk, gece karanlhginda vaki
olmustur. Yani ortada éldiirme niyeti yoktur. Ikinei hadiste ise,
Hagzreti Peygamber tarafindan, kadm ve cocuklarin dldirilmesi
yasak edildigi sarih bir gekilde anlasiimaktadir.»®

Burada konuya, Si'i’lerin de kitab capinda ilgilerinin belirtil-
mesi ve bir tane de clsa ornek verilmesi suretiyle daha bir genis-
lik ve acikhk getmldlglm gormekteyiz. Ayrica dipnotlarda konuya
temas eden kaynak Arapca eserlerin verilmesi kenuyu merak
edenlere tetkik kolayh: saglamastir.

Miiellifin Tercih ve Takviye’yi ayr: bir mes’ele olarak miitalea
ettigi kitabinda bu konular ihtilafu’l-hadis’ten énce islemesinden
anlasilmakta ise de, Tercih’le ilgili sahifede yer alan su satirlar;
konuya ait kesin bir sekil tercihi yapmadig: izlenimini vermekte-
dir: .

«Zahiren birbirine zid olup da te’lif edilebilen iki hadis «muh-
telifu’l-hadis» adini alir. Kronolojik biri énce digeri sonralari va-
rid olursa «en-nesh» - abrogation keyfiyeti ile karsilasmis oluruz.
Nibayet iki mutezad hadis arasindaki kronelojik tarafi mechul ise,
yam temyiz yapilmazsa o zaman tercih ve takviye tarafina gidi-
lir.»® !

3. Hadise Dair ilimler ve Hadis Ushlii

imam-Hatib Okullar icin ders kitab1 olarak Hayreddin Kara-
man tarafindan kaleme alinan eserde konumuza 4 sahifelik bir

4 Bazi Hadis Mesleleri, 116-117
5 age, 115
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* biliim ayrilmistir. Bu, makalemize dahil kitablarda = kenumuzun
aldig1 en geni; yer olmaktadir.

«Gdrintste birbirine aykir: hadislerin ¢6ziim yollari» baghgi-
m tagiyan biliimde &nc2 konuya iliskin kanaata yer verilmekte ve
gbyle denilmektedir:

«iki hadisin gercekten ihtilafi (birbirine aykiri ve celisik bu-
lunmasi) diiglintilemez. Ciinki{i Rasulullah (s.a.) insanlara yol gés-
termek vazifesiyle génderilmis, «rnekligi», Allah tarafindan tas-
dik ve ilan edilmigtir. Bdyl2 bir kimeenin birbirini tutmaz sdzler
- sbylemesi «vazife ve kemaline aykiri oldugu icin» mumkun deg11~
dir. O halde ya bdyle goriinen iki hadisten birisi sahih deg11d1r ve-
ya bizim bir anlayis hatamiz vardir.»®

Pu rrensib techitinden uonra konu etraf1ndak1 calizmalara
goyle temas edilmektedir:

~ ste hadis ve fikih ilimlerinde en yuksek dereceye varan bil-
ginler bu konuyu da ele almis, kiymetli eserlerle Islam kiiltiir ha-
 zinesini zenginlestirmiglerdir. Bu caligmalar «ilmii te’vil-i miiz-
kilvl-hadisn veya «ilmu te’vil-i muhtelifi'l-hadisn adiyla ayn bir
ilim dehnin dogmasina scbep clmustur.»?

Daha sonra, bu seminerde bir kac kez tekrarlanan konuya ait
yazilmig bulunan ecer ve yazarlarindan bahseden miiellif, bu nok-
tada oncekilerden farkh bir gey sdylememektedir. Kenuya «lhti-
lafwl-hadie’in tarifiryle devam eden yazar, §u tarifi vermczkte-
 dix: . ~

«Gorunug.te “blrbmma zad iki haﬂnsm ortaya gkmamdxr »

Sonucu ise Nevevi’den naklen goyle tayin etmektzdir:
«Bbyle hadisler iki kicma ayrilir:

1. Aralarinmi bulmak (te’vil, telif) miimkiin olanler; bunlar
te’lif edilir, daha etrafli bir anlayis icinde birlestirilir ve her iki-
siyle de amz:l gereklidir.

2. Hig bir sekilde uzlagtirnimalart miimkiin o'mayanlar, Eger
bunlardan kirinin digerini nechettigini bilirsek o6ncelikle buna
hiikmederiz. Aksi halde b1r1n1 —cesitli yollarla— digerine tercih
ederiz.»®

6 Karaman, Hayreddin; Hadis us@lii, 149
7 age,
8 age., 150



- Hadis Usdlii Kitaplarmda <Ihtilafu’l-Hadis» 107

Miellif «Iki aykii hadizi uzlastirma yollar» yan baghigi al-
tinda sunlari sdylamektedir:

«Bu konuda bazilar1 yalniz 6rneklerle yetinmis olduklar: hal-

de, Dehli’li Ahmed b. Abdurrctman Sah. Veliyyullah (1176/1762)’

«Huccetullahi’l-baliga» adli ecerinde uzlagtirma yollarinm baghca-

larmi —bir kiemina da Ornekler vererek— gostermistir.» Bu nok-

tay1 bdylece belirttiktzn sonra miellif, Sah Veliyyullah’'in konuya

“ait kanaatmi ozetleyen bir ciimleye .yer vermekte ve d2ha sonra
5ozl §ah Vehyullah’a b1rakmaktad1r '

Birbirinin aykir1 gériinen iki hadls

I Peygamber Efendimizin - (sa.) yaptlgl igin nakli olup, sa-
habilerden biri bir gey yaptigini, digsri de bagka bir sey yaptigini
s@ylerse arada ¢elitme yoktur, bunlar:

A. Ibadet degil de Adet kab'hnden bir §ey ise 11{151111 de yap-
mak miibahtir.

, B. Biri degil de digeri 1badet 1zler1 tagtyorsa, o miistehab;
digeri de caiz sayilir.

C. Her ikisi de ibadet nev’inden iseler her ikisini de yarmak
miistahab veya vacib clur ve ikisinden birini yapmak kafidir. (INa-
‘maza baglarken elleri kulak veya cmuz hizasina kadar kaldrimak,
gibi).

D. Yahut —celisik goziiken iki hadis— dar bir durumdan
kurtu'manin iki ayr: yolu ve caresidir; (egar daha énce bunu ge-
‘rektiren bir durum gecmigee) : Keffaret icin gdsterilen careler ile,
bir goriise gore, muharib diigmana verilecek cezalar gibi.

E. Yahud, bir zamanda islerdzn birini, diger zamanda da
digerini iyi bulup yapmayr gerektiren gizli bir sebep vardir. Bu,
bir zaman bir seyi yapmanin gerekli, diger zaman ihtiyari olmasi
seklinde de olabilir ve dikkat ister.

F. Eger birinin hikkmiinde asil ve tabii olus, digerininkinde
isz bir giicliik tizerine gelis izleri varsa, birincisi azimet, iKincisi
ruhsat kabilinden olur.

II. Eger birisi Peygamber Efendimize ait sz, digeri de is
ise: : : :
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A. Sozlin haram veya viicubu nasi ifade ettifine bakilir:
eger ifade kesin degil veya sened zayif is2 bir cok' ¢oziim yollan
vardir.

B. Genel (Amm) bir ifade, icine aldigi kisumlardan bazilan
icin, normal olarak kullaniliyorza, o kisim i¢in sdylenmis kabul
edilir.

C.  Hadislerin biri hitkmiin ashni, digeri de bagka bir yonii-
ni (teferruatini) koymus olur. «Yagmurun suladig: yerin mahsu-
liinde onda bir —zzkat— vardir.» hadisiyle «bes veskten (bir ton-
dan) asaf1 mahsiilde zekat yoktur.» hadisi gibi.

D. Birisi genel olarak kerihete (mekruh olusa) digeri de ba-
z1 durumlarda caiz olduguna delalet edebilir.

E. Eger sozlerden biri bir israr lizerine s6ylenmissz, 6nleme
hususunda siddet gésterilmis denir..

F. Bir soru flizerine verilmis fetva yahut bir olay iizerine
—muhakemeden sonra Verilmis— hiikiim ise, olay ve durumlar
arasindaki farklara gorz hiikmedilir: Bir genc, oruclunun esini 6p-
mesini sormus, Efendimiz onu bundan menetmisti, bir ihtiyar bu-
nu sordu ona ruhsat verdi.?

Yazar, Sah Veliyyullah’dan yaptig1 terclimeyi burada bitiriyor

- ve Ibn Ruteybe’den bir te’lif érnegi veriyor ve sonunda da onun—

metoduna isaret eden su ciimleylz konuyu bitirivor:

«Gorildigi gibi Ibn Kuteybe, mevzu ile aldkal difer haber-
lerden; akli ve islami ilimler ile lisan kéaidelerinden faydalana-
rak itiraz edilen ve gelisir gibi gériinen iki hadisi telif ediyor, da-
ha umtmi bir anlayis icinde birlegtiriyor.»*.

~ Makalemizde tetkike esas aldigimiz eserlerden «ihtilafu’l-ha-
disn hakkinda en genis ve doyurucu bilgiyi sunma ézelligi saym
Karamonin kitabma ait oldugu aciktir, Eserde «te’lifin imkansiz-
g1 takdirinde» yapilacak islemler (nesh ve tercih) hakkinda aym
bbliimlerde bilgiler verilmekte, bu béliimlerle konumuzun tamam-
landigim gormekteyiz,

‘9 Karaman, Hayrettin, Hadis UsGlii, 150-151
10 age., 152



Hadis USﬁI{i Kitaplarinda «Intilafu’l-Hadis» 109
4. HADIS USULU

Dini tahsil goren ogrencilerin ihtiyaclarmi karjilamak ama-
ciyla Prof. Dr. Talat Kocyigit tarafindan yazilan eserin «Hadis il-
minin diger baz1 meselelerinne ayrilan 6. bolimiind2 «Muhtelifw’l-
hadis» bashg: altinda su °at1rlar1 bulmaktaylz

«Tarif

1ki hadisin zahiri olarak b1rb1r1ne zid ménalarda virtdudur.
Her alimin, hatta her miclimanin bilmesi zarGri gortilen bu ko-
nu, Hazreti Peygamberin hadislerinde varoldugu zannedilen tena-
kuzun izalesini mimkiin kilar.»'

Yazar, daha sonra konuya ait kitab yazanlar: ve eserlerini s6z
konusu ediyor; ibn Kuteybe’'nin kitabinin «konu ile ilgili olarak
gelen hadislerin bir cogunu terkettigi icin» noksan saiyldigy’m be-
lirtiyor. Daha sonra da Ibn Hiizeyme'nin «birbirine zit hi¢ bir ha-
dis bilmiyorum; her kim boyle bir hadis biliyorsa, getirsin onu te-
lif edeyim» soziiniin, konuya ait bilgisini gosterdigi seklindeki de-
gerlendirmesine yer veriyor.

«Muhtelifin Taksimi» yan bashigiyla sunlarn yazmaktadir:
, Mutezad goriinen hadisler, usdl kitablarinda bashca iki kisma
ayrilmigtir. Birineisi, aralarinda cem miimkiin olan hadislerdir ki,
bu durumda ne tearuz ne de nesh ihtimali bahis konusudur; her
iki hadislz de amel etmek gerekir. Meseld Hazreti Peygamber’den
rivayet edilen bir hadiste «suyun, iki kulle (bir nevi biiyik kab)
ye balig olmasi halinde pislik tutmayacagi» belirtilmekte, bir bag-
ka hadiste de «Allah suyu temiz yaratmistir; onu ancak tadini, ko-
kusunu veya rengini degistiren gey kirletir» denilmzktedir. Birin-
cisinde suyun rengi, kokusu veya tadi degigsin veya degismesin,
iki kulle suyun, ikinecisinde ise, ister iki kulle olsun, ister daha az
olsun tegayytir etmedikce temiz oldugu belirtilmistir. Bu suretle,
her iki gekilde birinin umumu, digeri ile tahsis olunmustur.»

Yazar bu kiema ikinei bir misal daha verdikten sonra gOyle
devam ediyor:

Mubhtelifin ikinci kiemi, aralarinda cem miimkin olmayan ha-

dislerdir ki, bunlar, ya ¢nceki bahsimizde {izerinde durdugumusz
b3 ‘}’ W \ x W & W‘Ej

11 Kogyigit, Talat; Hadis Ushlii, 147
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nasih ve mensuh hadislerindandir; cilinki, her ikisi de sahih ol-
makla beraber aralarinda gercekten bir tenakuz vardir ve daha
Gnce izah ettigimiz gibi hadislerin viirud tarihi bakimindan &n-
ceki menzuh,. sonraki nasihtir yahutta iki hadisten biri, digerine
nisbetle ravilerin sifatlar: yonindz=n zayiftir. Bu takdirde, arala-
rinda tercih yapilir: Sahih hadis tercih digeri terk edilir. Ibnu’s-
Salah, iki hadis arasinda yapilan bu tercih icin elli mucib sebep
bulundugunu zikrederze de, es-Suyti, baz ulemanin bunlarr yii-
ze ¢lkardifini soyler ve ks sndisi de yedi kisim 1gerlsmde yluz kadar
mucibi misalleriyle aciklar.»®. :

Yazar bu noktadan sonra ayrica bir tercih bashfi koymadan
«Biz bu yedi kisimla birlikte, her kistmdan birer ikiger tercih sebe-
bini misal clorak zikredecegiz» diyerek yedi kismin siralamasim
yapar. Bu gidis, yazarin; tercik’i ihtilafw’l-hadis icinde bir hadis
mes’elesi clarak. mutalea ettiginin delili sayilabilir. Oysa buraya
kadar fikrettifimiz tiim &teki kitablarda Tercih, daima ihtilafo’l- -
hadis’ten ayr1 miistakil bir mes’ele veya boliim olarak deZerlen-
dirilmisti. Kogyigit'in bu yaklasim; ktmumuzun mahlyetme daha
uygun diismiis gozukmektednr :

. Yazarm bundan sonraki satirlar ozetle §oyled1r
- «Iki mutezad hadisten biri:

Ravilerin hallerine bakilarak,
~-Hadisin-tahammiiliine bakilarak, —

Hadisin rivayet keyfiyetine bakilarak,

Viirud vaktine bakilarak, (Mekki-Medeni oluslar1)

Haber lafzina bakilarak, '

Hiikme bakilarak,

Harici duruma gére tzrcih yapilir.»

R R R S

5. NUHBETU'L-FiKER SERHI

Biiyiik muhaddis ibn Hacer el-’Askalani (1372-1448) tarafin-
dan kaleme alinmig clan Nuhbetw’l-fiker fi mustalahi ehli’l-eser
adli esere bizzat miiellifi tarafindan yapilan. gerh, Talat Kogyigit
Bey tarafindan dilimize cevrilmistir. Eserin «Makbul Haberler»

12 Kogyigit, Talat; Hadis Usdlii; 148149
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bilimiinde; Muhkem, Muhtelif baghg: altinda su bilgi verilmek-
tedir: ‘

«Makbul haberler: ame] olunan ve am:l olunmayan haberler
clmak iizere de kisimlara ayrilirlar. E§er bir haber muarazadan
silim bulunurea, yani ona zit bir haber gelmezse bu habere muh-
kem dznir. Bunlann misali ccktur. Fakat, bir hakerin muarz ve-
ya zidd1 bulunursa, bu muariz: da ya kendizi gibi makbil olur; ya-
hutta merdud olur. Ikincisinin hi¢ bir eseri yoktur; zira zayif ha-
disin muhalefeti, kuvvetli haber lzerine tesir etmez. Eger mui-
raza; sthhat yéniinden kendisi gibi bir hadicle olursa, ya iki ha-
disin manalar1 arasinda uzak bir tevile gitmeksizin ccm ve telif
miimkiin clur; yahutta bu mimkiin olmaz. Eger cem mimkiin
clursa, bu, Muhtelifu’l-hadis denilen ki tegkil eder.

ibnws-Salah bu kisma, «sirfyet ycktur; kuslarla ve Safer ayi
ile teze’im ve tefe’lilde bulunmak da yoktur»® hadisi il2 «clizama
yokalanmig kimceden arslandan kacar gibi kag¢.»* hadisini misal
olarak zikretmistir. Her iki hadis de, sahih hadislerdendir ve go-
riiniigleri itibariyle birbirine zittir. Aralarmm cem ve telif etmenin
yolu ise syledir: Bu hastaliklar, tabiatlan itibariyle cirayet et-
mazler; fakat Allah Teald, bu hastaliklara yakalanmis olan bir
kimsenin, sithhatli olan bir kimse ile temasini, hastalifinin sthhat-
liye gecmesi icin ssbep kilmigtir. Diger sebeplerde oldugu gibi ba-
zan bunun da sebebe aykin diistiigli gorulir'’. »

Daha sonra miellif ve garih, bu telifi begendigini sdyleyerek,
ayni hadizler Gizerinde deZisik telifler yapilabileczgine acik delil
olmak tlizere kendi telifini anlatmakta ve gunlar: yazmaktadir:

«ibnw’s-salah bagkalaria tabi olarak iki hadis arasini bdyle
cemstmigtir. Fakat bu konuda en uygun cem sekli séyle demek- -
tir: Hz. Pzygamberin sirdyeti nefyi, umtmu {izerine bakidir; yani
hastaliklarin sirdyeti, ne tabiatlar itibariyle ve ne de sebebiyet yo-
lu iledir. Nitekim Hz. Peygamber, sahih clan bir hadisinde «bir sey
bir geye sirdyet etmez.» buyurmustur. Keza dari hastalifina ya-
kalanmig bir devenin saglam develer arasina girme:iyle hastal-
g onlara da gecirdigini ileri siirerek kendisiyle miinakaga eden
bir araba «o halde ilk deveye bu hastaligl kim verdi?*® dedigi de

13 Bk. Buhari, VII, 18-19, 27; Muslim, IV, 1742 (Hadis no: 101)
14 Bk. Buhari, VII, 17; Muslim, IV, 1752 (Hadis no: 126)

15 Nuhbetuw’l fiker Serhi, 47-48 ' o

16 Bk. Buhari, VII, 19, 31; Miislim, IV, 1742
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sahih hadisler arasinda ma’ruftur. Hz. Peygamber bu hadisiyle,
Allah Tealanin hastalig: ilk devede nasil baglatty ise, ikineci devede
de aym sekilde baglattigini beyan etmigtir.

-Clizzama yakalanmig kimseden ka¢makla, ilgili olan emir ise,
scdd-i zerayi’ ciimlesindendir; yani nefyolunan sirayet yolu ile de-
gil de Allah’in takdiriylz= bu hastaliga yakalanan sahsin hasta
olan bir sahisla temasi neticesinde bu hastaliga yakalandigini
zannetmemesi ve sirdyetin sihhatine inanarak giinaha girmeme-
si icindir. iste buna istindden Hz. Peygamber, saglam kimsenin
hasta kimsceden uzak durmasim emrztmigtir. Dogrusunu yine en
iyi Allah bilir.»*

Goriildiigii gibi miiellif, itikadi yonu agir basan bir yaklagim-
la telife gitmigtir.

Daha sonra kitabta, es-Safi'l ve Ibn Kuteybe’nin konuya alt ,
eser yazdiklarini "oyleyerek konuyu kapatir.

6. HADIS ILIMLERI VE HADIS ISTILAHLARI

Dr. Suphi Salih tarafindan yazilnus, Dr. M. Yagar Kandsmir
tarafindan dilimize kazandinlmig olan kitabin «Rivayetu’l-hadis
ve dirdyetwl-hadis ilim'eri» b3limiinde «Muhtelefu’l-Hadis vilmi,»
bashg altinda gu bilgiler verilmektedir:

«Aralarini te’lif etme imkani olmakla beraber dig gorunu§u

bakimindan tezat teskil ediyormus hissini veren hadisleri incele-

yen bir ilimdir, Hadislerin aralarim te’lif de ya manasi mutlak
olani bazi kayitlara baglamak veya umimi manal olan: tahsis et-
mek veyahut bahis mevz@iu olan hadiselerin miikerrer oluguna
haml etmek... gibi sekillerle olur. Buna Telfikw’l-hadis ilmi ds de-
nir.»

Daha sonra Imam Nevevi’nin Takrib’indeki su sézleri nakle-
dilmektedir:
~ «Bu cok mithim bir ilimdir. Brans: ne olursa olsun her alim
bunu bilmek mecburiyetindedir. Muhtelefu’l-hadis ilmi'nde ma-
nas1 zahiren birbirine zittmg gibi gériinen iki hadisin aralar bu-
lunur veya biri digerinz tercih edilir.»*

17 Nuhbetuw'lfiker serhi, 48
18 Hadis ilimleri, 89
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KRonuya ait ilk miellif olarak Imam Safii’den ve eserinden
bahredildikten sonra «sirayet» vz «Cilizzamhidan kacman ile ilgili
yukarida gecen hadisler érnek olarak verilen kisim, konunun Gte-
ki mielliflerinin isimleriyle son bulmaktadir,

Burada dikkatimizi ¢ceken tek husus; daha dénceki eserlerde
«mubhtelif» geklinde yazilan kelimenin «muhtelef» olarak yazilmig
olmzeidir. ‘Abdunnifi’ Efendinin kaydettigi gibi® iki gsekilde de ke-
lime nakledilegelmistir. Ancak son zamanlarda «muhtelify sekli
daha yaygmdir®.

7. HADISTE NASIH-MENSUH MESELESI

Dr, Ali Osman Kockuzu tarafindan doktora tezi olarak hazr-
lanan eserde Ihtilafwl-hadis’e deginilmekte, séyle denilmektedir:

ddhtilafwl-hadis»,  «Telfiku’l-hadis»,  «Muhtelifwl-hadis»,
Migkilu’l-hadis», «Munakazatu’l-ehadis», «Miigkilu’l-4sér» gibi ta-
birlerle de adlandirilan bir calismadan, bir disiplinden s6z eden
muhaddislerin verdigi bilgilere. gore, adi gecen caligmanmin mahi-
yeti gOyledir: Hadizler —genel manada nasslar— arasinda zahiri
bir teadruzdan s6 zedilebilir, Goriiniste baz hadislerin, birbirine
z1t hiitktimler ihtiva ettikleri zannedilir. Tarifimizde goriiniiste ve
zannedilir tabirlerini bililtizam kullanmaktayiz. Ciinkii, mevkile-
ri, sartlari, konulari, dereceleri, sthhat ve zaif yonleri denk iki ha-
disin teAruzu imkansiz goriilmiistiir. Meseld Muhammed b. ishak
b. Huzeyme isimli muhaddis, bdyle bir duruma muttali oclmadig-
ni, eger tesbit edilmis boyle hadisler varsa, kendisine getirildigi
takdirde, ilmin gerektirdigi yollarla «hadislerin arasini bulabilece-
gini» asirlarca evvel ilan etmigtir.

Iste sozii edilen bu zahiri teAruzu giderip hadislerin her ikisi-
nin de ilmi &lciiler icinde favdalamlir hale getirilmesi usiillerini
inceleyen bu ilim dai, balirli kanun ve kaidelere davandirilmig ve
kendi biinyesi icinde nzch problemine yer verilmistir. Hadis’e bag-
11, oldukea karisik bu ilim subesinde gozetilen gayeye, «tarihi arag-

19 ‘Abdunnafi’, el-Eseru'll-mu’teber, 78
20 bk. et-Tahanevi, Kessafu istildhat’il funun, I, 487
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tirma» yolu yaninda hadis ustliinde gecen -(tarcih, takviye, te-
vakkuf) gibi kéidelerden de yararlanarak varilir.»*

~ Bu tammlamadan sonra teiruz ve teiruzun giderilmesi ko-
nularinda, yukardan beri bir kag kez tekrarlanan bilgileri ézetle-
yen miiellifin, Ihtilafu’l-hadis hakkinda kullandi1 «cldukca ka-
risik» degerlendirmesine katilmamak miimkiin degildir. Konuya
ait eserlerin azhigl da bu gercegin bir baska delilidir.

BiR MAKALE

Yeni harfli Tiirkce hadis negriyatinda «fhtilafu’l-hadis»i mus-
takillen konu edinmiy sadece bir makale tesbit edebildik. Bunun
disinda, kismen de olsa konuya temas eden herhangi bir makale
su anda bilememekteyiz.

«Hadisler arasinda tenakuz me:celesi —Muhtelefu’l-hadis—»

- Doc. Dr. Talat Kogyigit imzasim tasiyan bu makale; «siré-
yetrin olmadifl, «Clizzamlidan kacilmasi gerektifi» manalarini
tasiyan iki hadisin metni ve manalarimin anlatimi ile baslamak-
tadir. ' v '

‘Yazar; «Hazrzti Peygamber’den sahih olarak rivayet edilen
hadisler arasinda, zahiri manalar: birbirini nakzeden bu cesit ha-
dislere pek cok rastlanir» demekte ve fakat tahmini de olsa bir ra-
kam vermemektedir. Daha sonra yazar; «Hadis’e ve hadis ilmine
vakif o!mayan kimseler, bu naviden iki hadisle karsilagtiklar za-
man, Hz. Peygamber’in birbirini nakzeden sozler sdyledigini zan-
nederek slipheye diiserler; kalblerindeki iman gelip gecici, goster-
melik cinsindzn ise, birbirine muariz hadisleri, Hz. Peygamber’i
tekzib ve dolayisiyla Islam’ tenkit etmek icin delil olarak kullan-
maktan cekinmezler. Bilmezler ki bu hadisler arasinda, aslinda
tendkuz yoktur; herbiriyle beyan edilmek istenen mana bagka bag-
kadir v2 bunu ancak hadis ilmine vakif kimseler anlayabilirler»
diyerek konunun yol acabilecegi yamlgiya dikkat cektikten sonra,
bu isin «Muhtelifu’l-hadis» adiyla bilinen bir konuyu ilgilendir-
digini belirtmektedir.

Makaleye «Muhtelifu’l-hadis» konusunda yazilan eserleri ve-
rerek dzvam eden yazar; anuhtelif adi verilen hadisler iki kisma,

21 Kogkuzu, A.O., Hadiste Nasih-Mensith s. 142143
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ayrilirlar: Birincisi, birbirine muhéalif goriinenler arasinda cem ve
te’lifi miimkiin clanlar, Digeri ize, aralarinda nesh bulundugu icin
cem ve te’lifi miimkiin olmayanlar... Ancak birbirine muéanz iki
hadis arasinda nesh bulunmaz, cem ve te’lifleri de miimkiin ol-
mazea, ravilerinin sifat ve dereceleri itibariyle ikisinden birinin
daha sahih olduguna hiikmedilen tercih olunur» diye konuyu bir
biitiin halinde 6zetlemektedir. Sonra da su neticeye varmaktadir:

«Bu taksim gostermektedir ki, iki hadis arasinda gergek tea-
ruz ancak aralarinda nesh bulundugu zaman bahis konusudur..
Fakat nezh bahis konusu clmadig: zaman, hadisler arasinda tena-
kuz da bahis konusu degildir..»

Daha sonra, makalenin basina ahnan iki hadisin cem ve te’li-
fi ile ilgili olarak ikisi yukarida® gecen dort ayr goriise isaret eden
yazar; «hadis ulemasimin, birbirine muariz manalarda varid olan
bazi hadislerin cem ve te’lifinde yine de aciz kaldiklar gériilmek-
tedirn demekte fakat bu noktada da érnek vermemektedir. Tercih
ve tercih metodlarmin siralanmasiyla devam eden makale; konu-
ya ait bizim kanaatimizi da aynen ifadelendiren su ciimlelerie
bitmektedir:

«Hadis ilminin en miihim konularmndan birini tegkil eden
Muhtelifu’l-hadis mes’elesi, islam’da, Hazret-i Peygamber’in siin-
netiyle varid olan bir hitkmiin zayi’ olmamas: i¢in, hadis ulemasi
tarafindan sarfedilen gayretlerin azametini gdstermesi bakimmn-
dan da biiyiik bir ehemmiyet tagir. Cenab-1 Hak ciimlesinden razi
olsun.»

22 Kogyigit, Talat, «Hadisler arasinda tendkuz meselesi,» Diyanet
dergisi, c. 9; sayr, 9899 (Temmuz-Agustos 1970), s. 205-209
23 bk; s, 17-18; Ilave edilen iki telifin  ozeti ise gOyledir: Si-
rayetin ikinci hadiste isbati; umumi nefiyden tahsis manasinda-
dir. Buna gore hadislerin manasi: «Ciizzam ve benzeri hastaliklar
miistesna, digerlerinde sirdyet yoktur.»
~Son te'lif ise soyledir: Ciizzamdan kagmakla ilgili emir, bu
hastaliga yakalanmis olan kimselerin hatirma ridyet etmek icin-
dir. «Meczumlara devamli bakmayimz» meéalindeki hadisinde bu
manada alinmasy gereklidir. (Bk. Suyiiti, Tedribu'r-ravi, 388)





