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iSLAM KELAMINDA
ARAZ NAZARIYESI

Dog¢.Dr. Y. Sevki YAVUZ -

Makalemizde konuyu arazin tarifi ve ortaya ¢ikigi, isbauna iliskin deliller,
Mutezile ve Ehl-i siinnete gore arazlarin cegitleri, araz-cevher iliskisi, arazlarin be-
kasi, felsefe ve mantikta araz, nazariyenin degerléndirilmesi ve sonug gergevesinde
ele alacagiz.

A. ARAZIN TARIFI ve DOGUSU:

Liigatte sonradan ortaya ¢ikan, ansizin zuhur eden ve devamli olmayan gey de-
mektir, Kur'an'da gelip gegici olan diinya rpah,l ayrica ariz kalibinda olmak iizere
- yokken beliren ve ortaya ¢ikan bulut,? yani bashbaslha yer tutan bir maddi varhk
manasinda kullamlmls, fakat onun sonradan ortaya ¢ikigt ve gelip gegiciligine igaret
edilmi"g:tir Hadislerde de mal karglhgmda kullamlmugtir.3 Terim olarak kelam, fel-
sefe ve mannktakx kullanilig1 farkhdlr

Aristo'nun felsefe ve mantlkla ilgili eserlerde yer alan araz terimi bunlarin
Arapga'ya terciime edilmesinden sonra Islam bilginlerinin inang ve diisiince sistem-
lerinde kullanilir olmug ve 6nemli bir terim haline gelmistir. Kelimda bu terimi ilk -
defa Ca'd b. Dirhem ve Cehm b. Safvan'in kullandig1, Ebu'l-Huzeyl el-Allafin da
bazi dzelliklerini belirtip ispatladigi ve bunu kelamcilarin tabiat fclselesinin temelini
teskil eden bir nazariye haline getirdigi kabul edilir4 Ehl-i siinnct kelimcilarindan

en-Nisi 4/94, ei-Enfal 8/67.
el-Ahkaf 46/24.
Ibn Hanbel, Miisned, 11, 304; Buhari, el-Cdmiu's-sahih, Rikak, 15.
" M. Semseddin, Miitekellimin ve Atom Nazariyesi, Ddru'l-fiiniin [lGhiyat Fakiiliesi Mecmu-
ast, Istanbul 1341/1925, say1, 1, s..68.
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bu terimi ilk defa Ibn Kiillab el- Basri'nin kullandigt bilinmektedir. 5 Maturidi arazi

"cisimlerdc bulunan haller ve sifatlar” diye tarif cder. 6 Kendisine nispet cdilen el-
‘Akide adli risalede de ondan ' yokken (sonradan) ortaya ¢ikan gcy”in ads diye bah-
seder.” Goriildiigii iizere Maturidi'de araz kavrami yerlesmig degildir. Nitekim ona
gore cismin hallerine sifat adini vermek Islam terminolojisine uygunluk bakimindan
araz adindan daha dogrudur.8 Ciinkii Kur'an'da araz kclimesi ayn (madde)
manasinda kullaniimistir.? ‘Maturidi'den sonra gelen Ebu'l-Yusr cl-Pezdevi de bu
goriige kdlllml§Sd10 da kelam ilminin 1stlahlar yerlestikten sonra kelimeilar araz
adini tercih clmlsur. Eg'ari araz1 "cisimlcrde bulunan manalar” scklinde tarif éder.11
- Qesitli kelam kitaplarinda araz iin yapilan tarifler benzer olmakla birlikie farklidir:
~ "Cevherde ortaya ¢ikan ve devamli olmayan sey",!2 "Bizzal meveul olamayan,
baskasiyla var olan sifat",!3 "Boslukta yer tutan bir varlikia bulunabilen §cy" 14
"Bizzat miitehayyiz olanda hadis olan sey".15

Araz kargiliginda bazan ména terimini de kullanan Mu'tezile keldmcilaria
g’ﬁrc16 araz "viicud buldugu takdirde, boslukta yer tutan bir maddede bulunan vasif”
'diyckl;alif edilir.1” Ciinkii onlara gore araz viicut bulmadigi halde (yokluk halinde) de
sabit olabilir, bu durumda miitehayyiz bir maddeye ihtiyaci kalmaz. Araz hakkinda
kelimceilanin degisik tarifler yapmasi onun degisik dzelliklerinden harcket etmeleri
ve farkli fizik ve metafizik goriigleri benimsemelerine baglanabilir. Zira yapilan tari-
flerde ondan hadis, devamsiz, hal ve sifat diy¢ bahsedilmesi bunu gostermektedir,

Kelameilar metafizik .gayelerine ulagmak icin fizik sistemlcrinde arazlarin mev-
cudiyetini isbat etmeye biiyiik onem vermisler, hatta belirledikleri nitelikleriyle bir-
likte onlart kabul etmeyn bir inang esasi haline gcurm1§lerdxr Bazi istisnalar dl§lﬂdd
kelameilarin coguna gore alem, boslukla bizzat yer tutan c1sxmlu e, bunlarin tagidif
arazlardan ~olusgur. Alemde . bunlarin diginda bagka bir varlik Liirii yoktur.
Mu'tezile'den Ibn Keysan el-Esam ile kismen Higam b. Hakem araxlarm varllglm
inkar eder. Bunlara gore cismin bir niteligi, mesela rengi ve sekli onun bulunundc

‘Esard, Makaldtu'l- Islhamiyyfn (nsr. H. Ritter), Wiesbaden 1963, s. 370.
Kitdgbu't-Tevhid (nsr. Tclhullah Hulcyf) chmt 1970, s. 12.

Nuruosmaniye Kip., nr. 2188 @ . ' ?
Kitabu't-Tevhid, s. 17. : :
9 cl-Enfal 8/67.

10 Usilu'd-din (n§r Hans Peter Lmqs) Kahire 1383/1963, s. 11.

11 Makalaw'l-Islémiyyin, s. 369.

12 Bakillani, ef-Temhid (ngr. J. Richard), Beyrut 1957,'s. 18.

13 Pezdevi, Usilu'd-din, s. 12. .

14 Ciircani, Jerhu'l-Mevakif, Istanbul 1292, 1, 426.

15 Tchinevi, Kegsdf, Kalkiita 1862, 1, 203; 11, 982.

16 Kadi Abdulcebbar, el-Muhit bi't-teklif (ngr. O. Seyyid A1m1), Kahm ts. s,.54.

17 Ciircang, a.g.e., I, 426.
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mevcut oldugu igin miistakil bir mevcudiyete sﬁhip degildir. Dchriyyc ve Scneviyye
-de bu goriistedir.!8 Dirar b. Amr, brahim b. Seyyar en-Nazzim ve HUSE:yi'n b. Mu-
hammed en-Neccar ise Alemin ashm biitiiniiyle arazlann teskil cuigini, cisimlerin
arazlarin birlesmesinden mieydana geldigini benimser.!® Muhyiddin Ibnu’l—Arabi de
golgenin bir mevcuda bagli olmasi gibi dlemin biitiiniiyle Allah'in zauyla kaim olan
arazlardan ibaret oldugunu kabul eder.

" B. NAZARIYENIN ISBATINA ILISKIN DELILLER:

Kelameilarin ¢ogu, arazlarin varligimin miisahade ve akli zarurctlerle bilindigini,
ayrica isbat edilmelerine gerek olmadigini belirtmekle birlikie bu konuda bir ¢ok is-
tidlallerde bulunurlar. Daha ¢ok cansizlardaki arazlarin isbat cdilmesi 1gm | getirilen
delilleri ti¢ gurupta toplamak miimkiindiir: '

1) Bir cisimde goriilen hareket, siikun,, birlesme-ayrilma (ictima'-iflirfk) gibi
haller onun zatindan ayn seylerdir. Ciinkii cisim ayr iken birlegmekte, birlegikken
ayrilmakta, dururken harckete gecmekte, harcket ederken durmakiadir. Miisahade ile
bilinen bu haller cismin kendi zatindan dolay1 olsaydi cismin varhg,x devam ettigi
miiddet¢e onda harcket-siikan, bxrlesme ayriima gibi birbirinc z1d hallerin bulunma-

mast, durumunda bir degigikligin meydana gelmemesi gerekirdi. Su halde cisimdeki

harcket, siikun, birlegme, ayrilma ve diger haller onun /atmdan ayri_bir varlx{;n bulu-
nan sifat ve manalardir.20 :

2) Biz ‘siyah bir cismin bir miiddet sonra beyazladigim diisiinclim. Beyazlagan l
“cisim siyah cismin aynisi1 olduguna gore ondaki siyahitk ya zaundan dolayidir veya
zaumn digindaki bir manadan (sifattan) otiiriidiir. Birinci ihtimal dogru olsaydr ci-'
~ simdeki siyahligin devam etmesi ve beyazlik halinin ortaya ¢ikmamas gerekirdi.
Ciinkii siyahligin scbebi kabul edilen cismin zati meveuttur. Siyahhigin illeti olan zat
yok olmadigina gére maliiliiniin de yok olmamast icabeder. Su halde cisimdeki bu
degisikligin scbebi zatimin d1§1ndak1 beyazlik arazidir. 21

3) Insann fiilleri arazlarin. varligimi isbat eden baska bir delil tegkil eder. Bir

~demire ¢ekigle yirmi darbenin vuruldugunu disiinelim. Bu olay déven, doviilen,

‘¢eki¢ digida bir de bunlardan ayri olan yirmi. sayisindan olusur. Dévine fiilini ifade
cden yirmi sayist ise maddi bir sey degil, aksine mancvi blr §cyd|r Bu husus da araz-
~larn mevcudlycum gosterir. 2 :

18 Ls'ari, a.g.c., s. 344, 346, 348; Bagdadi, Usalu'd-din, Islanbu]‘l‘)ZS, s. 36.

19 Bagdadi, a.g.e., s. 46; Nesef], Tebstratu'l-edille, Sileymaniye Kip., Fatih, nr. 2907, 193,

20 Maturidi, Kitdbu't-tevhid, s. 16; Bakillant, ag.e, s. 11, 18; Kadi abdulcebbdr, LI Muhil bi't-
teklif, s. 40.

21 Nesefi, a.g.c., s. 202
22 Bagdadi, a.g.e.,s, 37.
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Gazzali arazlarin miigahade ile bilindigini, mevcudiyetlerini isbat etmek icin bu
nevi istidlallere gerek bulunmadigim kabul etmekle birlikte arazlari inkar edenlerin
bagirma, ¢afirma ve itirazlarini onlarin mevcudiyetine dair acik bir delil sayar ve
degisik bir isbat yapar.23 Ahval nazariyesini kabul edenler arazdan bagka bir arazlik '

halinin var oldugunu soylerler. Bu nazariyeyi reddedenlere gore ise arazlik hali yok-
24 ‘
tur. %3

C. ARAZLARIN CESITLERI:

~ Arazlarin ¢esitli nevileri vardir ki bu gesitlilifin sebebi Allah'tir. Ccvherlerde
farkli arazlarm bulunmasi Allah'in tahsisine baglidir. Zira her cisimdcki cevherler
tabiat ve mabhiyeti itibariyle birdir. Bﬁnunl‘a birlikte birbirinden farkli karakterlere
sahip olan cisimlerin var oldufu da bir gergektir. $u halde ayn1 mahiyetlerden farkli
varliklarm meydana gelmesml saglayan arazlardir ve arazlara bu hususi yyeu veren
de Allah'ur. - :

Arazlarin gesitleri ve tasnifi Mu'tezile, Maturidiyye ve Eg'ariyye tarafindan farkli -
bir gekilde yapilmistir. :

1) Mutezilede:

Mu'tezile'ye gore doksan ¢esit araz vardir ki bunlarin esas: olug (kevn) ve renk
arazlandir. Olug arazi cevherin hareket, siikun, olug uzakhk,'yakml’xk gibi ¢esitli du-
rumlarini ifade eder. Olug arazlarnn bir kisti ve renk arazlarinin tamami zarureten
bilinir.26 Ebu'l-Huzeyl el-AllAf olugun hareket, siikun, birlesme ve ayrilma'dan ayn
bir araz oldugunu kabul eder.2” Nazzam'a gore bir tek araz cegidi vardir, o da hare-
kettir; siikun ise bir dayanma (itimad) hareketidir. Biitiin arazlar ve cisimler hareket
arazinmn degigik goriiniimleridir. Renk, tad, koku, ses gibi araz kabul edilen §eylei
ise hareket arazimin tegkil ettigi latif cisimlerdir. Nazzam'im bu goriisii Re-
vakiyy@inun goriisleri ile benzerlik arzeder. Mu'tezile'den Muammer b. Amr el-
Attar'a gore ise alemde sadece siikun arazimin bulundufunu, harcket gibi goriinen
seyin ashinda bir cevherin birinci mekandan sonra ikinci mekandakvi sitkunudur.28

‘Mu'tezile kelamcilari arazlan cesitli baklmlardan taksime tabi tutar. Nazzam
arazlari iki kisma ayinr: _ ' . ’

23 el-lkisad fi'l-itikdd, Beyrat 1403/1983 s. 19.

24 Sehristani, Nihdyetu'l-ikddm (ngr. A. Guillaume), London 1934, s. 143.

25 Maturidi, a.g.e., s. 139-141.

26 Kadi Abdiilcebbdr, el-Muhit bi't-teklif, s. 41 -42, 54-55.

27 Bagdadi, a.g.e., s. 41.

28 Ion Hazm, el-Fas! fi'l-milel ve'l-ehvdi ve'n-nihal (Ibrahim Nastr- Abdurmhman Umeyra),
Cidde 1402/1982, V. 175.
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1) Insamin meydana getirmeye muktedir kilmdig1 arazlar, harcket gibi.
2) Insanin buna mukiedir kilmmadig arazlar, idrak gibi.2%
Ebu'l-Huzeyl el-Allaf'in taksimi ise sOyledir: ‘

1) Mabhiyeti bilinebilen arazlar: Hareket, siikun, hayat Oliim gnbx Bunlar insan-
lar tarafindan da meydana getirilebilir.

2) Mabhiyeti bilinemeyenler: Renk, tad, koku, kudret, igitme, gdrme gibi. Bunlar
- insanlar meydana getiremez ve yenileyemez.30 Kadi Abdiilcebbir buna yakn bir
taksim yaparak idrak edilebilen ve edilemeyen arazlar bulundugunu kabul eder.3!

‘Dirar b. Amr arazlari cisimden ayrilamayanlar (Hayat-6liim, hafiflik-agirlik,
sertlik-yumusakhk gibi z1d arazlardan biri cisimde mutlaka bulunur), cisimde bulun-
mayabilenler (Kudret, ilim, cehalet, elem, lezzet gibi) kisimlarina aymr.32

Muammer b. Abbz‘id canlilarin yaptif1 ve cansizlarin yapug! olmak iizere iki
cesit arazm bulundugunu benimse:r.33 :

Araz nazariyesinde biiyiik 6l¢iide Mu'tezile'nin goruglermc kaulan STa'nin taksi-
‘mi Muammer b. Abbad'mkine yakindir.34

Araz Qesltlennden olan fena ve bekani baki ve fani olan cevherin zatndan ayri
bir araz olup olmadig konusu Mu'tezile kelamcilar: arasinda da ihtilaflidir. Ebu'l-
Huzeyl el-Allaf ve Bagdat Mu'tezilesi bunlan birer araz kabul ederken Ebil Ali el-
Cubbat, oglu Ebli Hagim, Ibn Sebib ve Nazzdm fend ve beki arazlarmin bulun-
madig1 goriisiinii benimser.33

2) Ehi-i siinnet kelamcilarinda: ‘ _
Eg'ariyye ve Maturidiyye keldmcilarina gore otuz gesit araz vardur. Abdiilkadir
el-Bagdadi birinci (evveli) ve ikinci (sdnevi) dereceye ayirdifi arazlann ilk kategori-
- sine oluglarin (hareket, siikun, terkip, vaz"), ikinci kategorisine de renk, ses, sicaklik,
sogukluk vb. arazlarin girdiZini belirterek otuz nevi arazi goyle siralar:

Olusiar: Bu guruba hareket, siikun ve telif gibi arazlar girer. Cevher olug .
arazindan ayr olarak bulunamaz. Cevher bagka bir cevherle birlesmis ise onda telif,
bir mekanda ise siikun, bir mekandan ikinci bir mekana gegerse birinci mekanina
nispetle hareket, ikinci mekanina nispetle siikun arazi bulunur. Bu Eg'arinin
goriigiidiir. Kalanisi'ye gore siikun bir mekanda iki-olustur.

29 Ali Sam{ en-Nesgar, Neg'etu'l-fikri'l-felseft fi'l-Islém, Kahire 1966, T, 599.
30 A.S. Tritton, Isldm Keldmu (gev. Mehmet Dag), Ankara 1983, s. 89.

31 Serhu'l-Usili'l-hamse (ngr. Abdiilkerim Osman), Kahire 1965, s. 92-93.
32 Es'ar, a.g.e., s. 305-306.

33 Eg'ar, a.g.e.,s. 245-246.

‘34 Ibnu'l—Mulahhar el-Hilit, Nehcu'l-mustergidin, Kum 1405, s. 29 32.

35 Eg'ar, a:g.e., s. 367.
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. Hareket ise iki mekanda 1k1 olustur Maturidiler Kalanisi ile aym goriisii pay-
]a§1r 36 -

Renk gurubuna gelince hig bir cevher renk arazindan ayri olamaz, yani renksiz
cevher bulunamaz. Renklerin sayisi ihtilaflidir. -

Sicaklik, sogukluk, yaslik, kuruluk nevilerinin farkl cinsleri vardir. Yagin
‘ yashg ile suyun yashg, atesin sicakligi ile giinesin sicakliga gibi. -
Koku, tad, ses nevilerinin de cinsleri. vardir. Beka bir araz nevidir. Hayat, 6liim,”
ilim, bilgisizlik (cchl), tefekkiir, siiphe, uykusuzluk, kudret, acziyet, irade, isitme,
sagirlik, gorme, korliik, kelam, haur, elem, lezzet, diigiinime, inanma. dngcr arazlari
teskil eder. 37

~ Ciiveyni arazlari z1dlart bulunanlar (renk, tad, koku gibi) ve zidlar bulunmziyan- ’
lar (bekanin bir ména olarak cevherde isbat edilmesi halinde ziddi bulunmaz)
scklinde ay1rm1§[1r38 Ciircani Tarifa'ta istikrar1 olanlar (Kdrru'z-zdt, yani ciizleri
varliginda toplanmis olanlar; siyahlik, beyazlik gibi) ve istikrari olmayanlar (Gayru
karri'z-zdt, yani ciizleri varhémda toplanmayanlar; hareket, sitkun gibi) tarzinda,
Serhu'l-Mevakifta canhya tahsis edilenler (irade, hayat vb.), canliya tahsis edilmey-
enler (oluglar ve duyularla idrak edilen arazlar) §cklmdc bir tasnil yapar. 39

* Ibn Hazm ise onlart duyularla bilinenler (renk, tad, koku) ve akilla bllmcnlcr
(harcket, siikui) diye taksim eder.40 Kelamcilarin gofuna gore dlemdcki araz nevile-
i sonludur. Bakillani ile Ebii Ali cl-Ciibbai ise araz nevilerinin sonsuz olmasini
miimkiin goriir.

D. ARAZ-CEVHER ILI§KIST:

1) Mutezile'de: : ’

Arazlarm cevherlerle olan iliskileri konusunda kelamceilarin degigik goriigleri.
vardir. Mu'tezile'nin ¢ogunluguna gore araz cevher olmadan var olamaz ve ondan
ayri olarak bulunamaz, Ik defa Ebu'l-Huzeyl el-Allaf bir cevherde bulunmaksizin
arazlarin var olabilccegini 6ne siirmiig, Ibnu'r-Ravendi ve Ebu'l-Huseyn es-Salihi de
bu goriisii benimsemistir. Basra Mu'tezile'sine gore cevher kevn (olus) arazindan
ayri olamaz. Eb{i Hagim ise cevherin ortaya ¢ikig halinde arazlardan tecrid edilmig
bir durumda olabilecegini kabul etmistir. Ka'bi'ye ve Bagdat Mu'tezile'sine gére de

- 36 Sabani, el- Biddye ft usili'd-din (nsr. Bekir Topaloglu), D1ma§k 1979, s. 20 »
37 Bagdadi, a.g.c., s. 46.
38 Ciiveyni, eg-Smil (ngr. A. Simi en \’cssar) Tskendenyye 1969, s. 204
39 Serhu'l-Mevikif, 1, 428. )
40 el-Fasl fi'l-milel ve'l-ehvdi ve'n-nihal, 1, 194.
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cevher renk arazindan ayri olamaz, bunun digindaki arazlardan ayn olabilir.4! Bigr
b. cl-Mutemir cevher-i ferdin hig bir araz tagimadigim benimser. Ebu'l-Hiiseyn es-
Salihi ve Salih Kubbe digindaki Mu'tezile kclﬁmcnlan iki z1d arazin bir ccvherde bu-
lunamayacagini kabul eder. Itikadi konularda Mutezilenin tesirinde kalan Sia'ya gore
drazin cevherden ayn olarak var olmast konusu ihtilaflidir. 42

Mu'tezile kelamcilarinin ogunluguna gé‘)re bnr araz aym anda iki mahalde bulu-
namaz. Ebi. Ali cl-Ciibbai ve oglu Ebd Hagim ise bunu miimkiin goriir. Nazzam ve
diger bazi alimler arazin cisme, cismin de araza doniisebilecegini, bir mahalde iki
arazin bulundblleccgml arazlarin kiiméin halinde cevherde mevecud olabilecegini ve
arazin arazla kaim Qlabllecegmx bemmscr.44 Mu'tezile'nin ¢ogunlugu arazlarin
goriilemeyecegini one siirerken Ebu'l-Huzeyl cl-Allaf ile Ebu'l-Hiiseyn es-Salihi ci-
simlerde goriilen seylerin sadece arazlar oldugunu savunur. 43

Ibn Hazm' da arazin arazla kaim olabilecegini, gorillemeyecegini ve cisimlerde
kiim@in halinde bulunabilecegini kabul eder.46 :

2) Ehl-i siinnet keldmcilarinda: )

. Maturidi ve Es'ari kelamcilan arazlarin »cevhcrlcrd(':n ayrilamayacagint ittifokla
benimserler. Cevher zit arazlardan birini mutlaka tagir, Maturidi ve Eg'arilcrin
miitckaddimini arazin arazla kaim olamayacagmnu ittifakla kabul cder. Zira bir arazin
varlifi ikinci bir arazla kaim olsa, ikincinin bir il(;ﬁhcﬁye, bunun da doérdiinciiyc...
ihtiyact olur ki bu tesclsiile gotiiriir.47 Eg'arfler'den Kidi Beydavi ve Scyyid Serif
Ciircani, Ibn Hazm ez-Zahiri ile baz1 filozoflarin bu prensibi tenkid etmelerinin bir
sonucu olarak arazin arazla kaim olabilecegi ikrine rhcyletrnislc‘rdir.“SCiinkii onla-
ra gore "siiratli harcket- yavag hareket” drneginde oldugu gibi bir cevhere bagh bir
arazmn bagka bir araz1 tagimast miimkiindiir. Arazin bir mahalden bagka bir mahalle
intikali ve iki mahalde bulunmast imkansizdir. Eger bir araz iki mahalde bulunabil-
scydi onun iki taayyunii (mevcudiyyeti) olmasi icab ederdi ki bu, bir sayisinm aym
zamanda hem bir hem iki olmasi minasina gclir.49 Kelamcilarn bu goriisleri de ten-
kid edilerck clmadan kokunun, atesten sicakligin yayilabilmesi bu fikrin yanhSllgmé

41 Bapdadi, a.g.c., s. 56; Ciiveynf, eg-$dmil, s. 205; Nesef‘ a.g.e., 17a
42 Suyfiri, [rgddu't-1alibin, Kum 1405, s. 59 91.

42 Suyiiri, [rgddu't-1dlibin, Kum 1405,s. 59, 91.

43 [Eg'ari, a.g.e., s. 309, 313, 327, 370, 576.

44 Suyiri, a.g.e.e,s. 131-133,

45 [s'ar, a.g.e., s. 358-361.

46 el- Fasl V, 178, 183, 238.

47 cscl" ag.e.,s. 242,

48 Beymw ‘Tavéliu'l-envdr, Istanbul 1305, s. 160; Curcam a.g.e., I 439,
49 Curcini, a.g.e., [, 448.



78 M.U. ILAHIYAT FAKULTES! DERGISI

delil 'gésterilmigtir. Kelamcilarin "araz intikal é,tmez, fakat insan zihni miicaveret
yolu ile o arazlan ihdas eder" diyerek yaptiklann savunma yeterli goriilmemis ve
zayif kabul edilmistir. ’

‘Arazlar goriilebilir. Ciinkii biz arazlar1 ancak bu yolla birbirinden aylrdedenz 50
- Arazlarm cevherlerde kiim{in halinde bulunmas ise 1mkan31zd1r 51

E. ARAZLARIN HubpUsU:

Biitiin Islam kelamcilarina gore arazlar hadistir. Baz1 arazlarm hadis oldugu
(sonradan meydana geldigi) duyularla bilinir, cisimlerdeki renk, sekil ve hacim
-degisikligi gibi. Bunlarin diginda hareket-siikun, birlesme—aynlma gibi oluglarm ci-
simlerde yok iken var oldugu ve yer degxgurdxgn apagikur. Su halde arazlar
hadistir.52 ‘ :

_ Ibn Riigd gordiigiimiiz baz1 arazlarn hédis olmasinin, gok cisimlerindeki hareket
' ve sekil arazlarmn hadis olmasim gerektirmeyecegini one siirerek biitiin arazlarmn
 hadis oldugu fikrini reddeder.%3 Daha 6nce Farabi ve Ibn Sina'nin da kabul ettigi bu
goriig esas itibariyle Aristo'nun felekler nazariyesine dayanir. Bu itibarla gunumuzde
" ilmi degerini kaybeden sozkonusu nazariyeye dayanan itiraz biitiin arazlarn hadis
oldugu -prensibini zedeler mahiyette degildir. Hadis olan arazlarin muhdisi, Ehl-i
 siinnet kelamcilarina gore Allah'ur.” Arazlardan ayn olamayan cevher ve cisimler de
hadis olup Allah tarafindan yaraulmigtir.

Ibn Riigd bu esasa da itiraz ederek cevherin hudiisu aninda hudiis arazim hangi
cevherin-tagidigint sorar ve hadis olan cismin ortaya ¢ikmastyla hudus arazimnimn yok
olmasini mantiksiz bulur. Ona gore hidislerden ayrilamayan cevherin iizerinde
pespese sonsuz sayida hareketlerin var olmas: (hilkat-1 miitevaliye) ve hadis olan
arazlardan ayrilamayan kadim cevherin bulunmas miimkiindiir. 54

Ibn Riisd'iin bu tenkidi ¢ogunlukla siinni keldmcilarin kabul ettigi "arazin arazla
kaim olamayacafi ve cevherden ayn olarak bulunamayacaBi" nazariyesine
yoneltilmig bir itiraz olabilir ki arazin arazla kaim olabilecegini ve cevherlerden ayri
olarak bulunabilecegini benimseyenler icin bir itiraz tegkil etmez. Ehl-i siinnet
kelamcilarinin ¢ogunluguna gore ise bir cevherin ortaya ¢ikist Allah'm hédis olmay-
an "ol" emrine baglidir, hudiis arazina degil. Cevher ve ona ait olan biitiin arazlar, bu,

50 Sabini, a.g.e.,s. 41.

51 Bagdadi, Usialu'd-din, s. 55-56.

52 Maturidi, a.g.e., s. 14, 16; Bakillani, a.g.e., s. 22; Kadi Abduloebbar el- Muhzl bi't-teklif, s.
56; Serhu'l-usili'l-hamse, s. 93-94.

53 el-Kegf an mendhici'l-edille, Kahire 1388/1968 5..52-53.

54 Aym eser, s. 48 vd.
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arada hudiis araz1 Allah'in irade, kudret ve yaratma sifatia bagl olarak aym anda

* ortaya gikar. Ibn Riigd'iin "hadis olan arazlardan ayniimayan kadim cevherlerin bulu-

nabilecegi” iddiasi ise kendi iginde tutarsiz goriinmektedir. Ciinkii hadislerden
ayrilamayan varliklarin onlardan 6nce var olabileceklerini akll miimkiin gérmez, do-
layisiyle bunlarin da hadis olmalan zaruri olur.

Mu'tezile'den Muammer b. Abbad ve Cahiz arazlan Aliah'in degil, tabiatlan
icabi cisimlerin meydana 'gctirdigini55 soyleyerek biitiin kelamcilara muhalefet
ederler. Ebu'l-Huzeyl el-Allaf keyfiyeti bilinen arazlan meydana getirmeye Allah'm
insan1 muktedir kilabilecegini, keyfiyeti bilinmeyenlere muktedir kilamayacagmni,
Bigr b. Muteniir de insanin hayat ve 6liim digindaki arazlar meydana getirmeye
muktedir kilinabilecegini kabul eder.> Ebu'l-Hiiseyn es-Salihi ise hayat ve oliim da-
hil biitiin arazlart meydana getirmesi icin Allah'in insana gii¢ verebilecegine inanir.
Bazilarina gore ise tevelliid yoluyla meydana gelen arazlarn faili yoktur.

—

F. ARAZLARIN DEVAMLILIGI:

Arazlarin devamlilif1 (bekast) probleminde ise mezheplerin goriisleri soyledir:
Mu'tezile keldmcilarinin ¢ofuna gore arazlarin biiyiik bir kismi devamli, az bir kismu
da yok olucudur. Zaman, ses ve hareket yok olucu, bunlarin digindaki biiyiik
¢ogunlugu devamlidir. Yagdaki beyazlik, kargadaki siyahlik gibi. Ebu'l-Huzeyl el-
Allaf, EbQi Ali el-Ciibbai ve oglu Ebli Hagim'e gore renk, tad, koku, sicaklik,
sogukluk, yaslik, kuruluk, telif, itimad, hayat, ilim, kudret, itikad arazlari devaml
olabilir. Buna mukabil ses, elem, hareket, diigiinme, irade devaml: degildir. Kab'i
Dirar b. Amr, Hiiseyin en-Neccar ve Ibn $ebib arazlann iki zamanda devamim
imkansiz goriir. 57 Ebu Ali el- Cubb“'ye gore baki olan arazlar beka arazi olmadan
* bu ozelligi tagir. Insamin kendinde dogrudan dogruya meydana gelen araziar devaml
degildir.58 Keyfiyeti bilinemeyen, insanlar tarafindan meydana getirilemeyen ve
baki olmayan arazlarn iadesi imkansizdur, 59

Sia'ya gore bir cevherde duran (karru'z-zat) arazlar bakl durmayan (gayru
kérri'z-zat) arazlar ise fanidir. 60 Kerramiyye de arazlarm bekAsim mimkiin goriir. .61
) Arazlart baki kabul etmeyi Allah'in kudretini sinirlandirma méanasina alan Ma-
turidiyye ve Esaﬁyye kelamcilarina gore -Kur'an'da belirtildigi iizere92 arazlarin

55 Eg'and, a.ge., s. 405; A.S. Tritton, Isldm Keldm, s. 132,

56 Esg'ar, a.g.e., s. 377-378, 566.

57 Eg'ari, a.g.e., s. 358-360.

58 . Bagdadt, a.g.e., s. 50-51.

59 Eg'ari, a.g.e., s. 374; Bedevi, Mezdhibu'l- /slamzyym, Beyrut 1979, 1, 304-305.

60 Suyir, a.g.e, s. 132.

61 Kadi Ebi Ya'la, el-Mu'temed fi usili'd-din (ngr. Vedi' Zeydan Haddad), Beyrut 1974, s. 36
62 en-Nisd 4/94.
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temel vasfi gelip gegici olmakur. Arazlarm kendi kendine devamlilik arzettigini ile-
-riye stirmck onlarin yoklugunu gerektirecck bir ziddmnin bulunmasmi imkansiz hale: -
getirir; bir an devam edebilen araz ikinci ve daha sonraki anlarda da devam cdebilir,
boylece yok olmalari da muhal olur. Arazin devamlilig1 kendisi i¢in yaraulan hadis
beka ile miimkiin olmaktadir. Boyle olmasayd: yoklugunu gerektiren ziddinin
. (fenamn) gerceklesmesi ve dolayisiyle kendisinin viicut bulmamasi gerckirdi. Araz,
hadis olan beka araziyla devam ettifi gibi cevher de o tir beka ile varlifin stirdiiriir.
Araz iki zamanda devam edemez, devamli yok olur ve yerine yeni bir araz yaratilir
- Boylece arazlarm devamliligi benzerlerinin yenilenmesiyle olur (teceddudu'l-emsal).

‘Cevherin devami da beka arazinin onda devamli yaraulmastyla gergekiesir.63 Ehl-i
siinnete gore arazlarm baki olmadifimi kabul etmek 6nemli bir esastir. Ciinkii onlarmn -
miiessire ihtiyaci hadis olmalarindan dolayidir. Zira kadim ve baki olsalardr ya-
ratictya, dolayisiyle Allah'in varlifina ihtiyacihn kalmazdi. Cevherde de durum::
aymdir. Arazlar devamli olarak yenilendigi takdirde bir miicssire (yardtluya) muh-
" tag olacaklari stiphesizdir. 64 -

Arazlarin bekasi probleml filozoflarla keldmcilar arasinda araz nazariyesiyle il-
gili ihtilaflarin en 6nemlilerinden birini teskxl eder. 1k devir siinni kelameilarin bu
goriisiinii bazi dustiniirler tenkit etmigtir, Tbn Hazm, "arazin iki zamanda devam et-
mesi kendi bagina mekan isgal etmesini gerektirir” seklinde gosterilen delilin yeter-

siz oldufunu belirterck bu sart arazin bir zamanda var olmasi icin de gegerli gérur,
Zira arazin bir zamanda devam etmesini iptal etmek mevcudiyetini inkir ctmek

“méanasma gelir. Su halde arazlarin yok olusunu kendilerini tagtyan cevherlerin de-
vam siiresine baglamak daha uygundur.65 {bn Riisd de arazin iki zamanda bekasmim. -
imkansiz olmas fikri ile beka arazinm cevherin varlifit igin sart olmas: {ikrini geligik

 bulur. Cilnkil cevher arazin varlifi i¢in sart ise -ki keldmcilarin ¢oguna gore .
boyledir- cevherin varolabilmesini araz saruha, baglamak cevherin kendi kendinin
varlik sartt olmasini gerektirir, bu is¢ imkénsizdir, Zira iki zamanda devam etmedigi -
kabul edilmekicdir. $u halde iki zamanda dcvarﬁ edemeyen araz buna mukiedir olan -
cevherin mevcudiyeli igin sart olamaz, yani seyyal (degisken) olan araz sabit olan |
cevherin varlik sarts olamaz.66 Ancak sunu belirtmek gerekir ki Ibn Riigd'iin bu ten-
kidi, cevherin sabit olduZu ve iki zamanda devam ettigi varsayimina dayanmaktadr.
Halbuki bunu sadcce kendisi kabul etmekic, kelamcilar ise boyle bir goriisi reddet-
mektedir. Bu itibarla soz konusu itiraza dayanilarak kelamcilarin gérislerinin geligik
oldugu one siiriilemez. [bn Teymiyye de arazlarin bekasi probleminde siinni

63 Bagdidi, a.g.e.,s. 45, 51-52, 67.

64 Ciircani, a.g.e., [, 441. ’

65 el-Fasl, V,237-238. :

66_ Tehafutu Tehdfutil-felésife (ngr. Maurice Bouyges), Beyrut 1930, s. 139-140.
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kelamcﬂarm goriiglerine ait akli ve nakli hi¢ bir delilin bulunmadlgml belirterck
arazlarmn iki zamanda devam ettigini kabul eder.58 :

Ismail Hakk: Izmirli "arazin iki zamanda kaim olamayacag1” ve "iki zamanda
devam edemeyecegi” prensiplerini ilk defa Bakillani'nin vazettigini séyliiyorsaé9 da
bunun bir zuhul eseri olduguna igaret etmek lazimdir. Ciinkii Bakillani'den 6nce
Es'ari'min bu esaslar vazettigini bilmekteyiz.70 Bakillani'ise onlari sadece vaz-
~ gegilmez iman prensipleri haline getirmistir. ' ‘

Eg'ariler ile Maturidiler'e gore araz ve cevher nazariyesi sadece bu aleme mahsus
olup Allah'in zat ve sifatlarina nisbet edilemez. Ibn Teymiyye hadis kabul etmemek
sartiyla, zatla kaim olma méanasinda ilahi sifatlar icin araz terimini kullanmakta bir
beis g(irmez.71 Mu'tezile ise biitiin sifat ve fiilleri, bu arada Allah'in fili sifatlarini da
araz kabul ederek sifatlarmn zatla kaim olmadigina inamr. Kadi Abdiilcebbar Serhu'l-
a'rdz adl kitapta kelam ilmindeki araz nazariyesini incelemistir.”2 '

H. FELSEFE ve MANTIKTA ARAZ:

Felsefede ise ‘araz soyle tarif edilir: "Bir konuda (mahalde) bulunan her mev-
cut",’3 "Harigte var olmas kendisine viicut verecek bir konuya hulul etmesine bagl
- olan mahiyet",74 "Bir varlif1 digerlerinden-ayirdeden hususiyet",’> "Bir mevcuda

_ zat1 ve zatin belirleyen sifatlart diginda anz olan sey".”6 Araz Aristo'nun fizik siste-
minde asli maddenin formu ohip maddeleri birbirinden ayiran niteliklerdir. Bunlarin
farklt olmas: cevherlerin muhtelif sekiller tagimasindan 6tiiriidiir. Ona gore bir cev
herin dokuz araz1 bulunur. Kemiyet (nicclik), keyfiyet (nitelik), izéﬁyet, mekan, za-
man, hal (durum), miilkiyet, fiil (etki), infial (edilgi). Bunlardan kemiyet ve keyfiy- -
ete, insamun idrak etmesine bagli olmadiklari igin a'rdz-i gayr-t nisbiyye, digerlerine
de idrak edilmeye bagh olduklar: icin a’rdz-1 nisbiyye denilir. Filozoflara gﬁre‘bu ka-
tagoriler biitiin: araz cgesitlerini kapéar. Sihaben Siihreverdi Islam filozoflart ta-
 rafindan kemivyet, keyfiyet ve izafiyet kisimlarinda toplanan araz katagorilerine hare-
ket katagorisini ekleyerek onlan dorde ¢ikarir (el-Hikmetp'l-israk, Tahran 1952, s.
64). Kelamcilar kemiyeti ve keyfiyetlerden keyfiyyat-1 mahsiise (bes duyu ile bilin-

67 Beyzivi, a.g.e., s. 161-162; Curcani, a.g.e., I, 442. :
68 Ibn Teymiyye, Mecmiatu'r-resdil, Beyrut 140371983, I, 365-366; IV, 209.
69 Izmirli, EbG Bekr Bakillani, Ddru'l-funin llahiyet Fakiiltesi Mecmuas:, say1 5, s, 124, 154,
70 Es'ar, el-Lumafi'r-redd ald ehli’z-zeyg ve'l-bida, Beyrut 1953, 5. 55.
-~ 71 Mecmiatw'r-Resgil, IV, 209-211, -
72 A.Bedevi,age., I,388.
73 1bn Sina, en-Necét, Kahire 1357/1938, s. 200.
74 Ebu'l-Beka, el-Killiyydr, Bulak 1281, s. 252.
75 Harizmf, Mefdtihul-uliim, Kahire 1342, s. 86.
76 Ibrahim Medkdr, el-Mu'cemu’l-felseft, Kahire 1399/1979, s. 118. '
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enler) ve keyfiyyat-1 nefsiniyye (i¢ duyularla bilinenler) dl.smdakilerihi kabul etmez-
ler. Mekana ise kevn (olug) adim vererek bunu hareket, siikun, birlesme ve ayrilma
arazlarina hasrederler. Ciircani, Islam filozoflarinin da be’nimscdigi Aristo'nun bu
‘taksimine eksik bir istikraya dayandi: gerekgesiyle itiraz ederek varliklardaki araz-
larm dokuz sayisi ile smlrlanamayacagmx belirtir.”” Araz-cevher iliskisi felsefede de
edeceglm bemmseyenler oldugu gibi arazin bagka bir arazla kalm olabilecegini ve
iki zamanda devam edemeyecegini savunanlar vardir.”8 Islam fllozoflan Allah'in
sifatlar i i¢in araz adini kullanirlar.

Ismail Hakk: Izmirli araz probleminin yenicaj felsefesinde de devam ettigini
' sOyleyerek David Hume'un dig diinyada gergeklesen biitiin tabiat olaylarimin aslinda
psikolojik keyfiyetlérden, yani arazlardan (hadislerden) bagka bir sey olmadif
seklindeki gbriiSi‘mii buna ornek gﬁ'sterir.79 Filozof Riza Tevfik ise ¢afdag felsefede
* bahis konusu edilen hadise (phenoinéne)nin araz manasinda kullanilmasinin yanhs
oldufunu ifade eder. Zira ona gore hadise duyularla idrak edilebilen hei'gey
ménasinda olup araz probleminden tamamen ayr1 bir §eydxr Bu sebeple araz konusu
cagdas felsefede tamamen terkedilmigtir.80

Formel mantikta araz, besk'ulh (kiilliyyat-1 hams) den birinin adldxr Zad
kargiifinda kullanihir. "Cesitli tiirlere ait sifatlar” diye tarif edilir. Buna araz-1 dmm
da denilir. Bir grubun biitiin fertleri hakkinda sdylenebilen bir sifatur. Riza Tevfik
mantik kitaplarinda araz-1 amm hakkinda verilen misallerin yanlis oldugunu belirte-
rek bunlan diizelttigini kaydeder.8! Bir de araz-1 hdss vardir ki yiiklendigi konunun

tabiatina ait olup ondan ayrilmaz. Iki kissmda ele alimir, Araz-1 ldzim: Cevherin
(zatn) mahiyetinden ayrilmasi imkénsiz olan arazdir. Insanin yazma kabiliyeti gibi.
Araz-1 mufdrik: Cevherin mahiyetinden aynlmasn mumkun olan arazdxr insanin
genghgl g1b1 .

I. NAZARIYENIN DEGERLENDIRILMEST ve SONUC:

Mutezile kelamcilariyla Ehl-i siinnet kelamcilarinin genel esaslarda birleserek
kurduklari fizik sisteminin temelini teskil eden araz nazariyesi-Aristo'nun felsefi sis-
teminin Islam aleminde taninmasindan sonra ortaya gikmigtir. Yukarida da belirtil-
digi gibi giiniimiiz felsefe sistemlerinde tamamen terkedilmis bulunan bu nazariye-

77 Curcéni, age 1, 429. )

78 Cemil Saliba, el-Mu'cemu’l-felseft, Beyrut 1982 1, 68,
79" 1zmirli, Yeni llm-i Keldm, Istanbul 1339-1341, T, 237.
80 Ruza Tevfik, Kamiis-i Felsefe, Istanbul 1330, 1, 73.
. 81 Riza Tevfik, ag e, I, 75.
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nin fizik cephesi giiniimiiz pozitif bilimlerinin verilerine gore yeniden ele alnip
degerlendirilmesi gerekir. Bugiinkii fizigin maddenin en kiigiik pargasi olan atomu
parcalayarak madde olmaktan cikarmasi ve enerjiye doniistiirmesi ile. alemin
biitiiniiyle arazlardan ibaret oldugunu kabul eden Ibrahim b. Seyyér en-Nazzim ve
Dirar b. Amrin goriigleri arasinda énemli sayilabilecek 8lgiide bir benzerIigin bulun-
dugu dikkatleri gekmektedir. Esasen Ehl-i siinnet adina yapilacak boyle bir yorum
alemin, Allah'in "ol" emrine,82 yani irade sifatina bagh olarak "1a min sey" veya "la
an sey"den83 (bir nesne olmaksizin) yaratildigin1 kabul eden ve bu konuda kendile-
_tine aykir bir goriig benimseyen filozoflarla, hatta ma'dfimii "sey" sayan Mutezile
kelamcilaniyla giddetli miicadeleler yapan ayrica atomu. geometrik nokta olarak
goren Ehl-i siinnet kelamcilarmin metafizik anlayiglanina da uygun diigmektedir.
Kur'an'da maddeye arizi bir varlik nazariyla bakilmasi: da bu goriigii ayrica destekler
-mahiyettedir. ‘ ‘

82 en-Nahl 16/40, Meryem 19/35, Yasin 36/82.
83 Matiridi, Kitabu't-tevhid, s. 15.





