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IBN EBU SEYBE'NIN EBU HANIFE'YE ITIRAZLARI BAGLAMINDA
SEHIDIN CENAZE NAMAZININ KILINMASI iLE iLGILI
RIVAYETLERIN TAHLILI

Oz

Ehl-i hadisin 6nemli temsilcilerinden Ibn EbG Seybe Musannef adli eserinde, Ebti Hanife'nin
yiliz yirmi bes meselede Hz. Peygamber’den nakledilen rivayetlere muhalefet ettigini iddia
etmis ve eserinin bir boltimiinii ona reddiyeye ayirmstir. ibn EbG Seybe'nin EbG Hanife'ye
itiraz ettigi meselelerden birisi de sehitlerin cenaze namazinin kilinmast konusudur. [bn Eba
Seybe’ye gore, Hz. Peygamber'in Uhud sehitlerinin cenaze namazini kilmadigma dair
haberler nakledilmis iken EbG Hanife bu haberlere muhalefet ederek sehidin cenaze
namazinin kilmacagini savunmaktadir.

Bu makalede, Ibn Ebt Seybe'nin Uhud sehitlerinin cenaze namazinin kilinmamasinin delili
olarak one stirdtigii rivayetler sened ve metin acisindan tahlil edilmistir. Bu baglamda
sehitlerin cenaze namazinin kilinmas: ile ilgili diger rivayetler de degerlendirilmistir.
Sehitlerin cenaze namazmin kilindigma dair rivayetlerin varhigi gtz Onitinde
bulunduruldugunda, ibn Ebt Seybe’yi bu konuda kesin kanaat sahibi olmaya iten saikler veya
EbG Hanife’yi sahih rivayetlere ragmen mubhalif goriis beyan etmeye sevk eden sebepler
tartistlmustir. Ayrica rivayetlerin yorumunda sarihlerin tutumuna dikkat ¢ekilmistir.

Uhud sehitlerinin cenaze namazinin kilinmadigini belirten rivayetler, sehitlerin cenaze
namazinin kilindigina dair rivayetlerden daha sahihtir. Uhud sehitlerinin cenaze namazinin
kilindigini bildiren rivayetlerin tamamu tenkit edilmis ve zayif kabul edilmistir. Bununla
birlikte iki grup rivayet arasinda tercih yapan EbGi Hanife stinnete muhalif davranmamus
ihtiyat prensibiyle hareket etmistir.

Anahtar kelimeler: Hadis, Ebti Hanife, ibn Eba Seybe, Uhud, Sehit, Rivayet, Cenaze namazi.

An Analysis Of Narrations Regarding Performance Of Funeral Prayer For A Martyr In The
Manner Of Abi Shayba’s Objection To Abu Hanif’s Views

Abstract

Abi Shayba who was one of the famous muhaddiths claimed on his work named as Musannaf
that Abt Hanifa opposed some narrations concerning almost one hundred and twenty-five
concepts mentioned by Prophet Mohammad. Thus Ibn Abi Shayba separated one certain
chapter of his work just for expressing this issue. One of his objections to Aba Hanifa is
whether a funeral prayer for the martyrs should be performed or not. According to Abi
Shayba, even some reports that Prophet Mohammad did not perform the funeral prayer for
martyrs who died in the Battle of Uhud, Abu Hanifa rejects this narration and claims that it is
supposed to be done so. Therefore, in this article some narrations, offered by Ibn Abi Shayba
as evidence to reveal that funeral prayer was not practiced for Uhud martyrs, are covered if
these narrations are sophisticated in the manner of sanad and textual analyzes. In this manner,
some opposite narrations claiming that funeral prayer for martyrs must be performed was also
mentioned. When certain claims arguing that funeral prayer was practiced, are considered, it
is necessary to study reasons why Ibn Abi Shayba radically opposed Abu Hanifa’s and other
reasons constructing Abi Shayba’s views. Also, it was not neglected to mention the general
approaches of Sharihs i.e commentators about this issue.

Moreover, the narrations claiming that funeral prayer for martyrs of Uhud battle was not
performed are more accurate than others arguing that funeral prayer was performed.
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Meanwhile, it is known that narrations reporting funeral prayer was acted for Uhud martyrs
were widely criticized and thus they were regarded as weak. As a result, it can be seen that
having made a choice from two narration groups, Abt Hanifa acted in a principle of chariness
instead of opposing sunnah.

Keywords: Hadith, Abta Hanifa, Ibn Abi Shayba, Battle of Uhud, Martyrs, Narration, Funeral
Prayer

Giris

Fikhi ayrismalar baglaminda Irak ve Hicaz ekolu olarak ortaya g¢ikan gruplar hicri
ikinci asrin baslarindan itibaren ehl-i rey ve ehl-i hadis olarak isimlendirilmeye baslanmuis,
Emeviler zamaninda Kife ve Medine merkezli ilim anlayis1 daha sonra re’y ve eser merkezli
anlayisin hakim oldugu bir déneme evirilmistir. Ugiincii asirdan itibaren re’y ve hadis ekolleri
arasindaki ideolojik ayrigma Islam diinyasinin iginden gectigi itikadi/siyasi tartismalarla
derinlesmis, bazi fakih ve kelamcilarin mihne olaylarinda siyasi otoritenin yaninda yer almasi
fay hatlarimnin kirilmasma sebep olmustur. Re’y ve hadis etrafindaki gruplasmalar bu
olaylardan sonra siyasi bir hiiviyete biirtinmiis, re’y hadisin karsiti olarak telakki edilmistir.
Bu baglamda Ahmed b. Hanbel'in (6l. 241/855) anlayisin1 benimsemeyen ilmi veya fikri
hareketler re’y taraftar1 olarak kabul edilmistir.! Mihne sonrasinda Ahmed b. Hanbel sadece
ehl-i re’yin temsilcisi kabul edilen Ebtt Hanife'nin (61. 150/767) degil, Safii (61. 204/820) ve
diger fakihlerin gortislerine de mesafe koymus, eserlerinde fukahaya ait yorumlardan
kacmilmasi gerektigini savunmustur.2

Ibn Ebti Seybe (1. 235/849) yasadig1 donem itibariyle Islam diinyasimin icinden gectigi
calkantili dénemin sahidi ve tarafi olmus, mihne siirecinin akabinde Mu'tezili ve Cehmi
tikirleri izale etmek amaciyla halife Miitevekkil (6l. 247/861) tarafindan olusturulan ve
kendilerine ciddi manada tahsisat baglanan heyetin icerisinde yer almis, bu cercevede yaptig:
derslere Rusafe mescidinde otuz bini askin kisi katilmistir.3 Mihne siireci Islam diinyasini
derinden sarsmus, dontistiirticii etkisi ilmi yaklasimlarda da tesirini kisa siirede gostermistir.
Nitekim stirecin etkisinin agikca goriildiigti alanlardan birisi de oncesi ve sonrasinda Ebt
Hanife’ye ehl-i hadisin yaklasiminda ortaya ¢ikmaktadir. Zira mihne 6ncesinde telif edilen
Abdtrrezzak'in (6l. 211/826) Musannef adl1 eserinde Ebt Hanife'nin (61. 150/767) cok sayida
ictihadina yer verilirken, mihneden sonra telif edilen ibn Ebti Seybe nin Musannefadli eserinde
Ebt Hanife'nin hadislere muhalefet ettigine dair ytiz yirmi bes meseleden olusan bir boliim
yer almaktadir.4

Ebt Hanife'ye, 6zellikle mezhepsel karsitliklarin zirve yaptigr donemlerde ¢ok sayida
itirazda bulunulmustur. Ancak Ibn Ebt Seybe'nin itirazlar1 digerlerinden hem tislup hem de
icerik bakimindan farklidir. Ibn Ebt Seybe onun kisiligine yonelik rencide edici, onur kirici
itirazlarda bulunmamis, onu Miircii, reyci vb. sifatlarla nitelememistir. O daha ¢ok ilmi bir
tislupla Ebti Hanife'nin goriislerini ortaya koymus, daha sonra bu goriisleri Hz.

1 Omer Ozpmnar, Hadis Edebiyatimn Olugumu (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2013), 69-77.

2 Mansur Koginkag, “Erken Dénem Fikih Diistincesinde Ehl-i Re’y ve Ehl-i Hadis Ayrimi”, Canakkale Onsekiz Mart
Univaersitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 10 (2017), 61.

3 Semsiiddin Eba Abdullah ez-Zehebi, Siyerii a’limi’n-niibeld, thk. Suayb el-Arnatt (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale,
1405/1985), 11/125.

4 Ebti Bekir Abdullah b. Muhammed Tbn Ebti Seybe, Kitdbii'l-musannef fi'l-ehddisi vel-dsdr, thk. Kemal Yusuf el-Ht
(Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1409/1989), 7/277.
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Peygamber’den, sahdbeden ve tabiinden naklettigi delillerle ciirtitmeye calismistir. Ayrica
eserinde Ebti Hanife nin rivayetlerine az da olsa yer vermistir.>

Ibn Ebti Seybe, Ebti Hanife'ye itirazlarini hicri tigtincii asirdan itibaren olusan eserlerin
rivayetlere gore tesekkiil ettirilmesi gelenegine uygun olarak dile getirmistir. Zira ehl-i hadise
gore Islam diinyasinin yasadig1 biitiin sorunlar re’yden kaynaklanmaktadir. Ciinkii halku'l-
Kur’an gibi meseleler Kur’an ve stinnette yeri olmayan teorik tartismalarin sonucunda vuku
bulmustur. Bunun bir bakima neticesi olarak da Ahmed b. Hanbel kitaplarin rivayet
orgtileriyle telif edilmesini ve alimlerin sahsi gortislerinin kitaplardan ¢ikarilmas: gerektigini
savunmaktadir. Bu bakis agis1 hem tiglincii asir ve sonrasi eserlerin yontem ve iceriklerinde
hem de ehl-i re’y hakkindaki olumsuz imajm insasinda goriilmektedir.

bn EbG Seybe'nin EbG Hanifeye itiraz ettigi yiiz yirmi bes meseleden birisi sehidin

cenaze namazinin kilinmast meselesidir. ibn Ebti Seybe eserinde Cabir b. Abdullah’tan (51.
78/697) ile Enes b. Malik’ten (61. 179/711) nakledilen ve Uhud sehitlerinin cenaze namazlar:
kilinmadan defnedildigini bildiren iki merft rivayete yer vermis, Ebti Hanife'nin sehidin
cenaze namazimin kiliacagimni sdyleyerek bu rivayetlere muhalefet ettigini aciklamustir.”
Bu makalede savas meydaninda sehit olan Uhud sehitlerinin cenaze namazimin kilinmamasi
ozelindeki rivayetler sened ve metin acisindan tahlil edilecektir. Uhud savasi baglaminda
sehitlerin cenaze namazlarmin kilinmasi ya da kilinmamasina delalet eden ttim rivayetler de
degerlendirilecektir. “Uhud sehitlerinin cenaze namazinin kilindigma dair rivayetlerin
varligina ragmen Ibn Eb Seybe’yi sehitlerin cenaze namazinin kilinmadigia ikna eden ve
onun Ebti Hanifeyi stinnete muhalefet etmekle itham etmesine sebep olan etkenler nelerdir?”,
“Aksi rivayetlerin mevstikiyetine ragmen EbG Hanife'nin sehitlerin cenaze namazinin
kilinmasi gerektigi fikrini benimsemesinin sebepleri nelerdir?”, “Ilgili rivayetler sarihler
tarafindan nasil anlasilip yorumlanmistir ve sarihlerin konuya yaklasimlarin belirleyen temel
motivasyon nedir? gibi sorulara cevap aranacaktir.

Bu calisma Ibn EbtG Seybe'nin Eba Hanife'ye itirazlarmin yer aldigi spesifik bir
boltiimdeki bir konuya odaklanmaktadir. Burada da fakihlerin, sehidin cenaze namazinin
kilimip kilmmayacagma dair verdikleri hiikiimler degil, farkli fikhi goriislere medar olan
rivayetlerin degerlendirilmesi ve ehl-i hadisin bu rivayetleri nasil yorumladig: ¢alismanin
temel konusunu olusturmaktadir. Ayrica ¢alisma Uhud’da savas meydaninda sehit olanlarin
cenaze namazlarmin kilmip kilinmamasi ile ilgili rivayetlerle sinirlandirilmakta, diger gazve
ve savaslarda sehit olanlar ile savas meydaninda yaralanip belli bir miiddet gectikten veya
baska bir mekéana tasindiktan sonra sehit olanlarin cenaze namazlarmin kilinmasi ile ilgili
rivayetleri kapsamamaktadir.

Ibn Eba Seybe’nin Ebt Hanife ye itirazlar1 gercevesinde hicri sekizinci asirdan itibaren
eserler telif edilmistir. Bu ¢alismalarin ilki Muhyiddin Abdiikadir el-Kuresi (6l. 775/1374)
tarafindan ed-Diirerii’l-miinife adiyla kaleme alinmustir. Ikinci eser Kasim b. Kutluboga'min (61.
879/1405) el-Ecvibe an i ‘tirdzati Ibn Ebi Seybe ald Ebi Hanife adl eseridir. Konu hakkinda klasik
usulle kaleme alman en kapsamli ve matbu olarak giiniimiize ulasan tek eser Muhammed
Zahid el-Kevseri'nin (6. 1952) en-Niiketii't-tarife fi't-tehaddiis an rudidi Ibn Ebi Seybe ald Ebi
Hanife'dir. Konu ile ilgili Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiistinde Atawukxi Jiaerfu
tarafindan Ibn Ebi Seybe'nin Ebii Hanife'ye Itirazlar: baglikli bir de doktora tezi hazirlanmustir.

1. Uhud Sehitlerinin Cenaze Namazinin Kilinmadigini Bildiren Rivayetlerin Tahlili

5 Atawuxi Jiaerfu, Ibn Ebi Seybe'nin Ebii Hanife'ye Itirazlar: (Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti,
Doktora Tezi, 2002), 3.

6 Koginkag, “Erken Donem Fikih Diisiincesi”, 63.

7 fbn Ebt Seybe, el-Musannef, thk. Kemal Yusuf el-Hat, 7/318.
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1.1. Sened Acisindan Tahlili

Ibn Eba Seybe’'nin, Uhud sehitlerinin cenaze namazmin kilinmadigina dair birinci
delili Sebabe b. Sevvar—Leys b. Sa’d—Ibn Sihab ez-Ziihris>Abdurrahman b. Ka'b b.
Malik—Cabir b. Abdullah—Hz. Peygamber tarikiyle nakledilen su rivayettir: “Hz. Peygamber
(sav) Uhud sehitlerinden ikisini bir kabre defnetti. Onlarin kanlariyla defnedilmelerini
emredip, cenaze namazlarini kilmadi ve onlar1 yikamadi.”8 Ibn Ebi Seybe'nin goriistinii
desteklemek tizere naklettigi bu rivayet Kiitiib-i tis’a® ve diger hadis kaynaklarinda benzer
tariklerle yer almaktadir.l0 Cabir b. Abdullah rivayetinin Kiitiib-i tis'adaki isnad semas:
soyledir:

Hz. Peygamber

d
[ Cabir b. Abdullah
_ . 1
Ibn Cabir | Abdurrahman b. Ka‘b b. Malik |
| ibn Sihab ez-Ziihri |
4
| Leys b. Sa‘d |
12
2 14 12 2
Sebabe b. Sevvar Muhammed b. Rumh Kuteybe b. Said Abdullah b. Yusuf
9 3 1 A
Ibn Ebti Seybe ibn Mace Buhari Muhammed Buhari
Tirmizi b. Mukatil
Nesai
3
Tbn Sihab ez-Ziihri Buhari
4
Abdiirabbih
L
Su‘be
¥
Muhammed b. Cafer
4
Ahmed b. Hanbel

8 fbn Eb Seybe, el-Musannef, thk. Kemal Yusuf el-Hat ,7/318.

9 Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cami‘u’s-sahih, thk. Muhammed Zithyr b. Nasir (B.y: Daru tavki'n-necét,
1422/2001), “Cenaiz”, 71, 74; “Megazi”, 29; Ebt Abdillah Ahmed Tbn Hanbel, el-Miisned, thk. Suayb Arnaud, Adil
Miirsid (Beyrut: Miiessesetii'r-risale, 2001), 22/97 (No. 14189); Ebti Abdullah Muhammed Ibn Méce, Siinen, thk. M.
Fuad Abdiilbaki (B.y: Daru ihyai’t-tiirasi’l-Arabi, ts), “Cenaiz”, 28; Ebti Abdurrahman Ahmed en-Nesai, Siinen (el-
Miictebd), thk. Abdiilfettah Ebt Gudde (Haleb: Mektebetii’'l-matbtati’l-Islamiyye, 1406/1986), “Cenaiz”, 63; Ebt
fsa Muhammed b. {sa et-Tirmizi, Siinen, thk. Ahmed Muhammed Sakir (Kahire: Matbaatii Mustafa, 1975), “Cenaiz”,
46.

10 Ebt Muhammed Abd b. Humeyd, el-Miintehdb min miisnedi Abd b. Humeyd, thk. Subhi el-Bedri (Kahire:
Mektebetii’s-Stinne, 1408/1988), 336 (No. 1119); Ebt Bekr Ahmed el-Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibri, thk. Muhammed
Abdiilkadir Ata (Beyrut: Darii’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 2013), 4/54 (No. 6925); Ebti'l-Hasan Ali b. Omer ed-Darekutn,
Stinen, thk. Suayb el-Arnatt (Beyrut: Miiessesetii'r-risale, 2004), 5/206 (No. 4208); Ebtt Hatim Muhammed fbn
Hibban, el-Ihsan fi takribi sahih-i [bn Hibban, thk. Suayb el-Arnatt (Beyrut: Miiessetii r-risale, 1408/1988), 7/471 (No.
3197).
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Ahmed b. Hanbel'in Miisned’i hari¢ neredeyse tiim kaynaklarin ortak ravileri olan
Abdurrahman b. Ka’'b. Malik!! (61. 98/717) Ibn Sihab ez-Ziihri2 (61. 124/742), Leys b. Sa’d"3
(6l. 175/791) gibi isimler hadis miinekkitlerinin son derece gtivenilir buldugu ve sika kabul
ettikleri isimlerdir. Hadisi Leys b. Sa’d’dan nakleden Kuteybe b. Said4 (61. 240/855), Abdullah
b. Yusuf?> (61. 250/864) Muhammed b. Rumh’un?¢ da (61. 242/856) sika olduklar1 kaynaklarda
ifade edilmektedir. Ibn Ebti Seybe nin hadisi kendisinden aldig1 Sebabe b. Sevvar (61. 204/819)
ise hadis miinekkitleri tarafindan sadiik ve sika olarak nitelendirilmekle birlikte irca’ fikrine
sahip oldugu ve Miircie'nin goriislerini savundugu belirtilmis, bu nedenle Ahmed b. Hanbel
gibi bazi hadiscgiler onun rivayetlerine eserlerinde yer vermediklerini soylemislerdir.l”
Rivayetin Ahmed b. Hanbel'in Miisned’indeki tariki ile ilgili olarak da hadisin sahth oldugu
belirtilmisgtir.18

Sehidin cenaze namazinin kilinmamasinin en giiglii delillerinden birisi olarak kabul
edilen Cabir b. Abdullah rivayetinin gerek Buhari'nin Sahil’indeki, gerekse Tirmizi, Ibn Mace
ve Nesai'nin Siinen’lerindeki tarikleri sened acisindan tetkik edildiginde ravilerinin sika
oldugu, senetlerin muttasil oldugu ve rivayetin sthhatini olumsuz etkileyecek bir husussun
bulunmadig: goriilmektedir.

Hz. Hamza'nin (6l. 3/625) ve Uhud sehitlerinin cenaze namazimnin kilimmadigma dair
Ibn Ebti Seybe'nin ikinci delili Enes b. Malik'ten merfa olarak nakledilen su rivayettir:
Ubeydullah b. Musa—Usame b. Zeyd—ibn Sihab ez-Ziihri—Enes b. Malik soyle séylemistir:
“Hz. Peygamber Uhud giinii Hamza nin cesedine rastladi. Cansiz bedenine mdisle ve iskence
yapimisti. Bunun tizerine sdyle buyurdu: “Safiyye’yi sikintitya sokacak olmasaydim,
Hamza'nin cesedini boylece birakir, (vahsi) hayvanlarin yemesine terk eder, kiyamet giinti de
onlarin karmlarindan diriltilmesini isterdim.” Enes dedi ki: “Sonra Hz. Peygamber sehitlerden
hicbirinin cenaze namazini kilmadi” ve “Ben size kiyamet giiniinde sahitlik edecegim.”
buyurdu.’® Enes b. Malik rivayeti de Kiitiib-i tis'a’da2 ve diger hadis kaynaklarinda?! yer
almaktadir. Enes rivayeti tiim hadis kaynaklarinda Hz. Peygamber—Enes b. Malik—ibn Sihab
ez-Zithri—»Usame b. Zeyd el-Leysi tarikiyle tahric edilmektedir. Enes b. Malik rivayetinin
Kiittib-i tis’a’daki isnad semas: soyledir:

11 Ebtt Abdullah Muhammed Ibn Sa’d, et-Tabakatii’l-kiibrd, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata (Beyrut: Darui’l-
Kiitiibi'l-{lmiyye, 1410/1990), 5/209.

12 fbn Sa’d, et-Tabakat, 2/269.

13 Zehebi, Siyer, thk. Suayb el-Arnatt, 8/145-150.

14 Yusuf b. Abdurrahman Mizzi, Tehzibii'l-kemdl fi esmdi’r-ricdl, thk. Bessar Avvad Martf (Beyrut: Miiessesetii'r-
Risale, 1400/1980), 23/529.

15 Ebi Hatim Muhammed fbn Hibban, es-Sikit (Haydarabad: Dairetii'l-Mearif, 1373/1973), 8/349.

16 Mizzi, Tehzibii'l-keml, 25/ 205.

17 Zehebi, Siyer, thk. Suayb el-Arnatit ,9/514.

18 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 22/97 (No. 14189).

19 fbn Ebti Seybe, el-Musannef, thk. Kemal Yusuf el-Hat, 7/318 (No. 36457).

2 Siileyman b. Eg'as Ishak es-Sicistani Ebt Davad, Siinen, thk. Suayb el-Arnatit, Muhammed Kamil Karabela
(Beyrut: Darii'r-Risale, 1430/2009), “Cenaiz”, 31; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 19/311 (No. 12300); Tirmizi,
“Cenaiz”, 31.

21 Abd b. Humeyd, el-Miisned, 352 (No. 1164); Ebti Bekr Ahmed el-Beyhaki, Ma'rifetii’s-siineni ve’l-dsdr, thk. Emin
Kal'aci (Beyrut: Daru Kuteybe, 1991), 5/252 (No. 7420); Beyhaki, es-Siinen 4/16 (No. 6796); Ebtibekir Ahmed el-
Bezzar, el-Miisned, thk. Mahftizurrahman Zeynullah (Medine: Mektebetii'l-Ultm ve’l-Hikem, 2009), 13/37 (No.
6347); Darekutni, es-Siinen, 5/206 (No. 4207); Ahmed b. Ali Ebt Ya'la, el-Miisned (Dimesk: Darii'l-Me'man 1i't-
Tiiras, 1984), 6/264 (No. 3568); Ebti Abdullah Muhammed en-Neysabuari Hakim, el-Miistedrek ale’s-sahthayn (Beyrut:
Darii’'1-Kiitiibi'l-flmiyye, 1990), 1/520 (No. 1352); Ebti Abdullah Muhammed b. Idris es-Safii, Miisned (Beyrut:
Dari’1-Kiitiibi'I-[lmiyye, 1400/1979), 357; Stileyman b. Ahmed et-Taberani, el-Mu’cemii’l-kebir, thk. Abdiilmecid es-
Selefi (Kahire: Mektebetii fbn Teymiyye, 1994), 3/144 (No. 2939); Ebti Cafer Ahmed b. Muhammed Tahavi, Serhu
miiskili’l-dsdr, thk. Suayb el-Arnatt (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1415/1995), 10/227.
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Hz. Peygamber

!

Enes b. Malik

1
Ibn Sihab ez-Ziihri

!
Usame b. Zeyd el-Leysi

| | N

ibn Vehb Eb Savfan Zeyd b. Hubab | Safvan b.isa
Siileyman b. Ahmed b. Salih Kuteybe b. Said Ahmed b. Hanbel
David el-Mehri

\ / 1

—
Ebd Davad frmizt

Tirmizi (6l. 279/892), Enes b. Malik rivayetinin garib oldugunu ifade etmis, rivayetin
bu vecihten baska tarikinin olmadigini sdylemistir. Enes ve Ziihri (61. 124/742) tarikiyle bu
hadisi Usame b. Zeyd el-Leysi’den (6. 153/770) bagkasimin rivayet etmedigini, onun burada
teferriid ettigini bildirmis, Usame b. Zeyd'e bu rivayette muhalefet edildigini haber vermistir.
Tirmizi bu rivayeti hocas1 Buhari'ye (6l. 256/870) sordugunu, onun Cabir b. Abdullah
rivayetinin daha sahih oldugunu soyledigini nakletmektedir.2 Hakim en-Nisabtari (6l.
405/1014) Enes rivayetinin Muslim’in (6l. 261/875) sartlarmma gore sahih oldugunu ancak
Buhari ve Miislim’'in bu rivayeti eserlerine almadiklarim belirtmektedir.2? Bezzar da (6l
292/905) Enes rivayetini Usame’den bagkasinin naklettigini bilmediklerini dolayisiyla
Usame'nin rivayetteki teferriidiinii ortaya koymaktadir.2¢ Hadis miinekkitleri Enes b. Malik
rivayetinin tiim kaynaklardaki ortak ravisi Usame b. Zeyd el-Leysi hakkinda ta’dil ve cerh
ifade eden degerlendirmelerde bulunmaktadir. Mesela Yahya b. Main’den (61. 233/848) onun
hem sika hem de zayif olduguna, hadislerinin yazilip, onlarla ihticac edilemeyecegine dair
bilgiler nakledilmektedir.2> Yahya b. Main’in 6nceleri ondan hadis rivayet ederken daha sonra
hadis nakletmeyi terk ettigine dair bilgiler de mevcuttur.26 Abdullah, babasi Ahmed b.
Hanbel’'e Usame’yi sordugunu, Ahmed b. Hanbel'in “Onun rivayetlerine biraz bakarsan

22 Tirmizi, “Cenéiz”, 31.

23 Hakim, el-Miistedrek, 1/520.

24 Bezzér, el-Miisned, 13/37.

25 Ebtt Muhammed Abdurrahman b. Muhammed Tbn Ebi Hatim, el-Cerhu ve't-ta’dil (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-
Arabi, 1952), 2/285.

26 Ebtt Ahmed Abdullah Tbn Adi, el- Kamil fi du’afdi’r-ricdl, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcud (Beyrut: el-Kiitiibii'l-
[lmiyye, 1418/1997), 2/76.
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hadislerindeki 1zdirabin?” ayan beyan ortaya ¢ikacagini goriirsiin.” dedigini nakletmektedir.2s
Ayrica o, babasinin Usame b. Zeyd el-Leysi'nin Nafi’den (1. 117/735) ¢ok sayida miinker?
hadis naklettigini, onun rivayetleri incelendiginde mdiinkerlerin hemen anlasilabilecegini
soyledigini aktarmaktadir.®® Nesai (6l. 303/915) “leyse bi kaviyyin” lafziyla onu cerh
etmektedir.3! Ibn Adi (61. 365/976) onu “leyse bihi be’stin” lafziyla nitelendirerek? zabt
sifatindaki soruna dikkat cekmektedir.33

Ebt Davadun (6l. 275/889) hadisi kendilerinden naklettigi Ahmed b. Salih el-Misri3
(6l. 223/838) ve Stileyman b. Davhd el-Mehr3> (6l. 253/867) ve onlarin hadisi aldiklar:
Abdullah b. Vehb b. Miislim3®¢ (6l. 197/813) sika olarak nitelendirilmistir. Tirmizi'nin hadisi
rivayet ettigi Kuteybe b. Said (61. 240/855) sika olarak tavsif edilmistir.3” Onun hadisi aldig1
Abdullah b. Said Ebti Safvan (61. 200/816), Ibn Ebtt Hatim (6. 327/938) tarafindan zabt
agisindan hadislerinin gozden gecirilmesi gerektigi ifade edilen3® “1a be’se bihi” ve “sadtk”
ta’dil lafziyla nitelendirilmis® diger hadis miinekkitleri tarafindan sika kabul edilmistir.40
Ahmed b. Hanbel'in hadisi kendilerinden naklettigi Safvan b. Isa (61. 198/814) bazi hadis
miinekkitlerince sika kabul edilirken* bazilar1 tarafindan rivayetleri sadece itibar igin
kullanilan “salihu’l-hadis” olarak nitelendirilmistir. Nitekim Buhéri, Kitibii'l-edeb’te onun
rivayetlerine yer verirken, Sahil’inde rivayetlerini sadece istishad igin kullanmistir.42 Ahmed
b. Hanbel'in hadisi aldig1 diger ravi Zeyd b. Hubab da (6l. 203/819) sika olarak kabul
edilmektedir.+3

Enes b. Malik'in rivayeti, Usame b. Zeyd el-Leysi'nin senedinde tek kalmasi ve zabt
vasfina yonelik ciddi elestirilere ugranmasi sebebiyle hasen li gayrihi hitkmiindedir.
Sehidin cenaze namazinin kilinmayacagmna dair rivayetlerin sened acisindan tahlili
sonucunda; Cabir b. Abdullah rivayetinin ravilerinin giivenilirligi, cerhe maruz kalmamalar:
ve Buhéri'nin Sahil’inde {i¢ farkh tarikle yer almasi gibi meziyetleri dolayisiyla, Sahihayn’da
yer almayan ve tiim tariklerinin ortak ravisi olan Usame b. Zeyd el-Leysi'nin cerh edilmesi,
sonraki tabakalardaki ravilerinden bazilarmin da zabt yoniinden elestiriye maruz kalmasi
sebebiyle Enes b. Malik rivayetinden daha sahih oldugu anlasiimaktadir.

1.2. Metin Acisindan Tahlili

27 Jzdirab: Ravilerin birbirine mubhalif olarak rivayet ettikleri, her iki rivayetin esit diizeyde olmasindan dolay:
birinin digerine tercih edilememesidir. Bu hadisin zayif kabul edilmesinin sebebidir ve bu tiir hadise muzdarip
hadis denir. Osman b. Abdurrahman Ibn Salah, Mukaddimetii Ibni Saldh, thk. Nureddin Itr (Haleb: Darii'l-Fikr, 1986),
94.

28 fbn Adj, el-Kdmil, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcud, 2/76.

29 Miinker: Zayif bir ravinin kendisinden daha giivenilir bir raviye muhalif olarak rivayet ettigi hadise denir. Ibn
Hacer Ebii'l-Fadl Ahmed b. Ali el-Askalani, Niizhetii'n-nazar, thk. Nureddin Itr (Dimesk: Matbaatii’s-Sabah, 2000),
73.

30 fbn Adi, el-Kamil, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcud, 2/76.

31 Semstiddin Ebti Abdullah ez-Zehebi, el-Kdsif, thk. Muhammed Avvéame (Cidde: Darii'I-Kible, 1413/1992), 1/232.
32 Tbn Adi, el-Kdmil, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcud, 2/77.

38 Miicteba Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii (Ankara: Ttirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1992), 195.

3 Ebii’'l-Hasan Abdullah el-icli, Tarihu's-sikit (Mekke: Darii'l-Baz, 1405/1985), 48.

35 Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 11/410.

36 {bn Ebi Hatim, el-Cerhu ve't-ta'dil, 5/189-190.

37 Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 23 /529.

38 Ugur, Hadis Terimleri Szliigii, 195, 333.

39 fbn Ebi Hatim, el-Cerhu ve't-ta‘dil, 5/72.

40 Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 15/35-37.

41 [cli, Tarihu's-sikat, 228.

42 Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 13/210.

43 {bn Ebi Hatim, el-Cerhu ve't-ta‘dil, 3/262.
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Birinci rivayetin, Ibn Eba Seybe'nin Musannefinde Ebti Hanife'ye reddiye
boliimiindeki Cabir b. Abdullah tarikiyle nakledilen formu soyledir: “Hz. Peygamber Uhud
sehitlerinden ikisini bir kabre defnetti. Onlarin kanlariyla defnedilmelerini emredip, cenaze
namazlarini kilmadi ve onlar1 yikamadi.”4¢ Buhari rivayeti, “Cendiz” boliimiinde “Lahidde
kime oncelik verilir” konu baglig1 altinda yer vermistir. Burada Ibn Ebt Seybe’deki formdan
farkli ve ona ziyade olarak Hz. Peygamber’in sehitlerden hangisinin Kur’an’i daha iyi bildigini
sordugu ve ona gore definde onceligi belirledigi nakledilmekte, kendisinin de sehitlere sahitlik
edecegini belirttigi ifade edilmektedir.#5 “Sehidin cenaze namazi” boliimiinde sehitlere
sahitliginin kiyamet giintinde oldugu vurgulanmaktadir.46 Megazi boltimiinde de rivayet
metin olarak ayni formdadir.#” Rivayet Tirmizi, Nesai ve Ibn Mace'nin Siinen’lerinde de benzer
sekildedir. Ahmed b. Hanbeli'n Miisned indeki metin biraz farkli olmakla birlikte konu
agisindan meseleye bakildiginda sehitlerin cenaze namazlarinin kilinmamasi vurgusu dikkat
cekmektedir.4® Rivayetin Cabir b. Abdullah tariki metin olarak diger kaynaklarda da hemen
hemen ayni icerige sahiptir.

Bu rivayetlerin metinlerindeki ortak vurgu; Uhud sehitlerinden birden fazla kisinin bir
kabre konulmasi, kanlariyla defnedilmeleri, cenazelerinin yikanmamasi ve cenaze
namazlarinin kilimmamasidir. Rivayetin bazi tariklerinde de kiyamet giintinde Hz.
Peygamber’in onlara sahitlik yapacagi ve Hz. Peygamber’in onlar1 bir kabre koyarken Kur’an’
daha iyi bilenlere tncelik verdigi bilgisi yer almaktadur.

Rivayetin Enes b. Malik'ten nakledilen tariki Ibn EbtG Seybe'nin Musannefinde
soyledir. “Hz. Peygamber Uhud giinti Hamza nin cesedine rastladi. Cansiz bedenine miisle
ve iskence yapilmusti. Bunun tizerine sdyle buyurdu: “Safiye’yi sikintiya sokacak olmasaydim,
Hamza'nin cesedini boylece birakir (vahsi) hayvanlarin yemesine terk eder kiyamet giinii de
onlarin karmlarindan diriltilmesini isterdim.” Enes dedi ki: “Sonra Hz. Peygamber sehitlerden
hicbirinin cenaze namazmi kilmadi ve ben size kiyamet giintinde sahitlik edecegim.”
buyurdu.#® Rivayet EbG Davtd un Siinen’inde Enes’ten mevkif olarak muhtasar bir sekilde
nakledilmektedir.5? Rivayetin konu hakkindaki en teferruatli bilgileri veren tariki Tirmizinin
Siinen’inde ve Ahmed b. Hanbel'in Miisned’inde yer almaktadir. Bu haberde Hz. Hamza nin
bir kumasla kefenlendigi, kumasin onun basm orttiigii takdirde ayaklarinin, ayaklarim
orttiigi takdirde basmin agik kaldig: bilgisi verilmektedir. Ayrica sehit sayisinin ¢oklugu ve
kefenleyecek kumasin azligindan dolay1 sehitlerden iki ti¢ kisinin bir kumasla kefenlendigi ve
onlarin bir kabre defnedildigi belirtilmektedir.5!

Konu ile ilgili bu rivayetlerin ortak vurgusu sehitlerden hig birinin cenaze namazimnin
kiinmamasidir. Rivayetin bazi tariklerinde Hz. Hamza'nin kefenlendigi anlatilmakta,
bazilarinda sehitlerin yikanip yikanmamasmndan hi¢ bahsedilmemekte, bazilarinda ise
kanlariyla defnedildigi ifade edilmektedir. Bu farkliliklarin mana ile rivayetten, musanniflerin
rivayeti ilgili konu baslhig1 altinda yeteri kadar kullanmak amacli ihtisarindan kaynaklanmis
olabilecegi diistintilmektedir.

Sehitlerin cenaze namazlarinin kilinmasi meselesi 6zellikle de Hz. Hamza 'nin cenaze
namazimm kilmip kilinmamas: baglaminda tartisma konusu olmus, buradaki rivayet
farkliliklar1 uygulamada cesitliligi dogurmustur.

44 [bn Ebt Seybe, el-Musannef, thk. Kemal Yusuf el-Ht, 7: 318.

45 Buhari, “Cenaiz”, 74.

46 Buhari, “Cenaiz”, 71.

47 Buhari, “Megazi”, 29.

48 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 22/97.

49 [bn Ebt Seybe, el-Musannef, thk. Kemal Yusuf el-Hat, 7/318 (No. 36457).
50 Ebti Davad, “Cenaiz”, 31.

51 Tirmizi, “Cenaiz”, 31, Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 19/312.
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2. Hz. Hamza’nin Cenaze Namazinin Kilindigini Belirten Rivayetlerin Tahlili

Hz. Hamza'nin cenaze namazinin Hz. Peygamber tarafindan kilindigina dair hadis
kaynaklarinda ¢ok sayida rivayet mevcuttur. Bu rivayetlerden en meshuru Ebt Davad'un
Siinen’inde su tarikle yer almaktadir.

Ebti David—Abbas el-Anberi—Osman b. Omer—Usame b. Zeyd el-Leysi—Ibn Sihab
ez-Zihri—Enes b. Malik’ten nakledilen merf(i rivayette “Hz. Peygamber (Uhud savasindan
sonra savas meydaninda, amcasi) Hamza'min cenazesine rastladi. Kulaklari, burnu ve
dudaklar1 kesilmisti. Tiim sehitler icinde sadece onun cenaze namazini kildi.”52 Sened ve
metin acisindan bu rivayetin baglaminda diger hadis kaynaklarinda gecen haberler sunlardir:

a. Darekutni— Abdiilmelik b. Ahmed ed-Dakkdk—Yakub b. Ibrahim ed-
Devraki—Osman b. Omer—Usame b. Zeyd el-Leysi—ibn Sihab ez-Ziihri—Enes b. Malik’ten
nakledilen merf( rivayette “Hz. Peygamber Uhud giinii Hamza nin cesedine rastladi. Cansiz
bedeninin baz1 organlar1 kesilmis, miisle yapilmisti. Bunun tizerine sdyle buyurdu: “Safiye’yi
sikintiya sokacak olmasaydim, Hamza'nin cesedini boylece birakir, (vahsi) hayvanlarin
yemesine terk eder, kiyamet giinii de onlarin karmlarmndan diriltilmesini isterdim.” Sonra bir
kumasla onu kefenledi. Basmi ortttigtinde ayaklari, ayaklarmi orttiigiinde basi agikta
kaliyordu. O da basini 6rttii. Onun disinda sehitlerden hicbirinin cenaze namazini kilmadi ve
“Ben size kiyamet giintinde sahitlik edecegim.” buyurdu Darekutni (61. 385/995) aynu tarikle
gelen bir sonraki rivayette Usame b. Zeyd el-Leysinin metinde ziyade yaptigin
belirtmektedir. Buna gore Hz. Peygamber bas tarafi ortiildtigtinde ayaklar: agikta kalan Hz.
Hamza'nin ayaklarimni izhir otu ile kapatmustir. Ayrica Uhud sehitlerinden iki {i¢ tanesini bir
kabre defnetmistir.5+

b. Hakim en-Nisabtri—Ebt Muhammed Abdullah b. Ishak b. Ibrahim el-
Adl—Abdullah b. Ravh el-Medaini—Osman b. Omer— Abdullah b. el-Hiiseyn el-Kadi—Haris
b. Ebi Usame—Ravh b. Ubdde—Usame b. Zeyd el-Leysi—ibn Sihab ez-Ziihri—Enes b.
Malik’ten merfi olarak nakledilen rivayette “Hz. Peygamber Uhud giinti Hamza b.
Abdiilmuttalib’in cesedine rastladi. Cansiz bedeninin bazi organlar1 kesilmis, miisle
yapilmusti. Bunun {izerine soyle buyurdu: “Safiye’yi sikintiya sokacak olmasaydim,
Hamza'nin cesedini boylece birakir, (vahsi) hayvanlarin yemesine terk eder, kiyamet giinti de
onlarin karinlarindan diriltilmesini isterdim.” Sonra bir kumasla onu kefenledi. Basim
ortttigtinde ayaklari, ayaklarm ortttigtinde basi agikta kaliyordu. O da basm orttii. Onun
disinda sehitlerden hicbirinin cenaze namazini kilmadi ve “Ben size kiyamet giintinde sahitlik
edecegim.” buyurdu. 1ki, ti¢ sehidi bir kabirde birlestiriyordu. Sehitlerden hangisinin Kur’an’t
daha iyi bildigini soruyor ve Kur’ant daha ¢ok bileni lahitte 6ne gegiriyordu. Iki iic sehidi bir
kumasla kefenliyordu.> Bu konuda Beyhaki'nin (61. 458 /1066) naklettigi rivayetlerden birisi
hocas1 Hakim’in rivayetiyle sened ve metin agisindan aynidir. Ancak onun rivayetin akabinde
hadisin hem metin hem de senedi ile ilgili yaptig1 aciklamalar rivayetin degerlendirilmesi
acisindan 6nem arz etmektedir.56

Hadis sened acisindan tetkik edildiginde; Ibn Eba Seybe’'nin sehitlerin cenaze
namazinin kilinmamasinin delili olarak ileri stirdtigii Enes b. Malik rivayetinin ravileriyle, Hz.
Hamza'nin cenaze namazinin kilindigim belirten rivayetin ravileri Usame b. Zeyd el-Leysi
dahil ilk dort tabakada aynidir. Dolayistyla rivayetin en énemli ravisinin Usame b. Zeyd el-
Leysi oldugu goriilmektedir. Usame hadis miinekkitleri tarafindan cerh edilmis birisi olarak

52 Ebt Davad, “Cenaiz”, 31.

58 Darekutni, es-Siinen, 5/205 (No. 4205).
54 Darekutni, es-Siinen, 5/206 (No. 4206).
55 Hakim, el-Miistedrek, 1/519 (No. 1351).
56 Beyhaki, es-Stinen, 4/16 (No. 6798).
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Hz. Hamza'nin cenaze namazmin kilindig1 rivayetlerin ortak iki ravisinden biridir. Ciinkii
Uhud sehitlerinden hi¢ birisinin cenaze namazmin kilinmadigi rivayet ile sadece Hz.
Hamza'nin cenaze namazimin kilindigii bildiren rivayetin ravileri Usame’den sonra
degismektedir. EbG Davtdun Siinen’inde yer alan ve sehitlerin cenaze namazinin
kilmmadigini bildiren rivayetin Usame’den sonraki tabakalarda yer alan ravileri hadis
miinekkitleri tarafindan ta’dil edilmistir. Hz. Hamza'nin cenaze namazinin kilindigini ifade
eden rivayete gelince; burada Usame’den hadisi alan kisi Osman b. Omer’dir. Bu baglamda
Osman b. Omer57 (61. 209/824) Darekutni, Hakim ve Beyhaki nin eserlerindeki rivayetlerin de
ortak ravisidir. O, Ibn Ciireyc (6. 150/767), ibn Ebt Zi'b (6l. 159/776), Stibe b. Haccac
(160/776) ve Malik b. Enes (6l. 179/795) gibi devrinin 6nde gelen alimlerinden ilim tahsil
etmis, kendisinden de Ziiheyr b. Harb (61. 234/849), ishak b. Rahuyye (61. 238/853), Ahmed
b. Hanbel (6l. 241/855), Muhammed b. el-Mitisenna (61. 252/866), Muhammed b. Yahya ez-
Zihli gibi sohretli alimler hadis rivayet etmistir.5 Ibn Sa’d onun sika,? Icli (61. 261/875) sika
ve hadiste sebt,® Ibn Ebti Hatim (61. 327/938) sika,¢! ibn Hibban (1. 354/965) sika,s2 Zehebi
de (ol. 748/1348) salih ve sika gibi ta’dil lafizlariyla nitelendirmistir.6> Tabakat ve rical
edebiyatinin temel kaynaklarinin verdigi bilgiler 1s18inda bakildiginda Osman b. Omer’in sika
bir ravi oldugu gorilmektedir. Onun hadis rivayeti konusunda tenkit edildigine dair bir
malumata kaynaklarda yer verilmemistir.

Bu baglamda, Usame b. Zeyd el-Leysi ile ilgili hadis miinekkitlerinin
degerlendirmelerine daha 6nce yer verilmisti. Nitekim Yahya b. Main’in 6nceleri ondan hadis
rivayet ederken daha sonra hadis nakletmeyi terk ettigine dair bilgiler,* Ahmed b. Hanbel’in
onun rivayetlerindeki 1zdiraba dikkat ¢ekerek®> onun hadislerinde miinkerlerin oldugunu
soylemesi, 6 Nesai'nin (6. 303/915) onu cerh etmesi,*” Ibn Adi'nin (61. 365/976) onun zabt
sifatindaki kusura isaret etmesi®® gibi deliller rivayetin sonundaki Hz. Hamza'nin cenaze
namazinin kilindigini vurgulayan % kelimesinin Usadme tarafindan metne sonradan
eklenmis olabilecegi ihtimalini gticlendirmektedir. Mamafih “Hz. Peygamber Hamza haric hi¢
kimsenin cenaze namazini kilmadi1.” ifadesinin mahftz olmay1p saz oldugunu rivayetin bu
sekline eserlerinde yer veren Darekutni ve Beyhaki gibi hadisciler ifade etmektedir. Darekutni
rivayetin bu lafzinin sadece Osman b. Omer’e ait oldugunu ondan bagka kimsenin bunu
soylemedigini nakletmistir.®® Beyhaki ise bu ifadenin saz oldugunu nakletmektedir. Buhari'ye
gore Cabir b. Abdullah rivayeti hasen, s6z konusu Usame b. Zeyd el-Leysi'nin rivayeti sazdur.
Usame b. Zeyd el-Leysi bu rivayette hata etmistir.?0 Ayni (61. 455/1451) bu elegtirilere cevap
verircesine Miislim’in Usame b. Zeyd el-Leysi ile ihticac ettigini, Buhari'nin onun rivayetlerini
istishad igin degerlendirdigini belirtmektedir. Ona gére Osman b. Omer’in hadisleriyle Buhari

57 Zehebi, Siyer, thk. Suayb el-Arnatit, 8/218.

58 Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 19/461-464.

59 {bn Sa’d, et-Tabakat, 7/217.

60 Tcld, Tarthu's-sikdt, 329.

61 {bn Ebi Hatim, el-Cerhu ve't-ta'dil, 6/159.

62 Ibn Hibban, es-Sikat, 8/451.

63 Zehebt, el-Kdsif, thk. Muhammed Avvame, 2/11.

64 Ibn Adi, el-Kdmil, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcud 2/76.
65 Ibn Adi, el-Kdmil, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcud 2/76.
66 Ibn Adi, el-Kdmil, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcud 2/76.
67 Zehebt, el-Kdsif, thk. Muhammed Avvame, 1/232.

68 Ugur, Hadis Terimleri S6zl1igti, 195.

69 Darekutni, es-Stinen, 5/205.

70 Beyhaki, es-Stinen, 4/16.
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ve Miislim ittifakla ihticAc etmistir. Sikanin ziyadesi de makbuldiir.”? Boylece o, e % ifadesinin
Osman b. Omer’e ait oldugunu kabul etmektedir.

Biittin bu bilgiler 1s1ginda » ¢ ifadesiyle ortaya cikan ihtilafin kaynagimna sened
acisindan bakildiginda problemin iki ravide odaklandig: goriilmektedir. Bunlardan birincisi
Usame b. Zeyd el-Leysi, digeri Osman b. Omer b. Faristir. Darekutni bu ifadenin sadece
Osman b. Omer’e ait oldugunu belirtmektedir. Buhari, Tirmizi, Beyhaki gibi meshur hadisciler
ise Usame'nin bu rivayette hata ettigini soylemektedir. Beyhaki ve Hakim'in tahric ettigi
rivayetlerin tariklerinde Usame b. Zeyd’den hadisi alan ravi Osman b. Omer degildir. Hem bu
agidan hem de hadis miinekkitlerinin Osman b. Omer’i tezkiyeleri sebebiyle ¢ ifadesini
metne onun eklemesi uzak bir ihtimal olarak durmaktadir. Bu ifadenin metne kim tarafindan
eklendigine dair isaretler Usame b. Zeydi gostermektedir. Usame zabt kabiliyetinin
zayifligindan dolay1 rivayete » s ifadesini eklemis olabilir.

Hadis kaynaklarinda Usame b. Zeyd el-Leysi'nin senedinde yer almadigi ve
yukaridaki konseptin disinda Hz. Hamzanin cenaze namazinin kilindigma dair ¢ok sayida
rivayet mevcuttur. Bu rivayetler ve hadis miinekkitlerinin degerlendirmeleri su sekildedir:

a. Cabir b. Abdullah’tan nakledilen rivayette Hz. Peygamber’in énce Hz. Hamza'nin
cenaze namazini kildigi, daha sonra tim sehitlerin teker teker Hz. Hamza'min yanina
getirildigi, onlarin her biriyle beraber Hz. Hamza'nin da cenaze namazinin yeniden kilindig:
bildirilir.”2 Rivayete Miistedrek adli eserinde yer veren Hakim en-Nisabtri (6l. 405/1014)
rivayetin hemen akabinde senedinin sahih oldugunu ancak Buhari ve Miislim’in rivayeti
Sahihayn’a  almadiklarmm1  bildirmektedir. Fakat hadis miinekkitleri Hakim gibi
diistinmemektedir. Rivayetin senedinde tek kalarak dikkat ¢eken isim Mufaddal b. Sadaka el-
Hanefi'dir7? (6l. 161/778). O, agir cerh lafizlariyla tenkit edilmistir.7* Nesai (6l. 303/915)
tarafindan “metrakii’l-hadis” olarak nitelendirilmistir.”> Darekutni (61. 385/995) onu “leyse bi
kaviyyin”,76 Zehebi zay1f”7 tamimlamalariyla cerh etmistir.

b. Abdullah b. Mes'tid’dan nakledilen rivayette Uhud Savasinin detaylar: anlatilmakta,
rivayetin son boliimiinde Hz. Peygamber’in amcas1t Hamza'nin cenaze namazini kildigina
dikkat cekilmektedir. Anlatildigina gore Hz. Peygamber 6nce Hz. Hamza nin namazin kilmus,
akabinde cenazenin yanina Ensar’dan bir sehit getirilmis bu sefer her ikisinin cenaze namazi
kilinmus, sonra o sehidin naas1 gotiirtilmiis Hz. Hamza nin naasi orada kalmistir. Sonra baska
bir sehidin naast onun yanina getirilmis ve ikisine cenaze namazi kilinmistir. Bdylece o giin
Hz. Hamza icin yetmis kez cenaze namazi kilinmistir.”® Rivayet senedindeki inkita sebebiyle
zayiftir. Cunki Amir b. Serahil es-Sa’bi (6l. 104/722) Abdullah b. Mes'td’dan (6l. 32/652)
hadis isitmemistir. Ayrica hadisin senedinde yer alan Ata b. es-Saib (61. 136/754) genel olarak
sika kabul edilmekle birlikte, zabt sifatinda noksanlik olan ve ciddi manada ihtilat yapmakla
tenkit edilen bir ravidir.” Suayb Arnatt, Buhari ve Siinen sahibi miielliflerin onun rivayetlerini

71 Bedriiddin el-Ayni, Serhu siineni Ebi Dévild, thk. Ebt’l-Miinzir Halid b. Ibrahim (Riyad: Mektebetii'r-Riisd,
1420/1990), 6/67.

72Hakim, el-Miistedrek, 2/130 (No. 2557).

73 {bn Ebi Hatim, el-Cerhu ve't-ta'dil, 8/316.

74 Ebti Bekr Ahmed el-Beyhaki, el-Hildfiyydt beyne’s-Sfi‘i ve Ebi Hanife, thk. Muhammed b. Abdiilfettah es-Seza
(Kahire: er-Ravda, 1436/2015), 4/209.

75 Ebti Abdurrahman Ahmed en-Nesai, ez-Zuafd ve'l-metritkin, thk. Mahmud Ibrahiim Zayed (Haleb: Darii'l-Va'y,
1396/1976), 116.

76 Ebti'l-Hasan Ali b. Omer ed-Darekutni, ez-Zu afd ve'l-metrilkin, thk. Abdiirrahim Muhammed el-Kagkari (Medine:
el-Mecelletii'l-Camiatii’l-Islami, 1403/1983), 3/138.

77 Semsiiddin Eba Abdullah ez-Zehebi, Mizinii’l-i’tiddl fi nakdi’r-ricil, thk. Ali Muhammed el-Becavi (Beyrut: Darii’l-
Marife, 1382/1963), 4/517.

78 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 7/418-419 (No. 4414).

79 {bn Ebi Hatim, el-Cerhu ve’t-ta'dil, 6/ 332-334.
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miitabaat icin yazdiklarmi belirtmektedir.80 Kaynaklarda onun onceki rivayetlerinin sahih,
sonraki rivayetlerinde ihtilat kaynakli sorunlar oldugu bildirilmekle beraber Sa’bi'nin ondan
yaptig1 rivayetlerin sahih oldugu vurgulanmaktadir.8! Sa’bi'nin Ata’dan rivayetlerinin her ne
kadar sahih oldugu ve Sa’bi ile Ibn Mes'tid arasindaki inkitamn hadisin sthhatine zarar
vermeyecegi iddia edilse de$? bu s6z konusu haberin munkat1” oldugu ve senedinde ihtilatla
tenkit edilmis bir ravi bulundugu gercegini degistirmez.

c. Sa’bi'nin (6l. 104/722) miirsel olarak Hz. Peygamber’'den naklettigi rivayette Hz.
Hamza'nin cenaze namazinin yetmis kez kilindi belirtilir. Burada da Sa‘’bi’den haberi
nakleden Ata b. es-Saib’tir.83 Yukarida Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde nakledilen rivayetle
Hz. Hamza'nin cenaze namazinin kilindigma dair bilgiler benzerdir. Rivayet miirseldir.8* Bu
rivayete eserinde yer veren Abdiirrezzak'in “Sehidin cenaze namazi ve yikanmasi” konu
bashig1 altinda tahric ettigi rivayetler birbiriyle tamamen miitendkizdir. Onun, Ziihri’den
miirsel olarak naklettigi bir haberde de Uhud giinii sehitlere cenaze namazi kilinmadig: ifade
edilmektedir.85 Bu rivayetlerin Kiitiib-i sitte’de yer almamasi da dikkat cekmektedir.

d. Malik el-Gifari'nin (61. 104/722) miirsel olarak naklettigi rivayette Uhud sehitlerinin
cenaze namazinin onar kisi kilindigi, dokuz kisinin gotiiriiliip Hz. Hamzanin onuncu kisi
olarak orada kaldig1 ve her on kisiyle birlikte onun cenaze namazinin yeniden kilindig:
bildirilmektedir.8¢ es-Siinenti’l-kiibrd adl1 eserinin “Hz. Peygamber’in Uhud sehitlerinin cenaze
namazini kildigini iddia eden kisi” bab bashig1 altinda bu konudaki rivayetlere yer veren
Beyhaki, bu rivayetleri naklettikten sonra bu babdaki en sahih rivayetin Malik el-Gifari
tarikiyle nakledilen miirsel rivayet oldugunu agiklamaktadir.8”

e. Ibn Abbas’tan nakledilen ve Hz. Hamza'nin cenaze namazimn kilindigma dair
haberlerden birinde sehitlerin cenaze namazinin onar onar kilindig1 ancak her on kisi igin yedi
tekbir alindig1 belirtilmektedir.88 Bu rivayet de senedinde yer alan ravilerden dolay1 zayf
kabul edilmistir. Hatta senedinde yer alan Yezid b. Ebt Ziyad zayif olmanin yaninda
rivayetleri mevziya benzemekle elestirilmistir.8°

f. Ibn Abbas’tan nakledilen ve Hz. Hamza igin yedi tekbirle yetmis iki kez cenaze
namazinin kilindigimi bildiren diger rivayete gelince; eserinde s6z konusu habere yer veren
Beyhaki rivayetin zayif oldugunu belirtmektedir.®0 Ciinkii Muhammed b. ishak hadis
miinekkitleri tarafindan agir sekilde cerh edilen Hasan b. Umare’yi rivayetin senedinde
gizlemistir. Hasan b. Umare mevz( hadis nakletmekle itham edilen, agir elestiriler yoneltilmis
bir ravidir.9

g. Tabiinden Abdullah b. Haris (6l. 84/703) tarafindan miirsel olarak nakledilen
rivayette Hz. Peygamber’in Hz. Hamza nin cenaze namazini dokuz tekbirle kildi1g1 nakledilir.

80 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 7/419.

81 Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 20/86-93.

82 Muhammed Zahid Kevseri, en-Niiketii't-tarife fi't-tehaddiis ‘an Rudidi Ivon Ebt Seybe ‘ald EbT Hanife, thk. Hamza
Muhammed Vesim el-Bekri (Beyrut: Darii'l-Feth, 1436/2015), 2/643. Bk. 1 nolu dipnot.

83 Ebtibekir Abdiirrezzak, Musannef, thk. Habibiirrahman el-Azami (Hindistan: Meclisii'I-[lmi, 1403/1982),
11/3/546 (No. 6653).

84 Stileyman b. Eg’as Ishak es-Sicistani Ebti David, el-Merdsil, thk. Suayb el-Arnatt (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale,
1408,/1988), 307.

85 Abdtirrezzak, Musannef, 11/3/541 (No. 6635).

86 Beyhaki, es-Siinen, 4/18 (No. 6803-6804); Ebti Cafer Ahmed b. Muhammed Tahavi, Serhu me’dni’l-dsdr, thk.
Muhammed Ziihri Neccar (Medine: Alemii’1-Kiitiib, 1414/1994), 1/503.

87 Beyhaki, es-Stinen, 4/18 (No. 6804).

88 Tbn Ebti Seybe, el-Musannef, thk. Kemal Yusuf el-Hiit, 7/371; Tahavi, Miiskili’l-dsdr, thk. Suayb el-Arnaat 12/433;
Taberani, el-Mu’cemii’l-kebir, 3/142; Hakim, Miistedrek, 3/218; Beyhaki, Siinen, 4/19.

89 Ibn Ebi Hatim, el-Cerhu ve’t-ta‘dil, 9/263.

9 Beyhaki, es-Stinen, 4/19 (No. 6807).

91 {bn Ebi Hatim, el-Cerhu ve't-ta’dil, 3/ 28.
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Rivayete eserinde yer veren Beyhaki rivayetin munkati” oldugunu belirtir.2 Ancak babas1
sahabi olan Abdullah’in Hz. Peygamberden dogrudan yaptig1 nakil miirseldir.

Hz. Hamzanin cenaze namazinin kilindigin bildiren rivayetler gerek sened gerekse
metin acisindan ciddi kusurlar tasimaktadir. Bu minvalde hadis miinekkitleri tarafindan
elestiriye maruz kalmayan bir rivayet mevcut degildir. Rivayetlerin senedinde ya inkita ya
miiphemlik, ya da ciddi manada cerh edilmis raviler s6z konusudur. Bu rivayetlerin metnine
gelince; rivayetlerin metinleri asla birbiriyle uzlastirilamayacak diizeyde miitenakiz bilgiler
icermektedir. Bu rivayetlere gore; “Hz. Peygamber Uhud sehitleri icerisinde sadece Hz.
Hamza'nin cenaze namazini kildirmistir.”, “Onunla birlikte onar onar tiim sehitlerin cenaze
namazini kildirmistir.”, “Teker teker tiim sehitlerin cenaze namazini kildirmis, ancak her
sehitle birlikte Hz. Hamza'nin da cenaze namazin kildirmis, bdylece onun cenaze namazini
yetmis iki kez kildirmustir.”, “Hz. Hamza'nin cenaze namazimi yetmis kez kildirmustir.”,
“Sehitlerin cenaze namazlarini yedi tekbirle, dokuz tekbirle kildirdig: da vakidir.” Goruldiigii
gibi tablo, Beyhaki'nin “Uhud sehitlerinin cenaze namazlarinin kilmmasiyla ilgili tum
rivayetler zayiftir.”9 yargisini destekler mahiyettedir.

3. Sehitlerin Cenaze Namazinin Kilindigina Dair Diger Rivayetler

Sehitlerin cenaze namazinin kilindigma dair rivayetlerin en meshuru Ukbe b.
Amir'den (6. 58/678) nakledilen ve Sahihayn'da yer alan Hz. Peygamber'in bir giin
Medine'nin disina ¢ikarak Uhud’da sehit diisenler icin giyabi cenaze namazi kildigini belirten
rivayettir. ¢ Bu rivayet sehitlerin cenaze namazimin kilinmayacaginin en giticlii delili olarak
kabul edilen Cabir b. Abdullah rivayetinin mukabili konumundadir.®> Ancak Hz.
Peygamber’in yaptig1 bu uygulamanin bilinen cenaze namazi mi1 yoksa sehitler i¢in yapilan
bir dua m1 oldugu tartismalidir. Zira ilgili rivayete eserinde yer veren Ibn Hibban (51. 354/965)
rivayetin hemen akabinde su aciklamalar1 yapmaktadir: “Hz. Peygamber savas alaninda sehit
olanlarin cenaze namazini kilmayarak, onlar1 yikamayip kanlariyla defnederek onlara 6zel
uygulama yapmaktadir. Ukbe b. Amir'in rivayetine gelince; bu haber sehitlerin cenaze
namazinin kilinmayacagmi bildiren Cabir b. Abdullah rivayetiyle celismemektedir. Burada
Hz. Peygamber evinden ¢ikmis, Uhud’a gitmis diger mevtalara yaptig1 gibi Uhud sehitleri icin
de dua etmistir. Ctinkii Araplar duay1 da “salat” olarak isimlendirmektedir. Onun Uhud
sehitlerini ziyareti ve onlara dua etmesinden dolay1 kendisinden sonra timmetin onlar1
ziyareti ve onlara dua etmesi, stinnet olarak kabul edilmistir. Ona gore bu uygulamanin namaz
degil de dua oldugunun delillerinden birisi de bu olaydan sonra Hz. Peygamber’in bir daha
evden ¢ikmamasidir. Cunkii Hz. Peygamber bu olaydan sonra evine donmiis ve vefat
etmistir.”9 Bu olay Uhud muharebesinden sekiz yil sonra meydana gelmis, diinyadan ahirete
irtihal edecek kisinin canlilarla ve dliilerle bir nevi vedalasmasi mesabesinde addedilmistir.9”
Hadisin sahabi ravisi Ukbe b. Amir de Hz. Peygamber’i minberde son kez gordiigiinii ifade
etmektedir.% Hz. Peygamber’in bu uygulamasmin dua oldugunu, burada bilinen cenaze
namazimnin kastedilmedigini Ibn Hibban ve Beyhaki disinda baska muhaddisler de iddia

92 Beyhaki, es-Stinen, 4/19 (No. 6806); Beyhaki, Ma'rifetii’s-siineni ve’l-dsir, 5/257.

93 Beyhaki, el-Hilafiyyat, 4/209.

94 Buhari, “Cenaiz”, 71; “Menakib” 25; “Megazi”, 29; Ebii'l-Hasan Ibnii'l-HaccAc el-Miislim, el-Cimi‘u’s-sahih, thk.
M. Fuat Abdiilbaki (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’l-Arabi, ts.), “Fezail”, 30; Eba Davad, “Cenaiz”, 75; Nesai,
“Cenaiz”, 61, Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 28 /578, 619.

9 Ebii'l-Fadl Kadi Iyaz, kmalii’l-mu’lim bi fevd’id-i Miislim, thk. Yahya Ismail (Kahire: Darii’'l-Vefa, 1419/1998),
1/150.

9 fbn Hibban, es-Sahih, 7/474.

97 Beyhaki, Ma’rifetii’s-siineni ve’l-dsdr, 5/ 258.

98 Beyhaki, es-Stinen, 4/21.
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etmistir. Nevevi (6l. 676/1277) de onlardan biridir.9 Hatta sehitlerin cenaze namazi
kilinmadigina dair olusan icma ve EbG Hanife'nin “Mevtanin ¢ltimiinden ti¢ giin sonra onun
kabrinde cenaze namazi kilinmaz.” goriisti de bu olaymn cenaze namazi degil, dua olarak
anlasilmasi gerektiginin delili olarak one stirtilmiistiir.100 Muhammed Enver $ah el-Kesmiri
(6l. 1933), Nevevi'ye katildigini ifade ederek bu goriisiin nigin daha isabetli oldugunu soyle
izah etmektedir: “Bu konudaki rivayetleri inceledigimde bu olayin Hz. Peygamber’in vefat
ettigi sene Mescid-i Nebevi'de vaki oldugu goriilmektedir. Buhari rivayetindeki “minbere
¢ikt1” ibaresi buna isaret etmektedir. Zira bu hadise Uhud’da meydana gelmemistir. Uhud’da
herhangi bir minberin varli§1 s6z konusu degildir. Hz. Peygamber vefat etmeden once
faziletleriyle temaytiz etmis Uhud sehitlerine dua etmeyi arzu etmistir.”101

Bu rivayetle kastedilenin dua olamayacagini Uhud sehitleri icin kilinan sarih bir cenaze
namazi oldugunu kabul edenler de az degildir. Bu goriisii savunanlarin en gticli delili
rivayette gecen “cidll & &3 ibaresidir. Zeylai (61. 762/1360) bu ifadenin ibn Hibban ve
Beyhaki gibi “salat” kelimesini dua olarak anlayanlarin gortisiini gecersiz kildigin
belirtmektedir.102 Ayni de (6l. 855/1451) mezhebinin goriislerine muhalefet etmemek adina
buradaki “salat” kelimesini dua olarak yorumlamay1 lafzin icerdigi manadan uzaklasmak ve
insafsizlik olarak gormektedir.1% [bn Ebt Seybe'nin EbG Hanife'ye itirazlarini degerlendiren
Zahid el-Kevseri rivayetteki “salat” kelimesinin dua olarak anlasilmasin zayif bir te’vil olarak
nitelendirmektedir.104

Netice itibariyle rivayetten ve rivayete dair serdedilen goriislerden anlasildigina gore
bu hadis makalede tartisilan savas alaninda sehit olanlarin cenaze namazinin kilinmasi
konusu ile ilgili degildir. Ctinkii namaz kilinma hadisesi Uhud Savasindan sekiz yil sonra
cereyan etmis, Hz. Peygamber’in insanlara son kez gortindiigii bir olay olarak kaynaklara
gecmistir. Konu agisindan buradaki “salat” kelimesinin dua olarak anlasilip anlasilamayacagi
tali bir meseledir. Ancak dérdiincii ve besinci asrin énemli hadiscilerinden Ibn Hibban ve
Beyhaki gibi hadiscilerin bu rivayete eserlerinde yer verdikten sonra “salat” kelimesinin dua
anlaminda kullanildigimni soylemeleri ehemmiyetlidir. Bu vurgu stz konusu rivayete
eserlerinde yer veren miielliflerin dahi bu hadiseyi savas meydaninda sehit diisenler igin
kilinan bir cenaze namazi olarak telakki etmediklerini gostermektedir.

Sehitlerin cenaze namazimin kilindigina dair rivayetlerden birisi de Seddad b. el-
Hadi’den (6l. 82/701) nakledilmistir. Rivayete gore bedevilerden bir adam Hz. Peygamber’e
geldi, ona iman etti ve ona tabi oldu. Sonra bir gazveye katildi. Hz. Peygamber pek cok
ganimet elde etti. Ona da pay1 verildi. Adam o pay alip, Hz. Peygamber’in huzuruna geldi.
“Ben buna karsilik sana uymadim, suraya (bogazima) bir ok isabet etsin de sehit olayim diye
uydum.” dedi. Kisa bir stire gectikten sonra tekrar diismanla savas basladi. O adama isaret
ettigi yerden ok isabet etti ve sehit oldu. Hz. Peygamber onu kendi ciibbesi ile kefenledi,
namazini kildirdi. Namazini kildirirken agiktan séyledigi duyulan sozler arasinda su duas: da
vardr: “Allah’im! Bu senin kulundur, senin yolunda muhacir olarak c¢ikti, sehit olarak
oldiirtildii ve ben de buna sahidim.”105 Rivayet, Kiittib-i sitte icerisinde sadece Nesainin

99 Ebti Zekeriyya Yahya en-Nevevi, el-Minhdc serhu sahth-i Miislim ibni Haccic (Beyrut: Daru ihyéi’t—Tiirési’l-Arabi,
1392/1972), 15/58.

100 Ahmed b. Muhammed el-Kastallani, frsidii’s-sri li serhi sahihi’l-Buhéri (Kahire: Matbaatii'l-Kiibra, 1323/1905),
2/440.

101 Muhammed Enver Séh el-Kesmiri, Feyzi'l-bari ‘ald sahihi’l-Buhari, thk. Muhammed Bedr (Beyrut: Darii'l-
Kiittibi'l-Ilmiyye, 1426/2005), 3/58.

102 Abdullah b. Yasuf Zeylai, Nasbii'r-rdye li ehddisi’l-Hiddye (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’l-Arabi, 1407/1987), 2/308.
103 Bedriiddin el-Ayni, ‘Umdetii’l-kirf serhu sahihi’l-Buhédri (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’l-Arabi, ts), 8/156.

104 Kevseri, Niiket, thk. Hamza Muhammed Vesim el-Bekri, 2/641.

105 Nesai, “Cenaiz”, 61.
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Siinen’inde gegmektedir ve miirseldir. Ctinkii Seddad tabiindendir.1% Nasirtiddin el-Elbani de
(61. 1999) rivayetin sonunda sahih hiikmii vermistir. Beyhaki, bu rivayette sehit olan kisinin
savas esnasinda sag olup, daha sonra sehadete erdigini muhtemel gérmektedir.107 Tipki Hz.
Omer’in sehadeti gibi. Zira Hz. Omer’in oglu Abdullah (61. 73/693) babasinin sehit oldugunu
ancak onun yikanip, kefenlenerek namazimin kilindigini bildirmektedir. Abdullah b. Omer’in
bu s6ztinii yorumlayan Imam Malik harp sahasinda yaralandiktan sonra cephe gerisine
gotiirilen ve bir miiddet yasayanlarin yikanip, namazlariin kilinacagini Hz. Omer’e de bu
uygulamanin tatbik edildigini soylemektedir. Diger taraftan o, Allah yolunda sehit olanlarin
yikanmayacagini, namazlarinin  kilinmayacagim  ve  elbiseleriyle  defnedilecegini
belirtmektedir.108

Hz. Hamza nin cenaze namazinin kilindigina dair haberlerin disinda sehitlerin cenaze
namazlarinin kilinmasina delil olarak zikredilen rivayetler bunlardir. Bunlardan Ukbe b.
Amir’in rivayetindeki namaz hadisesi hicretin sekizinci senesinde vaki olmustur. Dolayistyla
harp sahasinda sehit olanlara uygulanacak 6zel muamelelerin disinda degerlendirilmesi
gereken bir haberdir. Ayrica olayin sekiz yil sonra Hz. Peygamber’in insanlarin icine son kez
¢ikmasi suretiyle Mescid-i Nebevi ya da Uhud’da cereyan etmesi, O'nun Uhud sehitlerine
duydugu derin vefa duygusu sebebiyle onlarla vedalasma kabilinden degerlendirilmis ve
genellikle dua olarak yorumlanmistir. Mescitte ya da Uhud sehitliginde bir¢ok kisinin
icerisinde cereyan eden bir hadisenin tartisilmasi da ilgingtir. Bu sarih namaz uygulamasi
olsaydi mutlaka detaylar1 belli olur, rivayetlerde zikredilirdi. Oysa boyle bir anlatim sz
konusu degildir. Daha sonraki stirecte rivayetin dua ya da cenaze namazi olarak anlasilmasi
genellikle mezhepsel bakis acgisinin etkisinde kalmistir. $Sehitlerin cenaze namazinin
kilinmasini savunan Hanefi mezhebine mensup muhaddisler rivayette bir ifadeden bunun
kesinlikle cenaze namazi; sehitlerin cenaze namazinin kilinmamasi gerektigini savunan
mezheplerin mensubu hadisciler ise bu rivayetin dua olarak anlasilmasi gerektigini
vurgulamuslardir.

Seddad b. el-Hadi rivayeti savas alaninda sehit olanlarin cenaze namazlarinin
kilinabilecegine isaret eden en isabetli delil olarak goriilebilir. Ancak rivayeti sadece Nesai'nin
tahric etmesi, rivayetin miirsel olmasi, Ibn EbG Seybe'nin Ebci Hanife'ye itirazlarmna reddiye
yazan ve EbG Hanife'nin goriislerini destekleyen Zahid el-Kevseri'nin Niiket adl1 eserinde
sehitlerin cenaze namazinin kilinmasini savunurken ¢ok zayif rivayetleri bile delil getirip bu
rivayete yer vermemesi!® rivayetle ilgili stiphe ve sorular1 akla getirmektedir.

4. Rivayetlerin Yorumlanmasi

Sehitlerin cenaze namazmin kilmip kilinmayacagi hususu savas meydaninda sehit
olanlarla ilgilidir. Savas alaninda sehit olmay1p baska bir yere intikal ettirilen ve orada vefat
edenler ile belirli bir siire yasayip daha sonra vefat edenler bu kapsamda degildir. Onlarla
ilgili hiiktimler de tartismalidir, lakin bu calismanin konusu degildir.
Sehitlerin cenaze namazinin kilmp kilinmamasina dair EbG Hanife ve Ibn Ebt Seybe
arasindaki ihtilaf iki tarafin goriislerini destekleyen rivayetlerin varligindan dolay1 koklii bir
gecmise ve uzlasilamaz bir stattiye sahiptir. Tirmizi'nin belirttigine gore Medineli alimler, $afii
ve Ahmed b. Hanbel sehitlerin cenaze namazlarmin kilinmayacagmi; buna karsihik Kafeli

106 Zeylai, Nasbii'r-rdye, 2/313.

107 Muhammed Abdurrahman el-Mtibarekptiri, Tuhfetii’l-ahvezi bi serhi cami’i’t-Tirmizi (B.y: Darii'l-Ktitiibi'l-
IImiyye, ts.), 4/111; Beyhaki, Ma’rifetii’s-stineni ve'l-dsdr, 5/258.

108 Malik b. Enes b. Malik, el-Muvattd (Abu Dabi: Miiessetii Zayed b. Sultan, 2004), “Cihad”, 16 (No. 1683-1685).

109 Kevseri, Niiket, thk. Hamza Muhammed Vesim el-Bekri, 2/641-644.
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alimler, Siifyan es-Sevri (6. 161/778) ve Ishak b. Rahtiye (6l. 238/853) sehitlerin cenaze
namazinin kilmacagini savunmaktadir.110

Muhammed b. Hasan es-Seybani (61./189/804) hocast Ebt Hanife’den savas
meydaninda sehit olanlarin ayakkabi ve baslarindaki takke vb. kiyafetlerin ¢ikarilacagini,
tizerindeki elbiselerle kefenlenecegini, silah, deri gibi kefene gore nispeten degerli olan
esyalarin almacagini, sehitlerin yikanmayacagmi ancak cenaze namazinin kilmacagmi
nakletmektedir.1! Ebi Hanife'nin beslendigi ilim havzasinin temel yap: taslarinin Abdullah
b. Mes'td, Abdullah b. Abbas ve Sa’bi gibi isimlerden olusmasi onun bu gorisi
benimsemesinde muhtemelen etkilidir.1’2 Ciinkii Uhud sehitlerinin cenaze namazinin
kiindigimma dair rivayetler bu isimler kanaliyla ona wulasmistir. Onun bu gorisii
benimsemesinde bir seyin varlig1 ile yoklugunu ortaya koyan delillerin ¢atismasi halinde,
varligimi ifade eden delillerin tercih edilmesi usulii etkin olmustur.113

Imam Muhammed’in meshur talebesi Safii ise, savas meydaninda miisrikler tarafindan
sehit edilen Miisliimanlarin cenazelerinin yikanmayacagmi, cenaze namazlarinn
kilinmayacagini ve onlarin kanli elbiseleriyle defnedileceklerini savunmaktadir. O, sehitlerin
cenaze namazinin kilmacagina dair rivayetleri tenkit ederek, bu rivayetlerin kendi icerisinde
bircok celiskiyi barindirdigini séylemektedir. O, bu rivayetleri Uhud savasindaki reel durumla
karsilastirarak akli izahlarla ciirtitmekte ve bu kadar celiskili rivayeti nakledenlerin
kendilerinden utanmas: gerektigini ifade etmektedir. Ona gore bu rivayetlerin, sehitlerin
cenaze namazinin kilinmadigina dair tevatiir derecesine ulasmus rivayetlerle mukayese
edilemeyecegi apagik ortadadir.114

Onceleri Safii mezhebine mensup iken yirmili yaslarda Hanefi olan Tahavi'ye (6l
321/933) gore Hz. Peygamber, Uhud’da sadece Hz. Hamza'nin cenaze namazini kilabilmistir.
Bunun sebebi de basmin yarilmasi, disinin kirilmasi ve o giiniin agir atmosferidir. Hz.
Hamza'nin cenaze namazinin kilinmas: onun sahabe igerisindeki ve Hz. Peygamber’in
yanindaki konumuyla alakalidir.’’5 Tahavi, Uhud sehitlerinin cenaze namazlarinin
vefatlarindan sekiz yil sonra kilinmas: konusunda dikkat ¢ekici yorumlar yapmaktadir. Ona
gore bu namaz ti¢ sekilde anlasilabilir. Birincisi; sehitlerin cenaze namazinin kilinmamasi
stinnetti, sonra bu uygulama ile mevcut hiikiim nesh edildi. Tkincisi; boyle bir namazin farz
veya siinnet olmadif1 icin nafile olmast muhtemeldir. Uciinciisti; sehitler igin cenaze
namazinin kilinmasi defin esnasinda stinnet olmayip, aradan uzun zaman gegtikten sonra
sinnetir. Hz. Peygamber’in uygulamasi mutlaka bu {i¢ durumdan birine tekabiil
etmektedir.116

[lk hadis sarihlerinden biri olan Hattabi'ye (61. 388/998) gére Uhud sehitlerinin cenaze
namazinin kilinmamasin1 Hz. Peygamber’in o giinkii yogun mesguliyetiyle iliskilendirmek
dogru degildir. Ctinkii Hz. Peygamber o giin tiim sehitlerin defin islemlerini gerceklestirmis
ve toprak {tizerinde higbir sehidi birakmamustir. Rivayetlerin kahir ekseriyetine gore O,

110 Tirmizi, “Cenaiz”, 46.

111 Ebti Abdullah Muhammed b. Hasan es-Seybani, el-Asdr, thk. Ebii'l-Vefa el-Afkani (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi'l-
fimiyye, ts.), 2/253.

112 fsmail Hakki Unal, fmam Ebii Hanife'nin Hadis Anlayisi ve Mezhebinin Hadis Metodu (Ankara: Diyanet Tsleri
Baskanlig1 Yayinlari, 2018), 20.

113 Kevseri, Niiket, thk. Hamza Muhammed Vesim el-Bekri, 2/643.

114 Ebi Abdullah Muhammed b. Idris es-Safii, el-Um (Beyrut: Darii’'l-Marife, 1410/1990), 1/305; Mecdtiddin Ebii’s-
Seadat Tbn Esir, es-Saff fi serhi miisnedi’s-Safii, thk. Ahmed b. Siileyman (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1426,/2005),
2/415.

115 Tahavi, Miiskili’l-dsdr, thk. Suayb el-Arnatt 12/438.

116 Tahavi, Me‘dni’l-dsdr, thk. Muhammed Ziihri Neccar ,1/504.
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sehitlerin cenaze namazmi kilmamistir. Hz. Hamza'nin cenaze namazmin kilindigma dair
nakledilen rivayetler onun faziletinden dolay:1 dua olarak anlasilmalidir.117

Buhari'nin Sahili'inin en erken serhlerinden birisini telif eden Endiiliislii Ibn Battal (61.
449/1057), alimlerin bu konuda ihtilaf ettiklerini belirttikten sonra Imam Malik’in su s6ztinii
nakletmektedir. “Ben sitinnet ve ilim ehlinden sehitlerin yikanmayacagmi, cenaze
namazlarinin kilinmayacagini, elbiseleriyle defnedileceklerini isittim.” Ona gore Ata b. Eba
Rebah (6. 114/732), ibrahim en-Nehai (61. 96/714), Safii ve Ahmed b. Hanbel bu gortistedir.
Ebti Hanife, Siifyan es-Sevri, Evzai (6. 157/774), Mekhal (6. 112/730), ikrime (61. 105/723)
ise sehitlerin yikanmayacagini ancak cenaze namazlarimin kilmacagini savunmaktadir. Said b.
Miiseyyeb (6l. 94/713) ve Hasan el-Basri (6l. 110/728) ise sehitlerin yikanarak cenaze
namazlarmin kilmacagim soylemektedir. Ibn Battal, Uhud’da yetmis sehit oldugunu bunlarin
cenaze namazimn kilinmasmin gizli kalamayacagim ifade eden goriisler nakletmekte,
sehitlerin yitkanmamasi ve cenaze namazlarmin da kilinmamasi gerektigini belirtmektedir. O,
Allah Teala’'nin Kur’an’da sehitlerin diri oldugunu beyan etmesi tizerinden hareket ederek,
onlar igin cenaze namazi kilinmasimin yersizligini ifade etmektedir. Ukbe b. Amir
rivayetindeki “salat” kelimesini dua olarak yorumlamakta ve sehitlerin cenaze namazinin
kilindigina dair rivayetlerin tutarsizligma dikkat cekmektedir.!18 Endiiliis'in zahiri alimi Ibn
Hazm (61. 456/1064) ise rivayetlerin timiinii kabul eden bir perspektifle konuya yaklasmakta,
bir goriisti destekleyen rivayetlerin tercih edilip digerlerinin terk edilmesinin caiz olmadigini
savunmaktadir. Ona gore her iki gortisii destekleyen rivayetler gercektir ve uygulanabilir. Bu
iki grup rivayet arasinda nesih de s6z konusu degildir. Ciinkii her grup iki rivayetin farkl
durumlarda birlikte uygulanmast miimkiindiir." [bn Hazm’in hadis hocasi Ibn Abdiilber’e
(6l. 463/1071) gore Miislimanin cenazesinin yikanmasi, cenaze namazmin kilinmasi,
kefenlenerek defnedilmesi genel uygulamadir. Savas meydaninda kafirler tarafindan sehit
edilenlere gelince; onlarin bir sey yiyip icmeden, baska bir yere intikal etmeden vefat ettikleri
takdirde yikanmayacag1 ve namazlarmin kilinmayacagi konusunda alimler ittifak etmistir. Bu
genel kabule muhalefet eden kiigiik bir grup mevcuttur.120

Ibn Hacer'e (61. 852/1448) gore Buhari'nin “Sehitlerin cenaze namazi1” konu baslig1
altinda biri sehitler icin cenaze namazinin kilinmadig, digeri sehitlerin vefatindan sekiz yil
sonra cenaze namazlarmin kilindig: iki rivayete yer vermesi; sehitler i¢cin cenaze namazinin
kilinmasmin mesruiyetinin kabre defnedilmeden o6nce degil de sonra oldugunu
gostermektedir.’2l Sehidin cenaze namazimin kilinmayacagina dair Safii'nin goriislerini
genisce anlatan Ibn Hacer, onun sehitlerin cenaze namazmimn kilinmadigina dair haberlerin
miitevatir seviyesinde olduguna dair goriistine vurgu yapmaktadir. Ote yandan Hz.
Hamzanin cenaze namazinin kilindigina dair rivayetlerin sahih olmadigmi iddia etmekte,
Ukbe b. Amir rivayetindeki “salat” kelimesinin dua olarak anlasilacagini belirtmektedir.122 O,
baz1 Hanefilerin “Bir konuda varlikla (ispat) yokluk (nefy) catistiginda varlik oncelenir.”
goriistinti de kabul etmemektedir. Ona gore boyle bir konuda varlig: rivayet edenler zayif,

117 Eb Stileyman Muhammed Hattabi, Me'dlimii’s-siinen (Haleb: Matbaatii'l-Ilmiyye, 1351/1932), 1/305.

118 Ebii'l-Hasan Ibn Battal, Serhu sahihi’l-Buhdri, thk. Eba Temim Yasir b. Tbrahim (Riyad: Mektebetii'r-Riisd,
1423/2003), 3/330-333.

119 Ebt Muhammed Ali b. Ahmed b.Said Ibn Hazm, Muhalld (Beyrut: Darii'1-Fikr, ts), 3/337.

120 Ebi Omer Yusuf b. Abdullah Ibn Abdiilber, el-Istizkdr, thk. Salim Muhammed Ata (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-
IImiyye, 1421/2000), 5/121.

121 Byhari'nin bu bab bashig altinda dnce Uhud sehitlerinin cenaze namazinin kilimmadigina dair Cabir b. Abdullah
rivayetine yer vermesi, akabinde sehitlerin vefatindan sekiz yil sonra onlarin cenaze namazlarinin kilindigina dair
Ukbe b. Amir rivayetine yer vermesi bu sekilde yorumlanmustir.

122 Ebii’l-Fadl Ahmed b. Ali el-Askalani ibn Hacer, Fethu'l-bdri serhu sahihi Buhdri, thk. M. Fuad Abdiilbaki (Beyrut:
Darii'l-Marife, 1379/1959), 3/209-2011.
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yoklugu rivayet eden raviler de sika ise yokluk varliga tercih edilir.123 Boylece Ibn Hacer
sehitler i¢in cenaze namazinin kilinmadigini bildiren rivayetlerin (nefy) sahih oldugunu, onlar
i¢in cenaze namazi kilindigini bildiren rivayetlerin (ispat) zayif oldugunu ve sahih ile zayifin
tearuzunda sahihin tercih edilmesi gerektigini belirtmektedir.

[bn Hacer'in muasir1 Hanefi sarih Ayni (6l. 955/1451), Buhari'nin Sahil’indeki
“Sehitlerin cenaze namazi1” konu baslig1 ve altindaki iki rivayeti soyle yorumlamaktadir: “Bu
konu sehitler i¢in cenaze namazi kilinmasinin hiikmiinii agiklamak igindir. Ancak Buhéri
burada hiikmii agiklamamus, sehitlerin cenaze namazmin kilinmadigina ve kilindigina dair
alimler arasindaki ihtilafa kaynaklik eden iki rivayete yer vermistir.”12¢ Ayni, Hanefilerin
sehitlerin cenaze namazinin kilinmasi gerektigine dair gortisiinii nakli ve akli on basglhik altinda
temellendirmektedir:

1. Ukbe b. Amir rivayeti sehitler icin namaz kilmacagini, Cabir b. Abdullah rivayeti sehitler
icin cenaze namaz kilimayacagm gostermektedir. Boylesi durumlarda bir seyin varligim
ortaya koyani tercih etmek evladir.

2. Cabir b. Abdullah Uhud’da sehit olan babasi ve amcasinin cenazelerinin Medine’ye
tasinmasi icin tedbir almak maksadiyla Medine’ye gelmisti. O esnada Uhud sehitlerinin
bulunduklar: yerde defnedilecegi bilgisi kendisine ulast1 ve kosup Uhud’a gitti. Bu durum
namaz esnasinda onun orada bulunmadigini gostermektedir.

3. Sehitlerin cenaze namazimin kilinmasi konusunda Hanefilerin dayandiklar1 rivayetler
Safiilerinkinden ¢ok daha fazladir.

4. Qliilerin cenaze namazinin kilinmasi asildir ve farzi kifayedir. Aykir1 bir uygulama ile
ortadan kalkmaz.

5. Sehitler i¢in cenaze namazi kilmak gayri mesru olsaydi Hz. Peygamber bunu mutlaka beyan
ederdi.

6. Sehitlerin cenaze namazin1 Hz. Peygamber degil ama bagkalar: kilmistir.

7. Hz. Peygamber o giin hem kendi yaralanmasi hasebiyle hem de amcasina ve diger sehitlere
duydugu derin tiziinttiden dolay1 cenaze namazlarini kilmamais, onlarin namazlarini ileriki bir
zamanda kilmustir.

8. Hz. Peygamber diger sehitlerin de cenaze namazimi kilmustir.

9. Ukbe b. Amir rivayetindeki “salat” kelimesinin “Salatiihii ale’l-meyyit” ifadesinden dolay1
dua olarak anlagilmasi uygun degildir.

10. Hanefilerin dindeki metodu ihtiyat1 tercih etmektir.125> Ayni'nin tam aksi goriis bildiren
Kastallani'ye (6l. 923/1517) gore, sehidin ctintip olsa dahi yikanmas: ve cenaze namazmin
kilinmasi haramdir. Buradaki hikmet sehitlerin kanlariyla defnedilmeleri ve sehadetin
eserinin onlarda baki kalmasidir. Sehitlerin cenaze namazinin kilindigma dair rivayetlerde
namazdan kastedilen onlara dua etmektir.126

Hanefi mezhebine asir1 baghlig1 ile bilinen Ali el-Kari'ye (61. 1014/1605) gore sehitlerin
cenaze namazinin kilinmamasi, ilgili rivayetlerle celismektedir. Namazin kilinmasi ihtiyaten
daha uygundur. Ayrica buradaki namaz kelimesinin dua olarak yorumlanmasi da miimkiin
degildir.’?7 Ziirkani (61. 1122/1710) ise Ali el-Kari'nin tam tersi bir diisiinceye sahiptir. Ona
gore sehitler icin namaz kilmaktan anlasilan tamamen duadir. “Salat” kelimesini dua olarak
yorumlamak, bu konuda birbirine miitedriz olan delillerin arasini cem etme imkéami da

123 {bn Hacer, Fethu'l-biri, thk. M. Fuad Abdiilbaki, 1/376.

124 Ayni, ‘Umdetii’l-kari, 8/152.

125 Ayni, ‘Umdetii’l-kari, 8/152-156.

126 Kastallani, [rsddii’s-siri, 6,/309.

127 Sultan b. Muhammed Ali el-Kari, Mirkatii'l-mefitih serhu migkati’l-mesabih (Beyrut: Darii'l-Fikr, 1422/2002),
3/1203.
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sunmaktadir.128 Ehl-i hadis hareketinin son donemdeki ©nemli temsilcilerinden olan
Miibarekpari (6l. 1353/1935) sehitlerin cenaze namazinin kilimip kilinmayacagina dair tim
rivayetleri inceleyip bunlarin kritigini yaptiktan sonra kendince orta bir yol bularak soyle bir
hiikme ulasir: “Sehitler i¢in cenaze namazi kilmak vacip degildir. Onlar i¢in cenaze namazinin
kilinmasi da, terk edilmesi de caizdir.”129

Netice olarak harp meydaninda savasirken orada sehit olanlarin cenaze namazimin
kilmip kilinmayacagi konusu hadisciler tarafindan Ebt Hanife, Malik, $Safii ve Ahmed b.
Hanbel gibi mezhep imamlarindan nakledilen gortislerin yoriingesinde degerlendirilmistir.
Klasik dénemden giintimiize kadar hadiscilerin bu konuya yaklagimlar: tetkik edildiginde
onlarn bagh bulunduklar1 mezhebin etkisinden kurtulamadiklar1 ve bu dogrultuda
rivayetleri yorumladiklar1 miisdhede edilmektedir. Mezhebe baglilik ya da mezhep goriisiinii
savunmak adma hadis yorumcularinda ciddi bir gayret gortilmektedir. Sehitlerin cenaze
namazinin kilindigima dair metin agisindan birbiriyle geliskili, sened agisindan da sorunlu olan
bircok rivayeti gormezden gelerek konu yorumlanabilmistir. Sehitlerin cenaze namazinin
kilinmasina dair rivayetlerin coklugu, bu rivayetlerin sthhati dikkate alinmaksizin s6hretli bir
sarih tarafindan delillerinin gticlii oldugu seklinde aktarilabilmistir. Her iki goriise medar olan
rivayetlerden birini digerine tercih etmeden birlikte yorumlamaya calisan alimler de yok
degildir. Ancak bu tutum da onlarin kendi mezhebi yaklasimlarinin geregidir.

Sonug

Ibn Ebt Seybe'nin el-Musannef adli eserinde EbtG Hanife'nin Uhud sehitlerinin cenaze
namazinin kilinmas: konusunda Hz. Peygamber’den nakledilen haberlere muhalif davrandig:
iddias1 siibjektif bir degerlendirmedir. Ibn Ebti Seybe’nin bu konuda ileri siirdiigii deliller tek
tarafli olup, iddiasini ispat edebilmek igin yeterince ikna edici degildir. Ibn Ebti Seybe, Ebti
Hanife’yi stinnete uymamakla itham ederken, sehitlerin cenaze namazinin kilindigina dair
rivayetleri ya gormemis ya da goz ardi etmis olmalidir. Ancak bu rivayetlerin bazilarina
eserinin “Cendiz” boltimiinde yer vermesi bu rivayetlerden habersiz oldugu diistincesini
ortadan kaldirmaktadir. O halde onun Ebti Hanife'nin stinnete muhalefet ettigine dair
soylemi, EbGi Hanife’yi stinnete muhalif gostermek maksadiyla dillendirilmis olmalidir. Zira
Ibn Ebti Seybe mihne olaymin hemen akabinde siyasi otoritenin halkin dini diistincesini
tahkim etmek amaciyla gorevlendirdigi ehl-i hadis alimlerdendir. Mihne stirecinde ehl-i
hadise yapilan zultimlerde itikadi olarak Mu'tezili ancak ameli konularda Hanefi olan
alimlerin etkisi goz ontinde bulunduruldugunda, Ebt Hanife'nin itibarinin sarsilmasi ve
toplumun ehl-i hadis anlayisina yonlendirilmesi amaglanmis olabilir.

Hadis kaynaklarinda hem Uhud sehitlerinin cenaze namazinin kilinmadigina hem de
kilindigina dair ¢ok sayida rivayet mevcuttur. Alimler arasinda farkli rivayetlerden
kaynaklanan kadim ve koklii bir goriis ayrihigi soz konusudur. Malik, Safii, Ahmed b. Ibn
Hanbel gibi alim ve muhaddisler diismanla savasirken harp meydaninda sehit olanlarmn
cenaze namazinin kilinmamasi gerektigini savunmaktadir. Buna mukabil Said b. Miiseyyeb,
Hasan el-Basri, Ebti Hanife ve daha pek cok meshur alim ve hadisciye gore bu durumdaki
sehitlerin cenaze namazi kilinmalidir.

[bn Eba Seybe’nin Uhud sehitlerinin cenaze namazimnin kilinmadigina dair delil olarak
kullandi@1 rivayetlerden Cabir b. Abdullah rivayeti Buhari'nin es-Sahih’i dahil temel hadis
kaynaklarinin bircogunda yer almis, hadis miinekkitleri tarafindan tenkit edilmemis muttasil,

128 Muhammed b. Abdiilbaki ez-Ziirkani, Serhu’l-Muvatti, thk. Taha Abdurratf Sa’d (Medine: Mektebetii’s-Sekafi,
1424/2003), 3/60.
129 Miibarekptri, Tuhfetii’l-ahvezi, 4/111.
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merf@’, sahih bir rivayettir. Ancak Enes b. Malik rivayeti, Buhari basta olmak tizere hadis
otoriteleri tarafindan tenkit edilmistir. Rivayetin tiim tariklerinde yer alan Usame b. Zeyd el-
Leysi, rical alimleri tarafindan metrtik lafz1 da dahil olmak tizere agir lafizlarla cerh edilmistir.
Uhud’da Hz. Hamza basta olmak {tizere sehitlerin cenaze namazinin kilindigini belirten
rivayetlere gelince; bu rivayetlerin tamami tenkide ugramustir. Hadis otoriteleri bu
rivayetlerin tamaminin zayif oldugunu belirtmektedir. S6z konusu rivayetler arasinda metin
agisindan birbirleriyle uzlastirilamayacak derecede tearuz s6z konusudur. Bu rivayetler su
uzlastirllamaz bilgileri icermektedir: “Uhud’da sadece Hz. Hamza'min cenaze namazi
kilinmistir.”, “Hz. Hamza'nin cenaze namazi yetmis kez kilinmustir.”, “Hz. Hamza'nin cenaze
namazi yedi ve dokuz tekbirle kilinmistir.”, “Uhud sehitlerinin cenaze namazi onar onar
kilinmistir.” Uhud’da ¢ok sayida sahabinin goziiniin oniinde cereyan etmesi gereken bir
olayla ilgili birbirinden bu kadar farkli anlatilarin olmasi da rivayetlerin sihhatine dair
tenkitleri dogrulamaktadir.

Hz. Hamza ve Uhud sehitlerinin cenaze namazinin kilinmasi ile ilgili rivayetler
hadisciler tarafindan zayif kabul edilmekle birlikte Hanefilerin ve diger biiyiik alimlerin nicin
bu rivayetleri hitkme medar kabul ettikleri sorgulanmasi gereken bir husustur. Ebtt Hanife’nin
ilim kaynag1 Abdullah b. Mes"td, Abdullah b. Abbas, Sa‘bi gibi 6nde gelen sahabe ve tabiin
tarafindan olusturulan Kafe merkezli ilim havzasidir. Sehitlerin cenaze namazinin kilinmasi
ile ilgili haberlerin sahabi ravilerinin Ibn Mes‘id ve Ibn Abbas olmasi, miirsel rivayetlerin
Sa’'bi’'ye dayanmasi Kifeli alimlerin Uhud sehitlerinin cenaze namazmin kilindig: fikrini
benimsemelerinde etkili olmustur. Dolayisiyla ihtilatli bir meselede Uhud’da sehitlerin cenaze
namazinin kilindigma dair kendisine ulasan ¢ok sayida rivayet bulunan Ebti Hanife'nin bu
rivayetler dogrultusunda verdigi bir hiikiimden dolayr Hz. Peygamber'den nakledilen
haberlere muhalefet ettigi soylenemez. Hem EbtG Hanife, bu goriisiinde yalniz da degildir.
Islam ilim tarihinin meshur pek cok simasi onunla aynu fikirdedir. Bunlardan bir kismi da Ebt
Hanife'nin talebeleri ve takipgileri degil ondan 6nce yasamis karizmatik alimlerdir.

Hz. Hamza ve Uhud sehitlerinin cenaze namazinin kilindigina dair en saglam rivayet
Ukbe b. Amir'den nakledilmistir. Rivayette bahsedilen namaz hadisesi Hz. Peygamber’in
vefatindan hemen 6nce, Uhud savasinin tizerinden sekiz y1l gegtikten sonra cereyan etmistir.
Hadisgilerin ¢ogu, buradaki “salat” kelimesini dua olarak anlamis ve Hz. Peygamber’in vefat
etmeden 6nce Uhud sehitleri icin dua ettigini ifade etmistir.

Konu cercevesinde erken donemden itibaren goriis bildirenlerin EbG Hanife, Malik,
Safii, Ahmed b. Hanbel gibi mezhep sahibi alimlerden olusmasi, sonraki siirecte konu
etrafinda gelisen diistince ve serdedilen yorumlar etkilemistir. Bu baglamda ilgili rivayetlerin
hadisciler tarafindan yorumlanma seklinde en etkin faktér ve temel motivasyon mezhebi
bagliliktir. Kendi mezhep goriistinti savunmak adina zayif oldugu asikar rivayetlerin delil
olarak sunuldugu, temelsiz ¢ikarimlar yapildig: goriilmektedir.
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