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Fikih Ustliinde Sart Kavrami

Dr. Mehmet BOYNUKALIN®

Ozet

Fikih ustli bilginleri vaz't hitkmiin bir tiirii olan sart: farkh sekillerde tanimlamuglardir. Bu tanim-
lartn ¢opu biiyiik 6lciide kelam-felsefe izlerini tagimaktadir. Aynca usilciilerin sart kelimesini
kimi zaman kendi tanimlarina tam olarak uymayan farklhi anlamlarda kullandip1 da goriilmektedir.
Ustlciiler sartt gesitli ydnlerden kisimlara ayirmiglardir. Bu makalede gartin farkli tammlary, farkl
anlamlardaki kullanimlar, onun ézellikleri, onunla yakin kavramlar arasindaki farklar ve gart igin
yapilan cesitli ayirimlar ortaya konulmus, sonug kisminda ser'i/fikhi sartin yeni bir tanim yapil-
maya galgilmig ve konuyla ilgili genel bir deperlendirme yapilip ileriye yonelik tekliflerde bulu-
nulmustur.

Anahtar Kelimeler: Sart, fikih usiiliinde sart, sartin tanimy, sartin kistmlary, vaz'l hiikiim, fikah
usiiliiniin geligimi.
Abstract

Islamic Jurisprudence scholars defined “shart” (condition) which is a type of “hukm wad'” (de-
claratory rules) in different ways. Most of these definitions has been effected largely by Kalam
and philosophy. In addition, sometimes it can be seen that scholars use “shart” in different mean-
ings that do not conform exactly with their definitions. At the same time scholars made different
classifications for “shart” from various aspects. In this article, different definitions of “shart”, its
different uses, its features, the differences between “shart” and other terms and its different types
are studied.

Key Words: Shart, condition, hukm wad, declaratory rules, ustl al-figh, development of Is-
lamic jurisprudence.

Girig:

[slam medeniyetinin ortaya cikardigi orijinal bilim dallarindan biri olan fikth
usali (usali’l-fikh) Islam hukukunun teorik yéniind temsil etmektedir. Fikih
usiiliinde miisliimanlarin dinin kaynak ve hiikiimlerine dair anlayislarinin esasla-
n, baglangictan giiniimiize dek seckin hukuk teorisyenleri tarafindan tespit
edilmeye caligtlmigtir. Bu esaslarm tespitinde kelam, fikih ve dil bilimleri énemli
bir rol oynamistir. Fikih us@liintin ana konularindan birisi olan “hiikiim” teorisi
icinde vaz'i hiikiimler kategorisinde yer alan “sart” kavraminin usdlciler tarafin-
dan bu bilim dallart esas alinarak cesitli yonlerden genis sekilde incelendigi
goriilmektedir. Bununla birlikte klasik ustl eserlerinde sart konusunun daginik
sekilde islendigi ve ustlcii bakis acisiyla bir “sart teorisi” olugturacak diizeyde
malzeme bulunmasina ragmen giintimiizde konunun usiil yoniinin mustakil bir

Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Aragtirmalari Merkezi, Fikih Arastirma Uzman.
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makale konusu dahi yapilmadig tespit edilmistir. Boyle bir teorinin olugturulmast
yolunda bir adim olmast niyetiyle bu makalede, usiil eserlerinin hitkim ve umu-
mun tahsisi gibi farkly béliimlerinde yer alan sart kavrami ve sartin kisimlariyla
ilgili yapilan agiklamalan bir araya getirip veri geldikge degerlendirmelerde
bulunduk ve kismen orijinal bir gart tanimi ortaya koymaya ¢aligtik. Usdl eserle-
rinde “um@imun tahsisi” veya “mefh(mi’l-muhalefe” baghgi altinda “mefhimu’s-
sart” veya “delili’l-hitab” bahsinde incelenen ve naslarda yer alan sart ifadeleri-
nin tahsis ifade edip etmeyecegine dair tartigmalar ayri bir makale olusturacak
genislikte olup bu makalede konu edilmemigtir.

L. Terim
A. Sézliikte ve Farkli Bilim Dallarinda Sart Kelimesinin Anlami1

Arap dilinde sart kelimesi “srt” (3 2) kokiinden tiiremistir. Bu kokiin aldmet

ve isaret anlamu tagidign Ibn Faris tarafindan belirtilir." Ancak dilcilerin'cogunlu-
gu “srt” kokiinden tiireyen sart ile sarat kelimelerini anlam bakimindan birbirin-
den ayirmiglardir. Sart, bir sonucun kendisine bagli oldugu veya varligi bagka
durumlarin gerceklegmesini miimkiin kilan sey ve kisinin bir sonucu kendisi ya
da bagkas: iizerine bor¢ kilmast gibi anlamlara gelir. Sartin ¢ogulu surlt ve
esruttur. Serita da sart anlamina gelmekte olup cogulu serdittir. Sarat ise alamet
anlamina gelir ve gogulu egrattir. Kur'an-1 Kerim'de de garat kelimesi ¢ogul
kipiyle "esratuhd" yani "onun (kiyametin) alametleri" ifadesinde gecmektedir.”
Tirkee'de gart kelimesi yerine kogul kelimesi de kullanilmaktadir. Ote yandan
gart kelimesi bir antlagmada belirlenen hiikiimlerden her biri; bir nesne ya da
olayin olusumunu -kolaylagtirma, giiglestirme, 6zelliklerini degistirme vb. agilar-
dan- etkileyen ¢evresel durum ve dgeler; Paris Sarti érneginde oldugu gibi temel
kural belgesi anlamlarinda da kullanilir. Ttirkce'de “sart etmek” yani “sart olsun”
diyerek yemin etmek bogama iradesinin agiklanmasini; “sartlamak” dini bakim-
dan kirli sayilan bir nesneyi en az {i¢ defa sudan gegirmeyi ifade eden deyimlerdir.
Sartname sézlesmede taraflarin uymayt taahhiit ettikleri hus@slarin kayda gegiril-
digi belge demektir’ Tiirkce’de yaygin olarak kullandan “Islam’in beg sart”
ifadesinde gecen “sart” farz anlamma gelmektedir. “Imamn sartlan” tabiriyle
kastedilen inang esaslan ise imanin mahiyetini olusturan riikiinlerdir (agag bk.).
Bati dillerinde antlagma, sézlesme, temel kural, kanun ve yazili hukuki belge

' Ibn Faris, Mu'cemu mekayisil-luga (ngr. Abdisselam M. Hartn), Kahire 1389-92/1969-72, “grt”
maddesi.

2 Muhammed 47/18. Ayrica bk. Ismail b. Hammad el-Cevherd, es-Sthah, Kahire 1376-77/1956-57,
“srt” maddesi; Ahmed b. Muhammed el-Feyymi, el-Misbdhu'l-miintr, Bulak 1324/1906, “srt”
maddesi; Ibn Manz(r, Lisniil-Arab, Beyrut ty., “srt” maddesi; el-Firtizabadi, el-Kamisu'l-muhit,
Beyrut 1407/1987, “srt” maddesi. '

’  Tirkge Sazlitk, TDK, Ankara 1988, 11, 1373; ilhan Ayverdi-Ahmet Topaloglu, Misalli Tiirkce
Sozliik, Istanbul 2006, 111, 2913-2914; “Sart” maddesi, Biiyiik Tiirkge Sozliik, www. tdk.org.tr.
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anlamlarinda kullanilan “charte”, “charta” vb. kelimelerin Arap¢'adan gegmis
olmast muhtemeldir.é’

Fikah usfilii Alimleri sart kelimesinin sézlitk anlami konusunda farklt agikla-
malarda bulunmuglardir. Usilciilerin gogunlugu sartin aldmet ya da ayrnilmaz
alamet anlamina geldigini belirtmistir.” Zerkest (v. 794/1392) ise ustlcilerin sart
icin verdigi “alamet” anlamini naklettikten sonra dilciler tarafindan yapilan sart-
sarat ayimint aktarmistir’ Nesefi (v. 710/1310) ve Tafi (v. 716/1316) gibi
ustilciler bu aymmma atifta bulunduktan sonra sart ve sarat kelimelerinin kok
harflerinin ortak olmasinin anlamlarnnda da ortak bir nokta olmasini gerektirdi-
pini, hareke farkliligmin bunu etkilemeyecegini ifade etmiglerdir.”

Gramercilere gore sart, “hiikmiin kendisine ‘in’ vb. sart edatlanyla baglandig

seydir.”®

Felsefe terimi olarak sart/kogul i¢in su tanimlar yapilmstir: “Bir bagka
seyin kendisine bagh oldugu, bir bagka seyi olanakli (miimkiin) kilan sey.”” “Bir
baska durumun gerceklesebilmesi icin varolmast gereken durum.”'® “Belli bir
nedensel baglantida etkinin ortaya gtkmasini saglayan etken.”! Felsefede sartla
sebep/neden arasindaki fark séyle aciklanir: Sebep etkiyi yaratan seydir, sartsa
etkinin ortaya gikiginin sebebi degildir, etkiyi yaratmaz, ama sebebin etkiyi

* Karl Steuerwald, Almanca-Tiirkge Sozliik, Istanbul 1974, s. 133; Haris Stleymén el-Faroki, el-

M cemitl-kanfini Ingilizi-Arabt, Beyrut 1982, s. 121; Tahsin Sarac, Bilyiik Fransizca Tiirkce Séz-

liik, Istanbul 1985, s. 245.

Alamet anlamini 'verenler igin bk. Debisi, Takvimii'l-edille (ngr. Halil el-Meys), Beyrut

142172001, s. 371; Ibn Kudame, Ravzati'n-ndzr (ngr. Abdiilaziz es-Said), Riyad 1399, s. 57;

Cemaleddin el-isnevi, Nihdyetit's-sitl, Beyrut 1405/1984, 11, 150; ibn Melek, Serhu'l-Menar, Is-

tanbul 1965, 1I, 921; Necmeddin et-Tifi, Serhu Muhtasari'r-Ravza (ngr. Abdullah b.

Abdiilmuhsin et-Tiirki), Beyrut 1407/1987, 1, 430; Ibnii'n-Neccar el-Fiirtihi, Serhu'l-Kevkebi'l-

miintr (ngr. Muhammed ez-Zthayli-Nezth Hammad), Riyad 1413/1993, I, 451. Ayrilmaz alamet

anlamin: verenler icin bk. Fahriil-Islam el-Pezdevi, Kenzit'l-vusil (Abdiilaziz el-Buhari, Kegfiil-

esrdr icinde, ngr. Muhammed el-Mu'tasim-Billah el-Bagdadi), Beyrut 1414/1994, 1V, 291;

Semsiileimme es-Serahst, Usalil-fikh (ngr. Ebi'l-Vefs el-Efgant), Istanbul 1984, 1I, 302-303;

Abdullah en-Nesefi, Kesfiil-esrar, Beyrut 1406/1986, 11, 240; Abdilaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrar

(ngr. Muhammed el-Mu’tasim-Billah el-Bagdadi), Beyrut 1414/1994, IV, 293; Molla Fenard,

Fuisali'l-bedai', stanbul 1289, 1, 251.

¢ Bedreddin ez-Zerkesi, el-Bahru'l-muhit (ngr. Omer Stileymén el-Eskar), Kuveyt 1413/1992, 111,
327.

T Nesefi, Kesfii'l-esvar, 11, 437, Tofl, Serhu Muhtasari'r-ravza, 1, 430.

8 Safiyyiiddin el-Hindi, Nihdyeui'l-vusitl (ngr. Salih b. Siileyman el-Yasuf-Sa’d b. Salim es-

Stiveyh), Mekke, ty., 1V, 1584.

Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri Sozliigii, Ankara 1975, s. 111, Buna benzer bir tanim igin bk.

Abdiilmiin'im el-Hifnl, el-Mu'cemu'l-felsefi, Kahire 1410/1990, s. 157.

1° Afsar Timugin, Felsefe Sozligii, yy., 1994, s. 165.

' Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri Sozligii, s. 111
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yaratmasini saglar.

Hukukta sart “bir hukuksal islemin hiikiimlerinin, gelecekte ortaya ¢ikacak
ve gerceklesmesi giipheli bulunan bir olaya baglanmasi”dir. Sartlar taliki ve
infisahi olmak tizere ikiye ayrlir. Taliki sart (baglatict kosul) “sézlesmenin hii-
kiimlerinin baglamasinin gerceklesmesine bagli oldugu sart”tir. Mesela tiniversi-
teyi bitirmesi sartiyla bir kigi lehine vasiyette bulunulmast gibi. Infisahi sart (sona
erdirici kogul, bozucu sart) ise “yapildigi andan itibaren hiikiim ifade eden soz-
legmenin, gerceklesmesi ile sona erdigi sart”tir. Meseld satim akdinde malin
bedelinin on gilin iginde ddenmemesi halinde satisin hiikiim ifade etmeyeceginin
sart kogulmast gibi.”®

FiirQ-i fikihta sart “bir huk{iki islemin hiikiimlerinin islemeye baglamas: veya
islemekte olan hitkiimlerin sona ermesinin gelecekte gerceklegmesi muhtemel bir
olaya baglanmasini ya da bir hukdk? islem icin kayitlar konmasi"ni ifade eder
(agagt bk.). FiirQ-i fikhin kapsamina giren “SurGt ilmi” ise mahkemede sabit
gortlen hikiimlerin ileride delil olabilecek sekilde yaziya gegirilmesini konu
edinen ilim daldur.'*

B. Fikih UsiGli Terimi Olarak Sartin Tanimi

Fikih ustliinde terim anlamiyla sart icin birgok tanim yapilmugtir. Asagida bu
tanimlar, bizzat tanimlar: yapanlar veya sarihler tarafindan yapilan aciklamala-
riyla birlikte vermeye galistik. Birbirine yakin olanlarini bir araya getirmeye
calighigimiz bu tanimlar séyledir:

1. Kadi Abdiilcebbar (v. 415/1025) sarti, “megrGtun kendisine baglandigi ve
olmadigi zaman megriitun kendisine baglanmadipt kavram (ma'kl)” olarak
tanumlar.” Ebu'l-Hiiseyn el-Basti (v. 436/1044) bu tanimi iki yonden elestirir:
Birincisi, bu tanima gore illetin de sart sayilmast gerekir.'® Ciiveyni de (v.

a.ge., s. 111. Ayrica mantik terimi olarak sart ve kisimlan icin bk. Abdiilmiin'im el-Hifni, el-

Mu'cemu'l-felseft, s. 157. Sartin depisik bilim dallarinda kullanimi hakkinda daha genis bilgi icin

bk. Seyyid Serif el-Ciircani, et-Ta'rifdt, Beyrut 1403/1983, s, 125-126; Ebii'l-Beka’ el-Kefe, el-

Kiilliyyat (ngr. Adnin Dervig-Muhammed el-Misri), Beyrut 1419-1998, s. 529-533; et-

Tehanevi, Mevsiatii Kessafi istlahdti'l-fiinin (ngr. Ali Dahrtic-Abdullah Halidi), Beyrut 1996,

11, 1013-1016; Ahmed ed-Demenhifiri, Tzxahst'l-miibhem min meani's-Stillem, Kahire, ts. s. 10.

“  Hilmi Ergiiney, Tiirk Hukukunda Liigat ve Istidahlar, Istanbul 1973, s. 413-414; Ejder Yilmaz,

" Hukuk Sézligii, Ankara 1996, s. 388, 780.

" Katip Celebi, Kesfii'z-zundin, Istanbul 1971, 11, 1045.

B Tanimda “by sl 4 Glay S o Bl denilmektedir; bk. Ebu'l-Hiseyin el-Basti, el-Mu’temed
(ngr. Mubammed Hamidullah), Dimagk 1384/1964, 1, 114; aym eser (ngr. Halil el-Meys), Bey-
rut 1403/1983, 1, 105. Ancak burada bir yazim hatasi oldugu anlagihiyor. Dogrusu * o oS o Bl
by il o Glay.” olmalidir, Aksi takdirde el-Bast’nin elestirisi anlamli olmayacakur.

' Ebi'l-Hiseyin el-Bast, el-Mu'temed, 1, 114-115.
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478/1085) isim vermeden “tahkik sahibi olmayan” bir kisiye, bir seyin ser'an sart
olugu sabit olursa bu sart olusun kendisinin, sartin varlig halinde hitkmiin de var
olmasini, yoklugu halinde hitkmiin de yok olmasini gerektirecegi goriisiinii nisbet
ettikten sonra bu gdriisii tamamen isabetsiz bularak, bu anlatimda sartin akli
illete benzetildigini, halbuki ser't sartin aklf sartin éniine gecemeyecegini ve akli
sartin bile sart kosuldugu seyin varlgini gerektirmedigini ifade etmistir.'” el-
Basti'nin ikinci elestirisi ise, sarti bilmeyenin "megrGt'u da bilmeyecegidir."
Baska bir ifadeyle gartin taniminda onunla aym kékten tiireyen “megr(it” kelime-
sinin kullanilmast isabetli degildir; ¢linkii bu durumda tanimda kisir doéngii
olugmaktadir.

2. Debfist'ye (v. 430/1039) gore sart “varhifina, illetin veya hitkmiin gereklili-
ginin (viicGbunun) degil, varbgimin (viicidunun) bagh kilindigr sey”dir."”
Serahsi'ye (v. 480/1087) gore ser't hiikiimlerde sart “birlikte var olma bakimin-
dan hitkiim kendisine izafe edildigi halde hitkmii gerektirmeyen sey”dir.?
Pezdevi'nin (v. 482/1089) sart icin yaptigi tanim da hemen hemen aynidir:
“Gerekliligin (viietibun) degil varhigin (viictdun) baglandig: sey.”*" Sart, gerekli-
ligin kendisine baglanmamasi bakimindan aldmete, varlipin kendisine baglanmas:
bakimimndan da illete benzemektedir. Bu sebeple kendisine “ayrilmaz alimet”
anlamina gelen “sart” adt verilmistir.?? Ibn Melek (v. 821/1418) bu tarum: soyle
agiklar: Sart, garta bagl kilinan seyin var olmasinda miessir degildir. Bu yénden
gart illetten ayrilir. Ancak buraya bagka bir kayit eklenmelidir. O da “o seyin
mahiyetinin diginda kalan” kaydidir. Zird bir seyin varligi o seyin parcasinin
varligina da baghdir, ama parga biitiiniin var olmasinda miessir degildir. Bu
bakimdan gerekli olan bu kayit bir seyin parcasini (cliz’iinil) tanimun digina
cikarmaktadir.” Sifaii'l-galil'inde Gazzali (v. 505/1111), sarts su sekilde tanimlar:
“Illeti veya hitkmii gerekli (vécip) kilmamakla birlikte, var olmadan illetin
hitkmiinii icrd etmesi miimkiin olmayan sey” ya da “hitkmiin illetinin var olmasi
sebebiyle, var oldugu zaman hiikmiin vacip oldugu sey”, yani hiikiim veya sonug
illetin etkisiyle (biha) ve sartla birlikte ya da sart bulundugu zaman (indeha)
ortaya cikmaktadir.’* Gazzali'nin bu tanimlartyla Debist ve Serahsi'nin tantm ve

imamilharemeyn el-Ciiveyni, et-Telhts (ngr. Abdullah en-Nibali-Sebbir el-Omeri), Beyrut
1417/1996, 11, 90-91.

13 Ebu'l-Hisseyin el-Basri, el-Mi'temed, 1, 114-115.

¥ Debst, Takvimii'l-edille, s. 371.

2 Serahsi, Usalii'l-fikh, 11, 303.

Pezdevi, Kenzit'l-vusill, 1V, 291. Nesefi ve Molla Fenari de ayni tamimi yapmaktadir; bk. Abdul-
lah en-Nesef, el-Menar (Kesfii'l-esrar iginde), Beyrut 1406/1986, 11, 437; Molla Fenart, Fiisnli'l-
bedai’, 1, 251.

2 pezdevt, Kenzii'l-vustd, IV, 291-292.

B ibn Melek, Serhitl-Menar, s. 326.

M Gazzali, Sifai'l-galil (ngr. Hamed el-Kiibeysf), Bagdad 1390/1971, s. 547-548, 550.
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yaratmasini saglar.

Hukukta sart “bir hukuksal iglemin hiikiimlerinin, gelecekte ortaya ¢ikacak
ve gerceklesmesi siipheli bulunan bir olaya baglanmasi”dir. Sartlar taliki ve
infisaht olmak tizere ikiye aynlir. Taliki sart (baslatici kogul) “sézlesmenin hi-
kiimlerinin baglamasinin gerceklesmesine bagli oldugu sart”tir. Mesela tniversi-
teyi bitirmesi sartiyla bir kisi lehine vasiyette bulunulmasi gibi. Infisahi sart (sona
erdirici kogul, bozucu sart) ise “yapildip1 andan itibaren hiikiim ifade eden s6z-
lesmenin, gerceklesmesi ile sona erdigi sart”tir. Meseld satim akdinde malin
bedelinin on giin iginde édenmemesi halinde safigin hiikiim ifade etmeyeceginin
sart kogulmast gibi."?

Fiir-i fikihta sart “bir huk{ki islemin hitkiimlerinin islemeye baglamast veya
islemekte olan hiikiimlerin sona ermesinin gelecekte gergeklesmesi muhtemel bir
olaya baglanmasint ya da bir hukdk? islem icin kayitlar konmasi"ni ifade eder
(agag1 bk.). FiirG-i fikhin kapsamina giren “Surfit ilmi” ise mahkemede sabit
goriilen hiikiimlerin ileride delil olabilecek sekilde yaziya gegirilmesini konu
edinen ilim dalidir."

B. Fikih UsGli Terimi Olarak Sartin Tanim

Fikih ustliinde terim anlamiyla gart icin bircok tanim yaptlmigtir. Asagida bu
tanimlari, bizzat tanimlari yapanlar veya sarihler tarafindan yapilan agiklamala-
nyla birlikte vermeye calistik. Birbirine yakin olanlarini bir araya getirmeye
calistigimiz bu tanimlar séyledir:

1. Kadi Abdtilcebbar (v. 415/1025) sart1, “mesriitun kendisine baglandigt ve
olmadigt zaman megriitun kendisine baglanmadigi kavram (ma’kal)” olarak
tantmlar.” Ebu'l-Haseyn el-Basri (v. 436/1044) bu tammu iki yonden elegtirir:
Birincisi, bu tanima gére illetin de sart sayilmast gerekir.'® Ciiveyni de (v.

age., s. 111. Ayrica mantik terimi olarak sart ve kistmlan igin bk. Abdiilmiin'im el-Hifni, el-

Mu'cemu’l-felsefi, s. 157. Sartin degisik bilim dallarinda kullanim hakkinda daha genig bilgi igin

bk. Seyyid Serif el-Cuircant, et-Ta'vifdt, Beyrut 1403/1983, s, 125-126; Ebii'l-Beka’ el-Kefevi, el-

Kiilliyydt (ngr. Adnan Dervig-Muhammed el-Misri), Beyrut 1419-1998, s. 529-533; et-

Teh#nevi, Mevsiiatii Kessafi isulahdtil-findn (ngr. Ali Dahriic-Abdullah Halidi), Beyrut 1996,

11, 1013-1016; Ahmed ed-Demenhiri, Izdhii'l-miibhem min meani’s-Siillem, Kahire, ts. s. 10.

13 Hilmi Ergiiney, Tiirk Hukukunda Liigat ve Istdahlar, Istanbul 1973, s. 413-414; Ejder Yilmag,

" Hukuk Sozliigii, Ankara 1996, s. 388, 780.

" Katip Celebi, Kegfii'z-zunfin, Istanbul 1971, 11, 1045.

¥ Tammda “bysall & gley 550 o By..." denilmektedir; bk. Ebu'l-Hiseyin el-Basri, el-Mu’temed
(ngr. Muhammed Hamidullah), Dimagk 1384/1964, 1, 114; ayni eser (ngr. Halil el-Meys), Bey-
rut 1403/1983, 1, 105. Ancak burada bir yazim hatast oldugu anlagiliyor. Dogrusu * o3 54 o3 131,
by el a4 3lay..” olmalidir. Aksi takdirde el-Basti’'nin elegtirisi anlamli olmayacakuur.

* Ebir'l-Huseyin el-Bast, el-Mu'temed, 1, 114-115.
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478/1085) isim vermeden “tahkik sahibi olmayan” bir kisiye, bir seyin ser'an sart
olugu sabit olursa bu gart olugun kendisinin, gartin varligs halinde hitkmiin de var
olmasini, yoklugu halinde hitkmiin de yok olmasin: gerektirecegi gériigtinii nisbet
ettikten sonra bu gdriigi tamamen isabetsiz bularak, bu anlatumda sarun akli
illete benzetildigini, halbuki ser'l sartin akli sartin 8niine gegemeyecegini ve akll
sartin bile sart koguldugu geyin varligini gerektirmedigini ifade etmistir.)” el-
Basrinin ikinci elestirisi ise, garti bilmeyenin "megrGt"u da bilmeyecegidir.'®
Bagka bir ifadeyle sartin taniminda onunla ayni kékten tiireyen “mesriit” kelime-
sinin kullanilmast isabetli degildir; ¢linkii bu durumda tamimda kisir dongi
olugmaktadir.

2. Debtsi'ye (v. 430/1039) gére sart “varligina, illetin veya hitkmiin gereklili-
ginin (viicbunun) degil, varligmin (viicGdunun) bagl kiindig sey”dir.”
Serahst'ye (v. 480/1087) gore ser't hiikiimlerde sart “bitlikte var olma bakimin-
dan hiikim kendisine izéfe edildigi halde hilkmii gerektirmeyen sey”dir.”’
Pezdevi'nin (v. 482/1089) sart icin yaptigi tanim da hemen hemen aynidir:
“Gerekliligin (viictibun) degil varlipin (viicidun) baglandip sey.””' Sart, gerekli-
ligin kendisine baglanmamasi bakimundan aldmete, varligin kendisine baglanmasi
bakimindan da illete benzemektedir. Bu sebeple kendisine “ayrilmaz alamet”
anlamina gelen “sart” adi verilmistir.? Ibn Melek (v. 821/1418) bu tanimi séyle
agiklar: Sart, sarta baglh kilinan seyin var olmasinda miiessir degildir. Bu yénden
sart illetten aynlir. Ancak buraya bagka bir kayit eklenmelidir. O da “o seyin
mahiyetinin disinda kalan” kaydidir. Zird bir seyin varhift o seyin parcasinin
varligina da baghdir, ama parga biitiiniin var olmasinda miiessir degildir. Bu
bakimdan gerekli olan bu kayit bir seyin parcasini (cliz'iinii) tanimin digina
ctkarmaktadir.”? Sifai'l-galilinde Gazzali (v. 505/1111), sarti su sekilde tanimlar:
“Illeti veya hiikmii gerekli (vécip) kilmamakla birlikte, var olmadan illetin
hitkmiini icra etmesi miimkiin olmayan gey” ya da “hitkmiin illetinin var olmast
sebebiyle, var oldugu zaman hiikmiin vAcip oldugu sey”, yani hiikiim veya sonug
illetin etkisiyle (biha) ve sartla birlikte ya da sart bulundugu zaman (indeha)
ortaya ctkmaktadir.”* Gazzali'nin bu tanimlaryla Debiist ve Serahst’nin tantm ve

Imamulharemeyn el-Ciiveyni, et-Telhis (ngr. Abdullah en-Nibali-Sebbir el-Omeri), Beyrut
141771996, 11, 90-91.

8 Ebu'l-Hiiseyin el-Basti, el-Mi'temed, 1, 114-115.

¥ Debasi, Takvimii'l-edille, s. 371.

2 Serahsi, Usalii'l-fikh, 11, 303.

Pezdevi, Kenzit'l-ousil, IV, 291. Nesefi ve Molla Fenari de ayn1 tanimu yapmaktadir; bk, Abdul-
lah en-Nesefi, el-Mendr (Kesfii'l-esrar iginde), Beyrut 1406/1986, 11, 437; Molla Fenart, Fiisalii'l-
bedar’, 1, 251.

2 Pezdevi, Kengii'l-vusil, 1V, 291-292.

B [bn Melek, Serhii’l-Menar, s. 326.

* Gazzali, Sifait'l-galil (ngr. Hamed el-Kiibeysi), Bagdad 1390/1971, s. 547-548, 550.
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agiklamalart arasinda benzerlik bulunmaktadir. Agagida Gazzali'ye ait bagka bir
tanim daha gelecektir. Mana bakimindan yukardaki tanimlara yakin olan
Kelvezani'nin (v. 510/1116) sart tanim ise séyledir: “Sebebi var olmakla birlikte
hitkmiin varliginin, onun varligina, yoklugunun da onun yokluguna bagli oldugu

125
§€y-

3. Ebu'l-Hiseyin el-Basti'ye (v. 436/1044) gore sart “miiessirin tesirinin bagli
oldugu sey”dir.’® Fahreddin er-Razi (v. 606/1210) sarti “miiessirin zatinin degil
tesirinin bagli oldugu sey” diye tarumlamugtir. {llet bu tanuma girmez; ¢linkii o,
miiessir olan seydir. Illetin ciiz’ii ve illetin zatinin sart: tamumin diginda birakilmag-
tir. Razt bu tammin ser’f sarta ait oldugunu belirtir.”” Amidi (v. 631/1233),
Fahreddin er-RAzl'nin tamimint kime ait oldugunu belirtmeden nakledip su
sekilde elestirmistir: Allah’'in hayat sifati, onun ilim sifatinin var olmasi igin
sarttir; ama burada tesir ya da miiessir yoktur.”® Ancak yaptifi tanimin ser’t sarta
ait oldugunu bildiren Réazi'ye yoneltilen bu elestiride verilen misal ser't sart
olmayip akli sart kismina girmektedir.”’ Ayrica bu tanmmin mutlak anlamda sart
icin yapilmayp miessir olan sart icin yapidign séylenmistir.”® Karafi (v.
684/1285) ise Rézl'nin tanimini nakledip bazt ilavelerle diizeltmeye ¢aligarak
sartt: “muessirin tesirinin bagl oldugu, yoklugu yoklugu gerektiren, varligi ise ne
varlhig ne de yoklugu gerektiren sey” olarak tanimladiktan sonra, bunun da
isabetli olmadigini séyleyerek, Amidi'nin verdigi érnekten ve bagka érneklerden
hareketle kendi tanimini elestirmis ve yeni bir tanim ortaya koymustur (asag
bk.).*" Beyzavi (v. 685/1286) gsart1, “miiessirin varhiginin degil tesirinin bagh
oldugu sey” olarak tanimlamugtir.”* Bu tanimin Fahreddin er-Rézi’nin tanimindan
aynildigr tek nokta “miessirin zat1” yerine “miiessirin varligr” ifadesinin kullanil-

% Ebil-Hattab el-Kelvezini, et-Temhid (ngr. Mifid Muhammed Ebi Amse), Cidde 1406/1985, I,

68.

Usmendt de bu tanimi vermektedir; bk. el-Usmendi, Bezhi'n-nazar (ngr. Muhammed Zeki

Abdiilber), Kahire 1412/1992, 5. 92.

7 Fahreddin er-Razi, el-Mahsill (ngr. Taha Cabir el-Ulvani), Riyad 1399-1401/1979-1981, 1/3, 89.
Bununla birlikte bazi ustlciiler bu ranimun ser’t sartlan ve digerlerini kapsadigini ifade etmisler-
dir; bk. Muhammed Bahit el-Mutit, Siillemii'l-vusiil (Isnevi, Nihayetii's-siil icinde), bask: yeri ve
tarihi yok, Alemil-kiitab, 11, 439.

% Seyfeddin el-Amidi, el-Thkam fi usali'l-ahkam, Beyrut 1400/1980, 11, 453.

29

26

Bununla birlikte sartm diger tiirlerini de kapsayan bir tanimin yapilmas: bazt ustlciiler tarafin-
dan daha uygun gorilmiigtiir; bk. Safiyyiddin el-Hindi, Nihdyeti'l-ousitl, 1V, 1583. Ancak her
bilim dalinin kendine has terminolojisinin olmast bizce daha isabetli bir yaklagim olarak gézitk-
mektedir.

* Muhammed Ebu'n-Nar Zitheyr, Usilii'l-fikh, Kahire 1412/1992, 11, 293.

' Sihabiddin el-Karafi, Serhu Tenkthil-fusil, Kahire 1973, s. 261-262.

”  Kadi Beyzavi, Minhdci'l-uusil, (Takiyyiiddin es-Siibki-Taceddin es-Siibki, el-Ibhdc icinde (ngr.
Sa'ban Muhammed Ismatl), Beyrut 1401/1981, 11, 167.
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mig olmasidir. Bunun sebebi tam illeti (el-illeti’t-tAmme)®® tanumn diginda
birakmaktir. Tam illeti olugturan pargalardan biri de sarttir. Bir seyin zat1, kendi-
sini olugturan bir pargasina bagh olamayacag igin burada “varlik” kelimesini,
kullanmak daha isabetli bulunmustur.>* Isnevi (v. 772/1370) Beyzavi'nin tantmi-
n1 su sekilde aciklar: Miessir, bagka bir seye, ya varhk ya da tesir bakimindan
bagl olabilir. Milessirin illeti, illetinin pargas1 (ciiz’t1), illetinin sart1 veya miiessi-
rin pargast (cliz'i) olan seyler, miiessirin hem varliginin hem de tesirinin kendisi-
ne bagl oldugu seylerdir. Miessirin varhgimin degil sadece rtesirinin baglt cldugu
sey ise sarttir. Dolayisiyla, miiessirin varligimin bagh oldupu seyler tanimin disinda
kalmaktadir.” Isnevi, Beyzavi'nin tanimini su sekilde elestirir: Bu tanim Mutezi-
le’ve ve Gazzal'ye gére dogru goriilebilir; ciinkii onlara gore ser't illetler “miies-
sir”dir. Mutezile bu illetlerin zat itibariyle miiessir olduklarini, Gazzali ise sari’in
onlari muessir kilmasiyla miiessir olduklarint séylemektedir. Ancak Beyzavi ve
diger Eg'arller geri illetlerin hitkmiin eméareleri ve aldmetleri oldugunu ifade
etmektedirler. Dolayisiyla onlara gore ne tesir ne de miiessirden soz edilebilir.*
Isnevt’nin bu elegtirisine kargt su aciklama yapilmistir: Burada illetin “miiessir”
oluguyla kastedilen, failde yani Cenab-1 Hak'ta bulunan bir acziyetten degil
“eser"de bulunan eksiklikten dolayr failin “tesir”inin illete bagh olmasidir. Bu
noktada Gazzali ile Beyzavi ve diger Eg'arfler arasinda bir tartigma olmamalidir.
Aksi takdirde kiyasm ser't delil olarak kabul edilmemesi gerekir. Dolayisiyla
illetin “miiessit” ya da “emére” oluguyla ilgili tartigmanin lafzi oldugu kabul
edilmelidir’’ Semseddin el-Isfahani (v. 749/1349) de yukaridaki tanimlara
benzer bir tanim yapmaktadir; ona gére sart “bir seyin diginda kalan ve o seyi

etkileyen miiessirin varhiginin degil ama tesirinin kendisine baglt oldugu sey”dir.”®

4. 1bn Hazm (v. 456/1064) sartt "bir hiikmiin bagka bir hitkmiin varligina bag-
li kilinmast ve yoklugunda onun da yok olmasi" seklinde tanimlayip, mesela bir
kisinin bagkasina "bana bir ay hizmet edersen sana bir dithem veririm" demesini
drnek olarak zikreder.” Ebii'l-Velid el-Bact'ye (v. 474/1081) gore sart, “yoklugu
ile hitkiim yok oldugu halde, varlip1 ile hikmiin var olmadig sey’dir.” Buna

Felsefede tam illet, bir seyin varliginm bagh oldugu seylerin tamamidur. bk. Ciircant, et-Ta'rifat,

s. 154; Sacaklizade, Negrii't-taval?’, Kahire 1342/1924, s. 96.

H Talkyytiddin es-Sibki-Taceddin es-Stibki, el-Ibhac fi serhi’l-Minhac {ngr. Sa’ban Muhammed
Ismatl), Beyrut 1401/1981, 11, 167; Isnevi, Nihayetii's-sal, 11, 151.

¥ isnevi, Nihayetii's-sitl, 11, 150.

¥ age, 11,151

1 Muhammed Bahit, Sillemiil-vustl, 11, 438.

Tamm ve agiklamast icin- bk. Semseddin el-isfahani, Serhuwl-Minhdc (ngr. Abdilkerim en-

Nemle), Riyad 1410, I, 397-398.

*®  {bn Hazm, el-Thkam fi usli'l-ahkam (ngr. Ahmed Sakir), Kahire, ty., 1, 41.

% el-Baci'nin eserinin basih metninde “var olmadan hitkmiin var olmadig” (ve 15 yicedu bi-gayri

vuctdih) ifadesi vardir. Ancak kitabi nesreden Abdiilmecid Tiirki dipnotta iki niishada “ve 1a
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yakin bir tamimi benimseyen Usmendi (v. 552/1157) sart1, “hitkmiin, varhgna
bagh kilindig1 sey”,"! Ibn Kudame (v. 620/1223) ise “yoklugu, hitkmiin yoklugu-
nu gerektiren sey” olarak tamimlar.” Burada hiikiim ile kastedilen illet veya
sebeb lizerine terettiip eden etkidir. Meseld satilan malin varligi satim akdinin
kurulugu (in'ikads) igin gart, satim akdi ise malin miisterinin miilkiyetine intikal
etmesini saglayan illettir ve malin yoklugu halinde satim akdinin kurulugu ger-
geklesmez. Yine, maris ¢ldiigii anda varisin hayatta olmasi onun miras almaya
hak kazanmast icin garttir. Varis hayatta degil ya da hayatta oldugu stipheli ise
miras hakki dogmaz; ¢linkii bu durumda miirisin 8liimiin{in varisin miras almas:-
na sebep olmas1 hitkmii meveut degildir.*

5. Ebt Ishak es-Sirazd'ye (v. 476/1083) gére sart “kendisi icin sart kosulan se-
yin ancak onunla tamam oldupu sey”dir. Meseld' namaz ve tavaf igin abdestli
olma ve zekétin viicibu igin malin iizerinden bir yil gegmesi (havelanii'l-havl) ve
nisab sartlar gibi.* Satibi'ye (v. 790/1388) gore sart “megrlitun kendisinin ya da
onunla ilgili hitkmiin gerektirdigi husGislarda megritu tamamlayan vasif’ti.
Meseld zekat verilecek mala bir yil sahip olma veya bu malin nemalanmaya
miisait olmast miilkiyetin geregini ya da zenginlipin hikmetini tamamlayan bir
ozellige sahiptir. Yine temizlik, kibleye yonelme ve avret yerlerinin &rtiilmesi
namazi ya da dua ve hugi makaminda olmanin hikmetini tamamlayan gartlardir.
Sart, ser' hitabin geregiyle ilgili olan sebep, illet, miisebbep, malfil veya bunlarin
mahalleriyle alakali bir vasif olabilir. Bu bakimdan sart, mesr(itun disinda olan bir
seydir.*® Ali Haseballah bu tanima yakin bir tanimi benimsemistir. Ona gére sart
“Sariin ger'l bir husGsun gerceklesmesini varhgina bagh kildigi tamamlayict
sey”dir.*

6. Ciiveyni'ye (v. 478/1085) géreéart “bir seyin sariin gerekli gérdiigii sekilde
gerceklesmesini miimkiin kilan ve kendisine bir seyi yapma veya yapmamanin

yicedu bi-vuciidih” ifadesinin bulundugunu, diger ifadenin ise sadece bir nishada bulundugunu

kaydetmektedir. Bizce isabetli olan dipnottaki ifadedir; ¢iinkti diger tanimlarda da gériilecei

tzere sartmn varhg hitkmiin varhgim gerektirmemektedir; bk. Ebu’l-Velid el-Bacs, Thkamii'l-fusil

(ngr. Abdiilmecid Tiirkd), Beyrut 1407/1986, s. 173. el-BAci'nin tantmina yakin bir tanum igin

bk. Fahrettin Atar, Fikth Usilii, Istanbul 1988, s. 137.

Usmendi, Bezlii'n-nazar, s. 121.

% ibn Kudéme, Ravzatii'n-ndzr, s. 57. Muhammed el-Hudart (1345/1927) ve Ahmed Ibrahim
(1364/1945) de ayni tanim vermigtir. bk. Muhammed el-Hudari, Usahi’l-fikh, Beyrut
1389/1969, 5. 61; Ahmed Ibrahim, Ilmii usitli'l-fikh, Kahire 1357/1939, s. 12.

4 Ahmed Ibrahir, iimii usdili'l-fikh, s, 12-13.

# Ebq Ishak eg-Strdzl, Serhu'l-Liima' (ngr. Abdiilmecid Tiirks), Beyrut 1408/1988, 1, 412.

* Ebq shak eg-Saubi, el-Muvafakat -(nsr. Ebo Ubeyde Meshir b. Hasan Al Selman), Huber
1417/1997, 1, 406-409.

“  Ali Haseballah, Usalii't-tesrii’l-Islams, Kahire 1985, s. 382.

41
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baglandigh §ey”clir.47 Ayrica kelAm terminolojisindeki sart ile fikih usilii termino-
lojisindeki gart arasinda fark bulundugunu bildiren Ciiveyni, kelamctlarin sart ile
bagka vasiflarin varligi igin gerekli olan hayat gibi kendisi igin (li-nefsihi) sart
olan geyleri kasdettiklerini, ustlciilerin ise gart ile kendisi icin sart olmasa da
sdriin sart kostugu seyleri sart olarak adlandirdiklarini ifade ederek, namaz igin
abdestin veya hac i¢in madd? imkana sahip olmanin gart kogulmasini buna érnek
gostermektedir,

7. Gazzali'ye (v. 505/1111) gdre sart "yoklugu halinde sart kogulan geyin
(mesriitun) yok oldugu, ancak varlig: halinde var olmasimin gerekmedigi sey"dir.
"Varlig: halinde var olmasmmin gerekmedigi" kaydiyla illet tanimin diginda kal-
maktadir; ¢linkii illetin varhif onun etkisiyle olan seyin (maldlin) varligint
gerektirir.*” Bu tanim iki yonden elegtirilmistir. Birincisi, burada tanimi yapilan
sart, onunla ayni kdkten tiireyen "mesrit" kelimesinin gegtigi bir ifadeyle tanim-
lanmis olup, mesrGtun anlagilmast sartin anlagimasina baglidir.”® Bagka bir
ifadeyle tanimda kisir déngti bulunmaktadir.’! Bu elestiriye karsi, biraz da zorla-
mayla, “mesriit” kelimesinde sart k¢kiintin sézlik anlaminin kastedildigi, tanim-
lanan gartin ise terim anlamyla sart oldugunu, dolaywsiyla burada kisir déngii
bulunmadip1 séylenmistir.”? Gazzalinin tanimina yoneltilen ikinci elestiri ise bu
tanima gart disinda bagka seylerin de girdigi yéniindedir. Mesela sebebin/illetin
parcasinin  yoklugu miisebbebin yoklugunu gerektirmekle birlikte, varlig
miisebbebin varligini gerektirmemektedir.”® Bu elestiriye kargt soyle denilmigtir:
Sebebin parcasinin yoklugu misebbebin yoklugunu tek basina gerektirmemekte-
dir; burada miisebbebin yoklugunu gerektiren sey sebebin bir biitiin olarak

4 Ciiveynt, et-Telhis 1, 312. Bu eserinde Ciiveynt Eba Bekr el-Bakillani'nin et-Taksib adli eserini

dzetlemig ve bir takim ilave agiklamalarda bulunmugtur. Bu bakimdan yukardaki tanimin
Bakillanf’ye ait olmast da muhtemeldir. Ancak bu eserde Bakilant ve Ciiveyni’nin sézlerinin
sturlan tam olarak tesbit edilemediginden yukaridaki tamimin Ciiveyni'ye atfedilmesinin daha
ihtiyath bir davranss olacagin diigiiniiyoruz.

B Caveynd, et-Telhis, 1, 314.

¥ Gazali, el-Miistasfd (ngr. Hamza b. Zitheyr Hafiz), Cidde, ty., 1, 395. Biiyiik 8lgtide Gazzali'nin
eserinden faydalanan Ibn Kudame de ayni geyleri ifade etmekle birlikte yukanda gecen bagka bir
taram daha vermektedir. bk. Ibn Kudame, Ravzati'n-ndzr, s. 57.

0 Amidi, el-Thkam, 11, 453; Safiyyiiddin el-Hindi, Nihayetit'l-ousiil, 1V, 1582; Emir Padigah,

Teystrii't-Tahrir, Beyrut, ty., Darii’'l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1, 385; Molla Fenari, Fustli'l-bedai', 11, 120.

Ebii’l-Hiiseyin el-Basri'nin Kad: Abdiilcebbar'in tanimma dair aym ydndeki elestirisi yukanda

gegmisti.

2 Safiyytiddin el-Hindi, Nihayetii'l-vusitl, IV, 1581.

% Amidi, el-Thkam, 11, 453; Safiyyiiddin el-Hindi, Nihdyetii'l-ousitl, IV, 1582; Emir Padigah,
Teysirii't-Tahvir, [, 385; Molla Fenari, Fustilii'l-bedai', 11, 120.

51
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yoklugudur.** Diger bir aciklama ise soyledir: Gazzali'nin sebebin/illetin parcasint

sart olarak gdrmesi muhtemeldir veya bu elestiri yerinde gériilerek tamma “sebe-
5

bin/illetin parcast olmayan” ilavesi yapilabilir.’

Gazzhli'nin tanimima yoneltilen elestirileri dikkate alarak sebebi digarida bira-
kan bir kayit getiren Amidi'ye (v. 631/1233) gore sart “bagka bir seyin varligma
tamamen ya da kismen sebep olmayan ve yoklugu bagka bir seyin yoklugunu
gerektiren gey”dir. Bu tanima hikmiin ve sebebin garti girmektedir. Birincisi
aciktir. Tkincisi ise su sekilde aciklanabilir: Sebebin sartinin yoklugu sebebin
yoklugunu gerektirir, ancak o ne sebebin sebebi ne de pargasidir. Bu tanim,
delilin idrak edilememesi sebebiyle hitkmiin yoklugunu ve belli bir konudaki
delilin veya onun bir kisminmn yoklugunu da disarida birakmaktadir.”® Bu tanim
su sekilde elestirilmistir: Ogulluk-babalik gibi anlam itibariyle birbirine tekabiil
eden ve ancak birbirine kiyas edilerek anlagilan seyler (el-miitedayifan
ollaz )’ bu tanima girmektedir, Halbuki bu tiir geyler arasindaki iligki sart-

megrit- iliskisi degildir. Zird sart mertebe  itibariyle mesrQttan odncedir,
miitedayifan ise ayni mertebededir; ayrica gartin varligt mesriitun varligini gerek-
tirmez, ama mitedayifindan birinin varl@g digerinin varhgini gerektirir.*®
Safiyyiiddin el-Hindi'ye (v. 715/1315) gore sart “bagka bir seyin sebebi olmayan
ve varhgi bagka bir seyin varligini gerektirmemekle beraber yoklugu o seyin
yoklugunu gerektiren sey”dir. el-Hindl bu tanimin akli ve ser'{ sartlar kapsadigi-
n1 belirtmektedir.”” Necmeddin et-Ttfi'ye (v. 716/1316) gore sart “sebebiyet
digindaki bir yonden, yoklugu baska bir seyin yoklugunu gerektiren sey”dir.
“Yoklugu bagka bir seyin yoklugunu gerektiren gey” ifadesi sart, sebep ve sebebin
pargasint igine almaktadir. Bu bakimdan “sebebiyet digindaki bir ydnden” denile-
rek sebep ve sebebin parcasi tanimin diginda brrakilmistir.®® Bu tanim anlam
yoninden Amidi'nin yukarida gecen tanimuyla ayudir. Molla Hiisrevie (v.
885/1480) gore sart, “tesir ya da yol agma séz konusu olmadan varhigin kendisine
baglt oldugu sey”dir.®! Buna gére bir seyin sabit olmast ve meydana gelmesi sarta

*  ibn Emirhac el-Halebi, et-Taksir ve't-tahbir, Beyrut 1403/1983, 1, 249. Diger elegtiriler ve
tartigmalar icin bk, Molla Fenari, Fusithi'l-bedas, 11, 120; Emir Padisah, Teysirii't-Tahrir, I, 279-
280.

% Safiyytiddin el-Hindi, Nihayeti'l-ousiil, 1V, 1582.

% Amidi, el-Thkam, 11, 454. ‘

Nihayeti'l-viisal'in  metnindeki “el-mudafan” kelimesi herhalde nsirin, eserin elyazmasim

isabetli sekilde okuyamamasindan kaynaklanmistir. bk. Safiyyiiddin el-Hindf, Nihayeti'l-vusdl,

1V, 1583. Tanum igin bk. Ciircani, et-Ta'rifér, s. 217.

58 Safiyytiddin el-Hindf, Nihayetii'l-ousil, IV, 1583.

¥ age., 1583-1584.

©  Tuf, Serhu Muhtasari'r-Ravza, 1, 430.

Seyyid bey bu tanimi su sekilde terciime etmigtir: “Sart, tesir ve ifza’ bulunmaksizin bir geyin

mevkifunaleyhi olan seydir”; bk. Seyyid Bey, Usitl-i Fikih Dersleri Mebahisinden Irade Kaza ve

Kader, Istanbul 1338, s. 200.
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bagldir, ama sartin varlig1 o seyi gerekli (vacib) kilmaz. “Viichb sart1” ifadesinde
kastedilen ise viicGbun kendisi degil, viicGbun sabit olmasidir.®* Mesela vakit,
namazin edasinin viicbunun sabit olmas: icin sarttir; ama viictbun kendisi igin
sart degildir.> “Tesir olmadan” kaydiyla illet, “yol agma olmadan” kaydiyla ise
sebep tanimm diginda birakidmistir.* Bununla aymi anlama gelen bir tanmm
Hayreddin Karaman tarafindan verilmektedir: “Miiessir veya tesire vasita olma
vastflart bulunmadig1 halde, hitkmiin var olmasi kendinin var olmasina bagh ve
dayalt olan gey.”® Tafi, kime ait oldugunu belirtmeden, sart icin baska bir tanim
daha nakleder: “Yoklugu halinde hitkmiin yok olacagina ser’t delilin delalet ettigi
acik (zahir) ve istikrarlt (munzabit) vasif.”®® Bu tanimda géze carpan husfis,
dnceki tanimlarda kendisinden “sey” olarak séz edilen sartin mahiyetinin “actk
ve istikrarlt vasif’ olarak agiklanmasidir. Burada vasifla kastedilen zat olmayan
hustslar, yani niteliklerdir.” Aslinda “acik ve istikrarl vasif” aciklamasi Amidi’ye
dayanmaktadir. Amidi vaz't hitkiimler baslig: altinda dnce sebebi ele almus ve
onun taniminda “agik ve istikrarlt vasif” aciklamasini kullanmugtir. Daha sonra
sarti ele alan Amidf onu “Sariin belirli bir vasfin (ciw 1) sart olduguna hitkmet-

mesidir” diyerek sebebin taniminda bu vasfi “acik ve istikrarli” olarak nitelendir-
digi igin bunlar tekrar etmeye ihtiyag duymammstir. Burada sartin ser hiikiim
olugu tizerinde duruldupu icin az énce gegen tamim yapiimig, sartin mahiyetine
ait tanim ise daha sonra umumun tahsisi ile ilgili béliimde verilmistir (yukarida
gecen Amidi'nin tanimina bk.).®® Vasfin acik olusu onun duyularla idrak edilebi-
lir ve bilinebilir olmast; munzabit olusu ise onun kisi, zaman ve durumlara gore
degisen bir yapida olmamasidir.’ Sevkani (v. 1250/1834) Amidinin séz ve
maksadini soyle ézetlemigtir: Sart, “bir vasfin bir hikiim igin sart olduguna
hitkmedilmesi”dir. Sartin gergegi ise yoklugu hiikmiin yoklugunu gerektiren
seydir. Yani gart, acitk (zahir) ve istikrarli (munzabit) bir vasif olup, bu vasfin
yoklugu hitkmiin ya da sebebin yoklugunu gerektirmektedir. Bunun sebebi ise,
sartin yoklugunun hikmetinin hitkmiin ya da sebebin hikmetine aykir1 olmasi-
dir.™ Yukarida gecen tanim ve agiklamalardan hareket ettigi anlagilan Vehbe ez-
Ziihayll gart igin su tanimi yapar: “Hitkme yol agmamakla birlikte hitkmiin
varhiginin, varligina bagh oldupu agik ve istikrarlt vasif.””! Ahmed el-Husari ise
sart igin gu tanimi yapmaktadir: “Kendisine baglt kilinan seyi tamamlayan,

& Molla Husrev, Mir'atil-usil, Istanbul 1966, s. 555.

& Mevlana Mehmed b. Veli el-Tzmirt, Hagiye ala Mir'atil-usal, yy., 1285, 11, 418.

*  Molla Hiisrev, Mir'atit'l-usil, s. 555. .

% Hayreddin Karaman, Fikth Usilit, Istanbul 1971, s. 174.

% Tofi, Serhu Muhtasari'r-Ravza, 1, 435.

o Tofl, age., 1,433,

8 Amidi, Ihkam, 1, 181, 186.

® age, IV, 117.

™ Sevkant, Irsadii’l-fuhil (ngr. Ebti Mus’ab Muhammed Satd el-Bedrd), Beyrut 1412/1992, s. 25.
"' Vehbe ez-Zithaylt, Usilit'lI-fikhi’l-Islams, Dimasgk 140671986, 1, 99.
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yoklugu hiitkmiin yoklugunu gerektiren ve varlign hitkmiin varligint gerektirme-
yen acik ve istikrark vasif.”™

Biiytik ¢lgiide Gazzali'nin tanimina dayanan Karafi (v. 684/1285) ve
Taceddin es-Siibkf'ye (v. 771/1370) gore sart, “yoklugu yoklugu gerektiren,
kendisi bakimindan (lizAtihi) varlig: ise varlipi ya da yoklugu gerektirmeyen
sey”dir. “Yoklugu yoklugu gerektiren” kaydiyla mani tanimin diginda birakilmag-
tir; ¢link{i maniin yoklugu hicbir seyi gerektirmez. “Varlig, varligi ya da yoklugu
gerektirmeyen” kaydiyla sebep tanimin diginda birakidmugtir; ¢linkii sebebin
varhig miisebbebin varhgin gerektirir. “Kendisi bakimindan (lizatihi)” kaydiyla
ise sartla sebebin birlikte bulunma hali tanimin diginda birakilmugtir; zird bu
durumda varlik sarta degil sebebe dayanmaktadir. Yine bu kayitla sartla méniin
bir arada bulunma hali tanimin digmda birakilmigtir; zird bu durumda yokluk
maniin varlifina dayanmaktadir. Meseld malin miilkiyeti {izerinden bir yil gegme-
si (havelanii’l-havl) zekdtin sartidir. Bu sartin yoklugu zekatin viicGbunun yoklu-
gunu, yani zekitin vAcip olmamasint gerektirir; ancak bu sartin varligi zekatn
viictbunu gerektirmez; ciinkii zekatin viiclib sebebi olan nisabin yoklugu ihtimal
dahilindedir; yine bu sartin varlig1 zekatin viicibunun yoklugunu da gerektirmez;
clinkii nisabin varligi da ihtimal dahilindedir. Bu sart, sebep ile birlikte var olursa
zekatin viictbu gerekli olmakla beraber burada viictb, sartin kendisinden
(zatindan) degil, sebebin varligindan dolayidir. Bu sart, borg gibi bir mani ile
birlikte bulunursa zekatin viictibunun yoklugu gerekmekle birlikte bu yokluk,
sartin kendisinden degil maniden dolayidir. Dolayisiyla sartin kendisine (zAtina)
bakildiginda onun varh hicbir seyi gerektirmez; eger bir gereklilik varsa bu, dig
unsurlardan gelmektedir. Bir seyin kendisinden (z4tindan) kaynaklanan gerekli-
ligin yoklugu ile dis unsurlardan kaynaklanan gerekliligin varlig1 arasinda ise bir
atlik yoktur.” Isnevi “lizatihi” kaydi olmadan ayni tanimi verip bunun akli, ser't
ve adi sartlart kapsayan bir tanim olduguna isaret eder.” Bu tanimdaki “sey”
(m4) kelimesi ile “mahiyetin disinda olan sey”in kastedildigi, ¢linkii mahiyetin
icinde olan seye ritkiin denilecegi belirtilmistir.”” Muhammed Hasan Heytt bu
kaydi da tanumin igine alarak garti “yoklugu yoklugu gerektiren, kendisi bakimin-

? Ahmed el-Husari, Nazariyyetii'l-hikm ve mesaduri't-tegit fi usali'l-fikhi’l-Islams, Beyrut 1407/1986,
s. 134.

P Karafi, Serh Tenkihi'l-fusill, s. 82; Takiyyiddin es-Siibki-Taceddin es-Siibki, el-Ibhdc, 1, 204-205;
Celéilﬁdd‘m el-Mahalli, Serhu Cem'i’l-cevdmi’ (Hasan el-Attar, Hésive icinde), Beyrut, ty., II, 55-
56; Ibnii'n-Neccar, Serhu'l-Kevkebi'l-miintr, 1, 452. Zerkesi bu tanimin gart icin yapilan en iyi
tanum oldugunu styler; bk. el-Bahru'l-muhiy, 111, 327.
Isnevi, Nihdyetii's-sal, 1, 131. Bu tanmm ¢apdas usll miielliflerinin bir kismi tarafindan da
benimsenmistir; bk. Muhammed Eba Zehre, Ustlii'l-fikh, Kahire, ty., s. 53; Muhammed Zeki
Abdiilber, el-Hitkmii's-ser't ve'l-kdidetii'l-kdndiniyye, Kuveyt 1402/1982, s. 36. Vehbe ez-Zihayli
de “lizatihi” kaydim gereksiz gérmektedir, ¢iinkii burada varlik sebebin varligindan dolayidir ve
‘bunun sartla bir ilgisi yoktur; bk, Ustilii'l-fikh, 1, 99.

+i Hasan el-Attér, Hagiye ala Serhi'l-Mahalli ala Cem'i'l-cevami’, Beyrut, ty., 11, 55.
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dan (lizatihl) varlig1 ise varligt ya da yoklugu gerektirmeyen ve mesrtitun hakika-
tinin diginda olan gey” olarak tanimlamigtir.”® Buna yakin bir tanim yapan
Zekiyyiiddin Sa’ban'in sart tamimi sudur: “Bir seyin varligt kendi varhgina bagl
olmakla beraber, onun yapisindan bir parca teskil etmeyen sey (is veya vasif).””’

C. Sartin Ozellikleri

Kadi Abdiilcebbar'in iginde bulundugu bir grup ustlcii sartta tig dzellik bu-
lunmasi gerektigini ifade etmiglerdir:

1. Bagka seylerden ayirdedilebilir (miitemeyyiz) olugu. Miikellefin, fiili, sartina
uygun sekilde yerine getirebilmesi icin bu dzellik gereklidir.” Sartin taniminda
gecen “zahir ve munzabit vasif” ifadesi bu 6zelligi anlatmaktadir. Detaya inmek
gerekirse Ciiveyni'nin ifadesiyle sartlar viicGdi olabildikleri gibi ademi de olabilir-
ler. AkR sartlarda, mesela siyah renginin varlig1 i¢in onu tagtyan bir mahallin var
olmast sart oldugu gibi siyah diginda bir rengin o mahalde bulunmamast da
sarttir. Ser’ ve lafz sartlarda meseld teyemmiimiin cevéz igin suyu kullanmaya
gli¢ yetirememek ve zthar kefareti olarak orug tutmak icin kéle satin almaya giig

-yetirememek sarttir.” Sart zaman, yer, fiil ve sifat olabilir. Mesela 8gle namazmi
kilmak igin glnesin zevali, itikafin sithhati icin mescidde yapilmasi, Ramazan'da
orug tutmamak icin hastalik ve yolculuk sifatlar: sart kilinmgtir. Sart olan sifat
insan diginda bir varliga ait bir sifat da olabilir. Mesela “tath ise suyu ic, ac1 ise
birak” séziinde oldugu (gibi.so

Genel olarak ger'f sartlarin tiimevaraim (istikrd) yoluyla incelenmesi halinde
sartin megrtun diginda olan ama onu tamamlayan bir vasif mahiyetinde oldugu
tesbit edilmektedir. Mesela zekat verilecek malin tizerinden bir yil gegmesi sarty,
nisabin olusmasinin hikmetini yani zenginligi tamamlamaktadir. Zird nisaba
malik olundugu anda, daha o maldan farkli sekillerde faydalanma imkéni elde
edilmeden miilkiyetin hikmii tam anlamiyla saglanmg sayilmaz. Bu yiizden sari
zenginligi ortaya gikaran bu imként saglamak tizere bir yil sartin1 getirmistir.®! Bu
tespit su sekilde elestirilmistir: Aklin teklifin sartt oldugu ve imanin ibadetlerin
sthhatinin gart1 oldugu ifade edilmektedir. Cansiz varliklar ya da hayvanlar gibi
akil sahibi olmayan varliklarin miikellef olmast miimkiin depildir. Bu durumda
akl sartmin “tamamlayict” nitelikte oldugu nasil séylenebilir? Halbuki akil

®  Muhammed Hasan Heytq, el-Veciz fi usili't-tegrti'l-Islams, Beyrut 1410/1990, s. 51.

" Zekiyyiiddin Sa’ban, Usihi'l-fikhi’l-Islam?, Beyrut 1971, s. 252; a.g.e., (trc. Ibrahim Kafl Don-
mez), Ankara 1990, s. 230-231,

™ Ebu'l-Hiiseyin el-Basti, el-Mu'temed, 1, 115.

¥ Ciiveyni, et-Telhis, 11, 93.

¥ age., 11, 94-95.

8 Sanbi bagka srnekler de vermektedir; bk. Satibi, el-Muvafakar, 1, 413-414.
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burada teklifin sithhatinin temelidir. Ayn1 sekilde imanin, ibadetleri “tamamlay1-
c1” nitelikte oldugu sdylenemez. Zira kafirin ibadeti gergekte var olmadifi igin
imanin onu tamamlamasi diigiintilemez. Bu elestiriye kargt s6yle denilmistir: Bu
tir sartlar ser'? degil akll sartlardir ve konumuz olan ser't sartlann digindadir.
Ayrica gercekte akil, teklifin kendisini degil, teklif mahallini, yani insani tamam-
layan bir sarttir. Akl insan icin tamamlaytc1 bir husts oldugu ise aciktir, Imanin
ibadetler i¢in sart olusu ise tartigmalidir. Zird ibadetler iman temeli iizerine
kurulur. Ibadetlerin anlami kalp ve beden ile Allah’a yonelerek ona boyun egip
onu yiiceltmedir. Bu ise imanin sonucudur. Bir seyin iizerine bina edildigi ash ve
temeli nasil onun sart olabilir? Bu mékul degildir. Dolaysiyla burada “sart”
kelimesinin terim anlamindan daha genis bir anlamda kullanildigini kabul etmek
gerekir. Eger imanin sart oldugu kabul edilirse bunun teklifle ilgili olmayip

miikellefle ilgili sart oldugu séylenebilir.®*

2. lleride meydana gelecek olmasi. Ciinkii sarta bagl olan sey gelecekte mey-
dana gelmektedir. Mesela belli bir sarta bagli olan bir ibadet gelecekte yapilmak-
tadir. Bazi drneklerde ilk bakista sartin gegmiste meydana gelen bir sey oldugu
zannedilebilir. Ancak dikkatli diigimtldiigiinde bu tiir drneklerde sart hakkinda-
ki bilginin gelecekte elde edilecegi goriiliir. Mesela "Eger Zeyd eve diin girdiyse
sen de gir" denildiginde gecmise degil gelecege ait bir seyden s¢z edilmekte olup
burada sart, bu sdzden sonra Zeyd'in eve girmis oldugundan haberdar olmakur.%
Ebu'l-Hiiseyn el-Basri'ye gore de sart mesriittan énce gelir ya da onunla birlikte
olur;-gartin mesriittan sonra olmasi miimkiin degildir; ¢linkd hitkiim garta baglt
olup ondan ayn digiiniilemez. Meseld “Eger eve girerse Zeyd'e bir dirhem ver”
ifadesinde “eve girme” sarti gergeklestigi anda Zeyd'in dirheme hak kazanmasi da
gerceklesmis olmaktadir.®! Ciiveyni'ye gore sarta bagl ey (mesrat) gelecekte
olma ihtimali yakin bir sey olmalidir. Mesela “Ali kalkmadan Zeyd'le konugmam”
derken gelecekte Zeyd'le konugmamaktan s6z edilmektedir. “Ali kalkmadan diin
Zeyd'le konugmam” denilemez; ¢iinkii garta baglanan sey ancak sartiyla birlikte
var olur ve ge¢miste olan bir gseyin/megriitun gelecekte olacak bir seye/sarta
baglanmast imkansizdir. Ayni sekilde, ayakta duran bir kiginin “Zeyd kalkmadan
ben de kalkmam” demesi makul degildir; ¢iinkii simdiki zamanda olan bir ge-
yin/mesritun gelecekte olacak bir seye/sarta baglanmasi da imkansizdir.%
Ciiveyni, bazilarina gére, mesritun gelecekte olmast gerektigi gibi sartin da
gelecekte olmast muhtemel bir sey olmasi gerektigini naklettikten sonra

2 gge., 1, 414-415.

€ Ebiil-Hiseyin el-Basrd, el-Mu'temed, 1, 115, 259; Citveyni, et-Telhis, I, 314; Karafi, Serh Tenkihi'l
fusitl, s. 62; Zerkegd, el-Bahru'l-muhit, 111, 330-331.

Ebu’l-Hiseyin el-Basti, el-Mu'temed, 1, 259-260. Megriitun, sartin son parcasiyla birlikte mi

yoksa sarttan sonra mi meydana gelecegi ustlciiler arasmda tartigmagtir; bk, Zerkest, el-Bahru'l-
muhit, 111, 339.

8 Ciiveyni, et-Telhis, 11, 92.
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Bakillani'nin (v. 403/1013) bu gérisii elestirdigini aktanr. Soyleki; sart simdiki
zamanda olan bir sey de olabilir; mesela “eger Zeyd bugiin binek iistiinde ise ben
de yarin kalkarim” denilmesi makuldiir; bu durumda sart, séziin séylendigi anda
var olup megriittan 6nce meydana gelmektedir. Bununla birlikte sartlar ¢ogun-
lukla gelecekte olan seylerdir. Eger —gecen misalde oldugu gibi- gart, séziin
sdylendipi anda ve mesrGttan once meydana geliyorsa, sartin, konugan ya da
muhatap tarafindan bilinmemesi, yani bir sekilde gelecekle baglanuli bir sey
olmas gerekir. Aksi takdirde bu tiir bir ifade sart degil kesinlik (tahkik) anlam
tagir. Mesela Zeyd, Halit ve Bekir'in bulundugu bir yerde ayakta duruyor ve
Halit, Bekir'e: “Eger Zeyd ayakta ise ben de yarin kalkarim” diyorsa, bu, sart degil
kesinlik anlami tagir ve burada sanki: “Onun ayakta oldugunu gdrdiigiin gibi
benim de ayakta oldugumu géreceksin” denilmektedir. Ancak Zeyd'in ayakta
oldugu konusan ya da muhatab: tarafindan bilinmiyor, ama bilinmesi miimkiin
ise bunun sart olmast miimkiindiir.*

3. Mimkiin olugu. Ciinkii bir hitkmii gerceklesmesi miimkiin olmayan bir gar-

ta baglamak faydasiz veya abes bir davranigtir.”’

D. Sart ile Ona Yakin Kavramlar Arasindaki Fark

1. Sartla Riikiin Arasindaki Fark

Riikiin bir seyin kendisinden yani onun gerceginden bir pargadir, sart ise bir
seyin kendisinden bir parga olmayip onun diginda kalan bir seydir. Mesel4 riikd
namazin bir ritknii, abdest ise namazin bir sartidir. Mahiyetin varliginin hem
rikniin hem de sartin varligina bagh olmas: yéniinden aralarinda bulunan ben-
zerlik bakimindan riikiin ve sart mecAzen birbiri yerine kullanilmaktadir, Mesela
satim akdinin ve nikdhin sartlan ve ritkiinleri anlatilirken bu iki terimin bazen
birbiri yerine kullanildig goriilmektedir.®® Gazzali sart, mahal, rikiin, sebep ve
illet gibi terimlerin, kendinden dnceki fakihler arasinda tizerinde gériisbirligine
vartlmug bir kavrama sahip olmadigini ve farkli anlamlarda kullanildiging belirt-
tikten sonra bir érnekle bu kavramlar arasindaki fark: aciklamaya calisir: Oldiir-
me (katl) sugu, ancak oldiiren (katil), sldiralen (katil) ve dldirme (katl) adi
verilen bir fiil ile meydana gelir. Bununla birlikte, 6ldiriilenin hayatt ve varlig
kisast gerektiren fiilin pargast veya ritknii sayimayip hiikiim sadece oldiirme
filline baglanir, yani kisas ¢ldiirme fiili sebebiyle vacip olur. Genellikle fakihler,
hitkmiin baglandigi seye sebep ve illet, sebebin gerceklesmesi igin var olmasi

8 - Ciiveynt, et-Telhis, II, 92-93; Zerkesi, el-Bahru'l-muhit, 111, 331.

8 Ebi'l-Hiseyin el-Basti, el-Mu'temed, 1, 115; Civeynt, et-Telhss, I, 312-313.

% Sidi Abdullah b. Ibrahim el-Alevi es-Sinkitd, Negrii'l-biinid ald Meraki's-sund, Beyrut 1409/1988,
1, 36.
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gereken geye ise sart ve mahal adin1 vermislerdir.¥’

Ritkniin yoklugu hitkmiin yoklugu anlamma gelirken, sartin yoklugu hiikmiin
varligia kargt bir maniin bulunmasi anlamima gelir. Meseld namazin abdestsiz
kilinmasi ve nikdhin gahitsiz kiyilmast halinde namazin fiilleri ve nikéha dair fcab
ve kabul ifadeleri maddeten var olsa da sartin yoklugu bunlann varliginin
miteber olmasina mani olmaktadir.”® Ibadetlerde riikiin veya sartlarin yoklugu-
nun ibadetin batl olmasina yol agacaginda gériis birligi vardir. Akit ve tasarruf-
larda rikiin ve sartlann yoklugu farkli sonuclar dogurur. Riknii bulunmayan akit
veya tasarruflarin baul olacaginda goriigbirligi vardir. Sarts bulunmayan akit veya
tasarruflariry ise coguniupa gére batl sayihirken, Hanefiler'e gtre banl degil fasid
sayildigr ve akdin tashih edilmesi ya da baz sonuglar dogurmasinin kabul edildigi
ifade edilmistir.”!

Ote yandan, Allah’a, meleklere, kitaplara, peygamberlere, ahiret giiniine ve
kadere inanma esaslari anlaminda halk dilinde kullanilan “tmanm sartlar” tabiri,
imamn mahiyetini olusturan ritkiinleri ifade etmektedir; ¢linkii bu esaslara

inanmamak fmanin yoklugu anlamina gelmektedir.

2. Sartla Farz Arasindaki Fark

Sartla farz bazen bitbiri yerine mecézen kullanulmaktadir. Bilindigi {izere farz
kesin olarak yapilmast gereken seydir. Sarta bagli olan bir geyin varlig1 i¢in gart da-
kesin olarak yerine getirilmelidir. Her ikisinde de bulunan “kesin olarak bulun-
mast gereken sey” olma 6zelligi sebebiyle farz ve sart arasinda bu yénden benzer-
lik bulunmaktadir. Bu sebeple, abdest igin namazin gart1 denildigi gibi namazin

farzt da denilebilmektedir.”

Tirkce'de yaygin olarak “Islam’in sarti” denilen ve Arapca’da “erkéni’l-
[slam” (Islam’m ritkiinleri) olarak ifade edilen beg temel husdsun terim anlamuyla
sart sayilmast mimkiin degildir. Zird kelime-i sehddet ve namaz digindaki
huséislanin yoklugu halinde Islam’in yok olmayacags, yani kiginin, farz olduklarina
inanmakla birlikte zekat, oru¢ ve hacct yerine getirmedigi zaman miisliiman
olmaktan g¢ikmayacagt konusunda goriig birligi bulunmaktadir. Farz olduguna
inanmakla birlikte namaz kilmayan kisinin miisliiman olmaktan ¢ikmayacagi
biiyiik cogunluk tarafindan kabul edilmis, yalniz Hanbeli mezhebi namaz kilma-
manm kisiyi misliiman olmaktan ¢ikaracagini benimsemigtir. Bu nedenle, namaz
kilmanin Hanbeliler'e gére Islam’m mahiyetini olugturan ritkiinlerden biri oldugu

¥ Gazzali, Sifani'l-galil, s. 498-499.

% Molla Fenari, Fusialii'l-bedai’, 1, 251.

%' Vehbe ez-Zithayli, Usilii'l-fikhi’l-Islams, 1, 100.
% Sinkitf, Negrii'l-biiniid, 1, 36.



soylenebilir. Kelime-i sehadetin muhtevasina inanmanin miisliiman olmanin
ritknti oldugunda goriig birligi vardir. Kelime-i sehadetin séylenmesi bazi limlere
gére ritkiin bazilarima gbre ise sarttir. Ikinci goriise gore, kisi, muhtevasina inan-
digy zaman Allah katinda miisliman olmakla birlikte, kendisine diinyada
misliiman muémelesi yapilabilmesi igin, kelime-i sehadeti sdylemesi gart olmak-
tadir. Diper “sartlar’mn ise gercek anlamda sart olmayip “kemal sarti” olarak
gériilmesi gerekmektedir. Ayni gekilde bu “sartlar”in gergek anlamda riikiin
saytlmast da miimkiin degildir.” Burada “sartlar’in en énemli farzlar anlaminda
kullanuldigint séylemek daha dogru géziikmektedir.

3. Sartla Illet Arasindaki Fark

Debtisi vb. Hanefi ustlctilere gore illet gerekliligin kendisine bagh kilmdig
sey; sart ise gerekliligin (viicGbun) degil ama varligm bagh kilindipr alimettir.
Gerekliligin kendisine degil illete bagh kilinmasi nedeniyle sart bir yoniyle
alamet ozelligi tagirken, varhgin kendisine bagli kilinmast nedeniyle de illet
szelligi tagimakta olup, bu yiizden sart, alametle illet arasinda bir niteliktedir.”*
Ebt Ishak eg-Sirazt de illetin hitkmii gerektirdigini, sartin ise hitkmii gerektirme-
digini, ama onun sahih olmasint sagladigin: belirtmektedir.”” Dolayisiyla sartla
illet arasindaki farklardan birisi sudur: Illetin varhgt hitkmiin varligin ve illetin
yoklugu hitkmiin yoklugunu gerektirirken, sartin yoklugu hiikmiin yoklugunu
gerektirmekle birlikte sartin varlipt hitkmiin varlipini gerektirmez.

Ustlciilerin  gogunlugu tarafindan kabul géren tamima gore illet agik,
munzabit ve hitkmiin konmasini miinasip gdsteren vastfrir.”® Gazzali iste illette
bulunan bu hitkme uygunluk (miinasebe) &zelligine dikkat cekerek konuyla ilgili
su agtklamayr yapmaktadir: Bor¢ dogurma ve cezd gerektirme gibi sonradan
meydana gelen bir hitkiim veya degisikligi icab ettiren (mdcib) ve bu sonuglan
dogurmak icin sarl tarafindan sebep kilinan seyler ser'f illettir, Meseld satim akdi
satilan malin miilkiyetinin ve nikah akdi eslerin kari-koca hayati yagamalarmin
illetidir. Ancak bazi vasiflarin sart m1 yoksa illetin pargast {cliz'ti) veya ritknii mii
oldugu kangtinlabilir. Bunu ayirdetmek igin vasfin hitkme miinasip olup olmadi-
gina bakilmalidir. Hitkme miinasip olan veya miinisip manay1 kesin ya da siipheli
olarak iceren vasif illet, hitkme miinasip olmadig1 ve miinasip manay1 da icerme-
digi halde hiikmiin kendisine baglt oldugu bilinen vasif ise sarttir. Mesel4 evlilikle

# Konuyla ilgili genis bilgi icin bk. Ntiteddin es-Sabtind, el-Bidaye fi usitli'd-din: Matiiridiyye Akaidi
(ngr. Bekir Topaloglu), Ankara 1411/1991, s. 87-88; Ibni'l-Hiimam, el-Miisayere, Istanbul
1400/1979, s. 285-300; Ibrahim el-Bactiri, Serhu Cevhereti't-tevhid, Beyrut 1403/1983, s. 44-46.

% Debast, Takvimii'l-edille, s. 371,

% Ebd Ishak es-Straz, et-Tabsira (ngr. Muhammed Hasan Heyt6), Dimagk 1403/1983, s. 48.

% Sadriiggeria, et-Tavzth fi halli gavamizi't-Tenkth, Kahire 1377/1957, 11, 62-63; Zekiyyiiddin
Sa'ban, Usili'I-fikhi'l-Islamé, s. 136-138; a.g.e., (trc. Ibrahim K& Dénmez), s. 130-131.
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ilgili hiikiimlerin dogmasinin illeti nikah akdi, sart1 ise bu akdin gahitlerin huzu-
runda yapilmasidir, Namaz borcundan kurtulmanin illeti namazi eda etmek, sarn
ise abdestli olmaktir. Aligveris sonucu dogan miilkiyetin illeti icab ve kabul, sarts
ise taraflar ve satilan maldir. Hirsizlik cezasinin illeti hursizlik eylemi, sarti ise
hirsizin akil-balig olmasidir.”’ Bununla birlikte sartin da hitkme uygunluk tagtyan
bir yonii vardir; ancak illetin hitkme uygunlugu bizzat kendisinden kaynaklan-
makta, sartin hitkkme uygunlugu ise illetin uygunlugunu tamamlama gibi bagka
bir sey vasttasiyla olmaktadir.”®

4. Sartla Sebep Arasindaki Fark

Hanefi ustlciilerin cogunluguna gére sebep hitkme yol agan ama onu gerek-
tirmeyen ve hitkmiin varligmnin onun varlipina bagh kilinmadigi sey olarak
tanimlanmaktadir.” Mitekellimin ustleilerinin cogunluguna gore sebep “Ken-
disi bakimindan (lizatihi) varligs, varligr ve yoklugu da yoklugu gerektiren sey”dir.
“Varlipr varhig gerektiren” kaydiyla sart, “yoklugu yoklugu gerektiren” kaydiyla
méni, “kendisi bakimindan” kaydiyla ise sebebin var olup sartin yok oldugu
durumda sebebin varlip1 gerektirmemesi ve sebebin yok olup yerine bagka bir
sebebin ikame edilmesi durumunda sebebin yoklugunun yoklugu gerektirmemesi
tantmun diginda brrakilmustir.'® Ote yandan fikih ustiliinde sebebin illet anla-
minda kullanilabildigi de bilinmektedir. Ancak yukanida illetle gart arasindaki
farka deginildigi icin burada tekrar ayn1 konuya deginmeye gerek yoktur.

Yukarida sebebe ait tanimlar géz éniinde bulunduruldugunda sartla sebep
arasindaki fark su sekilde agiklanabilir: Miitekellimin ustilciilerine gore sebebin
varhipt hikmiin varlipini, yoklugu da hitkmiin yoklugunu gerektirirken, sartin
yoklugu hitkmiin yoklugunu gerektirmekle birlikte, varligi hitkmin varligin:
gerektirmez.'”' Haneft ustlciilere gére ise sebebin varligi hiikmiin varligina yol
acmakla birlikte sebebin varhigi hitkmiin varligint her zaman gerektirmedigi gibi,

T Gazzali, Sifad'l-galil, s. 551-554.

% Sihabuddin el-Karafi, el-Furik, Beyrut, ty., I, 109. Burada Karéfi sebebi illet manasinda kullan-
maktadir. Ote yandan felseff anlamda illet bir seyin var olmak icin muhtag oldugu her seye itlak
olunur. Eger muhtac olunan tek bir ey ise ya da muhtac olunan geylerin bitint kastediliyorsa
buna tam illet (el-illet{i’t-tAmme) denilmektedir. Muhtac olunan seylerin bir kism: s6z konusu
ise buna eksik illet (el-illetii'n-nékisa) denilir, Bu illetler madde, sfiret, gaye ve féil olmak {izere
dérttiir. Sartin da bu illetlerden -hangisine ait oldugu tartigilmakla bitlikce- birinin kapsamina
dahil oldugu kabul edilmektedir. Ayrica sartlarm tamaminin varhgmin tam illetin bir pargas:
oldugu ifade edilmektedir; bk. Teftazant, Serhu'l-Makdsid (ngr. Abdurtahman Umeyre), Beyrut
1409/1989, 11, 80-81; Sacaklizade, Negrii't-tavali’, s. 96-97.

% Serahsi, Usalii'l-fikh, 11, 301, 306-307; Sadriigseria, Tavzh, 11, 137,

19 Karafi, el-Furik, 1, 61-62; Takiyytiddin es-Sitibki-Taceddin es-Siibki, I, 205; Sinkitl, Negri'l-
biiniid, 1, 35-36.

0 Karafi, el-Furak, 1, 109.
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yoklugu da hiikmiin yoklugunu her zaman gerektirmez.

Diger dnemli bir hustis lugavi/ta'liki sartin miitekellimin ustilciilerine gore se-
bep sayilmasidir (agag: bk.). Hanefiler de bu tiir sartlart tam sart saymakla birlikte
(agag1 bk.) bu sartlarda sebep manasinin bulundugunu da kabul ederler. Bu géris
farklihgi iki grubun sebep terimine yiikledigi farkli anlamlardan kaynaklanmak-
tadir.'

5. Sartla Alamet Arasindaki Fark

Alamet, varlig1 ya da gerekliligi (viictibu) kendisine bagl olmaksizin bagka bir
seye delalet eden geydir. Bu delalet de alametin kendisinden degil bir tiir istilah
veya dogru haber yoluyla meydana gelmektedir. Mesela yolu gdstermek igin
dikilen taglar (miller) istilah sebebiyle yolun aldmetidir. Kiyamet aldmetleri de
kiyametin yaklagtigim gésteren ama kiyametin gelisinin ne varlik ne de gereklilik
yéntinden kendisine bagh olmadigi alametlerdir. Namazdaki tekbitler bir ritkiin-
den digerine intikal edildigini gdsteren aldmetlerdir. Ezan namazin alimet,
telbiye haccin sian ve alametidir.'® Sartin sézlitk anlami, ustlcilerin bir cogu
tarafindan “bir geyin aldmeti ve isareti” olarak agiklanmaktadir (yukan bk.).
Terim anlamiyla sart agiklanirken bir seyin gerekliliginin (viicibunun) degil ama
varliginin bagh oldugu alamete sart adi verildigi belirtilir. Bu bakimdan sart bir
yoniiyle alamete benzemektedir.'® Yapilan tanim ve agiklamalardan yola ¢ikarak
sartin aldmetten farki su sekilde izah edilebilir: Sarta baglanan sey sartin yoklugu
halinde yok olur; aldmetin delalet ettigi seyin ise aldmetin yoklugu hélinde yok
olmas: gerekmez.

6. Sart ile Méni Arasindaki Fark

Sart méniin zittidhr; ¢ilinki méni, varlig hitkmiin yoklugunu gerektiren sey-
dir.'” Bu bakimdan baz ustlciiler sart ve méniin yoklugunu aym sey olarak
degerlendirmiglerdir. Molla Fenart (v. 834/1431) mutlak anlamda sartin “maniin
kaldirlmast”, sartin yoklupunun ise “méniin kendisi” oldugunu ifade eder.'® Bazi
ustilciiler ise bu ikisinin aym sey olmadipini, saran viicGdi bir vasif oldugunu,
maniin yoklugunun ise ademi bir vasif oldugunu, bu iki seyin aynt oldugunu
séylemenin iki zittin bir arada bulundugunu iddia etmek olacagini ifade etmisler-

12 Konuyla ilgili tartigmalar igin bk. Serahst, Usilii'l-fikh, 11, 304-306; Sadriisseria, Tavzih, 11, 138-
139; Molla Hisrev, Mir'at, s. 543-547.

1% Debast, Takvimii'l-edille, s. 3724 Gazzali, Sifdr'l-galil, s. 550-551.

% Debsi, Takvimii'l-edille, s. 371.

15 jhn Kudame, Ravzatii'n-nazr, s. 58.

19 Molla Fenard, Fusalii'l-bedai’, 1, 251.



26 <% Mehmet Boynukahn

dir.!Y

Sartin yoklugu hitkmiin varligma kargt bir maniin bulunmast anlamina gelir.
Mesela namazin abdestsiz kilinmas: ve nikahin sahitsiz kiytlmas: halinde namazin
fiilleri ve nikaha dair fcab ve kabul ifadeleri maddeten var olsa da sartin yoklugu

y . - 108
bunlarin varliginin miteber olmasina mani olmaktadir.

Miitekellimin ustlciilerinin bir ¢ogunun “yoklugu yoklugu gerektiren, kendisi
bakimindan (lizatihf) varligs ise varhg ya da yoklugu gerektirmeyen sey” seklinde
yaptigr sart tanimindaki “yoklugu yoklugu gerektiren” kaydiyla méni tanimin
disinda birakidmigtir; giinkii maniin yoklugu higbir seyi gerektirmez. “Kendisi
bakimindan (lizatih1)” kaydiyla ise sartla sebebin birlikte bulunma hali tanimin
disinda birakildig1 gibi sartla maniin bir arada bulunma hali de tanimin diginda
birakilmustir; zird bu durumda yokluk maniin varligina dayanmaktadir. Mesela
mahn miilkiyeti Gzerinden bir yil gegmesi (havelani'l-havl) zekdun sartidir. Bu
sart, borg gibi bir man{ ile birlikte bulunursa zekatn viicibunun yoklugu gerek-
mekle birlikte bu yokluk, sartin kendisinden degil maniden dolayidir. Dolayisiyla
sartin kendisine (zAtina) bakildiginda onun varligs higbir seyi gerektirmez; eger
bir gereklilik varsa bu, dis unsurlardan gelmektedir. Bir seyin kendisinden
(zatindan) kaynaklanan gerekliligin yoklugu ile dig unsurlardan kaynaklanan

gerekliligin varhgs arasinda ise bir zitlik yoktur.'”

7. Farklara Topluca Bir Bakis

Sartla diger terimler arasinda yapilan ayrimlar onun anlamint digerlerinkin-
den net bir sekilde ayird etmeyi miimkiin kildigindan énem tagimaktadir. Bunun-
la birlikte ser'? hitkiim olarak sart gercekte her zaman net bir sekilde bulunma-
makta ve cesitli sebeplerden étiirii diger kavramlarla kangik bir durumda oldugu
da goriilebilmektedir, Ozellikle Hanefi ustlciilerin sartla ilgili yaptiklar ayirimlar
onun illet, sebep ve alamet gibi diger vaz't hitkiimlerle olan iliskisini ve bazen gart
goriintimiinde olan seyin illet, sebep vb. diger vaz't hitkiimlerin etkisini gdstere-
cegini ortaya koymaktadir.!'®

Ote yandan gart bir vasif oldugu icin, onun sebep, mani vb. diger vasiflarla bir
arada bulunmasi miimkiindiit. Ancak bu birliktelik séz konusu vasiflarin aym
seyle farkh yonlerden ilgili olmasi anlamina gelmektedir. Meseld nikah akdi

197 Karafi, el-Furik, I, 111-112; Ibnii’'n-Neccar, Serhw'l-Kevkebi'l-miinir, 1, 460-461.

1% Molla Fenari, Fusili'l-bedai’, 1, 251. ‘

1% Karafl, Serh Tenkthi'l-fusal, s. 82; Takiyyiiddin es-Stibki-Taceddin es-Sibkd, el-Ibhae, 1, 204-205;
Celé}ﬁddin el-Mahalli, Serhu Cem’i’l-cevami’ (Hasan el-Attar, Hasiye icinde), Beyrut, ty., II, 55-
56; Ibnii'n-Neccar, Serhu'l-Kevkebi'l-miintr, 1, 452. Zerkest bu tanimin gart igin yapilan en iyi
tamm oldugunu sdyler; bk. el-Bahrl-muhit, 111, 327.

1 fleride Hanefiler'in sartla ilgili ayirmlar gelecekeir.
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mehrin vacipligini gerektirmesi yéniinden sebep, bogsanmanin gecerliligi yéniin-
den sart, esin kizkardegiyle evlenmenin ciiz olmast ydniinden méani hitkmiinde-
dir. M

11. Sartin Kisimlan

Ustlctiler sart kavramma farkli yonlerden bakarak onu gesitli kisimlara ayir-
miglardir. Bu ayirimlar su sekildedir:

A. Kaynag1 Yéniinden Ayirim

Sartin kaynag veya vazn yéniinden yapilan ayrimlan su sekilde siralamak
miimkiindiir:

1. Gergek ve Lafzi Sart Ayirim
Ebu'l-Hiiseyn el-Basri'ye gore sart degisik anlamlarda kullanilir:

a. Gergek sart: Gergek anlamiyla sart “miiessirin tesirinin bagl oldugu
sey"dir.""? Bu tiir sartin gerekliligi, sart lafzina bagl degildir; bu nedenle bazen
sart lafziyla bazen de sart lafzi olmadan bilinir. Meseld cezanin agirlagtinimast
hustsunda zin4 fiilinin tesirinin failde bulunan ihsan'" sifatina bagl olmas:

gercek anlamda sarttir.

b. Lafzi sart: Bazen de sart “sart lafziyla vazedilen sey” anlamina gelir. Bu gey
gercekte sart olabildigi gibi miiessir illet de olabilir. Bagka bir deyisle, sart ciimle-
sinin anlami her zaman gergek sart1 ifade etmez; sart ciimlesi bazen de illeti ifade
etmek (izere kullanilir. Mesela “Kisi zina etmisse cezilandinlir” climlesinde illet,

“Kisi muhsan ise cezast agirlastirilir” ciimlesinde gercek sart sézkonusudur.'
$ girlag Bergex §

2. Akl ve Ser’f Sart Ayirimi

Fahreddin er-Razi sarti akll ve ser't olarak ikiye ayirdiktan sonra, akli sartin
bilindigini ifade ederek gart icin verdigi tanmmin ser't sarta ait oldugunu bildirmis-
tir (tamm igin yukan bk.). Razl de Ebu'l-Hiiseyn el-Basri gibi ser't sarta ihsan
sifatin1 misal olarak vermektedir.'"’

" Sinkitd, Negrii'l-buntd, 1, 36.

2 Usmendi de bu tanimu vermektedir; bk. Usmends, Bezlii'n-nazar, s. 92.

Thsanin en énemli sart evlilik icinde cinsel iligkide bulunmug olmakur; bk. Ibn Kudame,
Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed, el-Mugni (ngr. Abdullah et-Tiirki-Abdiilfettah el-Hulv),
Kahire 1410/1990, XII, 314-319.

114 Ebu'l-Hiiseyin el-Basri, el-Mu’temed, 1, 114.

"5 Fahreddin er-Razt, Mahsil, 1/3, 89.

13
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3. AKkli, Ser’t ve Lugavi Sart Ayirim
Bakillant'nin ustle dair eserini ézetledigi et-Telhis'inde Ciiveyni sart1 dnce ge-
nel olarak ikiye ayirir:

a. Akli sart: Aklf sart “kendisi olmadan sart koguldugu seyin var olmasinin
miimk{in olmadig1, ancak olmasinin da onun var olmasini gerektirmedigi sey”dir.
Meseld hayat, ilim ve irAdenin varlig igin sarttir, hayat yoksa ilim ve irddenin
varligmdan sdz edilemez; ancak hayatin varlig: ilim ve irddenin var olmasint da
gerekli kalmaz.

b. Diger sartlar: Cliveyni'ye gdre akli olmayan, yani aklen zorunlu olmayan
sartlar da iki kisimdir:

aa. Lafza (nutka) dayanmayan ser'? sartlar. Ser'i sart “sari tarafindan gert
hitkmiin kendisine bagh kilindig1 sey”dir. Meseld namazin sthhatinin iman ve
abdest sartlarina bagh kilmmasi gibi. Burada sariin hiikmi, sart olmadan
megritun sahih olmamasini gerektirmekte olup, sartin tek bagina varhp
mesritun varligini gerektirmemektedir. Mesela sahih bir namaz kilan kigi ancak
abdestli olarak diigtiniilebilirken, abdestli bir kisinin namazda olmadigini diisiin-
mek miimkiindtr.

bb. Lafza dayanan ve sarahaten zikredilen lafzi (nutki) sartlar. Lafzd (nutki)
sart “bir seyin belli bir anlamda bagka bir seye bagl kilinip sart kilinan vasif
olmadan megr(tun gegerli olmayacagin: ifade eden lafiz’dir. Meselad "Sen bana
gelirsen ben de sana gelirim" ya da "Sen bana gelmezsen ben de sana gelmem"
ifadeleri gibi. Ciiveyni’nin lafzi gartla, gerek sariin gerek bagkasinin diliyle lafzen
ifade edilip konulan sartlar: kastertigi anlagilmaktadir. Ciiveyni lafzi sartlan ikiye
aynmaktadir: :

aaa. Bagka bir anlaminin olma ihtimali bulunmayan “nas” derecesindeki lafiz-
lar.

H_n

bbb. Mecaz olma ihtimali bulunan “zahir” derecesindeki lafizlar.''

Cliveyni'ye gore ser't ve lafzi gartlar sart kogulduklart geyin varliginm kendi
varliklarina bagli olmasini gerektirmekle birlikte onlarin varlig halinde sart
kogulan seyin mutlaka var olmasi gerekmez; ancak bu durum lafzin geregi olarak
anlagiliyorsa sartin varlip sart kogulan seyin varligini da gerektirir. Mesela “Bana

gelirsen ben de sana gelirim” ifadesi gibi.!”
Gazzali, Ibn Kudame, Amidi ve Isnevi gibi ustilcilerin sart icin yapug akli,
G

ser'l ve lugavi sart ayirimi Cliveyni'nin yaptig1 ayirima benzemektedir. Akl1 sart
ilim i¢in hayatn, irade icin ilmin ve hayat icin mahallin (viicGdun) sart olmast

He Civeyni, Telhis, 11, 88-90.
W ogge, 11, 91,
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gibidir. Mahal bulunmadigi zaman hayat yok olur, ama mahallin var olmast
hayatin da var olmasini gerektirmez. Ser'l sart namaz i¢in temizligin sart olmasi
3 ¢

gibidir. Lugavi gart ise “Beni ziyarete gelirsen sana ikramda bulunurum” ifadesi
gibidir."'®

Semsiiddin el-Isfahani de ayn1 ayirimu yaparken su tantmlar: vermistir:

1. Aklf sart, aklin sart olduguna hitkmettigi seydir.

2. Ser'l sart, gariin koydugu (vaz'ettigi) sarttur.

3. Lugavi sart, dili konusanlarin (ehliil-luga) koydugu sarttir.'’’

Ibni’'n-Neccar (v. 972/1564) lugavi sartin kullamldigi anlamlar: séyle dzetle-
mistir:

-Akll sebep. Mesela “Giines dogarsa diinya aydinlanir” ifadesinde oldugu gibi.
Zira glinesin dogmasi diinyanin aydimlanmasinm akil yoluyla algilanan sebebidir.

-Ser'l sebep. Mesela “Eger ciiniib olursaniz temizleniniz” (el-Maide 5/6) ayeti
gibi. Zira ciiniib olmak temizlenmenin sari tarafindan vazedilen sebebidir. Lugavi
sart cogunlukla akll ve ser't sebebi ifade etmek icin kullanilmaktadir.

-Misebbebin meydana gelmesi igin geriye kalan tek sart. Mesela “Bana gelir-
sen sana ikramda bulunurum” ifadesinden ikramda bulunmak igin gerekli olan
biitlin sebeplerin var oldugu ve geriye yalniz muhatabin gelmesinin kaldig

anlagiimaktadir.'®

Izzeddin b. Abdiisselam (v. 660/1262) sart ciimlesinin Arap dilinde, dolayisty-
la da ayet ve hadislerde cogunlukla ya sebebi ya da sebebin sebebini ifade etmek
iizere kullanidigin bildirmektedir.!?!

Usdlciilerin lugavi sartla kastettikleri seyin gramerde sdzii edilen (nahvi) sart,
yani “in” vb. sart edatlarinin kullanildigs ciimle oldugu bildirilmistir.'* Bu tani-
ma gore sart edatlaninm kullanildigy biitiin ciimleler lugavi sartin kapsamina
dahildir. Buna genis anlamda lugavi sart denilebilir. Usdlciiler lugavi gart ta'liki
sart anlaminda da kullanmaktadir. Buna dar anlamda lugavi gart denilebilir.

Ta'lik, sozlitkte bir seyi bir yere asmak veya tutturmak anlamina gelmektedir.'®?

18 Gazzall, Miistasfa, 111, 395; ibn Kudame, Ravzatii'n-ndzr, s. 57; Amidi, Thkam, 111, 454; Isnevi,
Nihayetii's-sal, 11, 152.

" Semsiiddin el-Isfahani, Serhu’l-Minhdc, 1, 398.

120 bnir'n-Neccar, Serhu'l-Kevkebi'l-mimir, 1, 456.

1 zzeddin b. Abdiisselam bunu Srneklerle aciklamugtir; bk. lzzeddin b. Abdisselam, Kavaidii'l-
ahkam (ngr. Nezth Kemal Hamméd- Osman Cum’a Damiriyye), Dimagk 1421/2000, II, 182-183.

22 Muhammed Bahit, Sillemiil-ousal, 11, 440-442.

122 {bn Manz(r, Lisansi’l- Arab, “alk” maddesi,
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Fikih terimi olarak ta'lik ise “bir ctimlenin muhtevasinin meydana gelmesinin
bagka bir climlenin muhtevasinin meydana gelmesine baglanmast” olarak tamm-
lanmugtir. Sart edatlarma ta’lik edatlan da denilmektedir.”™  Kimi ustlciilere
gore lugavi/ta'liki sart aldmet anlaminda olup terim anlamiyla sartin bir tiird
degildir.'"”® Hanefi ustlciiler ise hitkmin varlignmn sartin varhigina bagh olmasi
yoniinden lugavi/ta’liki sart1, sart kapsaminda gérmislerdir (agag1 bk.). Bununla
birlikte bir ¢ok ustlcii lugavi/ta'liki sartlarin sebep hikmiinde oldugunu belirt-
mistir. Sebebin varligi misebbebin varhigini, yoklugu da miisebbebin yoklugunu
gerektirir. Mesela “eve girersen sen bogsun” ifadesi, eve girildigi zaman bosanma-
1, eve girilmedigi zaman da boganmamay1 gerektirir. Ancak bagka bir sebeple,
meseld herhangi bir sarta baglanmadan yeniden “sen bogsun” ifadesinin kulla-
nilmastyla da boganma gergeklesebilir. Sebebin hitkmii de béyledir; bagka bir
sebep dnceki sebebin yerine gecmedikge dnceki sebep hitkmiint stirdtriir. Sartlar
ise boyle degildir. Sartin varligi, sarta baglanan seyin (mesr(tun) ne varhiini ne
de yoklugunu gerektirirken, sartin yoklugu mesriitun yoklugunu gerektirir.'”
Hanefiler de bu sartlarda sebep manasmin bulundugunu kabul etmekteditler.'”’
Mesela Ibnii’l-Himam (v. 861/1457) ta'liki sartin ca’li sebep hitkmiinde oldugu-
nu bildirmektedir.'”® Sart teriminin sebep hiikmiindeki lugavi/ta’liki sarti da
kapsayan sekilde kullanimi dil agisindan ti¢ sekilde agiklanmugtir: Sart bu farkls
anlamlarda kullanilan miigterek bir kelimedir veya sart bu anlamlarin bir kismin-
da halkiki, bir kisminda mecézi olarak kullanilmaktadir ya da sart, bu anlamlarin

kesisgtigi (tevatu’ (sbl ) ettigi) ortak noktayi olugturan, bir seyin varliginin bagka

bir seyin varligma bir sekilde bagli olmast anlaminda kullanilmaktadir.'”’

4. AKR, Ser’t, Lugavi ve Adi Sért Ayirim

Karafl gibi bir ¢ok ustleii sart1 akli, ser’t, lugavi ve tabil (4d) olmak tzere
dérde ayirmistir. Meseld terasa ¢ikmak igin merdiven kullanmak tabil (adi)
sarttir, Diger kisimlar icin hemen hemen daha &nce gecen ayni drnekler veril-

2 Zeyniiddin Ibn Niiceym, el-Egbdh ve'n-nezdir, Beyrut 1400/1980, 5. 367.

1% Bahrululdm el-Leknevi el-Enséri, Fevatihu'r-rahamilt (Gazzali, el-Miistasfd icinde), Bulak 1324,
1, 341-342; Muhammed Bahit, Sillemii’l-oustl, 11, 440-442. Ancak bu gériigiin Ibni'l-Hacib'e
nisbet edilmesi isabetli gézikmemektedir; bk. Ibnii’l-Hacib, Muhtasarii'l-miintehd (Adudiddin
el-Ict, Serh icinde), Beyrut 1424/2004, 111, 61.

1% Karafi, Serh Tenkihi'l-fusitl, s. 85; Takiyytiddin es-Stibki-Taceddin es-Sibki, el-Ibhdc, 11, 167-
168; Zerkesl, el-Bahru'l-muhit, 11, 329-330; Teftazani, Serhu't-Telvth ale't-Tavzih, Kahire
1377/1957, 1, 145-146.

7 Konuyla ilgili tartismalar icin bk, Serahsi, Usaliil-fikh, 11, 304-306; Sadriisserta, Tavzih, II, 138-
139; Molla Hiisrev, Mir'dt, s, 543-547.

2 jbnii’l-Hiimém, et-Tahwér (Emir Padigah, Teystrii't-Tahrir iginde), 1, 280.

12 Takiyytiddin es-Stbki-Taceddin es-Stibki, el-Ibhdc, 11, 168; Teftazand, Telvth, I, 145-146.
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mektedir.""
[snevi emredilen sey veya hitkiim bakimindan sartin su tiitlerinden s6z eder:
1. Ser'{ sart, namaz icin abdest gibidir.

2. Akl? sart, emredilen sey icin aklen gerekli olan seydir. Meseld emredilen
seyin zitlaring terketmek gibi.

3. Adi sart, emredilen seyden adeten (normal sartlarda) aynilmayan seydir.
Mesela abdestte yiiz yikanirken bagin bir kisminin da yikanmast gibi."!

4. Lugavi sart, “in” vb. sart edatlarindan biri kullanilarak hitkmiin bir gseye
ta'lik edilmesidir."?

5. AkH, Ser't ve Adi Sart Ayirimi

Satib? gartlart Gige aywrir: akli, Adi ve ser'? sartlar. Fikih ustlini ilgilendirenin
ser'i sartlar oldupunu belirten Saubi, akli ve Adi sartlara deginilmesinin ancak
onlarla ilgili ser'? bir hitkmiin bulunmasi durumunda séz konusu olabilecegini ve

bu durumda akli ve adi sartlarin ser't sart hitkmiini alacagins ifade eder.'

6. Hakiki ve Ca'li Sart Ayirimt
Ibnir'l-Himam gibi kimi ustleilerin ayirtmi su sekildedir:

1. Hakiki sart. Hakiki sart bir seyin vakiada/gergekte kendisine bagli oldugu
(tevakkuf ettigi) seydir. Mesela ilim sahibi olabilmek icin hayatta olmanin gart
olmast gibi.

2. Ca'li sart. Ca’li gart ise geriat ya da miikellef tarafindan vazedilen olmak
tizere ikiye ayrilir.

a. Ser'f gart, garta baglanan seyin (megritun) ser'an varliginin kendisine bagh
kilindig: seydir. Meseld nikah icin sahitler, namaz igin temizlik ve {zerine
ibadetlerin farz olabilmesi igin Islam tilkesi diginda (darii'l-harpte) miisliman
olan kisinin bu hiiktimleri bilmesi gibi.

b. Miikellefin vazettigi sart ise, miikellefin, bir tasarrufunu hukukun izin ver-
digi durumlarda bir seye bagl kilmasidir (ta’lik etmesidir). Mesela kiginin bogan-

10 Karaft, Serh Tenkihil-fusil, s. 85; Tafi, Serhu Muhtasari'r-Ravza, 1, 431-432; Takiyyiiddin es-
Stibli-Taceddin es-Stbki, el-Ibhdc, 11, 167; Zerkesi, el-Bahrw'l-muhit, 111, 328-329; Mahalli, Serhu
Cem’/l-cevami’, 11, 56; Ibnii'n-Neccar, Serhu'l-Kevkebi'l-miinty, 1, 455.

B fsnevi, Nihayetit's-sil, 1, 131.

2 gge., 1, 435. Isnevi bu dértlit aymm acik sekilde ifade etmese de onun ifadelerinden bu ayirmmt
yaptig1 anlagilmaktadir.

13 Sanbi, el-Muvdfaka, 1, 413.
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may belli bir sarta bagh kilmast gibi."**

7. Hakiki, Lugavi ve Takyidi Sart Ayrrimi
Ibni'n-Neccar (v. 972/1564) sartin su anlamlarda kullanildigint belirtir:

1. Fikih ustli ve kelam ilimlerinde sebep ve mani ile birlikte zikredilen
(hakiki) sart. Mesela kelamcilarin “ilim sahibi olmanin sarti hayatta olmaktir”,
fakihlerin “namazin sarti abdesttir” veya “satim akdinin sahih olmasinin sart1
kargilikh rizadie” ifadelerinde oldugu gibi.

2. Lugavi sart. Bununla kastedilen “in” vb. sart edatlarinin kullanildig: ta’lik
ifadeleridir. Fikith ustliinde umGmun tahsisi bahislerinde, firG-1 fikihta da “satim
akdinin sarta ta’lik edilmesi sahih olmaz” veya “eve girersen sen bogsun” gibi
ifadelerde kastedilen sart budur. Bu tiir gartlar sebep hiikmiindedir.

3. Bir seyi bagka bir seyle kayith kilmak anlamindaki (rakyidi) sart. Mesela
gebe olmast sartiyla hayvani saun almak gibi akitlerde ileri siirtlen sartlar bu
anlamdadir. Bu tiir gartlarin birinei kisim sartlardan sayilmasi diistiniilebilir.
Sanki taraflar bu sartt yaptiklart akit igin gerekli kilmig ve sartin yoklugu halinde
akdin de yok olacap lizerine anlagmuglardir. Diger bir ihtimal ise bu tiir sartlarin
lugavi sart kismindan sayilmasidir. Sanki taraflar “eger gu olursa akit sahihtir,
aksi takdirde sahih degildir” demislerdir. Bu tiir sartlar sariin izin verdigi slciide

gecerli olup bu iznin sinurlart ve bu sartlarin doguracagt hukuki sonuglarla ilgili

farkls goriisler bulunmaktadir, '

Ibnii'n-Neccar hakiki ve takyidi terimlerini kullanmasa da yaptig aciklamalar
boyle bir adlandirmaya uygun dismektedir. Burada hakiki sart akli ve ger't
sartlart kapsamaktadir. Ibnii'n-Neccar'in ayriminda gdéze carpan huslis onun
takyidl sarttan séz etmesi ve bunu bir fikih usGlii eserinde ifade etmesidir.
Usfilciilerin genel yaklagimi bu tiir sartlan fiirG-1 fikih konusu sayarak ustl eserle-
rinde bu anlamdaki sarta deginmemektir. Satibi de el-Muvéafakat'ta takyidi
sartlara definmis, ancak Ibnii'n-Neccér gibi onu ayri bir tiir olarak saymamistir

(agag1 bk.).

8. Ser’i ve Ca'li Sart Ayirinm

Musir ustilciilerin bir ¢opu vazeden, bagka bir deyisle §a1t1 koyan irdde baki-
mindan sartlar: ikiye ayirmuglardir:

1. Ser't sartlar. Bunlar, $arf tarafindan sebebin veya miisebbebin gergeklegmesi

1% Tbni'l-Hiiméam, et-Tahrir (Ibn Emirhac, et-Takir ve't-tahbir icinde), 111, 214-215; Muhammed
Bahtt, Siillemii'l-vusil, 1V, 349-350.
% {bnii'n-Neccar, Serhu'l-Kevkebi'l-miinir, 1, 453-454, 456,
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icin koyulan sartlardir. Ser't sartlar ikiye ayrilir:

a. Sthhat sart1. Bu, sariin bir seyin gecerli sekilde varligr icin mutlaka gerekli
gord(pi sarttir.

b. Kemal sarti. Bu, sariin bir seyin tam (kamil) olmasi i¢in gerekli gérdigi
sarter.

2. Ca’li sartlar. Bunlar, sariin izniyle kisiler veya taraflarca konulan ve akdin
hitkiimlerinin bagh kilindig1 sartlardir. Bu sartlar kendi i¢inde ikiye ayrilir:

a. Ta'liki/muallik sart.”*® Akdin varliginin bagh kilindig sartlar. Bu tiir sartlar
sebebi tamamlamaktadir. Mesela borcunu 6deyememesi sartiyla bir kiginin bagka
bir kisiye kefil olmas: gibi akdin bir sarta ta'lik edildigi durumlarda akdin varhg
bu sarta bagh kilinmaktadir. Burada sart, kefalet akdini tamamlamaktadir.

b. Takyidi/mukayyid sart."®” Akdin hiikiimlerini artiran, giiglendiren veya de-
gisiklige ugratan ve akitle birlikte kogulan sartlar. Bu tiir sartlar miisebbebi
tamamlamaktadir. Meseld miisterinin semen igin kefil gdstermesi sartiyla yapilan
satim akdinde veya malm istihkak yoluyla miisterinin elinden alinmas: hélinde
saticinin  semeni miisteriye ddeyecek kefil gostermesi sartiyla yapilan satim
akdinde oldugu gibi.

Ca’li sartlarin ne zaman mubah olup ne zaman mubah olmayacag fakihler
arasinda tartisma konusudur. Fakihlerin bir kismi bu konuda ibsha alanini genis,

diger bir kismu ise dar tutmugtur.’*®

Kimileri bu iki tiire bir tiir daha ilave etmigtir: Izafe sart1. Bu, akdin hiikiimle-
rinin iglemeye baglamasinin gelecekteki bir zamana ertelenmesidir. Mesela kira
akdinin gelecekte belli bir giinde baglamasinin sart kogulmast gibi. Bu tiir akitler

hemen kurulmug sayilmakla birlikte akdin hitkmii gelecekte islemeye baglar."*’

B. Hitkme Etkisinin Derecesi Yoéniinden Ayrimlar

Debfist'den itibaren Hanefi usfilciiler, hitkkme etkisinin derecesini ve diger
vaz'l hiikiimlerle ilgisini goz éniinde bulundurarak sarti ayrima tabi tutmuslardur.

6 Ta'liki veya muallik “askida birakan” anlamina gelmektedir. Bu sartlar akdin kurulmasini askida
biraktiklar igin bu adi almugtur.

131 Mukayyid veya takyidi “kayitlayan” anlamina gelmektedir. Bu sartlar akdin hiikiimleriyle ilgili
kayitlar getirdigi igin bu adi almigtar.

138 Muhammed el-Hudari, Usilii'l-fikh, s. 61; Seyyid Bey, Ustil-i Fikih Dersleri, s. 201-206; Mu-
hammed EbG Zehre, Usilii'l-fikh, s. 55-56; Muhammed Zeki Abdiilber, el-Hiikmii’s-ser’t ve'l-
kaidetit’l-kaniiniyye, s. 40; Ali Haseballah, Ustliy't-tegrii'l-Islami, s. 383-384; Zekiyyiiddin Sa’ban,
Usilii'l-fikhi'l-Islami, s. 253-254; age., (trc. {brahim Kafi Dénmez), s. 230-231; Vehbe ez-
Zihaylt, Usalit'l-fikhi’l-Islamd, 1, 101-102; Hayreddin Karaman, Fikih Usitlit, s. 174-175.

1% Vehbe ez-Zihayli, Usalitl-fikhi'l-Islami, 1, 102.
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Bu konuda Debtsi'nin énciiliigii agtkga goriilmekle birlikte, onun yaptigi déreli
ayrim kendisinden sonra gelistirilmeye calsilmus ve farkli aynimlar ortaya cikms-
fir. Deb@st'nin ayrimlaring esas alan Serahst sarti altiya, Pezdevi ise bese ayirmak-
tadir.'"* Asagidaki alts sarttan ikinci ve ticlincii siradakileri Pezdevi tek bir kisim
olarak zikretmigtir. Hanefi ustlciilerin gogu tarafindan benimsenen Pezdevi’nin
yaptig1 ayirimda, Serahs'nin “illet siiphesi bulunan sart” olarak adlandirdig kisim
zikredilmeyip Serahsi’'nin bu kisimda verdigi misaller “illet hiikmiinde olan gart”
kisminda verilmektedir.""' Dolayistyla onun bu iki kistm arasinda bir fark gérme-
digi anlagilmaktadir. Sadriisseria (v. 747/1346) Pezdevi'nin yaptigi ayrimi benim-
semekle birlikte aldmet hitkmiinde olan sarty, sartin kisimlarindan gikarmig ve

dorli bir ayrim ortaya koymugtur.142

Serahst’nin yaptig1 ve diger Hanefl usdlciilerin ayrimlarini da igeren ayrim su

sekildedir:
1. Tam sart (es-sartu’l-mahz, eg-sartu’l-halis).

Debtsi'ye gore “var olmadigt zaman illetin var olmasinin miimkiin olmadig
sey” tam sarttir.® Serahst'ye gdre tam sart “varhigina illetin varligmin bagh
kalindig1 ve slireten var olan illetin gergek anlamda var olabilmesi igin, varlipina
muhtac oldugu sey”dir. Ibn Melek ise bunu “illetin illiyet hitkmiinii icra edebil-
mesinin varligina bagh kilindigr sart” diye tanumlar.'* Teftazant'ye (v. 792/1390)
gore hitkmiin varligi sarta izafe ediliyor ve garta muériz olan bir illet bulunuyorsa
tam sart s6z konusudur.'” Mesela kocanin karsina “Su eve girersen sen bogsun”
demesi veya kiginin kélesine “Su eve girersen sen hiirsin” demesi gibi. Burada
illet olan bogsama ve hiirriyete kavugturma ifadeleri bunlan styleyenin agzindan
ciktigr anda stireten var olmakld birlikte gercekten var olabilmek igin sartin
varligma ihtiyag duyar. Sartin var oldugu anda bogama ve hiirriyete kavusturma
da gergek anlamda var olur ve bunun etkisiyle boganma ve hiirriyete kavugma
hitkmii sabit olur.'*® Diger bir misal séyle aciklanmaktadir: ‘Sar? genel olarak
ibadetleri ve muameleleri belirli viicGb sebeplerine baglamigtir. Biitiin bu

0 Pezdevi, Kengi'l-ousitl, IV, 337. Nesefi ve Molla Fenart de Pezdevi ile aym gorigtedir; bk.

Nesefl, Kesfiil-esrdr, 11, 437; Molla Fenard, Fusali'l-bedai’, 1, 251-252.
" Pegdevi, Kenzitl-vusil, 1V, 344-352; Nesefi, Kesfii'l-esrar, 11, 437-445; Molla Fenari, Fuslii'l-
bedai', 1, 251-252; Molla Hiisrev, Mir'at, s. 555-558.
Sadriigserfa, Tavzih, 11, 145. Seyyid bey, Hayreddin Karaman ve Fahrettin Atar Sadriigseria’nin
zikrettigi dordiincti kismi da kaldirp ficlii bir ayirimi benimsemiglerdir: Surf sart, illet hikminde
sart, sebep hitkmiinde sart; bk. Seyyid Bey, Ustl-i Fikih Dersleri, s. 201-208; Karaman, Fikih
Usdli, s. 174-176; Atar, Fikih Ustlii, s. 138-139.
% Debast, Takvimit'l-edille, s. 384.
4 {bn Melek, Serhii’l-Menar, s. 326.
" Teftazan, Telvih, 11, 145.
" Debst, Takvimii'l-edille, s. 384; Serahst, Usathii'l-fkh, 11, 320-321.

42
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hustslarda illetin (viiclb sebebinin) gercek anlamda varligi, sartin varligina
baghdir. Burada sart hitkmii bilmek ya da bilme yerine gegen bir durumda olmak-
tir. Oyleki, mubatap tarafindan bilinmeyen nas onun agismdan sanki nazil
olmamug gibidir. Bu sebeple, Islam tilkesi diginda (darii’l-harpte) miisliman olup
bir siire ibadetlerin viicGbundan haberdar olmayan kisi, bunu 6grendikten sonra,
gegmisteki viicGb sebeplerinin varligini goz éniine alarak yapmadigi vacipleri
kaza etmesi gerekmez. Ancak Islam ilkesinde misliiman olan kisi bu vacipleri
kaza etmek zorundadir. Bunun sebebi hitkmii bilmenin sart olmamas: degil, Islam
iilkesinde hiikmiin yaygin sekilde bilinmesi ve az bir gayretle bu bilgiye ulagmanin
miimkiin olmastnin hitkmii bilme yerine gegmesidir. Bu bakimdan gartin hitkmen
var olmastyla illet de gercek anlamda var olur. Ibadetler riikiinleri yerine getirile-
rek edi edilir; meseld namaz kiyam, kiraat, riikd ve sticud gibi riikiinlerle eda
edilir, ancak niyet ve temizlik (hadesten ve necAsetten tahéret) gibi sartlar var
olmadik¢a namazin rikiinleri yerine getirilse de bunlar yok hiikmiindedir.
Muéamelat da béyledir. Mesela nikahin riikni olan icap ve kabul yerine getirilse
de, nikdhin sarti olan gahitler olmadikca nikéhin kurulusu gerceklesmez.'"’
Debiist ve Serahst gibi ustlciilerin verdigi érnekler onlarin taliki gart, viiciib sarn
ve sthhat gartin1 tam gartin tiirleri olarak gérdiigiinii géstermekredir.

Sadriigserfa ve TeftdzAn1 tam sart1 ikiye ayirmaktadir:

a. Gergek (hakikl) sart. Bu, vakiada ya da sariin hitkmiiyle bir seyin varliginin
kendisine bagh kilindig1 seydir. Sariin hitkmiiyle sart kilman geyler de iki kisum-
dir: Bulunmadigt takdirde hitkmiin asla sahih olamayacag sartlar; meseld nikdh
i¢in sahitligin sart olugu gibi ve bulunmadig takdirde dzre binaen hiikmiin sahih
olabilecegi sartlar; meseld namaz igin temizligin sart olmast gibi.

b. Ca'li sart. Bu, miikellefin kendi tasarruflarini bagladigi (ta’lik ettigi) sart-

lardr. 1

2. Illet hitkmiinde olan gart. Sadriigseria'ya gore bu “kendisine hitkmiin izafe
edilmesine uygun bir illet bulunmamasi sebebiyle hikmiin izdfe edildigi
sart’tir.* Ibn Melek’e gére bu, “hiikmiin kendisine izafe edilmesi yoniinden illet
hitkmiinde olan sart”tir.””® Mesela yagm akmasma yol acacak sekilde tulumu
delmek veya dugiip kinlmasina yol agacak sekilde kandilin ipini kesmek gibi.
Gérinirde tulumu delme fiili, tulumun bir pargasint itlaf ermek ve yagin akma-
sini saglayan garti meydana getirmekten ibérettir. Ancak bu sart, illet hikmin-
dedir ve sanki bu sarti meydana getiren kisi yag1 bizzat akitmug sayilir; ¢tinkii sivt

M1 Serahst, Usalitl-fikh, 11, 320-321; Pezdevi, Kengii'l-vusil, IV, 337-339; Nesefi, Kegfii'l-esrar, 11,
437-438.

¥ Sadriigserta, Tavzth, 11, 145; Teftazand, Telvih, 11, 145.

¥ Sadriigserta, aynt yer; Teftazand, ayni yer.

150 {bn Melek, Serhit’l-Menar, s. 326.
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ancak bir kapta muhéfaza edilebilir ve stviy1 bir arada tutan seyin yani kabin

ortadan kaldirilmasi onun muhiafaza ettigi seyi bizzat itlaf etme anlamina gelir.

Kandil de normalde bilindigi {izere onu diigmekten koruyan bir ipe asih olarak

durmaktadir. Bu sebeple, ipin kesilmesi, o ipin korudugu seyi bizzat itlaf etme
‘ N 151

yani kandili yere atip kirma anlamina gelmektedir.

3. Tllet giiphesi bulunan sart veya illete benzeyen sart.”” Bu tiir sarta mulriz
olan ve tek bagina hiikmiin illeti olmaya uygun olmayan bir husts bulunmakta-
dir. Kargisinda tek bagma illet olmaya uygun bir husQs bulunan sart illete benze-
mez. Bunun gerekeesi su sekilde agiklanabilir: Kural olarak hiikiim illete nisbet
edilmelidir. Ser't illetler hitkmiin kendileriyle siibit bulmasi agisindan sarta
benzerler; ¢iinkii bu illetler kendi etkileriyle hiikmi gerektirmeyip gariin onlar
&yle kilmas: sebebiyle illet olmuslardir. Sart bir yénden illete benzemektedir;
¢linki hitkiim kendisiyle birlikte var olmasi bakimindan sarta izafe edilmektedir.
Bu bakimdan sartin hitkmen illet yerine gegmesi mimkin olmaktadir. Sarta
muériz olup ondan sonra var olan bir hustsun illet sayilmaya uygun olmamast
halinde bu sartin, hiikmin kendisiyle stibGtu acisindan illet yerine gegmesi
gerekir. Mudriz olan hustsun illet sayilmass miimkiinse sartin illet yerine gegme-
sine ihtiyag yoktur ve sartin illete benzeyen bir yénii de kalmaz. Mesela yolda
kuyu kazmak o yerde yiiriime imk&nini ortadan kaldirmak sdretiyle diigmenin
sartin1 meydana getirmek anlamina gelmektedir. Ancak bu sarta muériz olan
illet, yani yiiriiyen kisinin agurhg, tek bagina haksiz yolla itlafin illeti sayilmaya
uygun degildir. Burada dismenin sebebi olan yiirtime fiili de illet sayilmaya
uygun degildir; ¢linki bu fiil her zaman mubahtir. Bu bakimdan, hitkmiin kendi-
sine baglanmasi agisindan sart, illet yerine ge¢gmektedir. Bu yiizden kuyuyu kazan
tazmin ile ylktmlidir, ama itldfi bizzat gerceklestirmis sayilmaz ve katil
kefaretini édemekle yiikimli olmadigi gibi 6len kiginin mirascisi ise mirastan da

mahrum olmaz. Dolayisiyla bu sart illete benzer, ama illet hiikmiinde degildir.'>*

4. Sebep hiikmiinde olan sart. Sarta nisbet edilmeyen ihtiyari bir fiilin hii-
kiimle sart arasina girdigi durumda bu sart sebep hiikkmiindedir. Burada “ihtiyar
fiil” kaydiyla, tulumun delinmesi ve ipin kesilmesi rneklerinde sivinin akmast ve
kandilin diigmesi gibi tabiatn fiilleri disarida birakilmugtir.>* Mesels baglt duran
bir kolenin bagini ¢dziip onun kagmasina sebep olan kisi Hanefiler'e gére daméan
ile yiikiimli degildir. Bagin ¢oziilmesi kélenin gitmesini engelleyen seyin ortadan

51 Debast, Takvimiil-edille, s. 384-386; Serahst, Usalitl-fikh, 11, 322-323.

B age, 11, 320, 323.

% gge., 11, 323-325. Pezdevi ve Nesefi, Serahst'nin zikrettiklerini ézet olarak aynen zikretmekte-
dir; aradaki tek fark onlarin gecen iki kismu tek bir kisimda (“illet hitkmiinde olan sart” kismm-
da) zikretmesidir; bk. Pezdevi, Kenzit'l-vusiil, IV, 344-352; Nesefl, Kesfii'l-esrar, 438-441,

154 Abdqlaziz el-Buhart, Kegfii'l-esrar, 1V, 353; Sadrisseria, Tavzih, 11, 147; Teftazani, Telvth, II,
147; Tbn Melek, Serhi'lI-Menar, s. 327.
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kaldirilmas: (maniin izilesi) olup, sarttir. Kélenin mal olma vasfini yitirmesinin
(telefii'l-maliyye) illeti olan kagis, secme giicii bulunan bir failin fiili olarak sartin
oniine gegmistir. Sart nce meydana gelmistir. Illet ise énce meydana gelen sarta
izafe edilmemektedir. Bu bakimdan sartin sebep hitkmiinde oldugu anlasiimak-
tadir. Sart, sebep hitkmiinde oldugu igin mal olma vasfinin yitirilmesi ona degil,

illete izafe edilir.'>

5. Streten veya ismen sart. Bu vb. bagliklar altinda Debtst'yle diger Hanefi
ustilciiler birbirlerinden farkli seylerden séz etmislerdir. Deb(isi’nin “méanen degil
sireten sart” olarak nitelendirdigi bu tiir; “genellikle ya da ¢ogunlukla insanlarin
aligkanliklarma uygun oldugu icin zikredilen sart”tr.”®® Abdiilaziz el-Buhari (v.
730/1330) buna taglib sart1 (sartu taglib) denildigini, bunun da sarta bagl kilinan
seyin cogunlukla (fi'l-galib) bu sartla bitlikte var oldugu, ancak bazi durumlarda
hitkmiin bu gart olmadan da sabit olabilecegi anlamina geldigini ifade etmekte-
dir.’" Debasi burada, evlenilmesi haram olan (muharreméat) kadinlar arasinda
sayilan "himayenizdeki {ivey kizlarmiz" (en-Nisd' 4/23) Aayetindeki
“himéayenizdeki” kaydini 6rnek gostermektedir.”*® Serahst bu ifadede sart siygasi
bulunmadigini belirtmektedir.””® Debtist'nin bu 6rnegi verirken bu ifadenin
lafzind bakmayip gramer bakimindan sifat sayilan seyi mana itibariyle sart olarak
gordiigii anlagilmaktadir. Debasinin verdigi diger bir ek "Icinizden kimin,
inanan hiir kadinlarla evlenmeye giicii yetmiyorsa, ellerinizin altinda bulunan
inanan geng kizlariniz (sayilan) cariyelerinizden alsin" (en-Nisa' 4/25) ayetidir,
Ayette, cariye ile evlenmenin caiz olusunun hir kadinla evlenme imkani bula-
mama gartina baglanmasimin sebebi, copunlukla, hiir bir erkegin ancak hiir
kadinla evlenemedifi zaman cariye ile evlenmeyi diisiinmesi ve bu durumun
hitkmiintin ag¢tklanmasina daha ¢ok ihtiyag duyulmasidir. Ashnda bu sartin
hitkme etkisi yoktur. Hiir kadinla evlenme imkani olsun veya olmasin hiir bir
erkegin cariyeyle evlenmesi caizdir.'®

Debiisi'nin yer verdigi bu tiiriin sart kavrami iginde gorillemeyecegi goriigiin-
de olan Serahsi ve Pezdevi gibi Hanefi ustilciiler ise aymi baglik altinda veya
“hitkmen degil ismen sart” ya da “mecézen sart” baglgi altinda baska bir seyden

s6z etmiglerdir.'®' Bu tir sart “varlig: hitkmiin varhg icin gerekli olan ama var

155 Serahst, Usithi'l-fikh, 11, 325-327; Pezdevi, Kenzit'l-yusil, 1V, 352-361; Nesefi, Kesfit'l-esrar, 11,
441-444; Abdilaziz el-Buhart, Kegfii'l-esvar, IV, 353-354; Sadriigserta, Tavzih, 11, 147.

B¢ Debast, Takvimii'l-edille, s. 386.

5T Abdilaziz el-Buhari, Kegfitl-esrar, IV, 339.

15 Debsi, Takvimii'l-edille, s. 386.

159 Serahst, Usalii'l-fikh, 11, 322.

10 Debst, Takvimii'l-edille, s. 386.

"1 Serahst, Usithidl-fikh, 11, 320, 327; Pezdevi, Kengii'l-vusill, 1V, 337, 361; Sadriisseria, Tavzih, 11,
148; Teftazant, Telvih, 11, 145.
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oldugu zaman hitkmin var olmadi1 sart” olarak tanimlanmistir.'® Buna meca-
zen gart denilmesinin sebebi sudur: Burada gartin hitkmii sartla birlikte var
olmamaktadir; ancak genel anlamda hitkmiin varhii bu sarta da bagh oldugun-
dan buna ménen degil sreten gart denilmektedir.'®® Bu tiir sarta verilen misal
sudur: Mesela bir kisi kolesine “Su iki eve girersen sen hiirsin” derse, kélenin ilk
eve girigi ismen sart olsa da hitkmen sart degildir; ¢linkii hiikiim ne viicib ne de
varlik bakimindan ona izafe edilmez. Ayni sekilde kisinin esine “su iki eve girer-
sen sen bogsun” demesi halinde de durum aynidir.'* Kimi ustilciiler birinci sarta
hichir sekilde sart adi verilmeyip sartlarin toplamina sart denilmesinin daha
isabetli olaca@ yéniinde bir elestiriyi ortaya koyduktan sonra, buna sart denilme-
sinin icméya dayandigin sdyleyerek elestiriyi cevaplamaya calsgmistir.'® Nesefi
namaz igin temizligin gart kilinmasini da bu kisma misal vermektedir; ctinkii
namaz niyet, temizlik ve kibleye yonelme gibi birgok sarta baglanmus olup yalniz
temizlik sartinin varlig namazn sthhati icin yeterli olmamaktadir.'®® Ibni'l-
Hiim&m ise bu tiir sartlarin mecazen degil hakikaten sart sayilmasi gerektipini
ifade etmektedir.'®” {bn Emirhac (v. 879/1474) ve Emir Padisah (v. 987/1579)
bunu séyle agiklamaktadir: Bu tiir sartlarda da hakiki sartta oldugu gibi sartin
yoklugu halinde hitkmin yoklugu sdz konusudur. Namaz icin gereken abdest,
niyet vb. sartlar da tek tek ele alindiginda bu tiir sartlara benzemektedir ve bu
sartlann gercek anlamda sart oldugunda tartigma yoktur. Dolayisiyla burada da
tartisma olmamalidir."® Molla Fenart ise bu tiir sartla kastedilenin birbirlerini
takip etmesi gereken sartlar olduguna ve sihhat gartlar gibi birbirlerini takip
etmesi gerekmeyen sartlanin bu kisma dahil edilemeyecegini belirtmektedir.'*®

6. Alamet hiikmiinde olan sart.'™ Teftazant’ye gére hiitkmiin varlif1 sarta
izafe edilemiyorsa bu kisim sdz konusudur.'™ Bu tiirtin sart kavrami icinde
goriiliip gérilemeyecegi Hanefi ustlciiler arasinda tartigihmigtir.'™ Bu tartigma
biiyiik ¢lglide zind sucunun féilinde bulunduu zaman onun recmedilmesini
gerektiren ihsan sifati misali Gzerinden yiiriitilmiistiir. Kimi Hanefi ustilciiler
meseleye séyle bakmaktadir: Thsan sifats, zindnin recmi gerektiren bir fiil oldugu-

2 {bn Melek, Serhii’l-Mendr, s. 328.

' Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrar, 11, 361.

1 Serahsi, Usalitl-fikh, 11, 327-328; Pezdevi, Kenzii'l-vusil, IV, 361-362.

1% {bn Melek, Serhit'l-Menar, s. 328-329.

16 Nesefi, Kesfii'l-esrar, 11, 445.

167 {bnivl-Hiimam, et-Tahrir (Emir Padigah, Teysirii't-Tahrir icinde), IV, 72-73.
1% fbn Emirhac, et-Takedr ve't-tahbir, 111, 217, Emir Padigah, Teystrii't-Tahyir, IV, 72-73.
% Molla Fenart, Fusfilii'l-bedai’, 1, 255.

'™ Serahsi, Usaliil-fikh, 11, 320.

M Teftazani, Telvth, 11, 145.

" gge, 11, 145.
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nu bildiren bir alamettir. O, recmin viictbu hustsunda ne illet, ne sebep, ne de
tam sart durumundadir. Tam gart, illetin stireten var olduktan sonra gergekten
var olmastni miimkiin kilan seydir. Meseld boganmanin eve girmeye baglanmasi
gibi. Zina sugunda ise zinA fiili sugu olugturan ve cezayi gerektiren illettir ve bu
hitkmiin stibutu ihsana bagl degildir. Ayrica ihsin sifat1 zinddan sonra olugursa
onun varhigiyla recm hitkmii vAcib olmaz. Dolayisiyla ne viictb ne de varlik
yoniinden zingnin ihsana baglt olmasi séz konusu degildir. Thsan, cezAnin sebebi
de sayilamaz; ciinkii o cezaya gotiiren bir yol hitkimiinde degildir. Thsan, zina
sucunun failinde var olan bir hal clup bu halde islenen zin4 sugu recmi gerektir-
mektedir. Bu hal yalnizca, islenen zina sugunun recmi gerektirdigini bildiren bir
nitelik arzeder ve bu sebeple alimet olarak adlandirilir. Ancak Hanefiler'in
copunluguna gére ihsdn recmin viicGbunun sarti olup aldmet degildir; ¢iinki
sart, varligin kendisine bagh kilindig: seydir. Ihsan da bu niteliktedir; ¢iinkii zind
fiilinin recm cezAsini gerektirmesi ihsan sifatimin varbgina baghdir. Bu sifatin
zinddan sonra olmayip énce var olmast onun sart olusunu etkilemez; mesela
temizlik, avretin érttilmesi ve nivet namazdan 6ncedir; hatta bunlarin namazdan
sonra olmast diigiiniilemez ve namazin gegerli olabilmesi igin bu sartlarin dnce-
den var olmasi gerekir. Yine nikdhta sdhitlerin nikdhtan &nce var olmalan
gerekir ve sahitlerin nikadhtan sonra gelmeleri nikaht gegersiz kilar. Bunlar aldmet
olmayip gergek (hakiki) sart olduguna gére, ihsin da gergek sart sayilmalidir.
Hukmiin varhgmin ihsan sifatina bagh kilinmadigt isabetli degildir. Zird zina
sebebiyle recmin vacib olusunun siib(itu ona baglidir; ¢linki ihsin olmadan zina
fiili hi¢ bir durumda recmi gerektirmez. Sartin streten illetten sonra olmast da
gerekli degildix. Sart s(ireten illetten sonra olabildigi gibi énce de olabilir. Bazi
illetlerin olugmasi illetin sreten varbigindan aynlamaz; meseld satim ve nikah
akitleri gibi. Baz illetlerin olugmas: ise illetin sGireten varligindan aynlabilir.
Mesela talak, atdk ve sarta baglanmayr (ta'lik edilmeyi) kabul eden diger tasar-
ruflar gibi. Bu kisimda sart stireten illetten sonra olabilirken ilk kisimda bu
durum mimkiin degildir; ¢linkii bu kisimda, sart illetin  olugmasindan
(mesr(ittan) mutlaka &nce var olmahdir ve illetin olugmast illetin stretinden
ayrilmayr kabul etmedigi icin sartin ondan sonra meydana gelmesi diigiiniile-

173
mez.

1 Debisi, Takvimii'l-edille, s. 386; Serahsi, Usilitl-fikh, 11, 328; Abdtilaziz el-Buhari, Kegfii'l-esrdr,
11, 362-363. Merginani ihsdn1 tam gart (sart mahz) olarak nitelemektedir; bk. Burhéneddin el-
Merginani, el-Hiddye, Kahire, ty., 111, 135. Bununla o, ihsdnm aldmet olup illivet ya da sebebiyet
manast tagimadigini kastetmektedir; bk. Teftazand, Telvth, I, 145. Abdiilaziz el-Buhari ihsanmn
aldmet oldugu gérilglini savunmaktadir; ihsnm gart mi aldmet mi oldugu tartigmastyla ilgili
daha genis bilgi igin bk, Abdiilaziz el-Buhési, Kesfii'l-esrar, 11, 363-365. Bu tiir sarta ait bagka
misaller icin bk. Serahst, Ustilii'l-fikh, 11, 329-330; Pezdevi, Kenzii'l-uusal, IV, 362-371; Nesefi,
Kesfii'l-esvar, 11, 445-448; Sadriigserta, Tavzih, 11, 149-150.



C. Ser'i Hitkmii Yéntinden Ayirim
1. Vacip Olan ve Vacip Olmayan Sart Aymim

Bir¢cok miitekellimin ustilciisii bu meseleyi “mukaddimetii’l-vacib” baslig al-
tinda ele almigtir. Takiyytiddin es-Siibki (v. 756/1355) burada mukaddime ile
sebep ve gartin kastedildigini belirtix. Usflciilerin ¢oguna gére vacipligi sarta
baglanmamig bir seyin (mutlak vacibin) tamam olmasini/meydana gelmesini
saglayan ve gii¢ yetirilebilen (makd(r) sart da vAciptir. Meseld namaz mutlak bir
vAciptir ve onu tamamlayan abdest, avret yerlerini drtmek vb. sartlar da namazin
vacipligine bagh olarak vaciptir. Mukayyed vAcipte, bagka bir ifadeyle bir seyin
miikellef (izerine vAcip olusu bir garta bagh kilinmigsa bu sart vacip degildir.
Mesela zekatn vacipligi nisdba malik olma, Cuma namazinin vAcipligi cemaate
ve mukim olma sartuna bagl olmakla birlikte bu sartlarin miikellef tarafindan
gerceklestirilmesi vacip degildir.'™

Ebu'l-Hiseyn el-Basri'ye gore, sarta bagh kilinip kilinmamasi yéntinden emir-
ler ikiye ayrilir: Sriin bir sarta bagh olarak verdigi emirler ve giriin bir sarta bagh
olmadan verdigi emirler. Sariin bir sarta baglt olarak verdigi emirlerde sartin
yerine getirilmesi miikellef tzerine vacip degildir. Meseld gari “eger merdiven
varsa terasa ¢k” seklinde bir emir verirse burada merdivenin yoklugu halinde
terasa ¢tkmak vAcip olmayacagr gibi merdiven kurmak da vécip degildir. Sariin
sarta bagli olmadan verdigi emirlerde ise emrin yerine getirilmesi icin gerekli olan
sartlarin yerine getirilmesi de vacip olur. Meseld “terasa ¢ik” emri verildiginde
terasa ¢itkmak igin yapilmasi gereken sartlarin yapimast da emredilmis sayihr.
Zird burada terasa ¢ikma fiilinin mutlak anlamda yerine getirilmesi istenmekte-
dir.'™

Gazzli’ye gore, vacibin tamam olmasini saglayan seyler ya mikellefin/insanin
giicli yeten ya da yetmeyen hustslardir. Fiilegii yetirme, yazmak icin elin varlipy,
ylrtimek i¢in ayagin varhgt ve Cuma namaz igin gerekli olan cemaat sayisinin
camiye gelmesi gibi husislar insanin giictiniin yetmedigi seyler oldugundan
bunlar vacib olarak nitelenemez; sadece bunlarin yoklugunun viictb hiikmiine
engel olacagi ya da &ziir ve imkénsizlik sebebiyle vécibin diisecegi (sakit olacag)
séylenebilir.}”® Insarun giictiniin yettigi (ihtiyarf) husdslar ise ser’t sart ve hissi
sart olmak iizere ikiye ayrilir. Ser't sart, namaz icin temizligin sart olusu gibidir;
namaz vicib oldugu zaman temizlik de vacib olur; baska bir deyisle, namaz1 vécib
kilmak namazi namaz yapan seyi de vécib kilmak demektir. Hissi gart ise Cuma
namazina yiriimek ve hac igin yapilan yolculuk gibidir. Bu fiiller de vacib olarak
nitelenebilir; ¢linkii Kabe’'den uzakta olan birine hacct emretmek, ona Kabe'ye

'™ Semsiiddin el-Isfahani, Serhw'l-Minhdc, 1, 101-105; Takiyyiiddin es-Stibki-Taceddin es-Sibki, el-
Ibhdc, 1, 103; Attar, Hdsiye, 1, 254.

15 Ebu'l-Hiseyin el-Basri, el-Mu'temed, I, 103-104.

1 Gazzali, el-Miistasfa, 1, 231.
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gitmeyi emretmeyi de gerektirir; abdestte yiizii ytkama emri ancak bagin bir
kismint ytkamakla birlikte miimk{in oluyorsa ya da orug emri ancak fecir vaktin-
den énce gecenin bir kismmnda da orug tutmakla miimkiin oluyorsa bunlar da
vacib olarak nitelenmelidir. Bunu ifade etmek Ulzere Gazzali “vacibe ancak
kendisiyle ulagilan sey de vacib olur” demektedir.*”

Ibn Riisd (595/1198) namaz icin abdest alinmast gibi vacib olan sartlarin
kendisi igin degil bagka bir sey icin vAcip kilindigint ve buradan, kendisi igin
vacip (vacib li-aynihi) ve bagkasi icin vécip (vAcib li-gayrihi) ayiriminin neget
ettigini belirtmistir.'™
Vacibi tamamlayan sart kimi us@lctiler tarafindan gok detayl bir ayrnima tabi

tutulmugtur.'”

2. Teklifi Yonii Olan ve Teklifi Yonii Olmayan Sart Ayiriou

Karafi teklifi ve vaz't hitkmiin bazen bir arada bulunabilecegini, bazen de vaz'i
hitkmiin tek bagina bir seyde bulunup ona terettiip eden teklifi hitkmtiin bagka bir
seyde bulunacagim ifade etmistir. Meseld abdest namazin sarti olmasi yéniiyle
vaz’i hikiim, vAcip olmast yéniiyle de teklifi hitkiim oldupundan burada iki
hitkiim bir arada bulunmaktadir. Malin kisinin miilkiyetinde bir yildan fazla
bulunmast ise zekatin viicibu igin sart olup bunun reklifi hitkmii ilgilendiren bir
yoni yoktur; burada teklifi hitkiim sarttan bagka bir sey olan zekdt vermenin
viictbudur.'®

Satibi ayn1 ayirim: daha detayh sekilde ortaya koyar: Ser't sartlar iki tiirdiir:

1. Teklifi hiikiim olan sartlar:'3! Bu tiir sartlarin bir kismi yapilmasi emredilen
sartlardir. Meseld namaz igin hadesten ve necsetten remizlik ve avret yerlerinin
Sreiilmesi gibi. Diger bir kismi yapilmast yasaklanan sartlardir. Meseld {ic talakla
boganan kadinin esine dénebilmesi igin sart olan baska bir erkekle evlenmeyi
sadece ilk egine dénebilme amaciyla yapmast gibi. Diger bir kismu ise mubah olan
sartlardir. Mesela evlilik genel anlamda mubah olmakla birlikte zind sugunun
agirlagmasinuin gartidir, '

2. Vaz1 hitkiim olan sartlar: Zekat nisabinin (izerinden bir yil gegmesi, zina

T gge 1, 231-232.

1 fbn Riigd el-Hafid, ex-Zariiri, fi usali’l-fikh (nsr. Cemaleddin el-Alevt), Beyrut 1994, s. 46.

'™ Bu ayrmlar icin bk. Ebu'l-Hiseyin el-Basti, el-Mu'temed, 1, 102-103; Safiyyiddin el-Hindj,
Nihéyetii'l-vusitl, 11, 582-584.

10 Karafi, Serh Tenkihi'l-fusitl, s. 80-81.

18 Burada yukaridaki paragrafta gecen Karafi'nin ifadesi daha isabetlidir. Zird sart zaten vazi
hiiktimdiir, vaz' hitkiim olmayan bir sartin varlifn diisinilemez; ancak vazi hitkiim olmakla
birlikte teklifl yénii de bulunan sartlar olabilir.

% Saubi, el-Muvafakat, 1, 421.
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sucunda ihsan sifat1, hirsizlik sugunda hirz sart1 gibi sartlarin sart olarak yerine
getirilmesi acisindan sariin bir emri veya yasagt yoktur. Mesel zekat vacib olsun
dive nisab miktar mali elinde bir yil boyunca bulundurmak ya da zekat vécip
olmasin diye bu malin harcanmasi gariin emrettigi bir sey degildir. Ayni sekilde
zind sugunun agirlagmast icin evlilik yapmak ya da bunun tersi sekilde davran-
mak gri tarafindan istenilen bir sey degildir."® Ancak bu tiir sartlarda miikelle-
fin amac1 dnemli rol oynar. Mesela nisab miktan mali olan kisi bir yil bitmeden
bir ihtiyact sebebiyle malint harcarsa bunda bir beis yoktur, ancak bunu sadece

A N ‘ 1
zekit vermemek amaciyla yaparsa bu ciz olmayan bir davranigtir. 84

D. Sebebin Sarti ve Hitkmiin Sart1 Ayirimi

Amidt gibi bircok ustlciiye gore sart, sebebin/illetin sarti ve hitkmiin sarti ol-
mak tizere ikiye ayrilir:

1. Sebebin/illetin sarti. Yoklugu sebebin/illetin hikmetinin gerceklesmesine
engel olan sey sebebin/illetin sartidir. Mesela satim akdinde mali teslim etmenin
mimkiin olmas1 gibi. Bu sart, satim akdinin sihhatinin sartidir. Satim akdi
miilkiyetin intikali igin sebep olup bir maslahat icermektedir. Bu maslahat satilan
maldan faydalanma ihtiyacinin karsilanmasidir. Bu hikmetin gergeklesebilmesi
icin malin tesliminin mimkiin olmas: gerekir. Bu tiir sartlar sebebi/illeti tamam-
layip giiclendirmektedir.

2. Hitkmiin sart. Yoklugu halinde sebebiyet anlami kalmakla birlikte hiik-
miin amacinin gergeklegmedigi vasif hitkmiin sartidir, Meseld namaz igin abdest
veya satim akdinde tam miilkiyetin gerceklesmesi igin satilan malin kabzedilmesi

gibi. Bu tiir gartlar miisebbebi tamamlayan/giiclendiren sartlardir.'®

E. Amaca Uygunluk Yéniinden Yapilan Ayirim

Amaca uygunluk bakimindan sartlar tge ayrilir:

1. Sariin amacina uygun olan ve amacin gergeklesmesine yardimer olan sart-
lar. Mesela aligverislerde rehin sarty, pegin ya da veresiye sarn, zekat igin bir yil
(havelanii’l-havl) sarti ve hursizlik sugunda hirz sart1 gibi. Bu tiir sartlarn gerek
sari gerekse miikellef tarafindan konulabilecegi kabul edilmistir. Bu sartlar
hitkmii gerektiren sebebin/illetin hikmetini tamamlamaktadir.

8 gge,l,421-422.

¥ age., 1,422-423.

18 Amidi, Thkam, 1, 185-186; Karéfi, Serh Tenkihi'l-fusil, s. 214; Safiyytiddin el-Hindi, Nihdyeti'l-
vusil, 11, 680-681; [bni'n-Neccar, Serhu'l-Kevkebi'l-miinir, 1, 454-455; Muhammed Ebt Zehre,
Usilit'l-fikh, s. 54. Muhammed el-Hudart misalleri tam tersi yerlerde kullanarak, satim akdinde
mali teslim etmenin miimkin olmastn ikinei kisim, namaz igin abdesti ise birinci kisundan say-

mugtir; bk. Muhammed el-Hudart, Usili'l-fikh, s. 61.
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2. SAriin amacina uygun olmayan ve amacin gergeklesmesine yardimet olma-
yan gartlar. Mesela evlilikte kocanin karisina nafaka vermeme gartini ileri stirme-
si veya satim akdinde satilan seyden faydalanmama sartinin ileri siiriilmesi gibi.
Bu tiir sartlarin sahih olmayacagi kabul edilmistir; ¢iinkii bu sartlar sebe-
bin/illetin hikmetine ters diigmektedir. Ancak sart kosuldugu takdirde bu tiir
sartlarin akdi gegersiz kilip kilmayacag: konusunda farkl gériigler bulunmaktadir.

3. Sariin amacina uygun olup olmadig tesbit edilemeyen gartlar. Amaca ayki-
r1 oldugunun bilinmemesi sebebiyle bu tiir sartlarin birinci kisma dahil edilebile-
cepi diisliniildiigii gibi, amaca uygun oldugunun bilinmemesi sebebiyle bu tiir
sartlann ikinci kisma dahil edilebilecegi de disiiniilmiistir. Bazi ustlciiler bu
konuda su kurala gdre hareket edilmesini &ngoriirler: Burada ibadetlerle
mufmelat arasinda bir ayirim yapilmalidir. Ibadetlerde sartin amaca aykiri olma-
mastyla yetinilmemeli, sartin amaca uygun oldugu agikca tesbit edilmelidir;
clinkil ibadetlerde genel kural taabbiidilik ve gariin izni disinda hareket edilme-
mesidir. MuAmelatta ise sartin amaca aykirt olmamast yeterli gorilmelidir; ¢iinki
muamelatta genel kural hiikiimlerin muallel olmas: ve acikga yasaklayici bir delil

bulunmadifi stirece sariin izninin var oldugunun kabul edilmesidir.'®

Yukarida sart igin verilen ayirimlar disinda ustletiler bagka ayrimlar da yap-
muglardir. Bunlar; nassa bitisik olan ve olmayan sart ayirimy,™ akil yoluyla
aciklanabilen ve agiklanamayan sart ayirtmi,'® sart ve megrtitun sayist yontinden
yapilan ayinm'® ve sartin gerceklesmesinin zaman alip almamasi yoniinden

yaptlan ayirmmdir.'*°

Sonug

Ustlciilerin “sart” tanimlarinda felsefe ve kelam terminolojisinin etkisi agik
sekilde goriilmektedir. Sart ve ona yakin olan illet, sebep ve riikiin gibi terimler
bu bilimlerden &diing alinan terimlerle agiklanmaktadir. Hemen biitiin tanimlar-
da varlik, gereklilik vb. terimlerin kullanilmig olmast bunu géstermektedir, Hatta
bu egilimin bir cok tamimda konunun fikih ustliiyle ilgili oldugunu dikkate

1% Saubi, el-Muvafakat, 1, 438-440; Muhammed el-Hudari, Ustlit'l-fikh, s. 64-65, Muhammed Zeki
Abdiilber, el-Hitkmii's-ser't ve'l-kdidetit'l-kandniyye, s. 39.

¥ Eba Ishak eg-Siraz, Serhu'l-Liimd', 1, 412.

1885 Gazzali, Siféi'l-galil, s. 553.

'8 Ebu'l-Hiseyin el-Basti, el-Mu'temed, 1, 259; Fahreddin er-Rézl, Mahsitl, 1/3, 94-96; Amidi,
Ihkam, 11, 455-457; Karafi, Serh Tenkihi'l-fusil, s. 263-264; Beyzavi, Minhdcit'l-vusil, 11, 169;
Takiyytddin es-Stibki-Taceddin es-Siibki, el-Ibhdac, 11, 169; Isnevi, Nihayetit's-sal, 11, 153;
Zerkegi, el-Bahvu'l-muhit, 111, 332.

1% Fahreddin Razt, Mahstl, 1/3, 92-94; Karafl, Sevh Tenkihi'l-fusil, s. 262-263; Beyzavi, Minhdcii'l-
vustl, 11, 168-169; Takiyytiddin es-Siibki-Taceddin es-Sitbki, el-Ibhdc, 11, 169; Isnevi, Nihayetii's-
sitl, 11, 153; Semstiddin el-Isfahani, Serhu'l-Minhdc, 1, 399-400; Zerkesi, el-Bahr/l-muhit, 111, 331.
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almayan bir tutumun hakim olmasina yol agtig1 séylenebilir. Mesela en meshur
tamimlardan birinde gegen ‘“yoklugu, yoklugu gerektiren; varligr ise, varhp
gerektirmeyen sey” ifadesinde net olarak fikihla veya ser't hitkiimlerle ilgili bir
konudan soz edildigi anlagiimamaktadir. Bazi tanimlarda bu “sey” yine kelami-
felsefi tarzda agiklanarak buradaki “sey”in mahiyetin ya da hakikatin disinda olan
sey ‘oldugu, bu yéniiyle gartin “ritkiin”den ayrildigi ortaya konmustur. Baz
ustilciiler ise bu “sey”i biraz daha fikha yakinlagtirarak onun yerine “hiikiim”
kelimesini kullanmiglardir, Tarumlar hakkinda bir degerlendirme yapmak gere-
kirse Kadi Abdtilcebb4r'in tanimi sart: illete benzer sekilde tarif ettigi icin elegti-
rilmigtir. Ondan sonra yapilan tanimlann bir ¢ogunda sarti illetten ayirma, bagka
bir deyisle sartin illetten farkli oldufunu vurgulama cabasi bulunmaktadir.
Debiist ve onu takip eden bir kisim usflctiniin bu ¢aba iginde oldugu gériilmek-
tedir. Ebu’l-Hiiseyin el-Basri ve bir kisim ustlciiniin tamimlanmda “miiessirin
tesirinin bagh kibndigi sey” vb. ifadeler kullanilarak sartla illet arasindaki iligki-
nin méhiyeti ortaya konulmaya caliglmustir. Ibn Hazm ve bir kisim ustlci sartin
taniminda “hikmi” éne gikarmig ve sartin yoklugunun hiikmiin yokluguna yol
acacagini belirtmiglerdir. Eba Ishak eg-Sirazt gibi kimi ustlciiler sartin “ramamla-
yict” Ozelligine vurgu yapmugtir. Satibi bu tanimi biraz daha agarak sarts
“megritun kendisinin ya da onunla ilgili hitkmiin gerektirdigi hustislarda mesr(itu
tamamlayan vasif” geklinde tanimlamugtir. Ciiveyni (veya Bakillanl) kendinden
dnce genel anlamda tanimi yapilan sartin fikihla aldkasint kurarak su tanimu
yapmugtir: “Bir seyin siriin gerekli gordiigi sekilde gerceklesmesini miimkiin
kilan ve kendisine bir seyi yapma veya yapmamanin baglandigt sey”. Tafi'nin
kime ait oldugunu belirtmeden naklettigi “yoklugu halinde hikmiin yok olacagi-
na ser' delilin delalet ettigi agik (zahir) ve istikrarli (munzabit) vasif”’ tanimda da
sartin ser'iligine vurgu yapilmaktadir. Gazzali ve onu takip eden ustlciiler sart:
“yoklugu kendisine baglanan seyin yoklugunu gerektiren, varlig ise bu seyin
varligin gerektirmeyen sey” anlamina gelen birbirine benzer tanimlar yapmaslar
ve bu tanim daha sonraki miitekellimin usdlciilerinin kimi tashih ve ilave kayit-
larla benimsedigi en yaygin tanim haline gelmistir. Amidi ve bir grup ustilct bu
tanuima ekledikleri “sebep ya da illet olmayan” ve “agik (zahir) ve istikrarh
(munzabit) vasif’ manasina gelen kayit ve agiklamalarla tanimi geligtirmislerdir.
Karafi ve bir grup ustilcii bu tanima “lizatihi” kaydini getirerek sartin varliginin
kendi bagina bir seyin varhigini ya da yoklugunu gerekli kilmadigini, eger bir
varlik ya da yokluk stz konusuysa bunun sartin digindaki seylerden kaynaklandi-
gint belirtmek istemiglerdir. Kimi ustlctiler “mahiyetin disinda kalan” ve “yapi-
sindan bir parca tegkil etmeyen” gibi ifadelerle bu tanima sart1 ritkiinden ayiran
bir a¢iklama eklemislerdir. Guntmiuzde fikih ustlii miellifleri yukarida verilen
tanimlari ya aynen vermigler ya da farkli tanimlan birlestirerek eklektik tarimlar
ortaya koymuslardir.

Genel olarak “sart” icin yapilan tanimlarda bu hususlar géze carpmakla birlik-
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te sira sarti kisimlara ayirmaya ve onun méahiyetini aciklamaya geldiginde fikih
usiliinde incelenen sartin ger'l ve lugavi sart olmak tzere iki tiirden olustugu
goriilmektedir.'! Ser't sart, sari tarafindan bir hitkmin bir is veya vasifa bagh
kilinmast anlamina gelirken, lugavi sart gerek ayet ve hadislerde, gerekse miikel-
lefin hukuki tasarruflarinda bir hitkmiin veya hukuki tasarrufun bir sart edatina
baglanarak ifade edilmesidir. Ancak usl eserlerinde lugavi gartin, daha ¢ok,
miikellefin bir tasarrufu bir sarta ta'lik etmesi anlaminda kullanidigr géralmek-
tedir. Naslarda yer alan sart ifadelerinin hitkmii ise “umumun tahsisi” veya
“mefthtim{i’l-muhalefe” baghg altinda incelenmektedir, Aslinda farkli baglklar
altinda olsa da kastedilen anlam dil agisindan sartin ne ifade edecegi konusudur.
Bu anlamda ser't sartla lugavi sart arasinda mahiyet ve hiikiim farki bulundugu
kimi ustlctiler tarafindan ifade edilmistir. Meselenin temelinde dilde kullamlan
sart {isliibunun her zaman terim anlamiyla sart1 ifade etmemesi yatmaktadir. Sart
gslibunun dildeki kullanimina bakildiginda bunun kimi zaman terim anlamiyla
sarty, kimi zaman da genel anlamda bir seyin bagka bir seyin varhgma bagh
kilinmasini veya bir seyin bagka bir sey igin sebep kilinmasini ifade ettigi goriil-
mektedir.

Ustlctilerin ser’t sartla ilgili tanimlarindan ortaya gikan hususlar: gu sekilde
tesbit etmek miimk{indiir:

1. Ser’t sart, acik (zahir) ve istikrarlt (munzabit) bir vasiftir.

2. Ser sart, kendisine bagh kilinan geyin (megr(itun) mahiyetinin diginda
olan bir geydir.

3. Ser1 sartin yoklugu kendisine baglanan seyin (mesrtitun) yoklugunu gerek-
tirir; ancak sartin varligt kendisine baglanan seyin varhigini gerektirmez.

4. Ser'! sartin kendisi, ona baglanan hitkmiin hikmetini birinci derecede
icermese de, dolayl olarak hitkmiin hikmetini giiclendirmeye ve onun gercek-
legsmesine yardimci olmaya ydnelik bir maksat tagimakeadur.

Bu hususlan igeren bir tanim yapmak gerekirse ser't sartin su sekilde tanim-
lanmast miimkindiir: “Kendisine baglanan hiikmin disinda oldugu halde,
yoklugu hitkmiin yoklugunu gerektirecek derecede onu tamamlayan acik ve
istikrarlt vasif”.

Ta’'liki sart ise sebep hitkmiinde oldugu icin yukaridaki iiglincii 6zellik kendi-
sinde bulunmamaktadir. Ta'lik sartin var olmasi halinde mesr(t var, yok olmas:
halinde ise megrtit yoktur. MegrGtun bagka bir sebeple meydana gelmesi ise ayr1
bir sey olup ta'liki sartin sebep hiitkmiinde oldugu gergegini etkilemez.

¥ Akl ve adi sartlarin bir sekilde Sarf tarafindan goz éniinde bulundurulmas: durumunda onlar da
ser'l sart kategorisine dahil olurlar; bk. Satibf, el-Muwafakat, 1, 413.
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Sart kavraminin incelenmesi icin sarti koyan irdde esas alimarak yapilan ser{
ve ca'li ayrimi, bagka bir deyigle kanunkoyucunun (gariin} ve kigilerin koydugu
sartlar ayirtmi yapilmali ve bir ¢ok yénden birbirinden farkli olan bu iki sart tiiri
birbirinden ayrilarak ele alinmalidir,

Ote yandan ustlciiler tarafindan sart icin yapilan cesitli ayrimlar sartin
méhiyetini anlamaya yardimct olmakta ve sarta bagl hiikiimlerin daha agik
sekilde anlasilip uygulanmasina imkan vermektedir. Bu tiir ayirmmlar ve bunlarla
ilgili agiklamalar ustlcii bakis agisiyla bir sart teorisi olugturmaya yardim edecek
zengin bir malzeme mahiyetindedir.

Klasik dénem fikih usilciileri teorik olarak kavramlar: tahlil etme ve mantiki
ayrimlar yapma konusuna agurlik vermislerdir. Sartla ilgili tanumlar, bunlara
yonelik aciklama ve elegtiriler, sartla ilgili ayrimlar vb. hustslarla ilgili agiklama-
lar bu tesbiti dogrulamaktadir. Ustl-fiird iligkisini kurma sdz konusu oldugunda
ya konuya hi¢ deginilmedigi ya da ¢ok lusa bir atifta bulunulup gecildigi goriil-
mektedir. Meseld akitlerde ileri stirtilebilecek veya siiriilemeyecek sartlar ve
bunlarla ilgili kurallar klasik ustl eserlerinde ele -alinmamigtir. Us@l ilminin
konusuna yénelik o déneme ait anlayigin bu davranig tarzinda etkili oldugu
soylenebilir. Ancak ustl ilminin amact pratige hizmet edecek tarzda bir teorinin
ingd edilmesi olmalidir. Bu bakimdan, klasik usl literatiiriiniin zengin malzemesi
veniden degerlendirilmeli, fikih us@liniin pratikle olan alakasi giiglendirilmeli,
kavaid-i fikhiyye ve fiird-1 fikih eserlerinde fikth ustlini ilgilendiren teorik
aciklamalardan da faydalanilarak fikih ustlii canli ve dinamik bir hale getirilme-
lidir. Cagdas fikih ve usdl galigmalarinda bu yonde aulan adimlar bulunmakla
birlikte istenilen seviyenin yakalanmasi igin bu yéndeki ¢aligmalarin derinlegtiri-
lerek devam ettirilmesine ihtiya¢ duyulmaktadir.



