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Bir Insan Haklar1 Meselesi Olarak
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersleri

Yrd. Dog. Dr. Emine KESKINER"

C)zet

Din egitim ve &gretiminin nasil yapilacagi konusu iilkemizde ve diinyada en gok tarugitan konu-
lardan biridir. Tartigma, daha ¢ok insan haklan baglaminda cereyan etmektedir. Uluslar arasi
insan haklan sézlegmelerinin ilgi maddelerinin ve uluslar arast mahkemelerin devlet okullarindaki
din dersleriyle ilgili almig oldugu kararlanin tartismalarda énemli referanslar olmalan nedeniyle,
bu makalede ilk olarak uluslar aras: belgelerdeki din ve vicdan 6zgiirliigii ile ilgili maddelere yer
verilmigtir. Bu cergevede insan haklarina uygun bir din egitimi ve &gretiminin nasil olmas: gerek-
tigi yoniindeki genel kabuller tizerinde durulduktan sonra, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersleriy-
le ilgili Glkemizdeki tartgmalara gegilmistir. Bu tartigmalar Avrupa insan Haklari Mahkemesi'nin
2007'deki karart ve Tarih Vakfi'min “Ders Kitaplarinda Insan Haklart Projesi"ndeki sonuclarla
sintrh tutulmugtur. Sonugta ise tartigmalara nasil son verilebilecei ile ilgili 6neride bulunulmug-
tur.

Anahtar Kelimeler: Insan haklart, Uluslararasx insan haklart sézlegmeleri, din ve vicdan &egiirlii-
gt, din hakkinda 6grenme, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, Din Kiltiirii ve Ahlak Bilgisi ders-
leri. ’

Abstract

Teaching religion in public schools has been one of the most debated issues in Turkey and in the
world. Generally the discussions have been in the context of human rights. This paper firstly ex-
amines articles of international human rights treaties related to freedom of conscience and relig-
ion, because they are useful reference point with sentences of international courts about teaching
religion in public schools. In thar context, the paper discusses the generally accepted views on
how a religious education respective of human rights should be and then will shed light on the
issue of ‘Religious Culture and Moral Knowledge’ courses in Turkey. The discussions are limited
to the ruling of the European Court of Human Rights in 2007 and to the results of the “Human
Rights in Textbooks" project conducted by the History Foundation in Turkey. The paper will end
by offering some preliminary solutions to the problem.

Key Words: Human rights, international human rights treaties, freedom of conscience and relig-
ion, learning about religion, European Court of Human Rights, ‘Religious Culture and Moral
Knowledge' courses.

Girig ‘
Genelde din, 6zelde ise dinin egitim ve &gretiminin nasil yapilacagi konusu

gecmisgten bugiline sik tartisilan konular arasinda yer almakradir. Aydinlanma
filozoflarinin bir kisminin dinin bilimsel geligmeler karsisinda giicii ve 6neminin

.
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azalacag, hatta yok olacagi 6ngbdrissiiniin gerceklegmemis olmast ve hemen her
toplumda farkli dinlere ya da mezheplere mensup insan topluluklarin yer almast
gibi gelismeler 6zellikle egitim alaninda ciddi tartigmalan beraberinde getirmistir.
Bugiin tartigma konusu okul programinda din alaniyla ilgili bir dersin bulunup
bulunmamasindan ziyade séz konusu dersin programda nasil yer alacagidir. Bu
durum biiyiik 8lctide sosyal problemlerin ¢dziimiinde okula bigilen rolle alakali-
dir.

II. Diinya Savag: sonrast, Bat1 iilkelerine gerceklesen gdcler sonucu Bat iilke-
lerinde farkh din ve wrktan insanlarnn gitgide toplumsal hayatta daha gdriiniir
hale gelmesi, bu insanlarin bulunduklan iilkelere entegrasyonunun saghkli bir
sekilde nasil gerceklesecegi sorununu ortaya gikarmigtir. Entegrasyonun gergek-
lesmesindeki en hassas konuyu ise; din olugturmaktadir. Dinin egitim ve &greti-
minin 6zel kanallar aracilifiyla degil de; dogrudan devlet eliyle yapilmas: gériigii-
niin Bat1 iilkelerinde gitgide daha cok desteklendigi goriilmektedir. Elbette din
derslerinin devlet okullarinda yer almasimi sekiilarizmin altinin oyulmast olarak
gérenler de mevcuttur. Ancak hukuki ve siyasi diizenlemeler din dersinin devlet
okullarinin programinda yer almasinin sakincas: olmadig1 yéniindedir. Tartigma-
lar insan haklarina, ézelde azinlikta olan din ve mezheplere mensup insanlarn
haklarina saygili bir din egitim ve 6gretiminin devlet okullarinda nasil gercekles-
tirilecegi noktasinda odaklanmaktadir.

Cumbhuriyet dénemi boyunca, tilkkemizde din derslerine devlet okullarinda yer
verilmemesi ve istefe bagl olarak yer verilmesi gibi tecriibeler sonrasinda 1982
Anayasast ile birlikte ilkdgretim 4. siniftan lise son sinifa kadar zorunlu din dersi
uygulamasina gecilmistir. Ancak dersin etrafindaki tartismalann her firsatra
alevlendigi dikkat cekmektedir. Ulkemizin Avrupa Birligi'ne girig siirecinde
olmasi, 1990’lardan baglayarak 2000'lerde yogunlagan bir sekilde din derslerinin
Bat1 iilkelerinin kriterleri dogrultusunda tartigilmasina yol agmustir. Din dersleri-
nin lehinde ya da aleyhinde goriis belirtenlerin benzer argiimanian kullandig:
goriilmektedir. Bat'daki gelismelerin etkisiyle dersin zorunluluguna karg1 cikan
sesler zayiflamigsa da; dersin mahiyeti ve ydntemi daha uzun zaman tartigmalarin
odaginda yer alacak gibi gériinmektedir. Tiirkiye’deki tartismalarda da Bati'da
oldugu gibi insan haklar konusu ve vurgusu 6ne gikmaktadir.

Bu ¢erceve dahilinde, cahsmamizda insan haklan ve okulda din dersleri ko-
nusu incelenmeye caligilacaktir. Uluslararast insan haklan sézlegmelerinin ilgili
maddelerinin ve uluslararasi mahkemeler tarafindan din dersleriyle ilgili alinmig
kararlann, din dersleri ve insan haklan tartismalarinda &nemli referanslar olma-
lan nedeniyle, ¢aliymada dncelikle s6z konusu sézlesmelerin ilgili maddelerine yer
verilecektir. Ardindan maddeler gifinda éne cikan prensipler ve uygulama
imkant tartglacakur. Son olarak, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'nin
(AIHM) 2007'de Tiirkiye ile ilgili almis oldugu karar ve ders kitaplarinda insan

haklarina yonelik yapilmig caligmalar cergevesinde, iilkemizde Din Kiiltiirii ve
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Ahlak Bilgisi (DKAB) derslerinin mevcut durumu ve gelecegiyle ilgili gériig ve
degerlendirmelere yer verilecektir.

A. Insan Haklarina Yénelik Uluslararas: Belgelerde Din ve Vicdan

Ozgiirliigii

Din egitimi ve 6gretimi hakki, uluslararasi sézlegmelerin din ve vicdan 6zgiir-
liigii ile ilgili maddelerinde diizenlenmistir. Asagida Tiirkiye'nin de imzaladig
belli bagli sozlesmelerin konuyla ilgili maddeleri verilecektir.

1. Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi: Birlegmis Milletler Tegkilao’mn (BM)
kurulusuyla birlikte insan haklan kavrami uluslararas: sistemin ve uluslararasi
hukukun bir pargast olmaya baglamistir. BM Genel Kurulu tarafindan 10 Aralik
1948 tarihinde ilan edilen Insan Haklart Evrensel Bildirisi'nde diger temel hak ve
zgiirliiklerle beraber din ve vicdan &zgiirliigii 18. maddede su sekilde diizenlen-
migtir:

“Herkesin diisince, vicdan ve din 6zgiirliigtine hakkr vardir; bu hak din ya da
inang degistirme; dinini ya da inancinu tek basma ya da topluca, agik ya da 6zel
olarak 6gretim, uygulama, tapinma ve anma baglaminda agia vurma dzgiirliigii-
nit icerir.”1 :

2. Avrupa Insan Haklar Sozlesmesi: 20 Mart 1950'de Roma'da imzalanan
Avrupa Insan Haklan Sozlesmesi'nin 9. maddesi, din ézgiirligiine iliskin genel
ilkeleri diizenlemekrtedir.? ki paragraftan olugan maddenin birinci paragrafi,
bityiik 6lciide Insan Haklari Evrensel Bildirisi'nin tekran niteligindedir. Ikinci
paragrafta ise bu 6zgiirligiin hangi durumlarda smirlanabilecegine aciklik geti-
rilmektedir:

1. Herkes diislince, vicdan ve din 6zgiirliigline sahiptir. Bu hak, din veya inang
degistirme ozgirligi ile tek bagina veya topluca, agikca veya ozel tarzda ibadet,
dgretim, uygulama ve ayin yapmak suretiyle dininin veya inancim agiklama 6z-
glirltigtinii de igerir.

2. Din veya inanciu agiklama dzgiirliigii, ancak kamu giivenliginin, kamu diize-
nin, genel saghgin veya ahlakin, ya da bagkalarimn hak ve dzgiirlitklerinin ko-
runmasi i¢in demokratik bir toplumda zorunlu tedbirlerle ve yasayla sinirlanabi-
lir.3

Avrupa Insan Haklari Sézlegmesi'nin din zgiirliigi ile ilgili belirlemeleri 9.
madde ile sinirli degildir. Sézlesmeye ek olarak 1952'de imzalanip, 1954'te yiiriir-
liige giren 1 No'lu Protokol'iin egitim hakkin: diizenleyen ikinci maddesinde, din

' http/fwww.inhak-bb.adalet.gov.tr (son erigim: 30.05.2010)
Sozlesme, 3 Eyliil 1952'de yiiriirliige girmig, Tiirkiye tarafindan 18 Mayis 1954'de onaylamugtir.
> hitp//www.inhak-bb.adalet.gov.tr (son erigim: 30.05.2010)
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egitimine iligkin diizenlemeye su sekilde yer verilmektedir: “ Hig kimse egitim
hakkindan yoksun birakilamaz. Devlet, egitim ve dgretim alaninda yiiklenecegi
gorevlerin yerine getirilmesinde, ana ve babanin bu egitim ve 6gretimin kendi
dinf ve felsefi inanglarina gére yapilmasini saglama haklarmna saygi gosterir.™

~ Tirkiye Protokol'ii, bu maddeye iliskin bir cekince koymak suretiyle onayla-
mistir. Cekince metni sdyledir: “... Ek Protokoliin ikinci maddesi, 3 Mart 1924
tarih ve 430 sayih Tevhid-i Tedrisit Kanunu'nun hikiimlerini ihlal etmez.”
Cekincenin amaci yalnizea, bazi Banli tilkelerde oldugu gibi 13ik egitim yaninda
dzel kuruluglarca dinsel egitime dayal ikili bir sistemin kurulmasini 6nlemektir.®

3. Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin Uluslararasi S6zlesme: Birlegmis Mil-
letler Insan Haklari Komitesi tarafindan hazirlanip 16 Aralik 1966 tarihinde
imzaya acilan Medeni ve Siyasi Haklara Iligkin Uluslararas: Sézlegme'nin’ 18.
maddesinde din ve vicdan 6zgiirliigliniin daha &nceki bildiri ve sozlesmelere
benzer bir gekilde diizenlendigi gériilmektedir:

Diigiince, vicdan ve din dzgiurliigii,

1. Herkes diistince, vicdan ve din ézgiirliigii hakkina sahiptir. Bu hak, kendi terci-
hiyle bir dini kabul etme veya bir inanca sahip olma 6zgiirliigii ile, tek basina veya
bagkalaniyla birlikte toplu bir bigimde, aleni veya 6zel olarak, dinini veya inancim
ibadet, uygulama, 6gretim seklinde agiga vurma 6zgiirliigiinii de icerir.

2. Hig kimse, kendi tercihi olan bir dini kabul etme veya inanca sahip olma 6zgtir-
-liagtinti zay:flatacak bir zorlamaya tabi tutulamaz.

- 3. Bir kimsenin dinini veya inancinu agiga vurma 6zgiirliigii ancak kamu giivenligi,
kamu diizeni, saglik veya ahlak veya bagkalarinin hak ve szgiirliiklerini korumak
amaciyla, hukuken éngériilen ve demokratik bir toplumda gerekli olan sintrlama-

“lara tabi tutulabilir.

4. Bu sézlesmeye taraf devletler, anne-babalar ile, miimkiinse vasilerin kendi
inanglarma uygun bi¢imde gocuklarina din ve ahlak egitimi verilmesini isteme 6z-
giirliigiine sayg: gostermeyi taahhiit ederler.8

Zihtit Arslan, Avrupd Insan Haklan Sozlegmesinde Din Oxgiirliigii, Ankara 2005, s. 36-37.
Mehmet Semih Gemalmaz, Insan Haklan Belgeleri, istanbul 2003, 1, 123.

Miinci Kapani, Insan Haklarmun Uluslararast Boyutlari, Ankara 1991, s. 137.

Medeni ve Siyasi Haklara fligkin Uluslararast Sézlegme, Ekonomik, Sosyal ve Kiiltirel Haklara
lligkin Uluslararas: Sozlegme ile birlikte, Birlesmis Milletler insan haklari sisteminin anayasal
nitelikte hukuki belgeleri olarak kabul edilmektedir. Raija Hanski ve Martin Scheinin, Insan
Haklan Komitesi'nin Emsal Kararlan (cev. Defne Orhun), Istanbul 2005, s. ix.

Tirkiye Cumhuriyeti adina, sézlegmenin 15 Agustos 2000 tarihinde New York’ta beyanlar ve
cekince ile onaylanmast uygun bulunmustur. bk. “Medeni ve Siyasi Haklara Iligkin Uluslararas:

.. Stzlegmenin Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair Kanun”, http://www.yargitay.gov.tr/
content/view/147/80/ (Erigim tarihi: 10 Nisan 2009)

-~ o W o
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Insan Haklart Komitesi, 1993 yilinda, bu madde hakkinda 22 no’lu bir genel
yorum ¢ikarmugtir. Buna gére, 18. madde “her tiirlii din ya da inancin agiklan-
mast hakkinin yani sira, tanrili, tannsiz dinler ile atesit inanglant da” koru-
maktadir. Komite, ‘yeni dinler’ konusunda, 18. maddenin “geleneksel dinler ya
da geleneksel dinlerinkine benzer kurumsal &zellikleri ya da uygulamalari bulu-
nan din ve inanglarla” sinirlanmadigini ifade ederek genis bir yorum benimsemig-
tir.? Boylece, dini ve ya din digi tiim inanc sistemleri (ateizm, agnostisizm vb.)
herhangi birine ayricahk tanimaksizin din ve vicdan hiirriyetinin kapsamina dahil
edilmistir.

S6z konusu genel yorumda dikkate carpan bir diger husus, resm? bir dinin ya
da bir devlet dininin hukuken taninmastnin 18. maddeyi ihlal etmediginin acikca
belirtilmesidir. Ancak bu durum bagka dinlerin mensuplarina ya da dinsizlere
kars1 ayrimcibiga yol acacak bir sonug yaratmamalidir.'

4. Helsinki Nihai Senedi: Insan haklarina dair bir diger uluslararast belge,
1975 yilimin Agustos ayinda Finlandiya'nin bagkenti Helsinki'de diizenlenen
Avrupa'da Giivenlik ve Isbirligi Konferansi'min sonunda imzalanan Helsinki
Nihai Senedi'dir. Nihai Senet’te “Diislince, vicdan, din ve inang 8zgiirlitklerini
de kapsamak iizere, insan haklarina ve temel 6zgiirliiklere sayg1” bagligini tagtyan
VIL Ilke cercevesinde din ve vicdan ézgiirligiiniin daha énceki belgelerle paralel
ve tutarh bir sekilde diizenlendigi goriilmektedir:

Katilan devletler, irk, cinsiyet, dil ve din aymrimu gozetmeksizin, herkes icin diistin-
ce, vicdan, din veya inang tzgiirliiklerini de kapsamak {izere, insan haklarina ve
temel dzgiirliiklere sayg: gosterirler.

Katlan devletler, insan kisiliginin 6ziindeki onurdan dogan ve kiginin 6zgiir ve
tam gelismesi igin zorunlu bulunan, yurttaghk hak ve ozgiirliikleriyle, siyasal,
ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve bagka haklarm ve ozgiirliiklerin etkin bigimde kul-
larulmasim gelistirir ve desteklerler.

Bu cerceve icinde, katlan devletler kendi vicdarunin buyrugu uyarinca, tek basina
ya da topluca bir din veya inanca inanmak ve onun gereklerini yerine getirmek
vzgiirliigiinii kisiye tanurlar...11

5. Viyana Sonuc Belgesi: Avrupa Giivenlik ve Igbirligi Teskilat'min énemli
metinlerinden olan Viyana Sonug Belgesi (1989) de, din ve inang 6zgiirliigiinden
yararlanma konusunda bir dizi prensip getirmistir.

®  Hanski ve Scheinin, a.g.e., s. 349-350.
1 age.,s. 350.

" “Helsinki Nihai Senedi, 1 Agustos 1975", http://www.todaie.gov.tr/ihadm/avrupa/ helsinki.pdf
(Erigim tarihi: 3 Mart 2009)
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Madde 16: Bireyin din ve inang dzgiirliigiinii garanti altina almak amaaiyla iiye
devletler,

(16.1) din sebep gosterilerek kigiye karst ayrimcilik yapilmasiru engellemek ve bu-
nu tiimityle ortadan kaldirmak igin etkili onlemler... alirlar;

(16.2) inananlar ve inanmayanlarin yaru sira farkli dine mensup topluluklar ara-
sinda kargilikli hoggorii ve sayg ortamuinun gelismesini... tegvik ederler;

(16.6) herkesin sectigi dilde, bireysel ya da digerleriyle birlikte din egitimi alma ve
verme hakkina sayg: gosterirler.

(16.7) anne babalarin ¢ocuklarma kendi inanclariyla uyumlu bir sekilde din ve ah-
lak egitimi saglama dzgiirliigiine sayg: gosterirler.

6. Cocuk Haklar Sézlesmesi: Son olarak ele alacagimiz, Birlesmis Milletler
Genel Kurulu tarafindan 1989'da kabul edilen Cocuk Haklari Sézlegmesi de

konuyla ilgili benzer hitkiimler icermektedir.

Madde 14:

1. Taraf devletler, gocugun diisiince, vicdan ve din 6zgiirliikleri hakkina sayg: gos-
terirler

2. Taraf devletler, anne-babanin ve gerekiyorsa yasal vasilerin; cocugun yetenekle-
rinin gelismesiyle bagdagsir bigimde haklarinin kullanilmasinda gocuga yol gos-
terme konusundaki hak ve édevlerine, sayg1 gosterirler.

3. Bir kimsenin dinini ve inanclarm aciklama ozgiirliigii kanunla ngoriilmek ve
gerekli olmak kaydiyla yalmzca kamu giivenligi, diizeni, saglik ya da ahlaki ya da
bagkalarinin temel haklar ve ézgiirliiklerini korumak gibi amaglarla sinirlandin-
labilir.12

Uluslararas: insan haklar: belgelerini géz ¢niinde bulundurdugumuzda, devle-
tin sorumlulugunun sadece inanglara karismaktan kacinmak degil, tiim bireylerin
ve gruplarin din ve inang 6zgiirliigiinden yararlanmasini saglayacak adimlar
atmak oldugu anlagiimaktadir. Diisiince, vicdan ve din zgiirliigiiyle ilgili insan
haklari yiikiimliiliiklerini yerine getirebilmek icin devletler toplumda kargilikh
saygi ve anlayig ortamuini destekleyen stratejiler benimsemelidirler.?

"Cocuk Haklan Sozlegmesi”, hetp://www.turkhukuksitesi.com/showthread.php?t=571 (Erigim
tarihi: 10 Mart 2009) .

¥ Toledo Guiding Principles on Teaching about Religions and Beliefs in Public Schools, (haz. Office for
Democratic Institutions and Human Rights (ODIHR) Advisory Council), Poland 2007, s. 30,
32
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B. Uluslararasi Belgelerin Din Egitimine Yonelik Getirdigi Prensipler

Yukarida yer alan belli bagh sézlesmelerdeki maddeler 1s15inda insan haklan
bakimindan din egitim ve Sgretimine getirilen prensiplere baknfimzda; anne
babanin gocuklarini kendi dini ve felsefi kanaatlerine gére yetigtirme hakkina
saygy; esitligin saglanmast ve aynmciligin ortadan kaldinlmas: ve din ézgiirliigi-
niin yalnizca kamu giivenligi, diizeni, saghp1 ya da ahlaki ve bagkalarinin 6zgiir-
liiklerini korumak amagh sinirlandirilmas: esaslarimin éne ¢iktigy goriilmektedir.
Bu béliimde, tartigmalarin yogunlastign iki prensip {izerinde durulacakor.

1. Anne-Babanin Belirleyicilik Hakkina Sayg

Insan haklan belgelerinde anne babalarin genelde egitim, 6zelde din egitimi
ve dpretimindeki roliiyle ilgili iki belirleme vardir. Birincisi; ana babalar cocukla-
rn egitim hakkinin korunmasinda ‘karar verici'dir; her ana baba cocugu igin
uygun gordiigii, istedigi egitim kendisi secer. Ikincisi; ana babalar ¢ocuklarina,
kendi inanclari dogrultusunda &rgiitlenmis bir egitimin verilmesini devletten
ister ve devlet de bunu yerine getirmekle yiikiimliidiir.'* Bir tarafta devlet, biitin
cocuklarin insan haklanyla uyumlu bir egitim almalarini isterken, diger tarafta
aileler, cocuklann dini ve ahlaki egitimlerinde son s6z( s6yleme hakkina sahiptir.

Insan haklan belgeleri wgiginda sorunlara yol acmayan bir din dersinin nasil
yapilabilecegine yonelik olarak 2007 yilinda hazirlanmis bir rapor olan Toledo
Prensipleri'nde bu durum, devletin anne babalarin inanglarma uygun bir egitim
sistemi saglamak zorunda oldupu seklinde yorumlanmamakla beraber; anne
babalara ¢ocuklarini kendi inanclarina uygun diigmeyen bir egitim &pretimden
gekme (muafiyet) hakki taninmasi konusunda gériig birligi vardir. Muafiyet sarts
saglanmigsa tarafsiz olmayan din &gretimine bile izin verilebilir. Ancak din ya da
inan¢ hakkinda gretimin hedeflendigi, asagida goriilecek olan din hakkinda
dgrenme yaklasimina uygun diisen, tarafsiz ve objekdif bir din dersine ailenin
kargi ctkmasi durumunda is defigmektedir. Zira bayle bir din dgretimi (rarafsiz ve
objektif) uluslararast standartlara gére, zorunlu bile olsa, insan haklarina uygun-
dur. Dolayisiyla muafiyet hakkinin tanmmastna gerek gérillmemektedir.’

Giiniimiiz Bat ilkelerinde devlet okullan, dgrencileri sosyal hayata yénelik
bir takim davranig kaliplarina zorlayan vyerler olmakla beraber dinf zorlamanin
yasak oldugu kurumlardir. Bazi durumlarda dogrudan zorlama olmamakla bera-
ber, cocuklarin anne babalannin inanglariyla értiigmeyen bir egitim ve 6gretime

¥ Beriil Cotukssken, “Okulda din Opretimi”, Ulkemizde Laik Egitim Sisteminde Sosyal Bilim Olarak
Din Ogretimi Kurultay, Bildiri ve Tartugmalar, Malatya 2005, s. 236. Cotukséken, bu iki belirle-
menin de aileye, cocugun egitim hakkinin korunmast noktasinda ‘karar verici’ olarak biiyiik
hatta sinirsiz yetkiler tammast nedeniyle tarugilmast gerektigini diigiinmektedir.

% bk. Toledo Guiding Principles on Teaching about Religions and Beliefs in Public Schools, (haz. Office
for Democratic Institutions and Human Rights (ODIHR) Advisory Council), Poland 2007,
5.35, 68-70.
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tabi tutulmalar: yoluyla dolayh bir zorlama séz konusu olabilmektedir.

Ailelerin din derslerine yénelik tepki ve talepleri de cesitlilik arz etmektedir.
Bir kisim aileler, din? materyal ve gériiglerin okul programma dahil edilmesini
cocuklarina bagkalarmin inanglarinin dayatlmast olarak gérmekte ve sekiiler
egitimin sonunun gelmesinden korkmaktadirlar. Bu korku sonucunda din dersle-
rinin okul programina d#hil edilmemesini, dahil ise gikanimasini talep etmekte-
dirler. Dindar aileler ise; inanglarini kabul etmeyen, dinlerini onaylamayan ders
miifredatlarini kendilerine kargi aynmcibk olarak nitelemekte ve cocuklarmin
dinlerini yagama haklanni sinirlayict olarak gdrmektedirler. Bu aileler, din dersle-
rinin kendi dinf inan¢ ve geleneklerine uygun bir sekilde diizenlenmesini iste-
mektedirler. Her iki talep de; devleti zor durumda birakmaktadir. Dinin okul
programindan diglanmast, yerel ve evrensel kiiltiiriin anlagilmasina, farkli din ve
mezhepten insanlarin birbirlerini taniytp uyumlu bir sosyal hayatin gerceklesme-
sine engel olmasi gibi nedenlerle uygun gériilmemektedir. Din derslerinin tek bir
din esas alimarak gerceklestirilmesi de giiniimiiz toplumlarimin ¢opulcu yapisina
uygun bulunmamaktadir.' Ozetle, her ebeveyni tatmin edecek bir ¢oziimiin
bulunmasi kisa vadede muhtemel gériinmemektedir.

2. Ayrmciliga Karsi Cikma

BM Genel Kurulu tarafindan 1981'de kabul edilen Din ya da Inanca Daya-
nan Her Bicimiyle Hosgoriisiizliigin ve Aynmciigin Ortadan Kaldinlmas:
Bildirisi’'nin 2. maddesinde; ‘Hi¢ kimse, din ya da baska inan¢ nedeniyle herhangi
bir devlet, kurum, kisiler grubu ya da kisi tarafindan ayrimciliga maruz birakilma-
yacaktir’ denilmek suretiyle ayrimailik acik bir sekilde yasaklanmugtir. '’

Farkli etnik ve dint kékenlerden gelen insanlarin birlikte yasadif giiniimiiz
toplumlarinda bu farkliliklart dikkate alan, dislamayan ve ayrimcilikta bulunma-
yan bir okul programinin hayata nasil gecirilecegi tarigma konularinin baginda
gelmektedir. Tartigmalar, dolayli aynimeilifin nasil engellenebilecegi noktasinda
odaklanmaktadir. Farkli din ve mezhepten insanlara kendi inanclarina uygun
diismeyen din derslerinden muafiyet taninmasi bile bir cesit ayrimcilik olarak
nitelendirilebilmektedir. Bazi ailelerce bu durum kendi din ve inanclannin okul
sistemi icerisinde &gretilmeye layik gorillmemesi olarak algilanabilmektedir.!® Bu
durumda, din egitim ve dgretiminin devlet okullarinda nasil yapilmasi gerektigi
yoniinde yaklasimlar ve bunlarn ortaya ¢ikaran sebepler iizerinde kisa da olsa
durmak gerekmektedir. Hangi yaklagimin, nicin 6ne ¢tktigini anlayabilmek icin
béyle bir bilgilendirmeye ihtiyag vardir.

Carolyn Evans, “Religious Education in Public Schools: An International Human Rights
Perspective”, Human Rights Law Review, VI1I/2 (Oxford 2008}, 5. 453-456.
7 Gemalmaz, a.ge., 2004, 1V, 344,

Evans, a.g.e., s. 452.
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C. Din Egitimi ve Ogretiminde Temel Yaklagumlar

Giiniimiizde din egitimi ve dgretimi deyince akla tic temel yaklagim gelmek-
tedir: Dini 6grenme, din hakkinda 6grenme, dinden 6grenme."’

Bu yaklagimlardan dini 6grenme, belli bir dinin ya da mezhebin &égretilerinin
oprencilere empoze edilmesini amaglayan (konfesyonel), normatif, dolaysiyla o
dine inanan biri tarafindan yapilmas: &ngériilen bir egitim-&gretim yaklagimidir.
Bu yaklagimin referans disiplini ilahiyat/teolojidir. Bu yaklagimin temelinde
anlagilacagi tizere din vardir. Toplumda dint cesitlilikler s6z konusu oldugunda
(ki bugiin farklt dini inang ve anlayiglanin bulunmadigi bir toplum nerdeyse
kalmamugtir), bu anlayis1 temel alan zorunlu bir din dersi din ve vicdan 6zgiirlii-
giine aykint oldufu gerekgesiyle sorgulanmakta; cogulcu degerler tarafindan
belirlenmis olan zamanimizin tarz1 olarak gériilmemektedir.

Ikinci yaklagim olan din hakkinda 6grenme; herhangi bir din ya da inangla
ilgili endoktrine etme cabasina yer verilmeyerek dinlerin kiiltiirel ve sosyal
boyutunun ele alindig1, dolayisiyla &gretmenin din? inang ve anlayigimin dikkate
alinmadifi bir yaklagimdir. Dinlere ve inanglara tarihi ve tasvirl olarak yaklagil-
maktadir. Bu yaklagimin referans disiplini, din aragtirmalanidir. Yaklagimin
hedefinde toplumsal birlik ve beraberligi siirdiirmeye yoénelik olarak dinden
istifade etme anlayiginin hakim oldugu gériilmektedir. Fiili olarak dint gesitlilik
durumunun ortaya ¢kt toplumlarda ¢oguleu politikalar tarafindan yapilmas:
ongoriillen ve uluslararas: platformlarda (Avrupa Konseyi gibi) gitgide daha ¢ok
sahiplenildigi gorillen bir yaklagimdir. Yaklagima teveccithiin nedenleri ilerleyen
satirlarda ele alimacakar.

Dinden 6grenme ise; bazi dint ve ahlaki meseleler hakkinda &grencilerin ba-
kis acisimi dikkate alarak, kendilerine ait bir gériis olusturmada onlara yardim
etmeyi kendisine hedef edinen bir yaklagimdir. Dindar bakis ile ateist ya da
sekiiler hiimanizme dayali bakigin esit olarak degerlendirildigi bu yaklagimda s6z
konusu olan cok farkli bir tarafsiziknir. Dinf yaklagimlar bireysel tecriibeler
seklinde megru veriler olarak bagtan kabul edilmekte ve bunlara empati yoluyla
ulagilabilmektedir. Bu yaklasimda da cogulcu bir yaklasim sdz konusu olup
merkezde birey bulunmaktadir. Yaklagimin referans disiplini ise pedagojidir.

¥ bk. John M. Hull, “Religious Education in Democratic Plural Societies: Some General

Considerations”, Din Ogretiminde Yeni Yéntem Arayislart Uluslararas: Sempozyum, Ankara 2003,
5. 34-36; Hans George Ziebertz, “Religious Education in Europe - A Landscape of Diversity”,
Miisliiman Ulkelerde Din Egitimi ve Avrupa'da Okullarda Islam Ogretimi (Uluslararast Sempozyum
16-18 Kasim 2007), yayumlanmamug bildiri; Céline Béraud, “Avrupa Miesseseleri ve Dini Olgu-
larin Opretimi” (gev. Ismail Tagpinar), Avrupa Birligi Stirecinde Dint Kurumlar ve Din Egitimi,
Istanbul 2007, s. 240.
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D. Din ve Vicdan Ozgiirliigii Baglaminda Din Egitimi ve Ogretimi

Dinin ya da inancin aciga vurulmasi dért sekilde olabilir: Ibadet, dgretim, uy-
gulama ve din? kurallara uyma. Makalenin kapsami geregince, bu boliimde
sadece uluslararasi sozlesmelerde 6ngérillen din egitim ve Ogretiminin nasil
olabilecegi ve imkani {izerinde durulacaktir. Daha 6nce de belirtildigi tizere, din
ve vicdan 6zgiirliigiinii ihlal etmeden din egitim ve &pretiminin nasil gergeklesti-
rilecepi konusu uluslararast baglamda’ tartigilmakta olan konulardan biridir.
Uluslararasi sézlegmelerin anne babalara ya da yasal vasilere verdigi haklar ve fiili
bir durum olan dini gesitlilik dogrultusunda devlet okullarinda insan haklarina
uygun bir din 6gretiminin imkani ve sartlarinin tartismalarda éne gikuig goriil-
mektedir.

BM Insan Haklan Komitesi’nin yukarida zikredilen 22 no’lu Genel Yorumu,
tarafsiz ve objektif bir sekilde verildigi takdirde, devlet okullarinda din ve ahlakin
genel tarihinin 6gretilmesine izin vermektedir. Dahasi Genel Yorum, insan
haklari taahhiitleriyle tutarli oldugu siirece kamu okullarinda din égretimini de
kabul etmektedir. *° Uluslararasi normlar, devletin dinler ve inang sistemleriyle
degisik sekillerde igbirligini reddetmemekle beraber, ¢opulculuk icin hayati bir
sart olan hoggérityli garanti altina almak ve tiim bireyler ve gruplar igin esit bir
sekilde din ve inang &zgiirliigiini korumak icin “tarafsizlik ve yansizlik™ talep
etmektedirler.?! Bu talep, yukarida zikredilen yaklagimlardan devlet okullar icin
din hakkinda 6grenmeyi 6ne ctkarmaktadir.

Din hakkinda égrenme yaklagiminin éne c¢tkmasinda, Avrupa’daki dinsel ¢e-
sitlilikle ilgili fiili durumun etkisini de g6z ardi etmemek gerekir. Demografik
degisiklikler sonucu Islam, Avrupa’min Hiristiyanliktan sonra ikinci biiyiik dini
haline gelmigtir. 11 Eylil 2001 saldirilarinin ardindan Bat: iilkelerinde Islam’a
kargt mevcut diigmanca alginin iyice belirginlesmesi ve Miisliimanlarla Miisli-
man olmayanlar arasinda tansiyonun yiikselmesi, politikacilarin ve halkin dikka-
tini Islam ve egitim, ya da egitimde Islam'm yeri konularina cekmigtir. Miisliiman
azinhklarin Avrupa'ya nasil entegre edilecegi ve potansiyel gatigmanin azalula-
bilmesi igin neler yapilabilecegi sorgulanmaya baglamigtir.”? Bu sorgulamalar
neticesinde kamu okullarinda toplumdaki tiim dinlere esit mesafede duran,
tarafsiz ve yansiz bir sekilde din 6gretimi yapilmas: yéniinde talepler dillendiril-
meye baglanmugtir.

Avrupa Konseyi Parlamenter Meclisi'nin 2005 tarih ve 1720 sayili “Egitim ve

General Comment No.22, para. 6, op.cit. note 29dan aktaran, Toledo Guiding Principles, s. 33.
* Toledo Guiding Principles, s. 34. ’

Dan Paul Jozsa, "Islam and Education in Europe”, Religion and Education in Europe:
Developments, Contexts and Debates, ed. Robert Jackson ve dgr., Germany 2007, s. 68-69.
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Din” konulu Tavsiye Karan® bu dogrultuda alinmig énemli kararlardan biridir.
Kararin ikinci maddesinde, ¢agdas toplumun karsilastipr irkgilik, yabanci diis-
manhgt, etnik tartigmalar, hosgoriistiz fundamentalist hareketlerle terdrist hare-
ketler gibi bircok problemin dini bir yénii olduguna isaret edilmekte, beginci
maddede demokrasi ve dinin birbirine z1t diismemesi gerektigi, gercekte onlarn
kamu yararina yénelik caligmalarda ortak olmalan gerektigi vurgulanmaktadir.
Sonraki maddelerde su goriis ve tavsiyelere yer verilmektedir:

Din konusundaki cehaletle, ényargilarla ve anlayigsizliklarla miicadele etmek
icin egitim esastir. Hitkiimetler dini ifade ve vicdan &zgiirliigiinti garanti altina
almak, din egitimiyle ilgilenmek, dinler arasi diyalopu cesaretlendirmek ve
dinlerin sosyal ve kiiltiirel ifadesini desteklemek igin daha ¢ok gaba sarf etmeli-
dirler (Madde 6).

Gelecegin vatandaglarinda elestirel akl: ve boylelikle kiiltiirler arasi diyalogu
olugturmak icin, okul egitimin temel parcasidir... Cocuklara itidalle, objektif bir
sekilde ve Avrupa Insan Haklart Konvensiyonu'nun degerlerine saygihi bir sekilde
belli bagh dinlerin tarihi ve felsefesini &gretmek suretiyle fanatizme kars1 etkili bir
sekilde savagilabilir. Din adina yapilan siyasi catismalarin tarihini anlamak esastir

(Madde 7).

Dinleri bilmek insanlik ve medeniyetler tarihinin temel pargasidir. Bu belli bir
dine inanmak ve uygulamaktan ¢ok farklidir. Bir dinin hakim oldugu ilkeler bile
herhangi bir dini desteklemeksizin ya da din degistirmeyi tegvik etmeksizin tiim
dinlerin kékenini 6gretmelidir. (Madde 8).

Konsey tarafindan &nerilen din derslerinin amact 14. maddede su sekilde
aciklanmaktadir: “Bu egitimin amaci dgrencilere kendi ve komsu {ilkelerindeki
dinleri kegfettirmek, herkesin kendi dininin dogru inan¢ olduguna inanma
konusunda esit hakka sahip oldugunu ve diger insanlarin farkl: bir dine mensup
olmalan ya da bir dine mensup olmamalan nedeniyle farkli insanlar olmadiklarini
anlamalarini saglamaktir. Bu efitimin amaci tamamen tarafsiz bir sekilde dinsiz-
lik seceneginin yant sira belli baglt dinlerin tarihini icermelidir. (14.3) Devlet dini
olan iilkelerde bile kiiltiir ve ibadet alanlan arasindaki sinir agilmamalidir. Mesele
bir inanc1 agilamak degil geng insanlara dinlerin nigin milyonlarin inang kaynagi
oldugunu anlamalarini saglamaktir. Gériildiigii gibi, belli bir inanca bagli olma-
dan dinlerin ¢ogulcu ve kargilagtirmali olarak 6gretimi tesvik edilmekte, boyle bir
din 8gretiminin insan haklan agisindan uygun oldugu ifade edilmektedir.

Farkli din ve mezheplere karsi objektiflik ve tarafsizligin din hakkinda 6gren-
me yaklagimiyla gerceklesecegi yoniinde genel bir kabul varsa da; uygulamayla

¥ Maddeler igin bk, “Recommendation 1720 (2005), Education and Religion”,
http://assembly.coe.int/Main.asp?link =/Documents/Adopted Text/ta05/EREC1720.htm (Erigim
tarihi: 20 Mart 2008)
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ilgili iki stkintiya igaret edilmekredir. Bunlardan birincisi, bir kisim dindar ailelere
gore biitiin din ve inanclann ‘hepsi esit sekilde dogruymus’ gibi verilmesi tehlikeli
bir durumdur. Bu yaklagim sekiilarizmin desteklenmesi olarak gériilebilir ki;
Ingiltere’de Miisliimanlar ve diger din gruplar dgrencilere iistii kapali bir bicimde
sekiiler ideolojiyi agilayacag: gerekcesiyle cok kiiltiirlii din egitimine kargt cikmus-
lardir.?* Teorik olarak kargi cikilmaz gibi gériilen bu yaklagimla ilgili ikinci mese-
le, sayg ve hosgériiniin 6ne citkanhp 6n yargi ve basmakalip diislincelerden
kag¢inmaya yapilan vurgu sonrasinda elestirel yaklagimin 6nil nkanmak suretiyle
suya sabuna dokunmayan donuk bir din dersi ortaya cikma ihtimalidir.”

Devlet okullarinda din derslerinin nasil yapilacag: rartismah olsa da, dine dair
bir dersin programa dahil edilmesi uluslar arast kamuoyunda gitgide daha fazla
destek bulmaktadir. Bu destegin arkasinda; siniflarin giinbegiin dini agidan daha
copulcu bir hale gelmesi, dinle ilgili konularin egitimin bir bélimii olmaktan
diglanmasinin egitimsel acidan uygun olmamas: ve cocuklarin zamanla daha da
karmagik bir hale gelecek olan bir toplumda yagamak icin kendilerini hazirlaya-
cak bir egitim almalan hakk: gibi nedenler siralanmaktadir. Dinin okul progra-
mindan diglanmasi, ¢ocuklarnin yasadiklan toplumda ve diinyada uzun bir zaman-
dir tarihin, kiltiriin ve siyasetin temel pargasi olmusg dinin roliinti anlamalarini
saglayacak bir egitimden mahrum birakilmalari demekeir.?® Ancak, dini kiiltiirel
meselelere indirgemek, inanc esaslarni ve ibadetleri disarida tutmak suretiyle
yapilacak bir din egitiminin de toplumsal meselelerin biitiinciil bir gekilde anla-
silmasinda yeterli olmama ihtimali de géz ardi edilmemelidir.

E. Insan Haklan1 Acisindan Tiirkiye’de Din Egitim ve Ogretimi

Ulkemizde Cumhuriyet'in ilk yillarmda cikarilan kanun ve ydnetmelikler is1-
ginda meydana gelen uygulamalarda din efitim ve dgretiminin devletin gdzetim
ve denetimi altinda 6rgiin egitim kurumlarinda verilmesi ilkesi kabul edilmigtir.
Bu ilke dogrultusunda yukanda goriildiigii iizere 1 No'lu Protokol imzalanirken
¢ekince konulmugtur.

Din dersleri agisindan iilkemizdeki uygulamalara baktigimizda farklt uygula-
malardan gecilerek bugiinlere gelindigi goriilmekredir. Bu uygulamalar, din
derslerinin hi¢ okutulmadip: yillar, segmeli olarak okutuldugu yillar ve 1982'den
bu yana zorunlu oldugu yillar seklinde &zetlenebilir. Din derslerinin zorunlulugu
Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast'min “Din ve Vicdan Hiirriyeti” baghkli 24.
maddesinin 4. fikrasinda su sekilde diizenlenmigtir: “Din ve ahlak egitim ve
Opretimi devletin gdzetim ve denetimi altinda yapiir. Din kilciirii ve ahlak

M Grace Davie ve Rebecca Catto, “Ingiltere”, Avrupa Birligi Ulkelerinde Din-Devlet [liskisi (ed. Ali

Kése-Talip Kiigitkcan) Istanbul 2008, s. 159.
¥ Evans, a.g.e., s. 463, 471.
% Genig bilgi icin bk. a.g.e., 5. 457-459.
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ogretimi ilk ve orta kurumlarinda okutulan zorunlu dersler arasinda yer alir.
Bunun digindaki din epitim ve &gretimi ancak, kisilerin kendi istepine, kiiciikle-
rin de kanuni temsilcisinin talebine baglidir.” Anayasa’nin bu maddesiyle ii¢
temel ilke getirilmig, bu ilkelerden bir ve ikincisi 1982’den itibaren uygulanmaya
baglamigtir. Ancak igiincii sirada yer alan istege bagh din egitim ve Sgretimi
bugiine kadar uygulamaya konulmamustir.

Ulkemizin kendine 6zel tarihi, sosyal ve kiiltiirel sartlar geregi uygulamaya
konan zorunlu din derslerinin iilkemizdeki egitim &gretim tartigmalarinda ilk
siralarda yer aldifini séylemek abarti olmayacaktir. DKAB derslerinin zorunlulu-
gu sik sik insan haklan baglaminda tartisilmakta, zorunlulugun kaldinlmast ya da
bugiinlerde daha ¢ok bu dersi cocuklarmin almasini istemeyen ailelerin gocukla-
rina muafiyet hakk: tanmnmas: yéniindeki talepleri yiiksek sesle dillendirilmekte-
dir. Muafiyet taleplerinin ¢ogalmasinin arkasmdaki en énemli neden, ATHM'nin
2007 yiinda bir vatandagimizin bu yéndeki bagvurusunu kabul etmesidir. Bu
sebeple, bu bolimde 6ncelikle AIHM’nin s6z konusu karani ve gerekgeleri
incelenmeye cahsilacakur.

1. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'nin DKAB Dersleri ile 1lgili Karar

AIHM'nin vermis oldugu kararlar tpk: uluslar arasi sézlesmeler gibi insan
haklart tartigmalarinda 6nemli bir referans tegkil etmektedir. ATHM'ye gore,
kisinin din, inang¢ ve diistincelerini agiklamaya veya defistirmeye zorlanmamas,
bunlardan dolayt kinanmamas: ve bask: altinda tutulmamas: geregi, taraf devlet-
lere belli bir dini veya inanci insanlara dayatmama yiikiimliiliigiinii yiiklemekte-
dir. Ancak, devletin belli sartlar altinda din derslerini zorunlu kilmasi Avrupa
Insan Haklart Sozlesmesi'nin 9. maddesine aykin bir uygulama olarak kabul
edilmemekredir.”” Dolayistyla tilkemizle ilgili asagida ayrintilant verilecek olan
davada alinan kararmn dersin zorunluluguyla ilgisi bulunmamaktadir.

Davanin aynntilarma gececek olursak, AIHM 9 Ekim 2007 tarihinde Alevi
bir vatandagimizin (Hasan Zengin) 7. smifta okuyan kizinin Din Kiilttri ve
Ahlak Bilgisi derslerinden muafiyet talebini kabul etme yéniinde karar vermis-
tir.”® Bagvuranlar DKAB dersinin 6gretilme seklinin yukarida gecen Avrupa
Insan Haklar: Sozlesmesi'ne Ek 1 no’lu protokoliin 2. maddesinin ikinci ciimle-
sinde ‘Devlet egitim ve dgretim alaninda yiiklenecegi gorevlerin yerine getirilme-
sinde, ana ve babanm bu egitim ve &gretimin kendi dint ve felsefi inanclarina
gore yapilmasini saglama haklarina saygi gosterir’ seklinde giivence altina alinan
haklarini ihlal ettigini ileri siirmiigler, Mahkeme de bagvuranlarin haklarinin ihlal
edildigini kabul etmistir.

T Arslan, a.ge., s. 34.

% bk, “Avrupa Insan Haklart Mahkemesi Karan, Hasan ve Eylem Zengin / Tiirkiye”,
http://www.yargitay.gov.tr/aihm/upload/1448_04.pdf. (Erigim: 20 Mart 2009)
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Ulkemizde DKAB derslerinden muaf tutulma hakk: sadece Tirk vatandagt
olan Huristiyan ve Musevi dinlerine mensup &grencilere tanmnmistir. Konuyla
ilgili olarak 9 Temmuz 1990'da Egitim ve Opretim Yiiksek Kurulu tarafindan
alman 1 no'lu karar géyledir: “Milli Egitim Bakanhgi'nin teklifini miiteakiben
Tiirk vatandagt olan, Hiristiyan ve Musevi dinlerine mensup, ilkokul ve ortaoku-
la giden &grenciler, azinlik okullan hari¢ tutularak, sdz konusu dinlere bagh
bulunduklarini beyan ettikleri takdirde DKAB derslerine girmeye mecbur edile-
mez. Ancak, bu 6grenciler DKAB derslerine girmeyi istedikleri takdirde, yasal
temsilcilerinin yazih taleplerini sunmalan gerekir.”

AIHM éncelikle 6grencilerin kategorileri géz éniinde bulundurulmaksizin,
ebeveynlerin ¢ocuklarinin s6z konusu dersten muaf tutulabilmeleri icin Huristi-
yanlik ve Musevilik dinine mensup olduklarini okula énceden bildirmeleri
zorunlulugunun, AIHS'nin din ve vicdan ézgiirliigiine yonelik 9. maddesi cerce-
vesinde sorun yaratabilecegi kanisindadir. Bu baglamda, Mahkeme, Tirkiye
Cumhuriyeti Anayasasinin 24. maddesine gbre “kimsenin... dini inang ve
kanaatlerini agiklamaya zorlanamayacagini” not eder.

Ek olarak, Egitim ve Ogretim Yiiksek Kurulu Karar, T.C. uyruklu yalniz iki
kategorideki 8grenciye; bir baska deyisle ailesi Hiristiyanlik ve Musevilik dinleri-
ne mensup olanlara muafiyet olasiigi saglamaktadir. AIHM'ne gore, bu durum,
din derslerinin iceriginin, bu iki sinifa mensup dgrencileri, okulun verdigi din
egitimiyle ebeveynlerinin dint ve felsefi inanglari arasinda catigmayla karsi kargiya
birakilabilecegini akla getirmektedir... (Zira) “bu ders gercekten farkli din
kiiltiirleriyle ilgili ders olmasi halinde, bunu yalniz Miisliiman gocuklara zorunlu
kilmak icin neden yoktur.”

Muafiyetle ilgili olarak dile getirilen gériis ve diisiincelerin yani sira kararda
ders programi ve kitaplarin incelenmesi sonucunda “Din Kiltiirii ve Ahlak
Bilgisi” konusunda verilen egitimin nesnellik ve cogulculuk é&lgiitlerini kargila-
madifi belirtilmektedir. Halbuki daha énce belirtildigi {zere din &3retiminin
zorunlu oldupu durumlarda, insan haklarina uygun bir uygulama kabul edilebil-
mesi igin tarafsizlik ve objektiflik kriterlerinin yerine getirilmesi sart1 aranmakta-

dur.

AIHM'nin Alevi vatandagimizin lehine vermis oldugu bu karar sonrasinda,
2000 yilinda din dersleri konusunda benzer bir davayla ilgili olarak “...DKAB
dersleriyle amaclanan dgrencilere din egitimi vermek degil, genel olarak dinler ve
toplumumuzun din yapist g6z 6niine alinarak daha ¢ok Islam dini haklinda bir
kiiltiir kazandirmak oldugu ortaya gikmaktadir. Bu nedenle iptali istenen prog-
ramda Anayasa, Milli Egitim Temel Kanunu, laiklik ilkesine ve hukuka aykirilik
goriilmemigtir.” diyerek din derslerinin lehine karar veren Danugtay 8. Dairesi, 3
Mart 2008 tarihinde vermis oldugu bir kararla ilk ve ortadgretim kurumlarinda
okutulmakta olan DKAB derslerinin mevcut igerigiyle zorunlu tutulmasini

-
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hukuka aykirnn buldugunu belirten bir karar vermistir. Oysa, Kaymakcan’m da
belirttigi iizere, ilkogretim DKAB programi 2000 ve 2006 yillarinda pedagojik
actdan daha elestirel ve cogulcu yénde degistirilmistir.?

Danugtay 8. Dairesi'nin son kararinin gerekcesinde ATHM’nin yukaridaki ka-
rarina oldukca genis élciide yer verilmesinden s6z konusu kararin bir nevi emsal
teskil ettigi anlagilmaktadir.

Son olarak iizerinde duracagimiz bir diger nemli gelisme, Subat 2009'da An-
talya 3. Idare Mahkemesi'nin, bir ciftin 5. simiftaki kizlarinin DKAB derslerinden
muaf tutulmas: istemiyle agng1 davada, dgrenci lehine yiiriitmeyi durdurmasi-
dir.® Gelismeler bu yénde davalar ve kararlarin devam edecegini gostermektedir.

AIHM'nin gerek iilkemiz gerekse diger iilkelerden gelen davalarda verdigi ka-
rarlarda®! iki ana prensibin 6ne ¢iktigi goriilmekeedir:

a) Din dgretiminin objektif, tarafsiz, cogulcu ve elestirel olmast
b) Derslerin gerekli sartlari tagimamas: durumunda muafiyet hakk: taninmasi.

Dini materyalin tarafsiz bir sekilde okulda sunumunun nasil gergeklesecegi
yoniindeki sikintilardan bir kismina yukanda deginilmisti. Sikintilarin giderilme-
sine yonelik yapilan calismalarda 6gretmen ve ders kitaplarindan kaynaklanan
problemlerin nasil azaltilabilecegi tizerinde duruldugu gériilmektedir.’?> Mahke-
menin s6z konusu karannin alinmasinda da DKAB kitaplannin incelenmesinden
elde edilen sonuglardan biiyiik 6lciide yararlanildigi anlagidmaktadir. Ders kitap-
larinin 6nemine binfen, agagida {ilkemizde insan haklari baglammmda DKAB
kitaplarina yénelik yapilmig aragtirma sonuglari tizerinde durulacaktir.

2. Ders Kitaplarinda Insan Haklar Projesi’ne Gore Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi Ders Kitaplar
Tarih Vakfi koordinatérliigiinde Ders Kitaplarinda Insan Haklari: Tarama

¥ Recep Kaymakcan, “Damgtay Din Dersi Konusunda Nigin Goritg Degistirdi?”, Zaman,

06.03.2008, http://www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=660893, (Erigim tarihi: 20 Mart
2009)

m1'1ttp://www.alevihatl:verajansi.com/index.php.7optiorx=com_content&task={riew&id=69I 1&
Itemid=9 (Erigim tarihi: 20 Mart 2009)

3 AIHM, 2006'da Norvec'in de Tiirkiye gibi 1 No'lu Protokol'iin ikinci maddesini ihlal ettigi
yoniinde karar vermistir. Bkz. Recep Kaymakcan, “ATHM Din Dersi Kararlan Nasil Anlagiima-
17" hap:/fweb.sakarya.edu.tr/~recepk/yazilar/AIHM_DINDERSL KAYMAKCAN_[9102007_son.pdf
(Erigim tarihi: 30 Mays 2010)

3 bk. Toledo Guiding Principles, s. 52-62; Evans, a.g.c., s. 465.
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Sonuglar olarak yayinlanan ¢aligmalarda®® DKAB ders kitaplar: da ayrica deger-
lendirilmeye tabi tutulmugtur. Burada mevcut DKAB &6gretim programlaninin ve
ders kitaplarinin incelenmis olmast nedeniyle son yapilan ¢aligmanin bulgular ve
tavsiyeleri deperlendirmeye ¢ahisilacakur.

Ders Kitaplarinda Insan Haklari I Projesi’nin Bulgular ve Tavsiyeler Rapo-
ru'nda* 6ncelikle en yogun ihlallerin “egitim felsefesi, elestirel bir bakigin geliti-
rilmesi” alaninda yasandif: ifade edilmekte, bilginin elestirel akil yiiriitmeyle
temellendirilmesi ve sinanmasi yerine, bir yliksek otoriteye génderme yapilarak
dogrulanmasinin incelemelerde sikca not edildigi ve bu alanda en cok ihlalin
DKAB ders kitaplarinda saptandigi belirtilmektedir. Bu tespit dogrultusunda
birinci tavsiyede “...ders kitaplarinda cesitli tiirden -dinsel olan ya da olmayan-
inanclann bilgi gibi aktarlmasindan kagimmilmahidir “ denilmektedir.

Raporda “dinsel ve geleneksel otoritenin, inang ve gelenegin, elestirel aklin,
yurttaglarin 8zgiir iradelerinin &niine ¢ikarilmas; kiiltiiriin dine, ahlakin dindar-
liga indirgenmesi; inang¢ akidelerinin pozitif énermeler olarak aktanlmasi” gibi
demokrasi ve laiklik baghg: altinda gruplanan insan haklan slciitleri bakimindan
da DKAB kitaplannin en sorunlu kitaplar olmaya devam ettigi ifade edilmekte-
dir. Raporun bu tespit igiginda 11 nolu tavsiyesi ise soyledir: “DKAB dersleri icin
ilahiyat disiplini yerine din ¢aligmalan disiplini gerceveli yeni bir miifredat prog-
rami ve bununla uyumlu yeni ders malzemeleri hazirlanmalidir. Ahlak konusu
din? bir gerceveyle sinirlandirilmayip, bu dersin iceriginden gikaridmalidir. Din
kiiltiirii dersiyle Sinni Islam inaniginin belletilmesinden vazgecilmeli, dersin
iceripi dersin baghginin ¢agnigtirdips gekilde dinler tarihi ve kiiltiiriinti kapsayacak
sekilde yeniden diizenlenmelidir. Tiim bunlar yapilamiyorsa DKAB dersinin
miifredattan gikarilmasi icin gerekli adimlar atilmalidir.”

Icerikle ilgili ¢oziimlemelere baktigimizda esas elestirilen hususun din dersle-
rindeki yaklagim oldugu anlagilmaktadir: “...ders malzemesi incelenmeye baglan-
diginda goze carpan... husus, din baglamindaki tiim kavramlarin birer olgu
olarak islenmekte oldugudur. Diger bir ifadeyle bu egitim bir din arasgtirmalar
yaklagimiyla degil, teolojik-ilahiyat¢i bir anlayigla, yani inancin icinden verilmek-
tedir. Din aragtirmalar dinsel inanclarin, davraniglarm ve kurumlann disiplinler
arast nitelikte ve sekiiler bir anlayisla caligldigr akademik bir alandir. Teolo-
ji/ilahiyat calismalarinda din hakkinda arastirmalar belli bir dinsel gelenek icin-
den bakilarak yiiriitilliirken; dinsel aragtirmalar insanin dinsel davranislarini ve

3 Ders Kitaplarmda Insan Haklan Tarama Sonuglar, ed. Betiil Cotuksoken, Ayse Erzan, Orhan

Silier, istanbul 2003; Ders Kitaplarnda Insan Haklan 11 Tarama Sonuclan.”(ed. Girel Tiiziin),
Istanbul 2009.

“Ders Kitaplaninda Insan Haklan II Projesi Bulgular ve Tavsiyeler Raporu (Ocak 2009),
hetp:/fwww.tihv.org.tr/tihv/data/bulgular-tavsiyeler-2801 2009.pdf (Erisim tarihi: 14 Mart 2009)
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inancint belli bir dinsel odaktan kaginarak irdelemeye calisir.”® Dolaysiyla

ongériilen dini 6grenme yaklagimindan vazgecilip din hakkinda 6grenme yakla-
siminin tercih edilmesidir.

Zira herhangi bir dinsel inang sisteminin icinden yapilan bir egitimin (dini 6g-
renme) o sistemin yliceltilmesi, salt o anlayis odakli olmas: gibi kacinilmaz bir
takim sonuglan olacakur. Caligmada, DKAB derslerinin materyaliyle, kurumsal-
lasmug tek bir dinsel pratige yonlendirilmis, agirhikh olarak kul anlayistyla dona-
tilmug bireyler yetigtirilmesinin amaclandigi iddia edilmektedir.

Ayrica cahsmada mevcut DKAB dersleriyle gerek Anayasa'nin 24. maddesi-
nin gerekse belli bagh titm uluslar arasi insan haklan belgelerinde yer alan din ve
vicdan 6zgiirltigiiniin ciddi bir gekilde ihlal edildigi iddiasina da yer verilmektedir.
Dinle ilgili konularin bilgilendirmenin 6tesinde endoktrinasyon amaciyla sunul-
dugu ifade edilerek bu durumun insan haklarina saygii bir egitim anlayigiyla
bagdagtirilamayacag ifade edilmektedir. Ilahiyatct yaklagimuin bir sonucu olarak
kitaplarda ‘biz Miislimanlar’ ve ‘onlar’la baglayan ifadelerle din ayrimciligi
yapildig1, bu aynmciliin semavi dinlere mensup olmayan ve inanmayanlar igin
daha vahim boyutlarda oldugu séylenmektedir.’

Alevilerin DKAB derslerindeki yeriyle ilgili olarak ise; 8. sinifta Islam Diisiin-
cesi'nde Yorumlar baglikli 4. {initede Alevilik’ten tasavvufl bir akim olarak sz
edilmek suretiyle sadece mistik bir akim konumuna indirgenmeye calisildigs,
Aleviligin itikadi, ameli ve kiiltiirel 8geleri yadsinarak Siinnilige eklemlenmeye
cahgddig: iddia edilmektedir. Alevilerdeki tenasiih, devriye ve hulil inancina yer
verilmemesi, kirklar meclisi, cem ayini, Muharrem matemi, Muharrem orucu,
semah, deyis, nefes gibi Alevi 6gelerin kitapta yer almamas: elegtirilen diger
hususlar arasinda yer almakradir.

Alevilige dair ¢gelerin daha fazla yer aldi1 orta 6gretim DKAB ders kitaplan
icin de benzer elestiriler getirilmigtir. Alevilikten bir kiiltiir olarak bahsedilip,
inan¢ yoniine deginilmemesinin, dolayisiyla reenkarnasyon/tenasiih, devriye,
cem, semah, musahiplik, deyis, nefes, Kirklar cemi ve Meclisi inanglarina yer
verilmemesinin ayni gekilde burada da elestirildigi gériilmektedir. Bu tespit ve
tenkitler, rapor hazirlanirken Alevilik'le ilgili en fazla malumatin yer aldij 12.
sinif ders kitaplarinin tamamlanmamis olmast dolayisiyla bu sintfin kitabt gériil-
meden yapilmigtir.’” Zira tenasith haric diger kavramlar ve Alevilige ait daha
bircok kavram 12. simif DKAB kitabinda yer almaktadir. Bu durum, ABD Dasis-
leri Bakanligrnin 2008 yili Insan Haklari Raporu’nun Turkiye bolimiinde,
AlHM'nin Alevi vatandagimizin lehine verdigi karar sonrasinda, son smiflann

istar Gozaydin, “Turkiye'de Din Kilviiri ve Ahlak Bilgisi Ders Kitaplarma Insan Haklan
Mercegiyle Bir Bakis”, Ders Kitaplarinda insan Haklar I1, 5. 171.

* agm.,s 192-193, )

7 agum.,s. 179-180; 190-191.
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ders kitabina Alevi inang sistemine yénelik 10 sayfa ilave edildigi seklinde ifade
edilmekte, Alevi organizasyonlarin hiikiimetin ¢&ziimlerini yetersiz gdrerek
protestolarina devam ettigi belirtilmektedir.®

Tarih Vakfi'nin Uluslar arasi insan haklan kriterleri gézetilerek yapildig ileri
stiriilen ¢aligmasinda; Bat'daki inang 6zgiirligii temelli elestirel perspektiften
ziyade, doprudan din ile ilgili kavramlara y6nelik elegtirel bir perspekriften bakil-
dif1 goériilmektedir. Caligma sonucunda sunulan tavsiye raporunda belli sartlara
bagli olarak DKAB derslerinin miifredattan ¢ikanlmas: igin gerekli adimlarnn
atilmast yéniindeki talep, cahgmayr yapanlarda derslere yonelik olumsuz bir
onyarginin oldugu yéniinde bir izlenim olugturmaktadir. Zira yukarida da ifade
edildigi (izere, giiniimiizdeki gelismeler din derslerinin gozden ¢tkarilmasindan
¢ok, okul programlarina saglikh bir sekilde nasil dahil edilebilecepi yéniindeki
cabalari destekler mahiyettedir.

Sonug ve Oneriler

1982’de zorunlu olarak uygulanmaya konulan DKAB derslerinin program ge-
ligtirme calismalarina baktifimizda, Szellikle 2000 yilindan itibaren ciddi bir
yaklagim degisikligine gidilmis, orta 6gretim igin 2005, ilk&gretim icin 2006
yilinda yapilan son diizenlemede de bu degisiklik daha belirgin hale gelmistir. Bu
diizenlemeler dogrultusunda programin vizyonunda da, insan haklarina saygil,
yagadify gevreye duyarly, bilimsel diigiinen, aragtiran, sorgulayan, haklanini ve
sorumluluklarini bilen, bagka dinlerden olanlara anlayigla davranan ... vatandag-
larin yetismesine katkida bulunmanin hedeflendigi goriilmektedir. Yapilacak din
dpretiminin temel gercevesi; insana saygi, diigiinceye sayg, hiirriyete saygi, ahlaki
olana sayg: ve kiiltiirel mirasa saygi olarak belirlenmistir. Programin temel yakla-
simi1 olarak da iki yaklagim éne cikardmagtir: Yapilandirmacy, ¢oklu zeka, égrenci
merkezli 8grenme gibi yaklagimlardan olusan Egitimsel Yaklagim ile gerek Islam
dini gerekse diger dinler hakkinda bilimsel ve aragtirmaya dayalt bilginin 6n
planda tutuldugu, dinin asil kaynaklarinda yer almayan bilgilerden uzak durulan
Dinbilimsel Yaklagim. Burada programin doktrin merkezli (belli bir mezhebe

dayalt) bir 6gretime doniismemesine dzen gosterildigi dzellikle vurgulanmakta-
dur¥

Tiim bu ¢abalara ragmen, toplumun baz kesimlerinde, DKAB ders kitaplari-
nin Islam’m itikatta Siinni, ibadette Hanefi yorumu esas alnarak hazrlandig
yoniindeki kanaatte fark edilir bir degisme gériilmemektedir. Bunun en &nemli
nedeninin ise; Alevilige dair 6gelerin ders kitaplarma cogulcu anlayiga uygun

% 2008 Human Rights Report: Turkey, Bureau of Democracy, Human Rights, and Labor,

February 25, 2009. hetp://www.state.gov/g/drl/rls/hrrpt/2008/eur/119109. htm (Erigim tarihi: 20
Mart 2009)

®  bk. Komisyon, Ilkégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi (4, 5, 6, 7 ve 8. Smuflar) Ofretim
Programu ve Kilavuzu, Ankara 2006, s. 2-10.
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diigecek tarzda taginmamast oldugu anlagilmaktadir. Ozellikle ilkogretim kitapla-
rinda Alevilige ayrilan yer yok denilecek kadar azdir. Bu durumun, Islam diniyle
ilgili bilgilerde; Kur'an ve siinnet merkezli, birlegtirici ve herhangi bir mezhebi
esas almayan bir yaklagim benimsenerek Islam diniyle ilintili dinsel olugumlar
kugatacak kok degerleri 6ne ¢ikarma anlayiginin sonucu oldugu anlagilmaktadur.
Bu anlayig ise; Tarih Vakfi'nin caligmasinda elestiri konusu edildigi tizere, zaman
zaman farkliliklanin yok sayilmas: seklinde degerlendirilebilmektedir.

Diger taraftan, bazi Alevi vatandaglarimizin DKAB derslerinde cocuklarinin
kendi dini anlayiglanina uygun diismeyen bir din egitimine tabi tutulmasindan
duydugu rahatsizliga karsilik, bazi vatandasglarimiz da bu derslerde yapilmakta
olan din &gretimini cocuklarinin dint kimliklerinin olusumu agisindan yetersiz
bulmakta ve bu durumdan gikayetci olmaktadirlar. Kisacast DKAB dersi degisik
cevrelerden gelen elestirilerin merkezinde yer almaktadir. Tek bir dersle farkh
beklentilere cevap vermenin giicliigii orcadadir.

Uluslararasi insan haklart belgeleri dogrultusunda din derslerinin zorunlu ola-
bilecegini, ancak tarafsizlik, objektiflik, cogulculuk ve elestirel olma sartlarinin
arandifini yukarida belirtmistik. Bu sartlar din hakkinda &grenme yaklagimina
uygun diisen dinlerle ilgili genel bilgilerin verildigi, herhangi bir endoktrinasyon
amacinin giidilmedigi bir derse isaret etmektedir. DKAB dersi program geligtir-
me calismalan da bu dogrultuda ilerlemektedir. Bu derslerde daha pedagojik ve
daha c¢ogulcu bir yaklagima dopgru gidildigi goriilmektedir. Fakat iilkemizde
Anayasa'nin ilgili maddesinde olmasina ragmen, istege bagh din dersinin bir tiirlii
uygulamaya konulmamasinin, bu derslerde yer yer Islam dininin endoktrinasyonu
olarak anlagilabilecek uygulamalan kaginilmaz kildig da bir gercektir..

Din 8gretiminin Anayasa'nin ilgili maddesi dogrultusunda yeniden diizen-
lenmesi gerek ilahiyat fakiilteleri cevresinde gerekse ilahiyat fakiilteleri digindaki
platformlarda bir siiredir dile getirilmektedir. Onerilen yeni diizenlemeye gore;
dgrencilere belli bir dini telkin amac giitmeyen, yasanilan toplumda yaygin olan
dinf inancin yani sira difer din ve inanglar hakkinda bilgilendirmenin esas
alindiy, kiiltiir boyutunun 6ne ciktg, biitiin din ve inanclara tarafsiz ve yansiz
bir gekilde esit olarak yaklagacak olan DKAB derslerinin zorunlulugu devam
etmelidir. Gelecek kusaklari hayata haaurlarken kendilerini okul ortaminda
yapilacak, insan haklarina saygili bir din dersinden mahrum birakmanin onlari
kiiltiirel cehalete mahkum etmek anlamma geldigi unutulmamalidir. Zorunlu
olan bu dersin yan: sira, programa insanlara mensubu olduklan dinlerin inang
esaslariny, ibadetlerini ve ahlak anlayigint kazandirmaya yonelik istege bagh din
dersleri konulmalidir.*

0 Bu yéndeki griig ve dneriler icin bk. Halis Ayhan, “Din Egitim ve Ogretimi: 21. Yiizyilda

Beklentiler”, 21.Yiizyilda Egitim ve Tiirk Egitim Sistemi (ed. Orhan Oguz, Ayla Oktay, Halis Ay-
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Ulkemizde DKAB dersi iizerindeki tartigmalarin ancak bu diizenlemelerle ha-
fifleyecegi anlagilmaktadir. Bir dersin iki farkli talebi kargilamaya ¢alismasindan
kaynaklanan ve insan haklar ihlali olarak gériilen hususlarin ortadan kaldirima-
st igin bu yénde adim atilmast gerekmektedir.

Din derslerinin insan haklarna saygili ve dini kimligin olusmasmna engel ol-
mayacak bir sekilde diizenlenmesi 6gretmenler, okul idarecileri, egitim uzmanla-
r1, din uzmanlan, siyasetciler olmak {izere toplumun tiim kesimlerinin miigterek

cabasiyla gerceklesebilecek bir durum olup yorucu ve siirekli bir cabayi gerekli
kilmaktadur.

han), Istanbul 2004, s. 246-250; Tiirkiye'de Egitim ve Din Egitimi Ihtiyact (Rapor) (haz. Egitim
Reformu Girigimi), Istanbul 2007, s. 4-5.



