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Siinni Fikih Mezheblerinin Tesekkiili"

Christopher MELCHERT"™
Cev. Nail OKUYUCU™

Her siinni fakih, (yaklagik olarak giintimiizdeki yaygmlik oranlarina gore liste-

lersek) Safillik, Hanefilik, Malikilik veya Hanbelilik olmak {izere dort fikih
mezhebinden birine baghdir. Bu mezhebler miladi sekizinci ve dokuzuncu asirlar-
da yasamig olan su meshur fakihlerin adlariyla anilirlar: (kronolojik sirayla) Ebid
Hanife (6. 150/767: Bagdat), Malik b. Enes (6. 179/795: Medine), Safil (6.
150/820: Fustat) ve Ahmed b. Hanbel (5. 241/855: Bagdat). Ancak bu imamlar-
dan higbirisinin bir mezheb kurmadigi hususunda uzun zamandir benimsenen
yaygin bir ilmi kanaat mevcuttur.! Bu durumda birisi tabii olarak, bu mezhebler
ilk olarak ne zaman ortaya ¢ikt1 diye sorabilir. Iste bu soru benim, baz degigiklik-
lerle 1997’de kitap olarak yayinlanan doktora tezimde ele aldigim meseledir.”

[“The Formation of the Sunni Schools of Law”, The Formation of Islamic Law iginde, s. 351-366,
ed. Wael Hallaq, Aldershot: Ashgate Publishing, 2004.

Bu yazi, yazarin 1992 yilinda Pennsylvania Universitesi'nde doktora tezi olarak hazirladigi ve
1997 yilinda ayn1 adla Brill yayinevi tarafindan yayinlanan galismasindan beg yil sonra, yine ayni
isimle kaleme aldig1 bir makale olup kitabinin 6zeti mahiyetindedir. Makale, yazarin galigmasini
tamamladiktan sonra arastirmalarinin vardigi noktay1 gdstermesi ve tezindeki bazi iddialarindan
vazgegip bazilarmi kismen tadil etmesi gibi hususiyetler tagimast agisindan énem arz etmektedir.
Koseli parantez igerisinde verilen bilgi ve notlar cevirene aittir. Arapga kitap ve sahis isimlerinin
yaziminda ve kaynaklarin gésteriminde metnin ashindaki ustile degil, Tiirkge’de yaygin olarak
kullanilan ustile riayet edilmigtir. (cev.)]

Dr., University of Oxford, Faculty of Oriental Studies.

Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Islam Hukuku Anabilim Dali Aragtirma Gorevlisi.
Mesela Ignaz Goldziher, Introduction to Islamic Theology and Law, terciimesi: Andras ve Ruth
Hamori, Princeton, 1981, 49; Duncan Black Macdonald, Development of Muslim Theology, Ju-
risprudence, and Constitutional Theory, New York, 1903, 94, 96-97; N. ]J. Coulson, A History of
Islamic Law, Edinburgh, 1964, 48-49, 70-71; Marshall G. S. Hodgson, The Venture of Islam,
Chicago, 1974, 1, ikinci kitap, iiglincii boliim, 6zellikle 335; Andrew Rippin, Muslims: Their Reli-
gious Beliefs and Practices, 1: The Formative Period, London, 1990, 76. Son zamanlarda yazilmig
bazt ders kitaplart tarihi siipheleri aydinlatmak icin edilgen ¢atiyr kullanmaktadir. Bkz. David
Waines, An Introduction to Islam, (“Siinni fikih mezheblerinin kurucular1 olarak tanman dort
fikih alimi”), Cambridge, 1995, 65; Sachiko Murata ve William C. Chittick, The Vision of Islam,
(“Dért Siinni Islam mezhebi, kendilerine daha sonradan kurucular olarak bakilan kimselerin
isimleriyle isimlendirildi”) London, 1996, 31; Abdulkader Tayob, Islam: a Short Introduction
(“Eba Hanife, Kafe hukuk ekoliiniin meshur kurucusu oldu”) Oxford, 1999, 38.

Christopher Melchert, “The Formation of the Sunni Schools of Law, Ninth-Tenth Centuries
C.E.”, doktora tezi, Pennsylvania Universitesi, 1992; ayu yazar, The Formation of The Sunni

Schools of Law, 9th-10th Centuries C.E., Leiden, 1997.
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Elinizdeki yazi bu galismay1 6zetlemekte ve bes yil sonra sorunun ne halde oldugu
hakkinda bir taslak cizmektedir. Makalenin boyutlarini géz éniinde bulundura-
rak, birinci el kaynaklara dayali bilgiler konusunda okuyuculart kitaba havale
edip buradaki referanslar1 biiyiik olciide cagdas caligmalarla sinirlandiracagim.
Kisacasi, bildigimiz sekliyle mezheblerin X. [IV.] yiizyil baglarina kadar geri gittigi
kesin goziikmektedir. Mamafih fikhin bu agamadan 6nceki tabiati ve drgiitlenisi
hakkinda bir nitelemede bulunmak daha zordur ve halen de tartigilmaya devam
etmektedir.

Doéniim Noktasinin Tesbiti

[zlenecek arastirma stratejisi oldukca agik olup énce mezhebi tanimlamak,
ardindan ne zaman ortaya ciktigini tespit etmek amaciyla geriye dogru kaynak-
lardan izini siirmeketir. Ingilizceye genellikle “school” diye terciime edilen Arapca
mezheb kelimesi, kaynaklarda cogu zaman doktrin anlamina gelecek sekilde
kullanilir. En yalin anlamiyla, hukuktan ziyade teoloji veya dindarlikla/ziihdle
alakali belirli bir ¢greti manasma gelmektedir. Hukuk sahasinda mezheb, ¢ogu
zaman bir fakihin belirli bir mesele hakkindaki goriistinti yahut kendisine aykiri
muhalif bir goriigiin ileri siirilebildigi biitiin bir mezhebin, mesela Safiiligin
goriigiinii ifade eder. Bir mezhebin doktrini anlamindaki mezhebden hemen bir
sonraki agama mezhebin bizzat kendisi, yani mezheblerinin imamina bagli hu-
kukgular/fakihler toplulugu anlamindaki mezhebdir.

[slam hukukunun gelisimi hakkinda hala gecerliligini koruyan taslagin sahibi
Joseph Schacht esas itibariyle doktrinle ilgilenmisti. Onun en ¢ok ilgilendigi
agamalarin temel 6zelliklerini belirleyen doktrindi: hukukun/fikhin biiyiik 6lciide
Emevi uygulamasindan ve yerel bilginlerin (local wise men) goriislerinden devsi-
rildigi birinci agama (VIII. [II.] yiizyil baglar1); daha fazla sayida hadisin tedaviile
girdigi ve kendi goriisiinii megrulagtirmak icin daha 6nceki sahislara ve nihayet
[Hz.] Peygamber'in kendisine ait oldugu belgelenmis goriiglere bagvurmanin
giderek zorunlu hale geldigi ikinci asama (VIII. yiizyil sonlari [II. yiizy1l ortalari]);
ve Safii'nin XX. yiizyila kadar Islam hukukuna biyiik 6lciide hakim olan, Kur'an
ve hadise dayanma teorisini agikca ortaya koydugu son asama. Schacht mezheb-
lerin tegekkiiliinii hicrf {igiincii asrin ortalart (miladi 860’lar) olarak tespit etmis-
ti. Ona gore, bu tarih kadim Irak ekoliiniin tamamen Hanefl mezhebine doniis-
tiigii, Maliki ve Safit doktrinlerinin Ebi Mus’ab ez-Ziihri (6. 242/857: Medine)
ve el-Miizen'nin (6. 264/8777: Fustat) muhtasarlarinda sekillendigi, Ahmed b.
Hanbel'in goriislerinin de talebeleri tarafindan derlendigi tarihtir.?

> Joseph Schacht, The Origins of Muhammadan Jurisprudence, Oxford, 1950; ayni yazar, “The
Schools of Law and Later Developments of Jurisprudence”, Law and Middle East icinde, I: Origin
and Development of Islamic Law (ed.: Majid Khadduri ve Herbert J. Liebesny, Washington, D.
C., 1995), 57-84, ozellikle 63-67; ayni yazar, “Sur quelques manuscrits de la bibliothéque de la
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Daha 6nceleri yagamig bir fakihin doktrininin sonraki fakihler tarafindan bir
araya getirilmesi, mezheb tesekkiiliiniin kesinlikle énemli bir alametidir. Bu,
gegmisteki birgok simanin doktrininin bir araya getirilmesinden (mesela Abdiir-
rezzak’m [6. 211/827] ve Ibn Ebi Seybe’nin [6. 235/849: Kife] Musannef'leri
gibi), yahut onlarin kendi doktrinlerini kendi adlarina ortaya koymalarindan
farkli bir seydi. Bu yazim faaliyeti muhtemelen sahsi fikih ekoliiniin belirleyici
vasfin1 olusturuyordu. Yeni aragtirmalar Schacht'in taslagina birtakim detaylar
ilave etti. Jonathan Brockopp, Ebt Mus'ab’dan bir nesil énce Ibn Abdi’l-
Hakem'in (6. 214/829: Fustat) Maliki doktrinini belirleyen bir Muhtasar yazdigim
tespit etti.t Diper taraftan Miklos Muranyi, Kuzey Afrika'nin (Ifrikiyye) énde
gelen Maliki iistadi Sahntin’un (5. 240/854: Kayravan) Miidevvene ve Muhtelita
isimli eserlerinin IX. yiizyihn sonlarina [h. III. yiizyilin sonlarina] kadar birbirin-
den ayrilmadigint ortaya koydu.’ Endiiliis’te Malik’in baz1 talebeleri, 6zellikle de
Ibni’'l-Kasim (5. 191/806: Fustat), yiizythn sonlarina kadar Malik’in kendisinden
bile tistiin otoriteler olarak gériinmektedir.® Ahmed’in doktrininin toplanmasimna
gelince, IX. yiizyithn [h. III. yiizyilin] ortalarinda onun goriiglerini iceren (fikih
kadar dindarlik/ziihd bicimleri ve hadis tenkidini de ilgilendiren) birgok kiigiik
derleme yapilmis olmakla birlikte yiizytlin sonuna kadar bunlar bir araya getiril-
medi. Kisacasi, imamlarin goriiglerine dair muteber derlemelerin ortaya c¢ikmast
bir yiizy1l kadar siirmiis olmalidur.

IX. [IIL] yiizy1l fakihlerinin, imamlarinin goriiglerini onlarin adini kullanarak
ne olciide gelistirdikleri hususu tartigmaya agik bir meseledir. Norman Calder,
Malik, Ebt Hanife ve Safit'nin birgok gériisiiniin talebeleri tarafindan iglenmesi-
nin dokuzuncu yiizyihn sonlarinda [III. yiizyilin son ¢eyreginde] halen devam
ettigini ileri stirmiigtiir.” Calder'n iddialarmin etkisi en cok Maliki metinlerini
ilgilendirmektedir.® Erken Hanefi metinleriyle ilgili yazdig1 boliim yeterli derece-

mosqué d’al-Qarawiyyin a Fes”, Etudes d’orientalisme dédiées a la mémorie de Lévi-Provengal, Paris,
1962, 1, 271-84, 5zellikle 274.

*  Jonathan E. Brockopp, Early Maliki Law: Ibn ‘Abd al-Hakam and His Major Compendium of
Jurisprudence, Leiden, 2000, bu ¢aligma ayni yazarin “Slavery in Islamic Law: an Examination of
Early Maliki Jurisprudence” isimli doktora tezine (Yale Universitesi, 1995) dayanmaktadir; ayni
yazar, “Early Islamic Jurisprudence in Egypt: Two Scholars and Their Mukhtasars”, International
Journal of Middle East Studies (IIMES) 30 (1998), 167-82.

> Miklos Muranyi, Die Rechtsbiicher des Qairawaners Sahnun b. Sa'id, Stuttgart, 1999, ézellikle
122.

¢ Bkz. Isabel Fierro, “The Introduction of Hadith in al-Andalus”, Der Islam 66 (1989), 68-93,

ozellikle 74, 82, 84.

Norman Calder, Studies in Early Muslim Jurisprudence, Oxford, 1993.

Yasin Dutton, “’Amal v. Hadith in Islamic Law: the Case of sadl al-yadayn (Holding One’s

Hands by One’s Sides) When Doing the Prayer”, Islamic Law and Society 3 (1996), 13-40, 6zel-

likle 28-33; Miklos Muranyi, “Die frithe Rechtsliteratiir zwischen Quellenanalyse und Fiktion”,

Islamic Law and Society 4 (1997), 224-41; Harald Motzki, “The Prophet and the Cat: On Dating

Malik’s Muwagfa’ and Legal Traditions”, JSAI 22 (1998), 18-83; Wael b. Hallag, “On Dating

Malik’s Muwatta”, UCLA Journal of Islamic and Near Eastern Law 1 (2001-2002), 47-65.
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de detaylara inmemis olsa da, daha ileri bir aragtirmanin Calder'mn Seybani'ye (&.
189/804-805: Renbfliye —Rey yakinlarinda-) nisbet edilen eserlerin bugiinkii
sekillerinin IX. [III.] yiizyilla kadar gidemeyecegi seklindeki tezini biiytik Slgiide
onaylayacagini tahmin ediyorum. Onun, Safii'nin vefatindan sonra eserlerine IX.
yiizyilin sonlarinda [h. IIL. yiizyilin son geyreginde] yapilmis genis ¢apl katkilar
hakkindaki kanaati, bizzat benim bazi ¢aligmalarim tarafindan ana hatlariyla
onaylanmig durumdadir.’ Kendi varligmin farkinda olan (self-conscious) mezheb-
lerin tegsekkiiliindeki ikinci agama, sadece imamlarin adini tasiyan eserlerin yani
sira bu eserler iizerine serhlerin de yazildigin1 gérmeye basladigimiz noktadir.
Serh edebiyatinin yaklagik olarak miladl onuncu yiizyilin baglarma [III. yiizyihin
sonlarma)] kadar gittigi anlagilmaktadir. Hanefi metinlerinden Seybani'nin el-
Cami’ ismini tagtyan iki eseri ile Sfil metinlerinden Miizen’'nin (rivayetlere
hemen kendisi de acgiklamalar eklemis olan) el-Muhtasar’t iizerine bir dizi serh
yazilmugtir.

Mezheb, haliyle bir doktrinden daha fazlasini ifade eder. George Makdisi fikih
mezhebini bir gretim kurumu olarak tasvir eden ilk kisidir.' Schacht bu hususta
bolgesel ve ferdl mezheb olmak tizere iki agama belirlemisti, Makdisi bir tigiinci-
siini, esas olarak yetkin fakihlere etkin bir gekilde icazet veren loncay1 (ki ben
bunu genellikle “klasik mezheb” olarak isimlendiriyorum) Snermistir."" Icazetin,
doktrinin yani sira tagidigi hayati 6nem, meshur Safit fakihi Maverdi’nin (6.
450/1058: Bagdat), “mezhebler istikrar kazandiktan ve miintesibleri belirginles-
tikten sonra” (ba’'de istikrari’l-mezdhib ve temeyyiizi ehlihd) bir mezhebe miintesib
oldugu bilinen bir kAdinin artik diger bir mezhebe gore hiikiim veremeyecegini
savunan bagka bir Safi'ye atfen soyledigi sozlerde kendisini gosterir.? Yetkin
olan fakihlerle yetkin olmayanlar: birbirinden ayiracak acik ifadeler ortaya cikana
kadar tamamen gekillenmis mezhebler yoktu. Yetkinlik burada fetva verebilme
ve tedris faaliyetinde bulunabilmeyi ifade eder. Mensubiyetleri net bir sekilde

Bkz. Christopher Melchert, “Quranic Abrogation Acroos the Ninth Century”, Studies in Islamic
Legal Theory iginde (editor: Bernard Weiss, Leiden 2002), 75-98 (Tiirkge terciimesi igin bk. “IX.
[II1.] Yiizyil Boyunca Nesih: Safii, Eba Ubeyd, Muhasibi Ve Ibn Kuteybe”, cev. Nail Okuyucu,
MU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 40 (2011/1), 201-222. —cev.-) ; ayni yazar, “The Meaning of qdla
al-Shafi't in Ninth-Century Sources”, Proceedings of the School of Abbasid Studies’te yaymnlanacak
(2003). (Bu galigma 2004’te yaymlanmistir. —cev.-)

George Makdisi, The Rise of Colleges: Institutions of Learning in Islam and the West, Edin-
burgh, 1981; ayrica bkz. ayni yazar, The Rise of Humanism in Classical Islam and the Christian
West, Edinburgh, 1990.

George Makdisi, “La Corporation a '’épouque classique de I'Islam”, Présence de Louis Massignon:
hommages et témoignages, Paris, 1987, 35-49; metin C.E. Bostworth ve digerlerinin editorliigiinde
yayinlanan Essasy in Honor of Bernard Lewis igerisinde “lonca” terimini gerekgelendirecek sekil-
de hemen hemen aynen yer almugtir, Princeton, 1989, 193-209, ayrica ii¢ tarihi agama igin bk.
ayni yazar, “Tabakat-Biography: Law and Ortodoxhy in Classical Islam”, Islamic Studies (Islama-
bad) 32 (1993), 371-96.

2 Maverdi, Edebii'l-kadi, nsr: Muhi Hilal es-Sirhan, Bagdat, 1972, I, 85 = el-Hawi'l-kebir, nsr:

Mahmid Matarci vd. Beyrut, 1414/1994, XX, 75.
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bilinen hocalarin ve talebelerin hadisten farkli olarak fikih tizerine gordiikleri
diizenli egitim ¢alismalarinin onuncu yiizyilin baglarina kadar gittigi anlagilmak-
tadir. Ben déniim noktasinin bu oldugunu séylityorum: bu noktadan énce, on
birinci yiizyil [h. V. yiizyil] ve sonrasmna ait kaynaklarda standart haline agina
oldugumuz sekliyle mezhebleri gérmiiyoruz, sonrasinda ise gérmekteyiz.

Bu durumun en net 6regi, Ebu’l-Abbas Ibn Siireyc’in (6. 306/918: Bagdat)
etrafinda sekillenen Safii mezhebidir. Ondan 6nce Safii mezhebinin tedrisi,
bircok hocadan hadis rivayetleri toplamaya benziyordu. Onun déneminden sonra
Safit fakihlerin genellikle, 6ncekinden farkli olarak, muayyen bir hocasi ve
ogrencileri olmustur. Ibn Siireyc ve kendisinden sonra da talebesi Miinziri (yaga-
dig1 dénem: IX. yiizyihn sonlart [III. yiizyilin ikinci yaris1]) ve digerleri birer
Muhtasar tertip edene dek fikhi faaliyeti karakterize eden belitli bir telif tirtinii
mevcut degildi. Bununla bitlikte yine bu dénemden itibaren, Safit mezhebince
tercih edilen fikhi gériiglerin savunuldugu bir doktora tezine oldukga benzeyen
ta'lika yazimina gotiiren st diizey bir egitim programi da var olmustur. Ibn
Siireyc’in 6grencileri ve daha sonra da onlarin 6grencilerinin yazdiklar ta’likalar
genellikle Miizeni'nin Muhtasar’1 tizerine yazilmug serhler seklindedir. Bu, yerel
bir ndere/imama sahip olan klasik fikih mezhebinin gdstergesi idi ve Ibn Sii-
reyc’in Séfiilikte bu tiir bir riyasete sahip olarak tasvir edilen ilk fakih oldugu
goriilmektedir. Mezhebin reisi olarak taninmis olma, ondan once hi¢ kimse
hakkinda ifade edilmemisti. Fakat bu tarihten itibaren riyasetin birisine gegtigi
genellikle sdylenir olmustur.

Klasik fikth mezhebinin géstergelerinden sadece ikisinin ilk ortaya cikigi Ibn
Siireyc'in déneminde degildir. Bunlarm ilki, tedriste bulunabilmek igin tistadin-
dan icazet isteyen iist diizey dgrenciler (ashab) ile goriis bildirmek icin icazet
isteyen daha alt diizeydeki ogrenciler (telamiz) arasindaki acik ayrimdir. Bu
ayrim, fakih tireten bir kurum olarak mezheb agisindan énem tagir ve ilk olarak
Ibn Siireyc’in dgrencilerinden birisi ve onun talebeleri ile goriilmiistiir. Ikinci
gosterge, mezheb miintesibleri hakkinda tabakat yazilmasidir. Ilk miistakil Safil
tabakati, Ibn Siireyc’in vefatindan yaklagik bir yiizyil sonra kaleme alinan, Nisa-
burlu el-Muttavvii'nin el-Miizheb fi suyithi’l-mezheb'i olarak goriinmektedir."” Ibn
Siireyc’den 6nceki nesilde tabakatin bir 6nciisti vardi ki bu, Davud ez-ZAahiri'nin

B Katip Celebi, Kesfii'z-zuniin, nsr: Serafettin Yaltkaya ve Rifat Bilge, Istanbul, 1941-43, 1645,
alternatif olarak Ebu’t-Tayyib es-Su’liki’'ye (6. 404/1014: Nisabur,) de atfedilmistir. Siibki el-
Muttavvi'den onuncu yiizyil sahislariyla ilgili sik sik alintida bulunmaktadir, bkz. Tabakatii's-
Safityyeti'l-kiibrd, ngr: Mahmtid Muhammed et-Tenahi ve Abdiilfettah el-Hulv, Kahire, 1964—
76, 111, fihristten “Omer b. Ali”. el-Miizheb kelimesi kitap ismi olarak garip gorinmektedir an-
cak ezhebe yaldizlama anlamina gelebilir. Bu takdirde anlam “Mezhebin seyhleri hakkinda yal-
dizli kitap” olacaktir; alternatif olarak bu kelime bir yer ismi olarak da kullanilmig olabilir. Buna
gore anlam “Mezhebin seyhleri hakkinda birinin gotiiriildiigii yer” olur.
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(6. 270/884: Bagdat) giiniimiize ulagan alintilarda isaret edildigine gore!*
Safitnin talebeleri hakkinda bir bolimii kesin olarak iceren Mendkibu’s-Safit
isimli kitabidur.

Klasik Hanefi mezhebi yaklagik olarak ayni zamanda sekillenmistir. Hanefilik-
te Ibn Siireyc’e biiyiik olciide kargilik gelen iistat Ebu’l-Hasan el-Kerhi'dir (3.
340/952: Bagdat). Safiler arasinda Ibn Siireyc’te oldugu gibi, o da kendisinden
once hicbir Hanefi'de goriilmeyen muayyen talebelere sahiptir. Ibn Siireyc’in
Miizeni'nin el-Muhtasar’ma yaptig1 gibi o da Seybani'nin el-Camiii’s-sagir'i iizerine
bir serh yazmig ve bunun yani sira Hanefi fikhini 6zetledigi bir de el-Muhtasar
kaleme almugtir. Ogrencileri ise hem el-Cami’ hem de onun Muhtasars iizerine
serhler yazmuglardir. Kerhi, Hanefi mezhebinde 6nder/imam olarak taninan ilk
fakih olarak goriinmektedir. XI. [V.] yiizyilin biiyiik Safil fakihlerinin ilmi silsile-
sinin Ibn Siireyc’e dogru uzandipr nasil goriliyorsa, yine bu yiizythin biiyitk
Hanefi fakihlerinin silsilesinin de Kerhi'ye kadar gittigi goriiliir. Kendisinden
onceki nesilde, Hanefi tabakatini isleyen tarzda calismalar yapilmig olup dikkat
ceken bir ¢rnek Tahavinmin (6. 321/933: Fustat) Mendkibu Ebi Hanife’sinin

sonundadir.”

Ibn Siireyc ve Kerhi ile mukayese edildiginde Hanbeli mezhebinin déniim
noktast olarak goriilebilecek en giiglii aday, Ebtbekir el-Hallal'dir (6. 311/923:
Bagdat). Ondan o©nce farkli isimler Ahmed’den duyduklari [meseleleri]
cem’etmislerdi fakat o Ahmed’in goriislerini, su an biiyiik bir kism1 kayip olan

4 el-Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdat, Kahire, 1349/1931, tekrar basumi Kahire ve Beyrut, tarihsiz,
X, 449; Eba Ishak es-Sirazl, Tabakatii'l-fukahd’, nsr: [hsan Abbas, Beyrut, tekrar basimi
1401/1981, 103.

5 Katip Celebi, Kesf, 1836-37. Tabakat edebiyatinda [bu eserden] birgok alint1 yer almaktadir.
Hanefi tabakat gelenegi hakkinda bkz. Nurit Tsafrir, “Semi-Hanafis and Hanafi Biographical
Sources”, Studia Islamica 84 (1996), 67-85; Eerik Dickinson, “Ahmad b. al-Salt and His Biog-
raphy of Aba Hanifa”, JAOS 116 (1996), 406-15. Kabul edilecegi iizere Tsafrir, Tahavi’den ya-
pilan daha sonraki alintilarin kaynaginin genellikle et-Tarihii'l-kebir oldugunu ©ne stirmektedir
ki bu kitap sirf Hanefi olanlardan daha fazlasini ihtiva etmektedir (“Semi-Hanafis”, 74). Kusgku-
suz Tahavi’den, Hanefi olmayan kaynaklarda Hanefi olmayan kisiler hakkinda da sik sik alint1-
lar yapilmigtir. Mesela Safiilerden Rebi b. Siileyman, Miizeni ve Muhammed b. Nasr'in dogum
yillart hakkinda: Ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, Haydarabad, 1325-1327 h., tekrar basimt: Beyrut,
tarihsiz, III, 246. Tarth muhtemelen bu alintilarin kaynagidir. Bana kalirsa Mendkibu Ebi Hanife
Hanefi tabakat gelenegi icin Tarih'ten daha da ¢nemlidir ¢linkii SAfil tabakat gelenegi icin
6nem tagiyan Dav(d'un Mendkibu's-Sdfi’sinin naziresidir. Bu mukayese giiniimiize ulagan iki
menakib kitabinin kargilagtirilmasi ile takviye edilmistir: Saymeri’nin (6. 436/1045: Bagdat) Eb
Hanife'nin takipgileri hakkinda son kisimda uzun bir biyografik boliim ihtiva eden Mendkibu Ebt
Hanife'si ki Tsafrir tarafindan da cokca kullanmigtir. Ve Ibn Abdi’l-Berr'in (5. 463/1071: Satiba)
her bir imam hakkinda birer mukaddimeden sonra takipgileri ile ilgili biyografik boliimler de
iceren el-Intika fi fedaili’s-selaseti’l-eimmeti’l-fukahd Malik ve’s-Safit ve Ebi Hanife (Kahire, 1350 h.)
isimli eseri. Hanefi tabakat geleneginin hususi kaynagt olarak ben Ibn Sucd’ es-Selciyi (8.
266/880?) olarak belirledim: Christopher Melchert, “How Hanafism Came to Originate in Kufa
and Traditionalism in Medina”, Islamic Law and Society 6 (1999), 318-47, 34243 sayfalarinda.
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yirmi ciltlik bir calismada diizenli bir sekilde bir araya getiren ilk isimdir.'® F. E.
Peters, Hallal', tabakatini yazmak suretiyle Hanbell mezhebini sekillendiren kisi
olarak degerlendirir.!” Diger taraftan, onun fikih talebelerinin Ibn Siireyc ve
Kerht ile mukayese edilebilecek sekilde uzun bir listesi gikarilamayabilir. Ondan
bir yiizyll sonra Bagdat’ta bile, egitimlerini esasen bagkalarindan almig olan
6nemli Hanbell fakihler vardi. Bu muhtemelen Hanbelilerin, ehl-i hadisin ategli
savunucular1 olduklan icin Peygamber ve ashaba karsi, Ahmed b. Hanbel gibi
biiyiik bir iistat da olsa daha énce yagamig kimselerin otoritesini tanimakta hala
isteksiz olmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle Safillik ve Hanefilikle
kiyaslanabilecek bir mezheb sekillendirememislerdir. Her haliikarda Hallal, Ibn
Siireyc’in olusturdugu Safit loncast ile kiyaslanabilecek, hem fikihta hem de
kelamda ehl-i hadise mensup olan herkesi icine alacak gekilde bir Hanbeli mez-
hebi kurmay1 cok da hedeflememis olabilir.® Bu, Makdis’nin Iran sehirlerindeki
Hanbelilige yaptig1 atiflarin ¢ogu zaman kargiladigi anlam gibi gériinmektedir.'

Irak’ta tesekkiil asamasindaki Safiflik ve digerlerinin yani sira bir de Maliki
mezhebi vardi. Mesela IX. yiizyilin sonlarinda [III. yiizyilin son ceyreginde] ve X.
[IV.] yiizyihn biiyiik bir kisminda Bagdat’in kadilar1 umumiyetle ya Hanefi ya da
Maliki idi.”® Kadi Ismail b. Ishak’m (6. 282/896: Bagdat), muayyen fikih talebele-
ri ortaya koyan ve yogun bir emek harcayarak Malikiligi (6zellikle de Hanefilige
kars1) yiikselten birisi olarak, onuncu yiizyilin en énemli ismi oldugu gériiliiyor.
Ibn Siireyc’in Safit ve Kerhi'nin Hanefi mezhebine benzer bir Maliki mezhebi,
daha sonra el-Ebheri’'nin (6. 375/986) tedris faaliyeti ile geligmis goériinmektedir.
Ebherf’nin talebelerinin ve onlarin talebelerinin olusturdugu ¢izgi, Irak Malikili-
ginin ortadan kalkug V/XI. yiizyilin sonlarina kadar devam etmistir. Eb Ishak
es-Sirazi'nin zikrettigi son Bagdath Maliki Ibn Amrts'tur (5. 452/1060). Kad
Iyaz ise Basra (6. 487/1095-1096) ve Vasit'ta (6. 480/1087-1088’den sonra)

yasamug birilerini daha zikretmektedir.?!

Irak Maliki ekoliiniin diisiise gegmesinin sebeplerinden birisi muhtemelen si-

16 Bkz. Fuat Sezgin, Geschichte des arabischen Schrifttums, Leiden, 1967-devam ediyor, I, 507.

" F. E. Peters, Allah’s Commonwealth, New York, 1973, 467. Hallal'm tabakatindan yapilan bir
iktibas bugiine ulagmustir, bunun icin bkz. Sezgin, GAS, I, 512 no. 2. Bu eserin Ibn Eb Ya'la'nin
Tabakatii'l-Handbile’sinin  kaynagi oldugu agiktir. Ngr. Muhammed Hamid el-Fiqi, Kahire,
1371/1952.

18 Makdisi, “Tabakat-Biography”, 379.

P el-Makdisi (el-Mukaddest), Descriptio imperii moslemici, ngr. M. J. De Goece, Leiden, 1906, 365
(Kum —Kimis, Taberistan), 395 (Rey), 415 (H{izistan).

© Bkz. Salih Ahmed el-Ali, “Kudatu Bagdad fi'l-asri’l-Abbasi: Dirase fi’I-idéreti'l-islémiyye",
Mecelletii'l-mecma’i’l-ilmi’l-Iraki, 18 (1969), 145-208.

2 Ebd Ishak es-Sirazl, Tabakat, 169; Kadi Iyad, Tertibii'l-medarik, ngr: Ahmed Bekir Mahmad,
Beyrut, 1967, 19682, 1V, 791-92= ngr. Muhammed b. Tavit et-Tanci vd., el-Muhammediye,
1966-83, VIII, 99-100. Ibn Amras hakkinda ayrica bkz. ez-Zehebi, Tanhul Islam, ngr: Omer
Abdiisselam Tedmiiri, Beyrut, 1407-21/1987-2000, XXX (h. 441-60), 333-34, daha bagka refe-

ranslarla.
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yasidir. Malikilerin kadi tayinleri seklinde kendini gdsteren Abbasi himayesine
ciddi bir sekilde dayaniyor olmalari, 334/945’te Bagdat’1 isgal eden Biiveyhilerin
zuhuruyla anlamini biiyiik dlgiide vyitirdi. Oldiiriicii darbe ise Malikilerin bir
medresenin (6zel olarak fikih ve ona tabi ilimlerin okutulmasina tahsis edilmisg
cami) vékifina, personelini tayin ve azletme yetkilerinin verilmesine miisaade
etmemeleri idi. Diger mezheblerden farkli olarak Malikilik bu hakk: tipki siradan
camilerde oldugu gibi sadece halifeye tanimisti. Netice olarak, bir Maliki medrese-
si kurma yoniindeki ¢ekim giicti sinirli olmustur. George Makdisi bu ayrimin
farkina varmig ve Kuzey Afrika’da medreselerin nigin az oldugunu bununla izah
etmistir.”? Ben, Irak’ta Malikiligin sona eriginin medreselerin orada kismen
kurulmaya baglanmasi ile oldugunu ileri stirmiigtiim. Ciinkii miistakbel talebeler
burslarin sadece Safiilik veya Hanefilik ¢aligildigi takdirde verildigini, Malikilik
icin verilmedigini gormiis olmalilar.”®

Bu arada, Malik? mezhebi Kuzey Afrika’da medreseler olmadan ve yine o dé-
nemde Ibn Siireyc'inki ile mukayese edilebilecek agiklipa kavusmug bir egitim
gelenegine de sahip olmadan hayatiyetini siirdiirmiigtiir. Yine bunun da, esasen
Fatmilerin zuhuru olan (296/909’da Ifrikiye'yi, 358/969’da da Misir'1 ele gegirdi-
ler) siyasi bir sebebi bulunabilir. Ilk olarak, Fatmiler biiyiik dlciide etkin yeni
Safit ve Hanefi lonca mezhebleri arasindaki rekabeti digarida tuttular. FAumi
isgalinin olmadig1 bir ortamda, Siireyc cizgisindeki Safit fakihleri ile Kerhi ¢izgi-
sindeki Hanefi fakihleri Irak’tan taginip Maliki mezhebinin yerini alabildiler ve
béylece Horasan’daki mahalli gelenekleri doguya dogru iclerinde erittiler. Ikinci-
si, Hanefilerin yeni saltanatla, bunlardan isméﬂﬂige gegenlerle bile, Fatimiler
yikildiginda (Ifrikiye'yi 443/1051°de kaybettiler) onlart gézden diisiirerek igbirligi
yapmaya meylettigi goriiliiyor.”* Tabii ki Endiilis'te Maliki mezhebi Emevi
saltanat1 tarafindan kurulmus idi.?

Irak Zahiri ekolii Malikilikten biraz daha fazla yagadi. Zahirilik, (asagida agik-
lanacak olan) dokuzuncu yiizyil Safii fikih ve kelam mezhebine bagli olan Davud
b. Ali b. Halef el-Isbahant’'ye (6. 270/884: Bagdat) kadar uzanir. Oglu Ebtibekir
Muhammed (6. 297/910: Bagdat) onun takipgisi olmus, kendisini de talebesi Ibn
Mugallis (5. 324/936) izlemistir. Bu durum, Safil mezhebinde Ibn Siireyc ile

2 Makdisi, Rise of Colleges, 37-38.
B Bapdat’ta medrese hakkindaki klasik caligma, George Makdisi'nin “Muslim Institutions of
Learning in Eleventh-Century Baghdad” isimli makalesidir. Bulletin of the School of Oriental and
African Studies University of London (BSOAS) 24 (1961), 1-56. Medresenin daha 6nceki tarihi
icin bkz. Heinz Halm, “Die Anfinge der Madrasa”, Zeitschrift der Deutschen Morgenlandischen
Gesellschaft (ZDMG) Supplement 111 1: XIX. deutscher Orientalistentag, editdr: Wolfgang Voigt,
Wiesbaden, 1977, 433-48.

*  Fatimi idaresi altindaki Hanefilik ve Malikilik hakkinda daha ileri bir galigma igin bkz. Wilferd
Madelung, “The Religious Policy of The Fatimids toward their Sunni Subjects in the Maghrib”,
L’Egypte fatimide, Paris, 1999, 97-104.

Ortagaga ait meshur bir taniklik Makdisi’ye ve Ibn Hazm’a aittir, Descriptio, 237; el-Thkam fi
ustili'l-ahkam, ngr. Ahmed Muhammed Sakir, Kahire, h. 1345, IV, 230= Beyrut, tarihsiz, I, 625.
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baslayana benzer sekilde, riyaset intikalinin baglamasina benzer gériinmektedir.
Diger birtakim isimlerin Zahiriligi Irak digindaki bolgelere tasidigi sdylenmekte-
dir. Cografyact Makdisi, 375/985'te yazdigi eserinde, Zahiriligin Iran ve Sind
bolgelerinde meveud oldugunu kaydetmistir. Bu bilgi, sonraki yiizyilda Eba Ishak
es-Sirazi tarafindan da tasdik edilmistir.?® Ancak Eba Ishak Makdisi'den farkl
olarak, Bagdat’taki son Zahiri fakihin Zahiri tabakatin1 yazmug olan Ibnii’l-Ahdar
(6. 429/1038) oldugunu da bildirir.”” Bu durum, loncaya hig intikal etmemis (XI.
[V.] yiizyila kadar Davadilik diye bilinen) ferdi mezhebin bir 6rnegi olarak
goriinmektedir. Zahiriligin ortadan kalkmasinin ilave sebepleri muhtemelen
onlarin Biiveyhilerle iligkiye gecmis olmalarindan kaynaklanmaktadir; kazai
tayinler s6z konusu oldugunda bir siireligine iyi ancak saltanat yikildiginda
kaginilmaz bir sorumlulugu beraberinde getiren bir iligki. Yine bircok Zahird
fakihin mahkim edilmis bir kelami mezheb durumundaki Mu’tezile ile olan
iligkileri, bir mezhebin igleyisine mani olmak durumundaki taklide (ge¢mis bir
fakihin otoritesini kabul etmek) karst olan sert tavirlart ve son olarak, icma ile
Islam hukukunun asli bir kaynag: haline gelen kiyasa karsi olan sert tavirlari®®
Zahiriligin ortadan kalkmasinin sebepleridir.

Varligin1 koruyamamis bir diger mezheb, Muhammed b. Cerir et-Taberf'ye (6.
310/923: Bagdat) nisbet edilen Ceririliktir. Taberi, 6zellikle tarih, Kur’an tefsiri
ve fikih {izerine yaptig1 calismalarla meshur olan ¢ok yonli bir ilim adamu idi
(yirminci yiizyilda azalan ancak onuncu yiizyilda artan). Hukuka dair caligmasi-
nin sadece bazi boliimleri bugiine ulasabilmistir ancak bu caligma X. [IV.] yiizy1-
lin bazi fakihlerinin onun takipgileri olarak nitelendigini yeterince etkileyici bir
sekilde gosterir. Zahirilikte oldugu gibi onun da yeni miintesibler tiretecek diizen-
li araglar geligtiren lonca agamasina hi¢ gegemedigi goriiliiyor. Ancak Zahirilik-
ten farkli olarak Ceririlik hicbir zaman himayeye dayanmamis ve kiyasin reddi
gibi abartili bir teoriyi benimsememistir. Mamafih, énde gelen bazi miintesibleri
Mu’tezili idi ve halifeler kendilerini yeni bir ehl-i hadis temelinde tekrar ileri
stirdiiklerinde, uzun vadede hayatta kalamayacak kadar elit ve edebi (literary) bir
karakter arz ediyordu. (Kendisine referansta bulunuldugu gériilen ve giiniimiize
ulagmamig bulunan bir diger mezheb de Evzailiktir. Gerhard Conrad, bugiine
ulagmig biyografik bir kaydi, gelenegin ilk sekillerini yeniden yapilandirmak igin
gdzden gecirmis ve onun imaminin IX. yiizyilin sonlarina [III. yiizyilin son ceyre-
gine] kadar Suriye fikhinin 6nde gelen bir temsilcisi olarak ortaya ¢tkmamis olan
Evzal oldugunu bulmugtur [6. 157/773-742: Beyrut] ki onun mezhebine yapilan
referanslar bu tarihten itibaren geriye doniik projeksiyonlar seklindedir.”’)

% Makdisi, Descriptio, 439, 481; Ebii Ishak es-Sirazl, Tabakadt, 178-79.

2 Eba Ishak es-Sirazt, Tabakat, 178; Hatib el-Bagdadi, Tarihii Bagdat, 111, 38.

EI?, Abdiilmecid et-Tiirki, “Zahiriyya”. Madde sadece on birinci yiizyil ve sonrasindaki Endiiliis
ekoliinii ele almaktadir.

¥ Gerhard Conrad, Die Qudat Dima3q und der Madhab al-Auza'i, Beyrut, 1994.
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Siinni Fikih Megheblerinin Tesekkiilii boylece iyi bir sekilde tesbit edilmis go-
riinmektedir. Bu agiklama Devin Stewart’in, mezhebinin bagi olarak taninan ve
Iméami égretinin daimi temeli haline gelen el-Mukni'a adli muhtasarin yazar eg-
Seyh el-Miifid (6. 413/1022?: Bagdat) zamanindan itibaren Imami mezheb
loncasinin var olmast gerektigi yoniindeki gozlemi hakkinda birtakim 6énemli
diizeltmeleri beraberinde getirmektedir.”® Wael b. Hallag ve A. Kevin Reinhart
tarafindan paralel olarak yapilan cahsmalar da Ibn Siireyc’in Safil mezhebi ve
usitl-1 fikhin gelisimi agisindan 6nemini tasdik etmistir. >' Hallag'in mezheb
baghhg1 hakkinda yaptigi kitap boyutundaki calisma, yeni bir¢ok arastirma
cizgisini ortaya koymaktadir.”

Klasik Mezheblerden Onceki Durum

X. [IV.] yiizyil 6ncesinde mezheblerin durumu daha az acikliga kavusturul-
mustur. Stinni Fikih Mezheblerinin Tesekkiilii argiimani iki yonliidiir: Birincisi,
bolgesel ve ferdi mezhebler Ibn Siireyc’in ve muasirlarimin ¢ahgmalar ile lonca
agamasinda gordiigiimiiz sekliyle, fakihleri yetistirecek ve onlara belge verecek
diizenli aralara sahip degildir. Ikincisi, kadim bolgesel sistemi yerinden oynatan
ehl-i hadisin meydan okumast ferdi mezheblerin tesekkiiliinti hizlandirdi ve
neticede neredeyse biitiin fakihleri vahyedilmis metinlerle onlarin akil vasitasiyla
yorumlanmasinin birlegtirilmesini kabule zorladi ki bu durum lonca devri boyun-
ca Islam hukukunu karakterize etmistir. Birinci hususa gelince, IX. [II1.] yiizyil ve
dncesinde fikih ve hadis galigmalart arasinda simurlt bir ayrimin oldugunu géster-
mek oldukca kolaydir. Klasik donemdeki ilm1 silsileleri daha énceden gdstermek-
te olan, 6zellikle de ferdi Hanefi mezhebinin hoca ve talebe listelerine sahibiz.
Ancak bu listelerde, kimin kimden ders aldigi veya kime miintesib oldugu ile
ilgili geligkili rivayetlerin yani sira, imamlar ile halkalari (Kfe’de EbG Hanife ve
Medine’de Malik) hakkinda bol miktarda bilgi varken takip eden iki veya iic
nesil hakkinda ¢ok az bilginin olmast durumlar arasinda stiphe uyandirici tezatla-
rin bulunmast gibi geriye doniik projeksiyon isaretleri bu listelerde oldukca
fazladir.”

% Devin J. Stewart, Melchert'in Formatin kitabt hakkinda yazdig1 degerlendirme yazist, Islamic Law

and Society 6 (1999), 275-81.

' Wael b. Hallag, “Was al-Shafi’i the Master of Architect of Islamic Jurisprudence?”, UMES 25
(1993), 587-605 (Tiirkge terciimesi igin bkz. Safit Hukuk Ilminin Bagmimartydi?, ¢ev.: Ismail
Hakk: Unal, Siinni Paradigmanm Olusumunda Safinin Rolii icinde —hazirlayan: M Hayri Kirba-
soglu- Kitabiyat Yaymlari, Ankara 2003, 49-72 -gev.-); A. Kevin Reinhart, Before Revelation: the
Boundaries of Muslim Moral Thought, Albany, 1995, bolim 2. Ibn Siireyc'in Safif ilm1 silsilesin-
deki 6nemi ilk olarak Heinz Halm tarafindan ifade edilmistir, Die Ausbreitung der $afi'itischen
Rechtsschule, Wiesbaden, 1974, 22, 28.

Wael b. Hallag, Authority, Contiunity, and Change in Islamic Law, Cambridge, 2001.

Nurit Tsafrir halihazirda erken dénem Hanefi mezhebinin 6nde gelen 6grencisidir: bkz. “The
Spread of the Hanafi School in the Western Regions of the ‘Abbasid Caliphate”, doktora tezi,
Princeton, 1993; ayni yazar, “Semi-Hanafis”; ayn1 yazar, “The Beginnings of the Hanafi School
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Ikinci hususun belirlenmesi daha da zordur; X. [IV.] yiizyil dncesinde miislii-
man fakihler arasindaki en biiyiik béliinme farkli mezheblere miintesib olanlar
arasinda degildi, bilakis akilc1 fakihler olan ashab-i re’y ile onlarin muhalifleri olan
gelenekselci ashdb-1 hadis arasinda idi.** (George Makdisi'nin tesbit ettigi tizere
“traditionist” kelam? yonelimi ne olursa olsun hadisle ugrasan ve hadis rivayet
eden kimse olan muhaddisi, “traditionalist” ise, fikh1 ve kelami farazi akil yiiriit-
meye kargt sistematik bir sekilde naslara dayandirmay: tercih eden kimseyi ifade
eder.”” Makdisi’den 6nce eser yazmig olan Schacht sadece “traditionist” kelime-
sini kullanmugtir. Onun ilgilendigi ilk dénemdeki muhaddisler (traditionist)
genellikle ehl-i hadis mensubu (traditionalist) kimselerdi. Bununla birlikte IX.
yiizyihn sonlarinda [III. yiizyiln son ceyreginde] temayiiz etmis muhaddisler
ortaya ¢tkmigtir ki onlarin Siinni [orthodoxy] ehl-i hadislikleri Buhari ve Taberi
gibilerini tanimamuistir). IX. [III.] yiizyill ve sonrasinda eser telif etmis olan ehl-i
hadis taraftar: tarihgilere gore, sahabe ve sonrasindaki pek ¢ok din adami haliyle
ehl-i hadisten idi. Ancak daha erken kaynaklar iizerinden yapilan bir inceleme
gostermektedir ki biiyiik isimlerin neredeyse tamami re’y vasitasiyla fikihla ilgi-
lenmiglerdir. Dahasi, dokuzuncu yiizyilin 6nde gelen (ve en ug noktast oldugu
tartisilabilir) bir ehl-i hadis mensubu olan Ahmed b. Hanbel, gelisme agamasin-
daki ilk Hanefi mezhebinin lideri olan EbG Yasuftan (6. 182/798: Bagdat) bir
siite ders almistir. Ehl-i hadis ve ehl-i rey mensuplar1 ayr firkalar halinde ve
birbirlerine hasim olarak daha énceki dénemde zorlukla varlik kazanmugti. Benim
kesin olmamakla birlikte tahminim, Hanefl doktrini oldugu acik olan Kur'an'in
yaratilmig oldugu tezinin yaklagik olarak 790’larin sonunda/180’lerin baginda
ashdb-1 re’y ile ashab-1 hadis arasmdaki kirilmaya neden oldugudur.*®

Birtakim hususi kelam ilkelerinin yan1 sira ehl-i hadisi akilc1 fakihlere karst
olmaya iten sey biyiik olciide, tasidigt esneklikle birlikte ahlaki endise idi. Yani
ehl-i hadis, ehl-i re'yin fikhin taleplerini hiyel (ruhsatlarit kullanmak igin iiretilen
hukuki araglar anlaminda hile'nin ¢ogulu) vasitastyla siirekli gegistirdiklerini,
hadis-i seriflere karst kendi farazl akil yiiriitmelerini tercih ettiklerini ve bir
mesele ile ilgili bir fakihin séylemis oldugu seyde bile stirkli degisime miisaade

in Isfahan”, Islamic Law and Society 5 (1998), 1-34. Kendisi Hanefi tabakat edebiyatinin iddiala-
rint kabule ve Hanefi olmayanlardan gelen celiskili iddialar1 redde bana gére daha miiheyyadir.
Cf. Melchert, “How Hanafism Came to Originate in Kufa”, 34243, 346. Tahavi'nin Bagdat’ta
Sldiigiinii orada iddia etmem benim bariz bir hatamdir ancak daha sonraki alintilarda bu biyog-
rafik bilginin Tahavi'den, Misir'dan Bagdat’a gegtigi kesin olan Ebdbekir ed-Damegani (onun
hakkinda bkz. Zehebi, Tarth, XXVI [h. 351-80], 225, daha ileri referanslarla) tarafindan rivayet
edildigi agiktir.

Ozellikle dokuzuncu yiizyll icin bkz. Melchert, “Traditionist-Jurisprudents and the Framing of
Islamic Law”, Islamic Law and Society 8 (2001), 383-406.

George Makdisi, “Ash’ari and the Ash’arites in Islamic Religious History”, Studia Islamica 17
(1962), 37-80; 49.

Kur'an’m mahltk olusu ve Hanefi mezhebi igin bkz. EI?, “Mihna”, Martin Hinds, Josef van
Ess’in daha 6nceki galigmasina referansla.
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ettiklerini diisiiniiyordu. Ehl-i hadisin bunun yerine teklif ettigi sey, degismesi
muhtemel olan kendi goriigleri degil, Peygamberin ve (IX. [III.] yiizyilin ortasina
kadar) sahébe ve tabiinin 6nde gelen uzmanlarinin sozii olan hadis rivayetleri idi.
Ehl-i re'y, fikhi meseleler hakkinda tartisma manasina gelen miindzara’yt (sanki
miitkemmel safsata Allah’in muradini anlamanin yoluymusgasina) tercih ederken,
ehl-i hadis énemli hadis rivayetlerinin farkli tariklerini hatirlamak igin yarigmaya
girme demek olan miizdkere'yi tercih etmistir.*’

IX. [III.] yiizyila gelince, tabii olarak bazi fakihler ¢zellikle de Safit'nin takip-
cileri, ehl-i re'y ile ehl-i hadis arasmdaki gedigi kapatmaya ¢aligti. Kelamda iki
yaklagimin birlegtirilmesi, ehl-i hadisin goriiglerinin akli argiimanlar kullanilarak
savunulmasi anlamina geliyordu ki bazen bu tutum bu goriisleri daha savunulabi-
lir hale getirmek igindi. Mesela bir kimsenin Kur’an’t telaffuz edisinin mahltk
oldugunun kabul edilmesi ancak Kur’an'in kendisinin mahlk oldugunun kabul
edilmemesi gibi. Fikihta ise birlegtirmenin manasi, amel (experiance) ve sagdu-
yuya (common sense) akli tarzda dayanmaya karsit olarak vahiy mahsulii naslara
dayanmak ve fakat vahiy mahsflii naslar1 sadece tekrar etme yoniindeki ehl-i
hadis tercihine kargit olarak, bazilarinin arasinda tenakuz oldugu goriilse bile akli
araclarla onlar1 cem’etmek idi.”® Safit'nin bizzat kendisi ehl-i re’y ile ehl-i hadisi
uzlagtiran birisi olarak bilinmektedir (Schacht'in ileri siirmeye niyetlendigi
sekilde basit bir ehl-i hadis midafii degildir).” Bu uzlasmac1 kelam1 egilimin énde
gelen miidafilerinin ¢ogu, Safii'nin Bagdat’taki takipgileri idi: Eba Sevr, David
ez-Zahirl, Muhasibi ve digerleri.®® Bunlarin fikhi eserlerinin higbiri bugiine
ulagmasa da Misir’daki Safii mezhebine ait, uzlagi yaklagimini kesin bir surette
temsil eden bircok veriye sahibiz. IX. yiizyilin sonlarina [III. yiizyilin son geyregi-
ne] dogru biitiin mezheb fakihleri bu tiir bir yaklagimm etkisi altina girmis du-
rumdaydilar.*!

Safit'nin Iraklilar ve Medinelilerle olan tartigmalarini merkeze alarak galigan

Melchert, Formation, 9-22. Miizakere drnekleri igin bkz. Munir-ul-Din Ahmed, “The Institution
of al-Mudhakara”, ZDMG Suppl. 1, Teil 2 (1969), 17. Deutscher Orientalistentag Wurzburg
1968, Wiesbaden, 1983, 595-603.

Ehl-i hadisin uygulamast Susan A. Spectorsky tarafindan tasvir edilmistir, “Ahmad b. Hanbal’s

Figh”, JAOS 102 (1982), 461-465. Christopher Melchert, “The Adversaries of Ahmad Ibn

Hanbal”, Arabica 44 (1997), 234-53. Bu makale American Oriental Society’de sunulan teblige

dayanmaktadir, Madison, Mart 1994.

* Benzer bir sekilde, Hallag, “Was al-Shafi’i the Master Architect?”, 591-94. Safi'nin Risale’sinin
tist diizey bir tahlilini yapan yeni bir ¢alisma daha vardir. Calisma, vahiy metinlerinin hukuk
tiretecek sekilde nasil rasyonel tarzda bir araya getirildigi tizerinde yogunlagmaktadir: Joseph
Edmund Lowry, “The Legal-Theorotical Content of the Risala of Muhammad b. Idris as-
Shafi't”, doktora tezi, Pennsylvania Universitesi, 1999.

© Bkz. Melchert, “Adversaries”, 234-53. Bu egilim ilk olarak Josef van Ess tarafindan fark
edilmigtir, “Ibn Kullab und die Mihna”, Oriens 18-19 (1965-66), 92-141. [lave notlarla Claude
Gilliot tarafindan terciimesi yapilmugtir, “Ibn Kullab et la Mihna”, Arabica 37 (1990), 173-233.

1 Bkz. Melchert, “Traditionalist-Jurisprudents”, 383—-406.
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Schacht, bolgesel gelenekten hukuk doktrininin sekli temeli olarak hadis’e dogru
bir kirlmanin yasandigini belgelendirmigtir. Hiikiimlerin kendisinde &nemli
sayilabilecek bariz degisiklikler yaganmamugtir. O halde ya hiikiimler ¢ok agik
olmamakla bitlikte bagindan beri hadise dayaniyordu ya da fakihlerin her halii-
karda inandiklar1 hiikiimleri desteklemek tizere hadisler daha sonradan iiretildi.
Ikinci ihtimali destekleyecek sekilde, IX. [IIL.] yiizyilin ortalarinda yasayan belli
birtakim fakihler, beklendigi tizere, tabakat kitaplarinda Hanefi anlayisin1 hadis
uydurmak suretiyle techiz etmekle itham edilmistir. Bunun yanisira kabul edilebi-
lir kelami goriiglerin geriye doniik ingast da s6z konusu olmustur (mesela
Kur'an'm yaratilmig oldugu kabuli Hanefi anlayiginin bir karakteristigi olarak
devam etmemistir).*

Eger bolgesel ekollerden ferdl mezheblere gegis diye bir sey varsa, Schact'in
Safit'nin Medinelilerle olan tartigmalar1 hakkindaki degerlendirmelerine eski ile
yeni arasindaki diger gatigma Srnekleri ile katkida bulunulabilir. Aslinda, hem
Basra’da hem de Fustat’ta, vakif hakkindaki yerel geleneklere uymalari beklen-
meyen Hanefi kadilarin ihlalleri kargisinda ofkeli tepkiler vardi¥ Bu durum
bana, kadim bolgesel ekolleri yerinden eden seyin ehl-i hadis oldugu seklinde
goriiniiyor; ki akiler fakihler saygin hocalarinin anlayigima dayanmayi, daha
daginik olan ve fazla siireklilik arz etmeyen yerel geleneklere dayanmaktan daha
sikintisiz buluyorlardi. Diger aragtirmacilar ve de benim sonraki ¢alismalarim
birtakim zorluklar ortaya gikarmugtir.

[lk olarak; ben Schact'tan hareketle Hanefi mezhebinin Kfe'den yayildigint
farz ederken daha sonra Ibn Sa'd tarafindan Eba Hanife'nin takipgileri olarak
nitelenen kimselerin neredeyse tamaminin Bagdatli oldugunu, higbirisinin Kafeli
olmadigmi fark ettim. Bu, Hanefi fikhinmn hadislerle geriye doniik olarak techiz
edilmesine benzer bir sekilde, VIII. [II.] yiizyildaki énde gelen bircok Kiifelinin
Hanefiliginin daha sonralari Hanefi tabakat gelenegi tarafindan geriye doniik
olarak inga edilmis olmas1 gerektigini onaylama egiliminde olan bir durumdur.*
Peki, ferdi Hanefi mezhebi yine de bir déniisiim miidiir? [kincisi; Eric Chaumont
makul bir sekilde, ehl-i hadisin argiimanlar ile kafast karigan bir kimsenin Ebd
Hanife’yi ferdi bir otorite olarak secip segmeyecegini sordu.” (Diger taraftan

# “Ahmad b. al-Salt” iizerinde benim gibi Eerik Dickinson da durmustur. Dickinson’un degerlen-

dirmesine yonelik kargt ¢ikabilecegim 6nemli tek husus, onun Eb Hanife tarafindan kullanilan
hadis mecmualarinin genelde Hanefi mezhebinin tirtinii oldugu hakkinda agik iddiasi hakkin-
dadir. Gergekte, muhaddisler tarafindan_ortaya konmusg olan bilinen mecmualarin ¢ogu hakkin-
da herhangi bir Hanefilik iddiasi yoktur. Bkz. Melchert, “Traditionalist-Jurisprudents”, 396.
Ayrica bkz. Tsafrir, “Spread”, 2, 3 ve 9. béliimler; ilave olarak Misirdaki yargi bagimsizligt
hakkinda bkz. Baber Johansen, “Wahrheit und Geltungsanspruch: zur Begriindung und Begren-
zung der Autoritit des Qadi-Urteils im islamischen Recht”, La Giustiza nell’Alto Medioevo, Spo-
letp, 1997, 975-1074, 6zellikle 998-1015.

Melchert, “How Hanafism Became Kufan”.
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# Eric Chaumont, Melchert’in Formation kitab1 hakkindaki degerlendirme yazisi, Bulletin critique

des Annales islamologiques 16 (2000), 71 vd. Onun ileri argiimani, Hanefi doktrininin ehl-i ha-
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Maribel Fierro bu tiir bir mekanizmi yani ehl-i hadisin meydan okumasi kargisin-
da ferdi bir otoriteye dayanmanin sagladip: {istiin rahathg, Malik’in Endiiliis’'te
benimsenmesini izah etmek igin kabul etmistir*®). Ugiinciisii, Hallag, en erken
fikih kitaplarimizin (Malik’in Muvatta'inin kism? istisnasi hari¢) anonim mahall
geleneklerden degil genellikle tek tek sahsi otoritelerden nakillerde bulundugunu
ifade ederek Schacht'in ferdl asamaya tekaddiim eden bolgesel agama hakkindaki
biitiin bir semasini sorgulamaya agmigtir.*” Hallaq her ne kadar beni ikna etmese
de, ispat yiikiinii, daha keskin nitelemelere ve Schacht’in sundugundan daha ¢ok
belgeye ihtiya¢ duyan (gegcen 50 yil artik dogal olarak yeter) bolgesel ekollere
hala referansta bulunan bir kimse iizerine kaydirdigini ifade edebilirim.*

Arastirmanun Ileri Safhalart

VIIL [II.] ve IX. [IIL.] yiizyillarda 6gretimin organize edilmesiyle daha fazla
aragtirmanin yapilmig olacagi kugkusuzdur. Gregor Schoeler ve Michael Cook’un,
temelde kitabi aktarima kargt sifahi aktarimin s6z konusu oldugu rivayet teknolo-
jisi hakkinda yaptiklart mitkemmel ¢alismalara sahibiz.* Schoeler’in énemli bir
bulugu, IX. yiizyilin ortalarindan [III. yiizyilin ikinci geyreginden] énce sabitles-
mis (fixed) metinler beklemememiz gerektigidir. Bu tarihten énce metinler, farkli
durumlara gore ve dgrencilerin tuttuklart notlara gore degismesi muhtemel, daha

dislestirilmesi (traditionalization) diye bir seyin olmadigidir, zira Seybani zaten hadise dayan-
makta idi. Bu argiimanu ileri siirerken Seybani'ye nisbet edilen eserlerin bizim sahip oldugumuz
sekliyle gercekten sekizinci yiizyila kadar geri gittigine dayanmaktadir ki bunun Calder’a géste-
rilmesi gerekir (in the face of Calder), Studies, 3. boliim (Chaumont’un kendisinin de buna ka-
tildig1 — conceded- goriiliiyor, EI2, “Shaybani”) .

Maribel Fierro, “Proto-Malikis, Malikis and Reformed Malikis in al-Andalus”, yayinlanmamug
yiiksek lisans tezi, A. Fernandez Félix'in “Al-‘Utbi (m. 255/869) y su compilacion juridica al-
‘Utbiyya”, isimli doktora tezinden naklen, Madrid, 1999. Fierro, ehl-i hadis fakihlerinin Endii-
lis’e girigleri hakkindaki tist degerlendirmenin de sorumlusudur: “The Introduction of Hadith in
al-Andalus”. Krg. Formation, 156-64. Fierro’s yiiksek lisans tezi olan “Proto- Malikis”, yakinda
basilacak olan Political Legitimacy, Knowledge and a Heresy in al-Andalus kitabinda Endiilis
Maliki ekoliiniin daha tistiim bir tarihini vaad etmektedir.

Wael b. Hallag, “From Regional to Personal Schools of Law? A Reevalution”, Islamic Law and
Society 8 (2001), 1-26. (Tiirkge terciimesi icin bkz. “Bolgesel Ekollerden Ferdi Hukuk Mezhep-
lerine? Bir Yeniden Degerlendirme”, cev.: Halit Ozkan, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, XLV (2004), 327-353 -gev-).

Patricia Crone’un rakip Kufe ve Medine bloklarinda birbirinden ayrigan birkag ana doktrinin
tanimlamasini da not etmek gerekir ki Kufe grubu Hanefi ve $Sii fikhinda, Medine grubu ise
Maliki, Safii ve Hanbeli fikhinda kendisini muhafaza etmigtir: Patricia Crone, Roman, Provincial,
and Islamic Law, Cambridge, 1987, 23.

Bkz. Gregor Schoeler, “Die Frage der schriftlichen oder miindlichen Uberlieferung der Wis-
senschaften im frithen Islam”, Der Islam 62 (1985), 201-30; ayn1 yazar, “Miindliche Thora und
Hadith”, Der Islam 66 (1989), 213-51; ayn1 yazar, “Writing and Publishing on the Use and
Function of Writing in the First Centuries of Islam”, Arabica 44 (1997), 423-34, “Schreiben
und Verdffentlichen” bagliklt makalenin -Der Islam 69 (1992), 1-43 - Peter Butler tarafindan
yapilmug terciimesi; Micheal Cook, “The Opponents of the Writing of Tradition in Early Islam”,
Arabica 44 (1997), 437-530.
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cok ders tabiatina uygun halde idi. Miklos Muranyi, Kayravan'da X. [IV.] ve XI.
[V.] yiizyillardan kalma elyazmast metin pargalarini, IX. [II1.] yiizyillda kitaplarin
nasil aktarildigina dair igaretleri elde etmek igin dikkatle incelemistir.”® Nurit
Tsafrir'in erken dénem Hanefi mezhebi ile ilgili caligmasinin kitaplagmig hali
hevesle beklenmektedir.’! Bu arada, Nimrod Hurvitz de Hanbeli mezhebi ile ilgili
yayinlara baglamstir.’”

Simdi; klasik mezhebler dénemine gelince, miihim yeni bir galigmanin biiyiik
bir kismu1 fer' nitelikteki tabakat gibi kitaplardan degil, muhtemelen gercek fikih
kitaplarmnin incelenmesinden dogacaktir, yoksa. Ben doktora tezim iizerinde
calisirken, mezhebler hakkinda biyografik delillerin fikih kitaplarindan saglama-
sinin yapilmast gerektiginin kesinlikle farkindaydim. Ancak bir on yili da fikih
kitaplarini okuma ugruna harcayarak tezin teslimini erteleyecek olsaydim kimse
bana maddi destekte bulunmazdi. Norman Calder'in VIII. [II.] ve IX. [IIL]
ylizyilin meghur kitaplarini yeniden tarihlendirme hakkindaki argiimani haliha-
zirda ifade edilmis durumdadir. Onun, metinlerin IX. [III.] yiizyil boyunca gegir-
digi degisiklikler tizerindeki vurgusu, Schoeler’in ¢alismasmi tamamlayict mahi-
yettedir ancak goriiniige gore ondan bagimsizdir ve muhtemelen bir miktar da
abartilidir; elestirel ilmi aragtirmalarin yonelimi degigsken metinler fikrini heniiz
bertaraf etmemistir fakat asina oldugumuz metinlerin tarihlerini Calder’'in séyle-
diginden daha da geriye gotiirmiistiir.”” Calder'in 6ngordiigi tarihler benim de
Formation’daki bazt bulgularimla értigsmektedir. Mesela serh edebiyatinin baglan-
gic1 yaklagik olarak X. [IV.] yiizyihin baglaridir ki bu durum {izerine serh yazilan
kitaplarin (6zellikle de Seybani ve Safit'ninkilerin) IX. [III.] yizyilda halen
sekillendirilmekte oldugunu akla getirmektedir. Metinlerin degiskenlikleri ve
atiflarin kesinlik tasimamasi, zamanda geriye gittikce daha da zorluk arz etmek-

tedir. Bu nedenle VIIL [IL] yiizyil Islam hukuku hakkindaki nitelendirmeler, IX.

Muranyi, Rechtsbiicher, bibliyografyadaki daha erken caligmalara referansla.

Nurid Tsafrir'in caligmasi, “The History of an Islamic School of Law, The Early Spread of
Hanafism” adiyla yayinlanmugtir. Cambridge, 2004. (cev.)

Nimrod Hurvitz, “Schools of Law and Historical Context: Re-examining the Formation of
Hanbali Madhhab”, Islamic Law and Society 7 (2000), 37-64, Ahmed’in talebeleri ve haleflerini
bir arada tutan ziihde vurgu yapiyor. Ayrica bkz. ayni yazar, “Ahmad b. Hanbal and the Forma-
tion of Islamic Orthoxhy”, doktora tezi, Princeton Universitesi, 1994. Bu galisma yakinda Cur-
zon’dan gikacak bir kitabin da temelidir. (Bu ¢aligma “Piety into Power: The Formation of Han-
balism” adiyla yayinlanmugtir, Routledge Curzon, 2002, -gev.-)

Mesela Miklos Muranyi, Calder'in ¢aligmast hakkinda oldukga sert iki elegtirel degerlendirme
yazist kaleme almistir ve h. 200 yilin1 (m. 815-16), daha éncesinde metinlerin harfiyen aktari-
mina giivenilemeyecegi “biiyiilii stnir”- olarak tasvir etmigtir: Miklos Muranyi, “Die Friihe
Rechtsliteratur zwischen Quellenalyse und Fiktion”, Islamic Law and Society 4 (1997), 224-41;
ayni1 yazar, Rechtsbiicher, ozellikle 78. Yasin Dutton Calder hakkinda bazi etkin elestiriler getir-
mektedir ancak bunlar dogmatik gériinmektedir ve erken metinlerden herhangi birisinin énemli
Slgiide degisken olugu hakkinda getirilecek bir delille ikna etme giiciine sahip oldugu da siiphe-
lidir: bkz. Yasin Dutton, “’Amal v. Hadith in Islamic Law”, ¢zellikle 28-33; ayni1 yazar, The Ori-
gins of Islamic Law, Richmond, Surrey, 1999, 6zellikle 2. boliim.
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[I11.] yiizy1l hakkindakilere gore daha degisebilir olmak durumundadir. Fakat ilmi
aragtirmalar daima ihtimalleri biinyesinde barindirir ve her haliikarda dikkate
deger bir siire¢ su an bulundugumuz yerden ¢ok daha muhtemel goriinmektedir.



