M.U. llahiyat Fakiiltesi Dergisi
44 (2013/1), 19-38

Duafa Literatiiriinde Yeni Bir D6nemin Baslangici:

Ukayli (6. 322/934) ve Kitabii’d-Duafa’s1

Mustafa Macit KARAGOZOGLU*

Oz: Bu makale, zayif ravileri incelemek iizere yazilmis duafa eserlerinden Ebt Cafer el-Ukayli'nin
(6. 322/934) Kitabii'd-Duafd’sin1 incelemektedir. Adi gecen eser, su dort 6zelligiyle duafa literatii-
riiniin tarihsel geligiminde yeni bir sathanimn baglangicina isaret etmektedir. Kitabii'd-Duafa ile
birlikte, bir duafi eserinin ihtiva ettigi ravi sayisi, 6nceki 6rneklere nisbetle belirgin bigimde art-
mugtir. Tkinci olarak, raviler cerh-tadil lafizlart yerine birkag ciimleyi bulan gerekgeli izahlarla ten-
kit edilirken, onlarin cerhine sebep olan hatali rivayetlerinden drnekler sunulmustur. Ugiincii
olarak Ukayli, ilk duafa miielliflerinin cogunun aksine, kendisinden ¢nceki miinekkitlerin goriis-
lerine sikga atif yapmistir. Son olarak Kitdbii'd-Duafa, hadis tenkidinin megruiyetini temellendiren
ve tarihcesini ele alan bir mukaddime béliimiiyle éne ¢ikmugtir. Bu dzellikler Ibn Hibban'in (5.
354/965) Kitabii'l-Mecrithin'i ile Ibn Adinin (5. 365/976) el-Kamil'inde de —bazen cok daha gelis-
mis sekilde- bulunsa da, Ukayli’nin eseri bunlar arasinda kronolojik olarak en erken tarihli ¢alis-
ma olmast1 sebebiyle duafa literatiiriinde yeni bir dénemin habercisi sayilmalidir.

Anahtar Kelimeler: Ukayli, duafa, Kitabii'd-Duafd, hadis tenkidi, zayif ravi.

The Beginning of a New Era in the Duafa Literature: ‘Uqayli’s (d. 322/934) Kitab al-Du‘afa

Abstract: This article explores the significance of Aba Ja‘far al-‘Uqayli’s (d. 322/934) Kitab al-
Du ‘afa on the weak transmitters of hadith. Its significance lies in its status as the marker of a new
era in the historical development of the duafa literature for the following reasons. Firstly, with
Kitab al-Du ‘afa, the number of narrators included in a duafa work increased considerably, com-
pared to previous representatives of the literature. Secondly, the book criticizes narrators with
explanatory remarks that consist of a few sentences rather than simply with specific terms of jarh
and ta‘dil, as well as with examples from narrators’ mistaken ahadith that led to their impugn-
ment. Thirdly, unlike the early duafa authors, ‘Uqayli also frequently referred to former hadith
critics’ opinions. Last but not least, Kitab al-Du ‘afa is distinguished with a prologue that estab-
lishes the legitimacy of hadith criticism and examines its history. The paper argues that although
the same features are also found —often in a more sophisticated manner- in Ibn Hibban’s (d.
354/965) Kitab al-Majrithin and Ibn ‘Adt’s (d. 365/976) al-Kamil, ‘Uqayli’s Kitab al-Du ‘afa should
be regarded as the precursor of a new phase in the duafa literature, due to its chronological prec-
edence.

Keywords: ‘Uqayli, duafa, Kitab al-Du ‘afa, weak transmitter, hadith criticism.

Girig
Hadis ilminde rical tenkidi {izerine yazilmis cerh-tadil eserleri, inceledikleri

ravilerin giivenilir olup olmamalarma gore, zayif ve sika ravileri birlikte ihtiva
edenler, yalnizca sika ravileri ihtiva edenler (sikat) ve yalnizca zayif ravileri ihtiva
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edenler (duafd)! olmak iizere tice ayrilmaktadir. Bu makalede son grubun, yani
duafa eserlerinin 6nemli bir 6rnegini olugturan Ukayli'ye ait Kitdbii'd-Duafd
incelenerek, sozkonusu eserin duafd literatiirii icindeki hem tarihsel hem de
sistematik bakimdan tasidig1 6neme isaret edilecektir. Bunun igin ilk olarak, zayif
ravilere dair yapilmis galigmalarin tarihi seyrine kisaca temas etmek gerekmekte-

dir.

Biyografi kaynaklar ile klasik ve modern déneme ait bibliyografik eserlerin
verdikleri bilgilere gore, zayif ravilere dair eserler II./VIIL yiizyihn sonlarinda
yazilmaya baglanmig, III-IV./IX-X. yiizyillarda yogun sekilde telif edilmistir.
Sonraki dénemlerde de sayica daha az olmakla birlikte varhigini siirdiiren duafa
eserlerine gosterilen ilgi X./XVI. asrin bagindan itibaren yavaslamig ve nihayet
duafa telifi gelenegi sona ermistir. Duafa yazdigi kaydedilen en erken isim, bazi
rivayetlerde rical degerlendirmelerini ilk tedvin eden kisi olarak nitelenen?® Yahya
b. Said el-Kattan'dir (6. 198/813).> Ondan sonra yine miinekkit kimlikleriyle 6ne
ctkan Yahya b. Main (6. 233/848),* Ali b. el-Medini (6. 234/848-849)," Eba
Abdullah Muhammed b. Abdullah el-Berki ez-Ziihri (6. 249/863)° ve Ebt Hafs

Duafa eserleri, “zayif olan ve rivayetleri kabul edilmeyen ravilere dair kaleme alinmig eserler”

seklinde tanimlanmaktadir (bk. Ahmed Muhammed Nur Seyf, “Duafa ve Metrikin”, DIA, IX,

540). Ancak, agagida gosterilecegi iizere, zayifligin gesitli derecelerindeki ravilerin yanisira genel

itibariyle giivenilir birtakim sahuslari da ihtiva ettikleri igin duafa eserlerini “herhangi bir sebeple

tenkide ugramug ravilere dair yazilan eserler” seklinde tanimlamak vakiaya daha uygun olacaktir.

Dolayisiyla sz konusu eserlerin Arapga’da “duafa”, Tiirk¢e'de “zayif ravi literatiirii” seklinde

adlandirilmasi, icerdikleri ravilerin tamamu degil, cogunlugu esas alinarak yapilmug bir isimlen-

dirmedir.

! ez-Zehebi, Semseddin Muhammed b. Ahmed, Mizanii'l-i tidal fi-nakdi'r-rical (thk. Ali Muham-

med Muavviz - Adil Ahmed Abdiilmevcud), I-VII, Beyrut 1995/1416, 1, 110.

Zehebi goyle der: “Yahya b. Said'in zayif raviler hakkinda benim elde edemedigim bir kitabi var.

Ibn Hazm ve bagkalar o kitaptan nakillerde bulunmuslardir. Ali [b. el-Medini], Ebt Hafs es-

Sayrafi ve Ibn Main'in sorularina verdigi cevaplar icerisinde de o goriigler gecmektedir”, bk. Si-

yeru a lami'n-niibela (thk. Suayb el-Arnavut vd.), I-XXVII], 2. baski, Beyrut 2008/1429, IX, 183;

ayrica bk. Sehavi, Semseddin Muhammed b. Abdurrahman, Fethu'l-mugis: Serhu Elfiyyeti'l-hadis,

[-1II, Beyrut 1983, 111, 347.

* ez-Zehebi, Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman, el-Mugni fi'd-duafa (thk. Nureddin Itr),
I-1I, Halep 1971, I, 4; Sehavi, Semseddin Muhammed b. Abdurrahman, el-11an bi't-tevbih li-men
zemme't-tarih, Beyrut 1983/1403, s. 109; a.mlf., Fethw'l-mugis, IlI, 347; Fuat Sezgin, Tarihu't-
turdstl-arabi (trc. Mahmud Fehmi Hicazl), I-IX, Riyad 1991/1411, I, 202-203.

5 On ciizliik Kitabii'd-Duafd’st oldugu kaydedilir; bk. Hakim en-Neysabard, Ebt Abdullah Mu-
hammed b. Abdullah, Maifetii ulitmi’l-hadis ve kemiyyetii ecndsihd (thk. Ahmed b. Faris es-
Sellam), Beyrut 2003/1424, s. 261; Ibni'n-Nedim, Muhammed b. Ishak, Kitabi'l-Fihrist (thk.
Riza Teceddiid), Beyrut 1967, s. 422; Hatib el-Bagdadi, Ebt Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit, el-
Cami* li-ahlaki’r-ravi ve adabi’s-sami’, Beyrut 1424/2003, s. 431; Bagdatl Ismail Paga, Babanzade,
Hediyyetii'l-arifin: Esmaii’l-miiellifin ve dsaru’l-musannifin, I-1I, Ankara 1951, 1, 671.

®  Ricél bilgisini Yahya b. Main’den aldig1 kaydedilir; bk. Zehebi, A lamii'n-niibeld, XIII, 46; a.mif.,

Tezkire, I-1V, Beyrut 1956/1376, 11, 569.



Ukayli (6. 322/934) ve Kitabii'd-Duafd’s1 ##¢ 21

Amr b. Ali el-Fellas (6. 249/864)" duafa yazmiglardir. Giiniimiize intikal edip
etmedikleri bilinmeyen bu ¢alismalardan sonra, elimizde mevcut ve matba
bulunan duafa galigmalarinin ilk tabakasini olugturduklart séylenebilecek Buhari
(6. 256/870),8 Ciizeant (6. 259/873),° Ebt Zir‘a er-Razi (6. 264/878)'° ve Ne-
sat’ye (6. 303/915)!" ait duafalar kaleme alinmustir.

Elli y1l gibi kisa bir zaman dilimi icine toplanmis ve belirgin bicimde muhtasar
olan bu eserler, hem sonraki duafa ¢aligmalarina kiyasla az sayida ravi igermekte,
hem de yer verdikleri raviler hakkinda cogu zaman birkag satir1 gegmeyen kisa
degerlendirmelerle yetinmektedir. Ravilerin tenkit edilen rivayetlerinden 6rnek-
lerin bulunmadigi bu eserler, kendilerinden 6nceki miinekkitlere de nadiren atif
yapmiglardir.

Zayif ravilere dair yapilan ilk caligmalarin ardindan, duaf literatiiriiniin ay-
rintil ve sistematik tic eserle geligim kaydettigi goriilmektedir. Bu ii¢ eser, i¢
tertipleri itibariyle kendilerinden onceki kitaplara benzeseler de, nicelik ve
nitelik agisindan 6nceki &rneklerden istiin 6zelliklere sahiptir. Hatta hadis
miiellefat1 icerisinde “duafa literatiiri” diye miistakil bir telif tiiriinden bahset-
mek, onlar sayesinde miimkiin olmustur. Hem ayni zaman diliminde yazilmis
olmalari, hem de diger caligmalardan farkli olmakla birlikte kendi iclerinde sahip
olduklar1 ortak o©zellikleri sebebiyle duafd literatiiriiniin tarihinde miistakil bir
agama sayilmast gereken bu eserler Ukayli'ye (6. 322/934) ait Kitabii'd-Duafa,"
[bn Hibban’a (6. 354/965) ait Kitabii'l-Mecrithin"® ve Ibn Adt'ye (6. 365/976) ait

7 Eserinin isminin Kitabii Tad 9fi'r-rical oldugu kaydedilir; bk. Ibn Hayr, Eba Bekir Muhammed b.
Hayr b. Omer el-Ibili, Fehresetii ma ravahu an sity@hihi mine’d-devavine’l-musannefeti fi duriibi'l-
ilmi ve envai’l-madrif (nsr. Francisco Codera Zaidin ve Julian Ribera Tarrago), 2. baski, Kahire
1963/1382, s. 212; Sehavi, el-I9an, s. 109; el-Kettani, Muhammed b. Cafer, Hadis Literatiirii
(tre. Yusuf Ozbek), Istanbul 1994, s. 319 (miitercim dipnotu).

8 Muhammed b. Ismail el-Buhari, Kitabii'd-Duafai’s-sagir (Nesa?’nin Kitabii'd-Duafa ve'l-metriikin’i
ile birlikte), (thk. Mahmud Ibrahim Zayed), Beyrut 1986/1406.

% el-Ciizcani, Eba Ishak Ibrahim b. Yakub, Ahvalii'r-rical (thk. Subhi el-Bedri es-Samerrai),

Beyrut 1985/1405.

Sa‘di el-Hagimi, Ebi Ziir ‘a er-Razi ve ciihiidiihil fi's-siinneti'n-nebeviyye (mea tahkiki Kitabihi ed-

Duafa ve ecvibetihi ald es’ileti’l-Berzet), I-11I, Medine 1982/1402, 11, 597-674.

" bk. dipnot 8.

2 Eserin dort miitedavel baskist bulunmaktadir: el-Ukayli, Ebt Cafer Muhammed b. Amr,
Kitabii'd-Duafai'l-kebir (thk. Abdiilmu‘ti Emin Kal‘aci), I-IV, Beyrut 1984/1404; Kitabii'd-Duafa
(thk. Hamdi b. Abdiilmecid b. Ismail es-Selefl), I-IV, Riyad 2000/1420; Kitabii'd-Duafa (thk.
Mazin b. Muhammed es-Sirsavi), I-VII, 2. baski, Misir 2008; Kitdbii'd-Duafd, Beyrut 2008. Bu
makalede dipnotlardaki sayfa numaralart Selefi'nin nesrine gére verilmistir. Kal‘act'nin, yaptigt
negir icin yazdigt mukaddimeye yapilan atiflar parantez iginde “Kal‘aci nesri”, Sirsavi'nin negrine
yapilanlar ise “Sirsavi negri” diye belirtilmistir.

B ibn Hibban, Ebt Hatim Muhammed b. Hibban el-Biistl, Kitabii'l-Mecrithin mine’l-muhaddisin
(thk. Hamdi Abdiilmecid es-Selefl), I-II, Riyad 2007/1428.



22 ##¢ Mustafa Macit Karagdzoglu

el-Kamil fi duafdi’r-rical’dir."*

Yukaridaki ti¢ eserin 6nceki 6rneklerden farkhilagtigi ilk husus, inceledikleri
ravi sayisinin bériz bigimde artmug olmasidir. Ikinci olarak, bu ti¢ eserde ravileri
cerh lafizlariyla elegtirme yerine birkac climleyi bulan gerekgeli izahlar yapma
yoluna gidilmistir. Yani ravilerin hangi miildhazalarla cerh veya tadil edildigi
miellifler tarafindan agik bir sekilde ortaya konmugtur. Uciincii olarak, bu
eserlerde ravinin cerhine sebep olan hatali rivayetlerinden 6rnekler sunulmugtur.
Boylece okuyucu, miinekkidin ravi hakkinda ulagtigi hitkmiin somut dayanakla-
rint gorebilmektedir. Yine bu duafa sahipleri, ilk duafd mielliflerinin ¢ogunun
aksine, kendilerinden onceki miinekkitlerin goriiglerini sikca zikretmislerdir.
Dolayistyla onlarm eserleri, yalnizca kendi goriiglerinin degil, seleflerine ait goriis
ve yaklagimlarin da bulunabilecegi ¢alismalardir. Yukaridaki degisimlere baglh
olarak, duafa eserlerinde biyografilerin hacmi bariz sekilde artmig ve ilk dénem
eserlerdeki tek satirlik nitelemelerden bazen sayfalar siirecek kadar ayrintili ravi
degerlendirmelerine gelinmistir. Son olarak adi gecen eserlerin bir diger farkliligs,
hadis tenkidinin mesruiyetini temellendiren ve tarihgesini ele alan mukaddime
boliimlerine sahip olmalaridir. Burada Ukayli'nin énemi, duafi literatiiriiniin
gelisiminde miihim bir evreyi tegkil eden sdzkonusu ii¢ eser icinde kronolojik
olarak ilk gelen ¢aligma olmasidir.

Duafa yazimi bu ti¢ eserden sonra gerek miistakil kitaplarla gerekse belirli bir
duafa kitabi tizerine yazilmug zeyl, ihtisar ve talik tiirii calismalarla devam etmig-
tir."” Duafa literatiiriinii miistakil olarak degerlendirip kendi iginde dénemlere
aytran calismalarin sayisi ne yazik ki fazla degildir. Bu konudaki gériiglerini tespit
edebildigimiz miielliflerden Abdiilmu‘ti Emin Kal‘aci, Ukayli, Ibn Hibban ve Ibn
Adf’ye ait ¢caligmalarin duafd tarihinde “Sistematik ve kapsamli tasnif merhale-
si"ne tekabiil ettigini belirtmistir.'® Kal‘act’nin bu nitelemesi, ilki asagida ayrmtilt
olarak incelenecek iig eserin mahiyetini dogru sekilde yansitmaktadir. Ukayli'nin
kitabindan bahsetmeden 6nce, hayati hakkinda kisaca bilgi verilmesi uygun
olacaktir.

A. Ukayl’nin Kisa Biyografisi

Hicazli olan Eb&i Cafer Muhammed b. Amr b. Musa b. Hammad el-Ukayli’nin
hayat1 hakkinda biyografik kaynaklarda nakledilenler sagirtict derecede azdir.!?

4 ibn Adi, Ebtt Ahmed Abdullah b. Adi el-Ciircan, el-Kamil fi duafai’r-rical (thk. Adil Ahmed

Abdiilmevcud ve Ali Muhammed Muavviz), I-1X, Beyrut 1997/1418.

Zayif raviler hakkinda yazilmug kitaplarin toplu listesi igin bk. Kettani, Hadis Literatiird, s. 316-

318; Mehmet Eren, Hadis Ilminde Rical Bilgisi ve Kaynaklar, Istanbul 2012, s. 551-585.

16 bk. Ukayli, Duafd (Kal‘aci negri), I, 36-38 (nesredenin girisi).

" Hayat igin bk. es-Safedi, Selahaddin Halil b. Aybek, Kitabit'lI-Vafi bi'l-vefeyat, I-XXX, 2. baski,
Wiesbaden 1981/1401, 1V, 291; Zehebi, A lamii'n-niibela, XV, 236-239; a.mlf., Tezkire, 111, 833-
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Hocalar1 arasinda Muhammed b. Ismail es-Saig (6. 276/869), Muhammed b.
[smail et-Tirmizi (5. 280/893), Abdullah b. Ahmed b. Hanbel (5. 290/902),
Muhammed b. Huzeyme (6. 311/924), Ali b. Abdiilaziz el-Begavi (6. 286/899) ve
Buhari ravisi Adem b. Musa el-Huvari (6. 305/918) yer alirken, talebeleri arasin-
da da Ebi’l-Hasan Muhammed b. Nafi¢ el-Huzat (6.7), Ebu Bekir Muhammed b.
[brahim b. el-Mukri (6.7) ve Yusuf b. Ahmed b. ed-Dahil (5. 388/998) bulun-
maktadir. 322/934 yilinda Mekke’de vefat eden Ukayli’nin ilm1 hayat1 ve iligkileri
hakkinda vyeterli bilgi bulunmamakla birlikte, bazi kayitlardan Hicaz digina
seyahatler yaptig1 anlagilmaktadir. Mesela kitabindaki isnadlardan birine “Bize
Muhammed b. Said b. Belc er-Razi'nin Rey'de naklettigine gore” diyerek bagla-
masi Rey’e,'® bir digerinde “Bize Sehl b. Sa‘d el-Kazvini'nin Kazvin'de naklettigi-
ne gore” demesi ise Kazvin'e gittigini,'” ayrica hocalart arasindaki Ahmed b.
Davud el-Mekki'den (6. 282/895) Misir’'da ders aldiginin sardhaten belirtilmesi
de Misir’da bir siire bulundugunu gostermektedir.?

Diger hadis alimleri tarafindan giivenilir kabul edilerek “hafiz” unvaniyla ani-
lan Ukayli'nin hadis digindaki sahalarda ilmi faaliyeti bilinmemektedir. Asagida
incelenecek olan Kitabii'd-Duafa haricinde kendisine nisbet edilen eserlerin el-
Cerh ve't-ta ‘dil ve Tlelii'l-hadis ve ma ‘rifetii’r-rical gibi isimler tagimast, ilmi mesai-

sinin hadis konular icerisindeki ricAl ilmi etrafinda cereyan ettigini gostermekte-
dir.”!

B. Literatiirde Yeni Bir Cigir: Kitdbii’d-Duafa

Ukayli'nin zayif ravileri inceleyen ve duafa literatiiriiniin gelisim evresinin ilk
ornegini olugturan eseri Kitdbii'd-Duafd’dir. Kitabii'd-Duafd, miiellifinden itibaren
su isnadla rivayet edilmistir: Ukayli > Ebii'l-Hasan Muhammed b. Nafi‘ el-
Huza‘t > Ebd Bekir Abdiilmiin‘im b. Omer b. Hayyan > Ebt Bekir Muhammed

834; Ibni'l-imad, Ebi’l-Felah Abdiilhay b. Ahmed, Sezerdtii’z-zeheb fi ahbdri men zeheb, I-VIII,
Beyrut ts., I, 295-6; el-Fast, Takiyiiddin Muhammed b. Ahmed el-Haseni el-Mekki, el- ‘Tkdii’s-
semin {1 tarihi'l-beledi’l-emin (thk. Fuad Seyyid), I-VIII, Kahire 1381/1962, II, 244-245; Bagdath
Ismail Pasa, Hediyyetii'l-arifin, 11, 33; Kehhale, Omer Ruza, Mu'cemii’l-miellifin: Terdcimii musan-
nifi el-kiitiibi'l-arabiyye, 1-XV, Beyrut ts., 1I, 98; Muhammed el-Habib el-Hile, et-Tarih ve'l-
miierrihiin bi-Mekke mine'l-karni’s-salis el-hicri ile’l-kami’s-salise asera, London 1994, s. 24-25;
Mehmet Emin Ozafsar, “Ukayli”, DIA, XLII, 59.

18 bk. Ukayli, Duafa, 1, 66.

1 bk. Ukayli, Duafa, 1, 214.

0 bk. Zehebi, A lamii'n-niibeld, XV, 237; el-Fasi, el- Tkdii's-semin, 11, 244. Ukayli'nin isnadlarinda

gegen yer isimlerinden hareketle seyahat ettigi sehirleri siralayan bir deneme igin bk. Ukayli,

Duafa (Sirsavi nesri), I, 27-29 (nesredenin girisi).

Ad1 gegen eserler miistakil birer ¢aligma olabilecegi gibi, Kitdbii'd-Duafai’l-kebir ile ayni kitap

olmalar1 da muhtemeldir. Ukayli’'ye nisbet edilen eserlerin listesi icin bk. Sule Cosgkun,

Ukaylimin Kitabii'd-Du ‘afai’l-Kebir'i ve Cerh-Ta ‘dil Metodu (yayimlanmamug yiiksek lisans tezi),

Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bursa 2002, s. 4-6.
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b. el-Kasim b. Hasntiye (7) b. Yusuf b. el-Haccac el-Mukri’ > Abdurrahman b.
Muhammed b. Ishak b. Mende (6. 470/1077).%

Ukayl’nin eserinin tam adi muhtevasina da 11k tutucu niteliktedir: “Kitdbii'd-
Duafa ve men niisibe ile’l-kezibi ve vad 7'1-hadis ve men galebe ala hadisihi el-vehmii ve
men vyiittehemii fi ba ‘di hadisihi ve mechulin rava ma 14 yiitabe ‘u aleyhi ve sahib-i
bid ‘atin yaglii fiha ve yed Qi ileyhd ve-in kanet haluhii fi'l-hadisi miistakimeten”. Buna
gore eser, hadis uydurmaktan bid’at sahibi olmaya, rivayette hata yapmaktan
hadis rivayetiyle taninmamaya kadar cesitli sebeplerle tenkit edilmig ravileri
incelemektedir. Ayrica, hadis rivayetinde genel manada giivenilir olsalar bile, bu
giivenilirliklerine zarar vermeyecek tenkitlere ugramus kisilerin de kitabin konu-
suna dahil oldugu anlagilmaktadir. Ukayli, mesela, “kader? idi ama hadiste miis-
takimdir” dedigi Omer b. Ebi Zaide'yi (6. 150/767’den sonra) kader konusundaki
goriisiinden dolayr tenkit ederken, Omer b. Ali el-Mukaddem?yi (5. 190/805)
tedlis yaptigi igin kitabinda zikretmis, fakat bu kusurlarin adi gegen ravileri
giivenilirlik vasfindan uzaklagtiracak seviyede olmadigma isaret etmistir.”’> Bir
dénem Sil goriigleri benimseyen Kifeli ravi Sadaka b. Yesar da (6. 132/749) bu
goriiglerden vazgectigi icin Ukayli tarafindan hadiste hiiccet kabul edilmistir.?*

Ukayli, genellikle biyografilere ravinin kimligini tespit ettigi bir baslik altinda
Yahya b. Main ve Buhari gibi 6nceki miinekkitlerin kanaatlerini vererek baslar.
Ardindan ravilerin tenkit edilen rivayetlerine érnekler verir, sonra da bu rivayet-
lerdeki kusurlari belirten agiklamalar yapar. Asagida, miellifin Kitdbii'd-
Duafd’daki biyografi verme tarzini temsil eden bir érnek bulunmaktadir:

“fsmail b. Ibrahim b. el-Muhacir

Abdullah b. Ahmed bize tahdisen soyle dedi: Babama Ismail b. Tbrahim b. el-
Mubhacir'in durumunu sordum. ‘Babasi hadiste ondan daha kuvvetlidir” diye ce-
vapladi.

Muhammed b. Isa bize tahdisen soyle dedi: Bize tahdisen rivayet eden Abbas b.
Muhammed, Yahya b. Main'i soyle derken isittigini soyledi: ‘fsmail b. Muhacir ve
oglu zayiftir.

Kitabin rivayeti ve niishalari hakkinda ayrintilt bilgi i¢in bk. Ukayli, Duafd, 1, 8, 23; a.ge.
(Kal‘aci negri), I, 39-47; a.g.e. (Sirsavi nesri), I, 34-45. Ibn Hacer'in, ulagabildigi kitaplarmn is-
nadlarini zikrettigi eserinde Ukayl'nin Duafd’st igin farkli bir isnad kaydedilmigtir: Ukayli >
Muhammed b. Ahmed b. Ibrahim el-Belht > Muhammed b. Yahya b. el-Hazzd’ > Ebt Omer
Ahmed b. Muhammed b. Yahya b. el-Hazza’ > Yunus b. Muhammed b. Mugis > Eb Tahir es-
Silefi > Ebii’l-Hasan b. es-Sabtini > Yunus b. Ebi Ishak > Ebiil-Ferec Ibni’l-Gazz; bk. Ibn
Hacer el-Askalani, Sihabeddin Ebi’l-Fadl Ahmed b. Muhammed, el-Mu ‘cemii’l-miifehres:
Tecridii esanidi’l-kiitiibi'l-meshiira ve'l-eczdi'l-mensiira (thk. Muhammed Sekkér, Mahmud el-
Hact), Beyrut 1998/1418, s. 171.

B bk. Ukayli, Duafd, 111, 918-920.

% bk. Ukayli, Duafa, 11, 592.
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A

Bize tahdisen rivayet eden Adem b. Musa, Buhari'nin s6yle dedigini isitmis: ‘Ts-
mail b. Ibrahim b. Muhacir babasindan ve Abdiilmelik b. Umeyr’den hadis rivayet
etti. Kendisinden de Ebt Nuaym'in rivayeti vardir. [smail’in hadisinde siiphe var-
dir (fi hadisihi nazar). Adem b. Musa, Buhari'nin bunu Kitdbii’[t-Tarihi’l]-kebir’ de
soyledigini belirterek arkasindan bir rivayet nakletti.

Ismail’in naklettigi hadislerden biri soyledir: Muhammed b. Ismail’in bize Halef b.
Nuaym’dan, onun Ismail b. fbrahim b. Muhacir’den, onun babasindan, babasimn
Abdullah b. Babah'tan, onun da Abdullah b. Amr’dan naklettigine gore Restilullah
(s.a.v) soyle buyurdu: ‘Mekke meskendir, gayri menkulleri satilmaz.’

Hadisin miitabi‘i bulunmamaktadir.”?>

Ornekte miiellif, ravinin kimligini tespit ettikten sonra, kendinden &nceki
duafd miielliflerinden Buhari’'nin ve ayrica Yahya b. Main ile Ahmed b. Han-
bel'in (6. 241/855) kanaatlerini isnadlartyla vermis, ardindan raviye ait hadisler-
den birini zikrederek hadisin bagkalari tarafindan bu sekilde nakledilmedigini
belirtmistir. Dolayistyla Kitabii’d-Duafd okuyucusu, hem &nceki muhaddislerin
tenkitleri hakkinda bilgi sahibi olmakta, hem de ravinin bu tenkitlere yol agmug
hatali rivayetlerine dair drnek bulabilmektedir. Kitapta miinekkitlerin goriisle-
rinden 6rnek rivayetlere bazen burada oldupu gibi “ve min-hadisihi” diyerek
gecilirken, bazen de hicbir sey denilmeden dogrudan rivayet verilebilmektedir.
Yukaridaki 6rnekte Ukayli'nin “hadisin miitabi‘i bulunmamaktadir” demek
disinda ravi hakkinda kendisine ait bir degerlendirme yapmamasi, onun 6nceki
miinekkitlere ait zikrettigi goriiglere katilmig olmasiyla agiklanabilir.

Eserde ravilere yoneltilen tenkit sebepleri arasinda, miitabii olmayan hadisler
nakletmek sfretiyle teferriid etmek ©ne cikar. Ravilerin naklettigi hadislere
miitAbaat edilip edilmemesi, sadece Ukayli’'nin degil, cagdasi olan diger duafa
miielliflerinin de {izerinde dikkatle durduklar1 bir konudur. Hatta rvinin giiveni-
lir olup olmadigini biiyiik dlciide bu soruya verilecek cevabin belirledigini séyle-
mek abarti sayilmayacaktir.

Ukayli'nin eseri, kendisinden sonraki muhaddis ve fakihlerin sik¢a bagvur-
duklar1 bir kaynak haline geldigi gibi, birtakim tenkitlere de konu olmustur. Bu
tenkitlerin baginda, Ali b. el-Medini (6. 234/848-9) gibi taninmig muhaddisleri
ve Eba Hanife (6. 150/767) bagta olmak tizere bazi Hanefileri gegersiz gerekgeler-
le cerh etmis olmasi gelir.?® Nitekim Ukayli'nin Ibnii’d-Dahil diye tanman talebe-
si Yusuf b. Ahmed el-Mekki (6. 388/998), hocasimin Ebsi Hanife hakkindaki

tenkitlerine reddiye olmak t{izere onun faziletlerinden bahseden bir ciiz yazmus,

5 Ukayli, Duafa, 1, 86.

% bk. el-Leknevi, Ebi’'l-Hasenat Muhammed Abdiilhay, er-Ref* ve’t-tekmil fi'l-cerh ve’t-ta ‘dil (thk.
Abdiilfettah Eb Gudde), 3. baski, Beyrut 1987, s. 405-409; el-Kevseri, Muhammed Zahid, Fik-
hu ehli'l-Irak ve hadisiihiim (thk. Abdiilfettah Ebt Gudde), Beyrut 1970/1390, s. 53, 83.
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Ibn Abdilber de (5. 463/1071) el-Intika adli eserinde bu ciizde gecen rivayetleri
nakletmistir.”” Ukayl'nin Hanefi Alimlere yonelik elestirilerinin klasik donemde-
ki tartigmalardan sonra, ozellikle son iki yiizyilda Abdiilhay el-Leknevi (6.
1886/1304), Muhammed Zahid el-Kevseri (6. 1952) ve Abdiilfettah EbG Gudde
(6. 1997) gibi isimler tarafindan tekrar giindeme getirildigi, Hanefi olmayan
muhaddisler hakkindaki hatali yorumlarmin ise daha ziyade Zehebi'nin Mizanii'l-
i ‘tidal'deki tenkitleri sayesinde dile getirildigi soylenebilir.?® Nitekim Zehebi'nin,
Ali b. el-Medinfyi elestiren Ukayli’yi istihzayla karigtk “Sende akil yok mu
Ukayli, kimin hakkinda konustugunun farkinda misin?” diye azarlamasi,”
Kitabii'd-Duafd’dan bahseden kimselerin zikretmeden gegmedikleri bir alinti
haline gelmistir. Ukayli rical degerlendirmelerinde, zayif saydig1 ravilerden gelen
haberleri esas almasi sebebiyle de elestiriye ugramugtir.*

Ukayl’nin Kitabii'd-Duafd’stn1 duafa literatiiriiniin belirgin bir geligim goster-
digi dénemin ilk eseri saymak miimkiindiir. Kendisinden sonra ayni minval iizere
eser veren Ibn Hibban ve Ibn Adi'nin bu ¢ahgmayr gordiiklerine dair bir isaret
bulunmuyorsa da, her {igliniin duafé eserleri de {islup, metot ve muhteva agisin-
dan birbirine benzemektedir. Ukayli'nin Kitabii'd-Duafd’s1, sonraki hadis tenkidi
literatiirinde mesela Ibn Adi'nin el-Kamil'i kadar 6vgiiyle atf yapilan bir calisma
haline gelmemigse de, onun duafa edebiyati tarihinde miihim bir déniim noktasi-
ni tegkil ettigi bir gergektir. Agagida Kitabii'd-Duafa’'nin zayif ravi literatiiriinde
kendinden &nceki eserlerden farklilagarak dikkat c¢eken yonlerinden maddeler

halinde bahsedilecektir.

1. Incelenen Ravi Sayisindaki Artis

Kendinden énceki duafa ¢alismalariyla mukayese edildiginde Ukayli'nin ese-
rinde dikkati ceken ilk &zellik, incelenen ravi sayisindaki belirgin artigtir. Matbi
niishalardaki numaralandirmalara gére Buhari'nin Duafd’sinda 418, CiizcAni’nin
Ahwalii'r-rical'inde 388, Ebu Ziir‘a'nin calismasinda 382 ve Nesai'nin Kitdbii'd-
Duafa ve'l-metriikin’inde 675 ravi bulunmaktayken, Ukayli'nin Kitdbii'd-Duafd’st
2.105 ravi icermektedir.’!

2 pk. Ibn Abdilber, Ebtt Omer Yusuf b. Abdilber el-Endeliisi, el-intika fi-fedail'l-eimmeti’s-selaseti'l-
fukahd (nsr. Abdiilfettah Eba Gudde), Beyrut 1997/1417, s. 187 vd. (ayrica bk. negredenin dip-
notu).

Zehebi ayrica Eb Hanife gibi fikihta takipgileri olan imamlari kitabina almamig ve bunu
eserinin mukaddimesinde vurgulu sekilde dile getirmistir; bk. Mizan, I, 113.

» bk. Zehebi, Mizan, V, 169.

Ukayli'ye yoneltilmis tenkitleri bir arada gormek igin bk. Ukayll, Duafa (Kal‘aci negri), 1, 59-66
(negredenin girisi).

Kitabii'd-Duafd’min Kal‘aci tarafindan yapilan negrinde bu say1 2101°dir. Nispeten yiiksek ravi
rakamlart Ukayli'den sonra Ibn Hibban (el-Mecrithin: 1.282 ravi) ve Ibn Adi (el-Kamil: 2.206
ravl) icin de gegerlidir.
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Duafa kitaplarindaki ravi sayisinin artig sebepleri arasinda, hadis rivayeti faa-
liyetine katilimin insanlar arasinda ehil olmayan kimseleri de igine alacak sekilde
geniglemesi, raviler hakkindaki bilgilerin bol ve ulagilabilir hale gelmesi gibi
hususlar zikredilebilir. Bilindigi gibi III./IX. yizyil, pek cok bakimdan oldugu gibi
ravi ve rivayet tenkidi bakimindan da son derece yogun ve verimli ge¢cmis bir
yiizyildi. Bu dénemde, sonradan Kiitiib-i Sitte diye adlandirilacak temel rivayet
kitaplar1 yazilmig, Ahmed b. Hanbel'in Miisned'i gibi rivayet malzemesini ravilere
gore derleyen hacimli eserler ortaya konulmustu. Ayrica Ibn Sa‘d, Ali b. el-
Medini, Yahya b. Main ve Ahmed b. Hanbel gibi énde gelen muhaddislerin hadis
tenkidine dair goriig ve yaklagimlari ya kendileri tarafindan yazilmis ya da talebe-
leri eliyle derlenmisti.*> Hadis faaliyetinin hicri iiglincii asrin sonu itibariyle
boéylesine bir doygunluga erigmis olmasi dolayisiyla, dérdiincii asirda yagamug bir
muhaddisin elinde istifade edebilecegi gayet gesitli ve 6nceki yiizyillarla mukaye-
se edilemeyecek kadar genis bir malzeme bulunmaktaydi. Dolayisiyla Ukayli
yukarida sayilan imkanlara sahip olmanin yaninda, kendisinden 6nce kaleme
alinmig duafs edebiyatindan da faydalanabiliyordu. Ilk mielliflerden mesela
Buhari ve Ciizeani duafa kitabi yazacaklari zaman &nlerinde metot ve malzeme
bakimindan istifade edebilecekleri az sayida eser bulunurken, Ukayli ve Ibn Adi
gibi miiellifler hem Buhari ve nesline ait duaf kitaplarini ellerinde tutuyorlar
hem de gerektiginde ticiincii yiizyildaki muazzam hadis faaliyetinin iiriinii olan
diger eserlere bagvurabiliyorlardi. Hadis faaliyetinin tarihi akist icinde gayet tabil
olan bu durum, duafi kitaplarinin baglica konusu olan ravilerin sayisinda belirgin
bir artiga yol agmugtir.

Duafa eserlerindeki ravi artiginin bir diger sebebi, IV./X. yiizyilda duafa kitap-
larinin hadis edebiyati icerisinde kapsamli ve miistakil bir telif tiirii olarak kendi-
ni ispat etmesidir. Zira III./IX. yiizyilda hadis tenkidi agirlikli olarak tarih, tabakat
ve ilel gibi telif tiirlerinde yapilmakta, buna kargilik duafa literatiirii heniiz bas-
langi¢ sathalarini yagamaktaydi. Nitekim duafiya dair yazilan eserler ya daha
hacimli bagka bir eserin muhtasari, ya miiellifin belli bir talebesinin hocasinin
izniyle yaptig1 derleme, ya da muhaddisin genel telifati icinde ¢ok ciiz'1 yer tutan
bir kitapgik niteligindeydi. IV./X. yiizyilda ise duafa kitaplarinin, artik hadis
tenkidinin takip edilebilecegi baslica telif tiirti haline geldigi goriiliir. Artik duafa
eserleri, muhaddislerin hadis tenkidindeki birikim ve becerilerini ortaya koymaya
caligirken yazma ihtiyact duyduklari esasli bir literatiire doniigmiistiir.

Son olarak, zaman ilerleyip yeni nesiller geldikge hadis ravilerinin basarisinda
da diisiis yagandigina ve buna bagli olarak rivayete ehil goriilmeyip zayif sayilan

? Ibn Sa‘d'n Kitabii'c-Tabakdti'l-kebir'i, Ali b. el-Medini'nin Kitabii'l-fleli ve Muhammed b.
Osman b. Ebi Seybe'nin kendisinden naklettigi Sudldt, Ahmed b. Hanbel'in gesitli talebeleri
tarafindan derlenen Kitabii'l-Ilel'i ve Yahya b. Main'’in farkli talebelerinin kendisinden naklettigi
Kitabii't-Tarih ile Ma rifetii'r-ricdl gibi eserler bu ¢alismalarin baglicalarindandir.
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kimselerin arttigma dikkat cekmek gerekmektedir. Bilindigi gibi sema ve kiraat
digindaki rivayet usullerine ilk asirlarda daha az miisdimaha gosterilirken, hadisle-
rin kitaplara gegmesinin ardindan icAzet, miinavele ve miikatebe gibi nakil
metotlar1 yayginlagmaya baglamistir.”” Rivayet sartlarinda yasanan bu esneme,
ravilerde hatalarin daha sik goriilmesine ve giderek daha fazla sayida kimsenin
cerh edilerek zayif sayilmasina yol agmugtir. Hadis rivayetinin tarihiyle alakali
olan bu menfi doniigiimii duafa kitaplarinin genisglemesinde pay sahibi olan bir
diger unsur olarak tespit etmek miimkiindiir.**

2. Ravilerin Cerh-Tadil Gerekgelerinin Verilmesi ve Tenkit Edilen
Rivayetlerinden Ornekler Sunulmasi

Ukayli’nin Kitabii'd-Duafd’s: ile yalnizca incelenen ravi sayist artmanusg, biyog-
rafi igerikleri de ravilerin cerh gerekgelerini ve 6rnek rivayetlerini kapsayacak
sekilde zenginlesmistir. Boylelikle duafa kitaplari ravi hakkindaki hitkmiin kisaca
belirtildigi eserler olmaktan ¢ikmus, ravi ile naklettigi haberler arasinda kurulan
iliskiye dayanilarak hiikiim gerekcelerinin ortaya kondugu bir literatiir haline
gelmistir.

Kitabii'd-Duafd, raviler hakkinda gesitli cerh ve tadil gerekgeleri ihtiva etmek-
tedir. Meseld Dahhak b. Yesar” ile Ma'mer b. Abdullah el-Ensari,*® mevkuf
hadisleri merft nakletmeleri sebebiyle zayif sayilmuslardir. Ukayli, aslinda Abdul-
lah b. Mesud’a (6. 32/652-3) ait oldugu halde Ma'mer b. Abdullah tarafindan
yanls olarak ref‘ edilen “Siiphesiz Allah Teala azimetlerinin kabul edilmesinden
hoglandig1 gibi ruhsatlarinin kabul edilmesinden de hoglanir” rivayetini zikre-
der.’” Ote yandan Abdullah b. Yahya et-Tev’em daha saglam bir isnadla gelen
hadisi saglam tariktekinden farkli lafizlarla nakletmesi,® Abdiisselam b. Salih el-
Herevi rafizi olmasi,® Muhammed b. Siileyman b. Ebi Kerime ise Higam b.
Urve'den asilsiz rivayetler nakletmesi sebebiyle cerhe ugramistir.®

Kitabii'd-Duafd’da gerekgeler ¢nceki miinekkitlerden yapilmig nakillerin bir

Adi gegen rivayet metotlarinin degerlendirilmesi icin bk. Ahmet Yiicel, Hadis Istlahlaruun
Dogusu ve Gelisimi, Istanbul 1996, s. 58-71.

Bu hususta, duaf eserlerinde yer verilen ravilerin hangi yiizyillarda yasadiklarinin tespiti nem
arz etmektedir. Révi kalitesinde tedricen kotiiye dogru bir gidis mi oldugu veya zayif ravilerin
yogunlagtigi belirli dénemlerin bulunup bulunmadigi bu sekilde anlagilabilir. 2.105 ravilik
Kitabii'd-Duafa igin bu makale cergevesinde boyle bir aragtirma yapmak miimkiin olmamakla
birlikte, miistakil bir inceleme yapmak stretiyle daha miidellel tespitlere ulagilabilir.

% bk. Ukayli, Duafa, 11, 606.

3 bk. Ukayl, Duafa, IV, 1352-1353.

T bk. Ukayli, Duafd, IV, 1353.

% bk. Ukayli, Duafa, 11, 723.

*  bk. Ukayli, Duafa, 111, 824.

bk, Ukayli, Duafa, IV, 1234.
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pargast olarak geldigi gibi, bizzat miiellifin yaptig1 yorumlarin iginde de gecebil-
mektedir. Bazen de énceki miinekkitten gelen bilgi ile miiellifin katkist birbirini
tamamlayarak ravi hakkinda biitiinciil bir kanaat olugturmaktadir. Mesela
Siileyman b. Mersed isimli ravinin (,¢) lafziyla rivayette bulundugu Hz. Aise’den
semainmn olmadigr Buhari tarafindan belirtilmis ve bu tiirden rivayetlerine bir
ornek sunulmustur.*! Ukayli, Buhari’nin bu gériisiine atif yaptiktan sonra, ayni
ravinin Ebi’d-Derda’dan da (o) lafziyla yapilmug rivayetlerinin bulundugunu ve
lafzin burada da semAa delaletinin acik olmadigini belirtir. Ardindan Siileyman b.
Mersed’in hem Ebii'd-Derd4d’dan hem de Ebii’d-Derdd’nin kizindan naklettigi
hadislere 6rnek vererek dogrudan Ebii’d-Derd4’dan hadis isitmis olmayabilecegi
yoniinde siiphesini ortaya koyar.* Burada Ukayli, Siileyman b. Mersed’in sadece
Hz. Aise’'den degil Ebi’d-Derda gibi sahabilerden de semainin problemli oldugu-
nu gostererek, kendisinden iki nesil énce yagamig Buhari’'nin raviyi cerh gerekge-
sinin kapsamini genigletmistir. Bu gibi drnekler, ravilerin yasadiklart dénemden
uzaklagilmasina ragmen onlar hakkindaki verilerin siire¢ icinde birikimsel olarak

artabilecegine ve duafa literatiiriiniin bu gelisimdeki miihim roliine isaret etmek-
tedir.”

Kitabii’d-Duafd’'nin muhtevasmi dnceki duafalara gore zenginlestirip hacmini
arttiran bir diger unsur, yukarida gectigi gibi, ravilerin tenkit edilen rivayetlerine
yer verilmesidir. Hatta eserin muhtevasinin biiyiik oranda bu rivayet malzeme-
sinden olustugu rahatlikla sdylenebilir.

Ukayl?'nin ve kendisinden sonra Ibn Hibban ile Ibn Adi’'nin ravide ilk olarak,
hadisine miitabaat edilip edilmedigine, yani rivayetlerinin bagka kimseler tarafin-
dan ayn:i sekilde nakledilip nakledilmedigine baktiklart yukarida belirtilmisti.
Miitabaatin tespiti igin 6ncelikle rAvinin kendi rivayetlerinin bilinmesi gerekti-
ginden, miiellifler miitAbaatla ilgili goriiglerini genellikle raviye ait rivayetleri
verdikten sonra belirtmeyi tercih etmislerdir. Ukayli mesela Mus‘ab b. Sabit
isimli rAvinin hadislerinden 6rnek verdikten sonra gdyle demistir: “Hadis bu
haliyle yalnizca Mus‘ab kanaliyla bilinmektedir. Zira ayn1 hadis daha saglam bir
isnadla manast ayni ancak lafizlart farkli olarak nakledilmistir...”** Boylece
Ukayli, rAvinin 6rnek rivayetini incelemek siretiyle hadisine miitAbaat edilmedi-
gini tespit etmektedir.

# bk. Buhari, Eba Abdullah Muhammed b. smail, Kitabii’t- Tarihi’l-kebir, I-XII, Beyrut ts., IV, 39.

2 Ukayli, Duafa, 11, 508-509.

# Siileyman b. Mersed 6rneginde dikkati ceken bir diger husus, hicri tiiincii asirda Buhari’nin
zayif ravilere dair yazdigi eserde degil de et-Tarihu'l-kebir'de gecen bir ravinin, dérdiincii asirda
Ukayli ile birlikte duafa edebiyatinin kapsamina alinmig olmasidir. Sayilar1 gogaltilabilecek olan
bu gibi érnekler, duafé literatiiriiniin IV./X. yiizyilda hadis tenkidinin takip edilebilecegi baslica
telif tiirii olarak 6ne ¢iktigina dair yukarida yapilan tespiti desteklemektedir.

#  Ukayli, Duafa, IV, 1343.
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Hatali rivayetlerine 6rnek verilmeyen ravilerin azinlikta kaldigi Kitdbii'd-
Duafd, rivayet malzemesi bakimindan oldukga zengindir. Bu yoniiyle, basta
mevzGat kitaplart olmak tizere kendisinden sonra yapilmig hadis galigmalarma
kaynaklik etmistir. Ornek rivayetler ravilerin cerh ve tadil gerekgelerinin somut
dayanaklarini olugtururken, hadis tenkidinin mahiyetine de 151k tutmaktadir. Zira
miinekkit/miiellif, kendisini rAvi hakkindaki hitkkme ulastiran veri ve miilahazala-
11, s6z konusu rivayetleri nakledip degerlendirirken ortaya koymaktadir.

3. Onceki Miinekkitlere Sikca Atif Yapilmast

Miielliflerden énce yasamis miinekkitlere ait goriislerin ¢ok fazla zikredilme-
digi ilk duafa cahsmalarinin aksine, Ukayli ile baglayip Ibn Hibban ve Ibn Adi ile
devam eden dénemdeki duafi kitaplarinda ilk g asirdaki hadis miinekkitlerine
yapilmig pek ¢ok atfa rastlamak miimkiindiir. Onlar raviler hakkinda kendilerin-
den 6nceki muhaddislerin neler diisiindiigiinii dzenle kaydederek, bu kayitlari
duafa kitaplarindaki ravi biyografilerinin temel unsurlarindan biri haline getir-
miglerdir. Kitaplarina aldiklar her bilgiyi isnadiyla birlikte verdiklerinden, her-
hangi bir miinekkide ait goriisiin kendilerine hangi raviler vasitastyla ulagtigi da
kolaylikla belirlenebilmektedir. Burada, énceki miinekkitlere yapilmig atiflarin
Kitabii'd-Duafd igindeki yogunlugunu ve iizerinde toplandigi kisiler ile miiellifin
bu kigilere ulagtigi kanallari tespit amaciyla, eserden, toplam ravilerinin yiizde
onuna tekabiil edecek sayida biyografi rastgele secilerek okunmus ve miiellifin
yaptigr atiflarin listesi cikarilmugtir.

Kitabii'd-Duafa’dan 6rnek olarak secilen 211 biyografinin® yalnizca yetmis beg
tanesinde (%35) Ukayll kendinden 6nceki herhangi bir miinekkide atifta bu-
lunmamaktadir. Digerlerine gore kisa olan bu biyografilerde miiellif, ravinin cerh
edilme gerekgesini kisaca zikrettikten sonra rivayetlerinden birkag 6rnek verir ve
cogunlukla bu rivayetlerin miitAbiinin bulunmadigini séyleyerek biyografiyi
tamamlar. Ukayli’nin yetmis bes biyografide tek basina tenkitte bulunmus olmasi,
hadis tenkidinin hicrl dérdiincii asrin baglarinda halen canliligini korudugunu ve
muhaddislerin ictihadlarina agik bir faaliyet sahast oldugunu gostermektedir.

Ukayli geri kalan 136 ravi biyografisinde kendinden 6nceki miinekkitlere top-
lam 356 atif yapmistir. Iki say1 arasindaki fark, ayni biyografi iginde gogu zaman
birden fazla miinekkidin goriigiine yer verilmis olmasindan kaynaklanmaktadir.*®

# Toplam 2105 ravili eserde taranan biyografilerin bulunduklar sayfalar ve madde numaralar

soyledir: Ukayli, Duafd, I, 32-68 (biyografi no: 1-50), II, 523-562 (biyografi no: 656-706), III,
893-924 (biyografi no: 1131-1181), IV, 1211-1259 (biyografi no: 1600-1661).

Ukayli bazen de tek isnadla iki miinekkidin kanaatini vermektedir. Mesela Muhammed b. el-
Miisenna kanaliyla hem Yahya b. Said el-KattAn'in hem de Abdurrahman b. Mehdi'nin belirli
bir raviyle ilgili goriisinii naklettigi rivayetler, miinekkitlerin isimleri esas alinarak iki ayrt auf
sayilmistir.

46
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Goriiglerine beg ve lizerinde atif yapilan muhaddisler sunlardir: Yahya b. Main
(yetmis dokuz atif) Buhari (altmug iki atif), Ahmed b. Hanbel (elli dokuz atif),
Yahya b. Said el-Kattan (otuz alt1 atif), Su‘be (yirmi sekiz atif), Abdurrahman b.
Mehdi (yirmi bir atif), Abdullah b. el-Miibarek (sekiz atif), Siifyan es-Sevri (beg
atif), Yezid b. Ziirey (bes atif). Goriislerine begin altinda atif yapilan muhaddis
sayist ise otuz yedidir.

Bu tabloda, Ukayli'nin kendinden &nceki miinekkitlere yaptigi atiflarin bagh-
ca alt kisi etrafinda déndigii, onlarm iginden de ii¢ tanesinin 6ne ¢iktigr goriil-
mektedir. Goriiglerine en fazla bagvurulmus miinekkit Yahya b. Main’dir. Rical
degerlendirmeleri farkli talebeleri tarafindan derlenmis olan Ibn Main’in bu
kitapta 6ne gikan talebesi Abbas b. Muhammed ed-Diari (6. 271/884) olup,*
onun nakilleri de Muhammed b. Isa el-Hagimi (5. 294/906) kanaliyla Ukayli'ye
ulagmigtir. Yahya b. Main’den ulasan ikinci yaygin isnad “Muaviye b. Salih >
Muhammed b. Ahmed b. Hammad > Ukayli” seklindedir. Ibn Main’in ricél
degerlendirmelerinin farkli raviler tarafindan nakledilmesi sebebiyle, bazen ayni
ravi hakkinda miinekkide birbiriyle celisen ifadeler nisbet edilmektedir. Ukayli,
farkli raviler kanaliyla gelmekle birlikte hepsinin kaynaginda Ibn Main’in bulun-
dugu bu nakilleri ayr1 ayri 6zenle kaydetmistir.

Ukayli, baglica ikinci tenkit kaynagi olan Buhari’nin goriiglerine neredeyse
her seferinde Adem b. Musa el-Huvari vasitasiyla ulagmigtir. Adem’in, Buhari’ye
ait Kitabii'd-Duafdi’s-sagir'in ravisi olmasi, Ukayli'nin Buhar'ye ait goriisleri
Adem’in naklettigi kitaplar vasitasiyla aldifna isaret etmektedir. Buhard,
Ukayli'nin eserinde bizzat tenkit kaynag1 oldugu gibi, yaklasik onbes yerde Yahya
b. Said el-Kattin ve Yahya b. Main gibi ¢énceki miinekkitlerin gériiglerini nakle-
den ravi konumundadir.

Ukayli'nin atiflarinda ¢ne ¢ikan tiglincii miinekkit Ahmed b. Hanbel'dir.
Onun goriiglerinin onaltist hari¢ tamami oglu Abdullah vasitasiyla Ukayli'ye
ulagirken, Abdullah digindaki bir ravi tarafindan nakledilen onalti rivayetin besi
Abdiilmelik b. Abdiilhamid, ikisi Ciizcani kanaliyla gelmektedir. Ayrica Ahmed
b. Hanbel, yaklasik on yerde dnceki miinekkitlere ait goriiglerin ravisi olarak
gozitkmektedir.

Ukayli'nin en ¢ok atf yaptigt bu iic miinekkit (Yahya b. Main, Buhari ve
Ahmed b. Hanbel) ayni zaman diliminde yasamis olmalarinin yanisira, goriigleri-
nin ya bizzat kendileri tarafindan ya da talebeleri eliyle derlenmis olmasi gibi

ortak bir 6zellige de sahiptirler. Ukayli'nin adi gegen miinekkitlere ulagtigi kanal-
lar, o miinekkitlere ait eserlerin ravileri konumundaki kisilerdir.

Ukayli'nin 6ncelikli kaynaklarini olusturan diger ti¢ miinekkit sirasiyla Yahya

T Biyografisi igin bk. Zehebi, A lamii’'n-niibeld, XI1, 522-524.
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b. Said el-Kattan, Su‘be (6. 160/776) ve Abdurrahman b. Mehdi'dir (5. 198/813-
4). Ukayli’nin baghca kaynagi konumundaki ilk ii¢ miinekkide ulagan tarikler
arasinda dne cikan birisi her zaman tespit edilebilmesine ragmen, Yahya b. Said’e
ulaganlar gorece cesitlilik arz etmektedir. Farklilasan bu isnadlar arasindan
ikisine isaret etmek gerekirse, “Amr b. Ali el-Felldss > Muhammed b. Isa >
Ukayli” ve “Ali b. el-Medini > Salih b. Ahmed > Muhammed b. Isa > Ukayli”

isnadlari zikredilebilir.

Sistematik sened tenkidinin kurucusu sayilmast dolaysiyla*® daha fazla atif
almasi beklenebilecek olan Su‘be b. el-Haccac, Ukayli'nin beginci siradaki
kaynagidir. Secilen raviler igerisinde yirmi sekiz kere goriisiine bagvuruldugunu
tespit ettigimiz Su‘be’ye yapilan referanslar incelendiginde, bunlarin on biyografi
icinde toplandip1 goriiliir. Yani, Su‘benin belitli raviler hakkindaki goriigleri cok
farkli kanallarla nakledilip bu goriiglere énem atfedildiginden, Ukayll ve diger
duafi miiellifleri ondan gelen nakilleri ayr1 ayr1 kaydetmeye 6zen gostermiglerdir.
Bu yiizden, duafa eserlerinde Su‘be’nin goriis belirttigi rAvi sayisi gérece az
olmasina karsin, goriis belirttigi ravilere ait biyografilerde ona yapilmus ikinci bir
atifla kargtlagmak kuvvetle muhtemeldir.*’

Ukayli'nin Duafd’smda 6ne ¢ikan altinci miinekkit olan Abdurrahman b.
Mehdi'ye ait goriisler cogunlukla “Muhammed b. el-Miisennd > Muhammed b.
Zekeriya el-Belhi > Ukayli” isnadiyla kitapta yer bulmustur. Ibn Mehdi'ye yapi-
lan yirmi bir atfin on {igli, Yahya b. Said el-Kattan ile kendisine miistereken
yapilmig atiflardir. Mesela yukaridaki isnadda ilk ravi olan Muhammed b. el-
Miisennd, hem Yahya el-Kattdn’a hem de Ibn Mehdi'ye talebelik yapmus biri
olarak, “Yahya ve Ibn Mehdi falanca raviden hadis nakletmezdi” gibi bir ciimley-
le her iki hocasinin tutumunu nakletmistir. Yerlesik hadis ustlii kaidesine gore
bir rAviden rivayette bulunmak o raviyi tadil anlamma gelmedigi gibi, rivayette
bulunmamak da cerh etmek anlamina gelmemektedir. Ancak hadis rivayetindeki
hassasiyetleri bilinen bu iki miinekkidin sz konusu kuraldan istisna tutuldugun-
dan olsa gerek, rivayet etmeme yoniindeki tercihlerinin sonraki kitaplarda cerh
yerine gegecek sekilde iglendigi goriilmektedir.

Sonug olarak, Ukayli'nin Kitabii’d-Duafd’si, miielliften 6nce yasamig hadis
miinekkitlerine ait goriiglerin kaydedildigi zengin nakiller ihtiva etmektedir.’®
Sadece onun degil Ibn Hibban ve Ibn Adi'nin eserlerinin de ilk dénem tenkit
kaynaklartyla mukayesesi, raviler hakkinda dile getirilmis kanaatlerin zamanla ne

% bk. Ayhan Tekines, “lleli’l-Hadis”, DIA, XXII, 85.

# Mesela, Su‘be’ye yalnizca Eban b. Ebi Ayyasg'n biyografisinde dokuz, Ibn Ebi Leyla’nmkinde bes
farkli atif yapilmugtir; bk. Ukayli, Duafa, 1, 48-52; 1V, 1254-1257.

Ukayli'nin kitabinin, igerdigi zengin atiflar sebebiyle “miitekaddimin” ve “miiteahhirin” miinek-
kitleri arasinda gecis noktast olusturdugu yoniinde bir degerlendirme icin bk. Ukayli, Duafd
(Sirsavi nesri), I, 18 (nesredenin girisi).
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kadar artarak cesitlendigini veya ulagilabilir hale geldigini g&stermektedir. IV./X.
yiizytlm ilk yarisinda yagamig bu miiellifler, ravilerin gercekten zayif olup olma-
diklarni incelemek istediklerinde bu ravilere ait rivayet malzemesinin yanmda,
onlar hakkinda énceki miinekkitlerce ortaya konmus yazili veya sozlii tenkitleri
de yanlarinda bulmuslardir. Her bir miiellif, elindeki birikimden isnadli atif
yoluyla kendi kitabina kayitlar diiserken, seleflerinin gériislerini ravi tenkidindeki
temel unsurlardan biri olarak kullanmugtir. Onlarin 6nceki muhaddislere yaptik-
lar1 auflarin daha ayrintili bir incelemesi, miinekkitlerin otoritelegsme siirecleri
hakkinda aydinlatici veriler sunma imk&nina sahiptir.

4. Duafa Kitabina Mukaddime Yazilmas1

Ukayli'nin Kitdbii'd-Duafd’s1, hadis tenkidinin mesruiyetini temellendiren ve
tarihgesini ele alan bir mukaddimesinin bulunmastyla da dénemine kadarki duafa
caligmalarmdan farklilagir.’! Cogunlukla 6nsozii olmayan ilk ¢alismalardan
ayrintili mukaddimelere sahip eserlere gecis, duafa literatiiriiniin hicrl IV. yiizy1-
lin ilk yarisinda artik miistakil bir telif tiirii olarak tesekkiiliinii tamamladiginin
gostergesidir.>?

Ukayli, Ibn Hibban ve Ibn Ad?’nin mukaddimeleri, Hz. Peygamber'den yalan
hadis rivayet etmenin vebalini vurgulamakta, hadis tenkidinin mesruiyetini
ortaya koymakta ve baglica miinekkitleri siralamak stiretiyle bu alanin tarihi
gelisimini gdstermeye calismaktadir. Yalan hadis rivayet etmenin cezast “men
kezebe” hadisi ve benzer muhtevali rivayetlerle ortaya konulurken, ravi ve
rivayet tenkidinin mesruiyeti Hz. Peygamber’e, sahibeye ve sirasiyla sonraki
nesillere ait tenkit drnekleriyle gosterilmistir. Mukaddimelerde “miinekkit” diye
nitelenebilecek ilk g asir limlerinin siralanmasi, bir taraftan hadis tenkidinin
onceki nesiller tarafindan icra edilmis mesri bir faaliyet oldugunu ispat ederken,
diger taraftan bu faaliyetin tarihini ingd etmekte ve miiellifin ¢alismasini baglaya-
cag1 ilmi silsileyi temin etmektedir.

Ukayli'nin mukaddimesi, “Kendisinden Sahih Bir Jekilde Hadis Nakledilen
Kisilerin Oyle Olmayanlardan Farkli Olugu” baghgini tagtyan,” sekiz sayfalik bir

' Bk. Ukayli, Duafa, 1, 23-31. Ukayl?'den sonra Ibn Hibban ve Ibn Adi de duafa calismalarina
mukaddime yazmuglar ve hadis tenkidinin tarihgesinin yaninda eserlerinin konusu, amaci ve
metodu hakkinda da bilgi verniglerdir. bk. Ibn Hibban, el-Mecrihin, 1, 13-88; Ibn Ads, el-Kamil,
1, 78-266.

Ik duafa miielliflerinden yalnizca Ciizcani, eserine mukaddime sayilabilecek bilgiler sunarak
baglamigtir. Ancak Ukayli'nin mukaddimesi CiizcAnt'nin yaklagik yarim asir 6nce yazdigi mu-
kaddimeyle kargilastirildiginda, ravi tenkidinin yine dini bir sorumluluk telakki edilmekle birlik-
te hadis tenkidinin tarihini inga etmeye déniik auf ve ifadelerin CiizcAnt’'de bulunmadigi gorii-
liir; bk. Ciizcani, Ahvalii'r-rical, s. 29-34.

Ukayli, Duafa (Kal‘aci nesri), I, 3. Selefi'nin nesrindeki baslikta bir kelime farkli oldugundan
ciimlenin anlami “Kendisinden Hadis Nakledilen Kisilerin Durumlarinin Nakledilmeyenlerden
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metinden olugur. Burada miiellif, kitaptaki amacini ve metodunu bizzat ifade
etmek yerine rical tenkidinin mesriyetini ve dnceki nesiller tarafindan gergek-
lestirildigini ortaya koyan tamami isnadli rivayetler zikreder. Mukaddimenin,
dolaysiyla kitabmin baglangict igin segtigi su rivayet birkac acidan incelenmeyi
hak etmektedir:

Yahya b. Said el-Kattan'in naklettigine gore, kendisi Su‘be [b. el-Haccéc]a,
Siifyan [es-Sevri]’ye (6. 161/778), Siifyan b. Uyeyne'ye (6. 198/814) ve Malik b.
Enes’e (6. 179/795), hafizast saglam olmayip hadiste itham edilen kisi hakkinda
ne yapilmast gerektigini sorar ve hepsinden “durumunu insanlara duyurmak
gerek” cevabini alir.>*

Bu rivayet ve onun arkasindan gelen diger rivayetler, dncelikle bir ugras ola-
rak hadis ve rical tenkidine mesr(iyet zemini saglamaktadir. Bagka bir deyisle,
tiglincii sahislar hakkinda miispet-menfi degerlendirmeler igeren rical tenkidini
din? agidan sakincali bulanlara karsi, bu faaliyetin selef tarafindan céiz goriilerek
uygulandigi savunulmaktadir. Ibn Ebi Hatim'in (5. 327/938) ayni donemde
kaleme aldig1 Kitabii'l-Cerh ve’t-ta ‘dil'in mukaddimesinde ve agagida incelenecek
diger duafa eserlerinde de benzer rivayetlerin kullanilmis olmasi, bu konunun
sadece Ukayli’yi degil diger hadis miinekkitlerini de mesgul ettigini gdstermekte-
dir.® Yukaridaki rivayette dikkati ¢eken bir diger husus, insanlara duyurma iznini
veren kisilerin hepsinin hadis tenkidinin II./VIIL. asirdaki 6nci simalart olmalari-
dir (buna sorulart soran Yahya b. Said de dahildir). Hadis tenkidinin tarihinden
genel veya ayrmtili olarak bahseden klasik-modern her calismada isimleri kayde-
dilmis Su‘be, Malik, Siifyan b. Uyeyne gibi muhaddisler, boylelikle Ukayli'nin

kitabini baglayacagi zincirin evvelki halkalarindan olmaktadir.

Ukayli'nin mukaddimesinde goriigleri isnadli nakledilen miinekkitler arasinda
Abdurrahman b. Mehdi ve onun nesline mensup kigiler 6ne ¢ikmaktadir. En
dikkat ¢eken 6zellik ise miellifin bu kisilere ¢ok cesitli kanallarla ulagmig olmasi-
dir. Mesela miiellif, Abdurrahman b. Mehdi'ye her biri ikiger kigiden olusan en az
ti¢ farklt isnadla varmaktadir.’® Bu durum, Ukayli'nin kendisini 6énceki tenkit
birikimine baglayan zengin bir iligkiler agmna sahip oldugunu gosterdigi kadar, Ibn
Mehdi’'nin kanaatlerinin kisa siirede kazandig1 yayginliga da isaret etmektedir.

Farkli Olusu” seklindedir; bk. Ukayli, Duafd, I, 23. Ancak béliimiin igerigi dikkate alindiginda,
Arapca ibarenin orijinalinin Kal‘act’nin kaydettigi gibi olmasi daha muhtemeldir.

% Ukayli, Duafa, 1, 23-24.

% bk. Ibn Ebi Hatim, Eb6 Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Idris, Kitabii'l-Cerh ve’t-
ta ‘dil, I-IX, Beyrut 1952/1371, 11, 23-24.

% Abdullah b. Ahmed, Ebu Bekir b. Hallad el-Bahili, Abdurrahman b. Mehdi (Ukayli, Duafd, 1,
25).
Cafer b. Muhammed b. el-Hasan, Ahmed b. Sinan, Abdurrahman b. Mehdi (ayn1 yer).
Zekeriya b. Yahya, Muhammed b. el-Miisenni, Abdurrahman b. Mehdi (a.g.e., I, 29).



Ukayli (6. 322/934) ve Kitabi’'d-Duafa’s1 ##¢ 35

Mukaddimenin kalan sayfalari, isnad kullanimini dini bir sorumluluk telakki
ederek onun 6nemini vurgulayan ve tbiin neslinden itibaren rical tenkidi
yapildigini gdsteren rivayetler ihtiva eder. Yukarida dikkat gekildigi gibi, genellik-
le tabiin ve tebe-i tAbiin tabakalarma nisbet edilen bu bilgilerin isnadlariyla
verilmesine 6zen gosterilmistir.

Ukayli, mukaddimesini baglangicta atif yaptigi miinekkitlerden Su‘be’nin
cerh ve ta‘dile tegvik eden “haydi gelin Allah i¢in giybet edelim” soziiyle bitirir-
ken, kitabtyla adeta Su‘be’nin davetine icAbet etmis olmaktadir.’”

Ukayl'nin mukaddimesi, Ibn Hibban ve Ibn Adi’ninkiler, gibi hadis tenkidi-
nin hem us(lii hem de tarihine dair énemli veriler icermektedir. Hatta bu mu-
kaddimelerin, IV./X. yiizyildaki hadis telifaitinin geneli icerisinde bu sahaya dair
yazilmis baslica metinler oldugunu séylemek yanlig olmaz. Ilk dénem duafa
literatiiriinde rastlanmayan mukaddimelerin agagi yukari ayni dénemde yagamig
ti¢ miellifin eserinde beraberce ortaya gikmasi, duafd eserlerinin artik miistakil
sunuma ihtiyag duyacak kadar miihim bir telif tiirti haline geldigini gosterir. Bu
dénemdeki duafa miiellifleri belirli ravileri cerh etmenin yaninda, tenkit faaliye-
tinin mesruiyeti, metodu ve tarihcesi hakkinda da detayli agiklamalar yapmislar
ve kitap mukaddimelerini bu izahlar igin baglica mecra olarak kullanmiglardir.

Sonug

Ukayli'nin Kitabii'd-Duafd’si, duafa literatiiriiniin tarihi gelisiminde ayrintili
ve sistematik eserlere gecilen bir dénemin baglangicina isaret etmektedir.
Kitabii'd-Duafé, sdzkonusu literatiiriin ilk érneklerini veren Buhari, Ciizcani, Eba
Ziira ve Nesat'nin caligmalarmdan baghca dort noktada farklilagir. Oncelikle,
ihtiva ettigi ravi sayist belirgin bigimde yiiksektir. Bu artis, zayif ravilerin nicelik-
sel olarak artmasindan ziyade, duafa kitaplarmin ravi tenkidinin icra edildigi bir
telif tiirti haline gelmesine bagl olarak, genel rical kitaplarindaki sahislarm bir
boéliimiini biinyesine katmasmndan kaynaklanmig gozitkmektedir.

Ukayli ikinci olarak, ravi tenkidini yalnizca cerh lafizlar tizerinden gercekles-
tirmek yerine gerekgeli kisa izahlar yapmayi tercih etmistir. Bazen bizzat kendisi-
nin yaptig1 bu tenkitler, énceki miinekkitlerden yapilmis nakiller icinde de yer
alabilmektedir. Boylelikle ravilerin hangi gerekgelerle cerh veya tadil edildigi
gosterilmeye galisilmigtir. Ravilerin cerhine sebep olan hatali rivayet drnekleri ise
cerh gerekgelerinin dayanaklarini olusturmakta, ayrica okuyucunun raviye ait
rivayetleri bagka rivayetlerle mukayeseli olarak degerlendirebilmesine imkan
saglamaktadir.

Kitabii'd-Duafd’'nin dikkat ¢eken tigiincii 6zelligi, ilk duafa miielliflerinin co-

T Ukayli, Duafa, 1, 31.
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gundan farkl olarak, 6nceki hadis miinekkitlerinin gériislerine ¢ok sayida atif
yapmasidir. Yahya b. Said el-Kattan, Yahya b. Main, Ahmed b. Hanbel ve Buhari
gibi miinekkitlerin goriigleri Ukayli tarafindan isnadli bigimde alintilanmugtir. Bu
nakiller, ravi hakkinda dile getirilmis muhtelif goriisleri bir arada gérme imkani
sundugundan 6nem tagimaktadir.

Son olarak, Kitabii'd-Duafa ile ilk defa bir duafa ¢alismasina miiellifi tarafin-
dan mukaddime yazilmigtir. Tamamui isnadli rivayetlerden olugan mukaddimede,
hadis tenkidinin 6nceki hadis imamlari tarafindan icra edilmis megr( bir faaliyet
oldugu ortaya konulurken, bu sahanin énde gelen isimleri de zikredilmis olmak-
tadir. Bagka bir deyisle, hadis tenkidinin mesruiyeti ile tarihcesine dair notlar,
kitabin mukaddimesinin ana malzemesini teskil etmektedir. Duafd eserlerine
mukaddime yazilmaya baslanmasi, hadis tenkidinin teorik ve tarihsel temellerini
ortaya koymak iizere duafa literatiiriiniin tercih edilmeye baglandigini gésterir ki,
bu da stzkonusu literatiiriin IX./X. yiizyilda hadis tenkidi edebiyat1 icinde kazan-
dig1 agirhgin yansimasi olarak degerlendirilebilir.

Ukayli'nin Kitabii'd-Duafd’s1 duafa literatiiriinde yukaridaki ozellikleriyle 6ne
ciksa da, onu ortaya ¢iktigi donemdeki diger duafa caligmalardan soyutlayarak
ele alip bu ozellikleri yalnizca kendisine nisbet etmek yanligtir. Kitdbii'd-Duafa,
cok benzer nitelikler tagtyan Ibn Hibban'm Kitdbii'l-Mecrithin’i ve Ibn Ad'nin el-
Kéamil fi duafai'r-rical'i ile birlikte duafa literatiiriiniin ayrintih ve sistematik
eserlere kavustugu gelisim donemi orneklerinden bir tanesidir. Hatta raviler
hakkindaki degerlendirmelerin kapsam ve cesitliligi, kitap mukaddimeleri ve
onceki miinekkitlere yapilmig atiflar bakimindan Ibn Adi'nin el-Kamil'inin
Kitabii'd-Duafd’dan daha gelismis bir diizeye isaret ettigi soylenebilir. Ukayliyi
ayricalikli kilan husus, yukarida sayilan isimlere kronolojik olarak tekaddiim
etmesidir.

Duafa literatiiriiniin tarihi seyri, mezkir {i¢ eserin ardindan Darekutni (6.
385/995), Ibn Sahin (5. 385/996) ve Ebu Nuaym el-Isfahani (6. 430/1038) gibi
isimlerin kiiciik ¢apli caligmalariyla devam etmis, miiteahhirin déneminde ise
Ibnii’l-Cevzi (6. 597/1201), Zehebi (5. 748/1348) ve Ibn Hacer (6. 852/1449)
cok daha genis kapsamli eserlerle literatiire katki yapmuglardir. Ukayli, Ibn
Hibban ve Ibn Adi’'nin duafalari yalnizca kendi nitelikleri acisindan degil, miite-
ahhirin dénemindeki eserlerin baglica kaynagi olmalari agisindan da énemlidir.
Bilhassa zayif raviler sézkonusu oldugunda onlarin goriislerine yapilmig atiflarla
kargilasmak bu yiizden sagirtict degildir.
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