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Islam Hukukuna Gére Gebeligin
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Orz: Insanlik cok eski tarihten bu yana su veya bu gerekge ile gebeligi sonlandirmaya tegebbiis etmis
ve hala da etmektedir. Simdiye degin gerek ilahi, gerek beseri higbir hukuk sisteminin canli oldugu
kabulii ile cenini diigiirmenin mubahligina hitkmettigi bilinmemektedir. Bu nedenle biitiin hukuk
gevrelerinde ceninin hangi evrede canli kabul edilecegi meselesi 6nemli bir sorun olarak ortaya
gikmistir. Kur’an-1 Kerim ve hadislerde ceninin kasten ¢ldiiriilmesine temas edilmemistir. Fikih
ilminin olugtugu dénemde &nce ceza hukukunda ceninin kasten veya yanliglikla ¢ldiiriilmesi konu-
lar1 ele alinmug, hicretin ilk dért asrindan sonra da dogumu énlemek {izere rahimdeki cocugun belli
bir siire iginde tahliye edilmesinin caiz olup olmadig: tartigilmigtir. Bu amagla ayetler ve hadisler
eksik tibbi bilgi sebebiyle baglamindan cikarilarak yanliy yorumlanmig ve belli bir evreye kadar ge-
belige son vermenin caiz oldugu séylenmistir. Ancak haksiz olarak nefsin 6ldiiriilmesini yasaklayan
ayetler ve eldeki tibbi veriler, erkek iireme hiicresinin kadin tireme hiicresi ile birlesmesi anindan
itibaren gebelige miidahalenin caiz olmadigini séylememizi gerekli kilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Gebelik, cenin, kiirtaj, Islam hukuku.
According to Islamic Law Termination of Pregnancy.

Abstract: Humanity, since very old times, has attempted to terminate the pregnancy with this
or that reason, and it still attempts to do so. But so far we do not know any legal system -divine
or human- that allows the killing of fetus, which considered alive. Therefore, the problem of ‘in
which stage the fetus will be considered alive’ has emerged as a major debate in all legal circles.
The intentionally killing of fetus has not been mentioned in Qur’an and Hadith. During the for-
mative period of Figh intentional or accidental killing of the fetus discussed in criminal law, after
the first four-century of Hegira we see some discussions on the permissibility of killing the fetus
within certain period for birth control. For this purpose, due to lacking medical information the
verses and hadiths have been misinterpreted and has been said that it is permissible to terminate
the pregnancy up to a certain stage. This article will analyze the permissibility of interference in
pregnancy according to Islamic law.

Keywords: Pregnancy, fetus, abortion, Islamic law.
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Giinliik dilde tibbi bir terim olan “kiirtaj” kelimesi ile ifade edilen “gebeligin son-
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landirilmast” kavrami, Tiirkgce'de “Cocuk diistir (t)me” ve “Rahim tahliyesi” terimleri
ile de karsilanmaktadir.! Bu kavramlarin iginde “Gebeligin sonlandirilmasi” teriminin
daha uygun ve kapsamli oldugu sylenebilir.

Gebeligin sonlandirilmasi, saglik, hukuk, tip etigi, felsefe, din ve kadin ¢alisma-
lar1 gibi birgok alanda tartigilmis, hala da giindemdeki sicakligini korumaktadir.?
Ana karnindaki ceninin miistakil bir hayat hakki kazanip kazanmadigi, buna bagh
olarak onu diigiirmenin miimkiin olup olmadigi, diisiirmeyi zaruri kilan durumlarin
bulunup bulunmadigi, kadinlara daha genis 6zgiirliik ve erkeklerle esitlik tanima,
kadinin sagligini ve cinsel dzgiirliigiinii koruma gibi amaclarin cenini diisiirmenin
gerekgesi olup olamayacagi, ana rahmindeki cenini diigiirmenin herkesin bedeni
tizerinde tasarruf etme hakki kapsamina girip girmedigi, sabit niifusun refah sebebi
oldugu kabuliinden hareketle ¢ocuk diisiirmeye cevaz verilip verilemeyecegi, kiirtaj
yasaginin kadini istemedigi cocugu dogurmaya mahkum etmek anlamina gelip gel-
medigi, cagdas ceza hukukunun pragmatist oldugu gerekgesiyle ceza mevzuatinda
duygusal olmamak ve daima rasyonel bicimde sosyal yarari arastirmak gerektigini
ileri siirerek gebelige miidahaleye cevaz verilip verilemeyecegi konunun tartisilan
detaylar1 arasindadur.

Ceninin ne zaman canli olarak haklara sahip bir insan bireyi kabul edilecegi
ve kiirtaja ne agamada izin verilecegi konusunda gerek Bati, gerekse Islam hukuk-
cularinca “déllenme an1”, dogum ani esas alinarak ileri siiriilen “kisi olma”, “zigot
tizerinde primitif cizgilerin olugmasi”, “beyin fonksiyonlarmnin baglamasi”, “insan
tiirdi tiyeligi”, “cenine ruh verilmesi”, “ultik an1”, “fetiisiin anne rahmi disinda varli-
gini stirdiirebilecek geligim evresine ulagmig olmasi”, yapay déllenme teknolojisinde
“dollenmig embriyonun ana rahmi duvarina yerlestirildigi an”, “fiziksel agidan in-
san sekline benzer ozellikler gelistirdigi, beyin dalgalarinin EEG kayitlarina gectigi

an” gibi kriterler tespit edilerek hiikiim verilmeye ¢aligitlmistir.

Konuya ilgili bazi kavramlari ele alarak baglamak yerinde olacaktir.

L. Cenin, Diisiik, Kiirtaj ve Dogum Kavramlar

Arap dilinde sozliikte “gizlemek, saklamak” anlamina gelen “cenne” kokiinden
tiireyen “cenin” kelimesi, terim olarak annenin rahminde bulunan ¢ocuk demektir.’

! Tirk Ceza Kanunlari'nda “Cocuk diigiir(t)me”, Niifus Planlamast Hakkindaki Kanun’da “Gebeligin
sonlandirilmasi” ve Rahim Tahliyesi ve Sterilizasyon Hizmetlerinin Yiiriitiilmesi ve Denetlenmesine
iligkin Tiiziik’te ise “Rahim tahliyesi” terimleri tercih edilmistir. (bkz. Ayse Aydin Safak, “Tiirk Hu-
kukunda Gebeligin Sonlandirilmasi”, Giincel hukuk, 2012, say1: 103, s. 36.)

2 Ayse Aydin Safak, “Tiirk Hukukunda Gebeligin Sonlandirilmast”, s. 36.

Konunun Bati'da da giincelligini korudugunu gérmek icin The Newyork Times gazetesinin 27.10.2012
tarihli sayisinda Thomas L. Friedman imzastyla ¢ikan “Why I Am Pro-Life” isimli makaleye bakilabilir.
> Ahmed b. Muhammed el-Feyytimi, el-Misbahu'I-miinir, Misir 1325, 1, 56 (cnn” maddesi), Ebu Abdul—
lah Muhammed b. Ahmed Kurtubi, el-Cami‘ li ahkami’l-Kur'an, Riyad, 1423/2003, XVII, 110, Omer
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Kur’an’da kelime bu terim anlaminda kullanilir.

Dollenme anindan doguma kadar ana rahminde bulunan varliga sozliik agisindan
cenin denilmekle birlikte —Safii'nin de isaret ettigi iizere’- dini literatiirde {izerinde in-
san fizyonomisi belirmeye baglayan mudgaya cenin denmekte, heniiz bu evreye erigme-
mig bulunan cenine ise degisik isimler verilmektedir.

Disiik, gelismenin zamanindan 6nce durmasi, embriyonun veya fetusun varli-
gint rahim diginda kendi bagina siirdiirebilir hale gelmeden rahim (uterus) digina
atilmast demektir.® Ana karnindaki ceninin yasama kabiliyetinin izale edilerek dii-
stiriilmesine cocuk diisiirme’ ve yasayacak olgunluga erismis fetiisiin vajina yoluyla
ya da sezaryenle rahim digina ¢ikmasina da dogum denilir. Ceninin rahim disinda
yasayabilecek evreye ulagmasindan sonraki gebelik sonlanmalari ise “vaktinden
once dogum” ve “6lii dogum” terimleri ile ifade edilir.®

Evre gozetilmeksizin gebeligin tibbi veya cerrahi yolla sonlandirilmast ise “abortus”
ya da “kiiretaj” olarak adlandirilmaktadir.’ “Isteyerek diisiik” kavrami da “kiirtaj” keli-
mesi ile ifade edilir.?

II. Ceninin Ana Karninda Olusum Evreleri ve Canli Kabul Edilmesi
I¢in Tespit Edilen Kriterler

Islam hukukgularinin biiyiik bir bsliimii, ceninin hangi evrede canli bir birey kabul
edilecegi noktasinda ona “ruh verilmesi” anini esas almislar ve bundan énceki evreler-
de canli kabul edilip edilmeyecegini tartigmuslar ve buradan hareketle gebelige miida-
halenin ger‘an miimkiin olup olmadigint hiikme baglamaya ¢alismiglardir. Ruh verilme-
si anint tespit etmek icin de naslardaki ifadelerden hareketle ceninin ana karnindaki
olusum evrelerini incelemeye caligmiglardir.

Nasuhi Bilmen, Isalahdt-1 fikhiye kamusu, Istanbul 1968, III, 11; Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk
Terimleri Sozliigi, Istanbul 2005, s. 71.

4 Yiice Allah “VQL@J Oglars b il (=1 315" “Ve siz annelerinizin karnlarmda bulundugunuz sirada (bile)
sizi en iyi bilendir” der (en-Necm 53/32). Kurtubi, bu ayeti tefsir ederken 4yette gegen “ecinne” keli-
mesinin “cenin” in ¢ogulu oldugunu ve ana karnindaki yavrunun bu ismi almasinin sebebinin orada
gizlenmis olmasindan kaynaklandigini belirtir. (bkz Kurtubi, el-Cami' li ahkami’l-Kur’an, XVII, 110.)

Miizeni, Safit'nin ana karnindaki olusum mudga ve alaka evresini gegip insan fizyonomisinin tizerinde
bir parga belirmesi durumunda “cenin” adini aldigi kanaatindedir. (bkz. Miizent, el-Muhtasar, Beyrut

1393, 1, 249.)

¢ Keith L. Moore T.V.N: Persaud, Klmik Yonleriyle Insan Embriyolojisi (Cev. Editorleri, Hakkr Dalgik,
Mehmet Yildirim) Istanbul 2008, 5. 7; Ayse Aydin Safak, “Tiirk Hukukunda Gebeligin Sonlandiriima-
517, Giincel hukuk, 2012, say1: 7, s. 36; Omer Nasuhi Bilmen, Istilahdt-i fikhiye kamusu, Istanbul 1968,
111, 17.

7 Bilmen, Istlahat-1 fikhiye kamusu, 111, 17, Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézliigii, s. 213.

Yesim Isil Ulman, “Yasamun Baslangict ile Ilgili Tip Etigi Sorunlart”, giincel hukuk, 2008, say1: 50, s. 32.
Ulman, “Yagamin Baglangic1 ile Ilgili Tip Etigi Sorunlan”, s. 32.

Ulman, “Yagamin Baslangic1 ile Ilgili Tip Etigi Sorunlan”, s.32.
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A. Ceninin Ana Karninda Olusum Evreleri

Ceninin ana karninda bir ¢cok olusum evrelerinden gecerek gelistigi herkesge bi-
linen bir husustur. Kur'anda ve hadislerde bunlarin bazilara deginilir. Soz konusu
evreler, esasen Yiice Allah’'in varlik, birlik, irAdde ve kudretini ortaya koymak igin
zikredilmekle birlikte ge¢miste Islam hukukcularinca ceninin canli bir birey olarak
kabul edilip edilmemesi agisindan ele alinmistir. Ceninin olusum evrelerinin bugiin
itibariyla incelenmesi, ceninin hangi evrede canli kabul edileceginin bir gostergesi
olmaktan ¢ok gebeligi sonlandirma konusunu yeniden degerlendirmeye ihtiyag olup
olmadigini sdyleyebilmek acisindan 6nem arz etmektedir.

Ceninin ana karninda olusum evrelerini tibba ve nasslara gore ele almakta yarar
gdrmekteyiz.

1. Tibba Gore

Embriyoloji bilimi, insan geligiminin birbirini takip eden bir siire¢ oldugunu ve bu-
nun erkek {ireme hiicresi tohumun (sperm) kadin {ireme hiicresi yumurtacik (ovum)
ile birlesmesi sonucu basladigini, s¢z konusu gelisimin karakteristik dzellikler acisindan
dogum 6ncesi (prenatal) ve dogum sonrast (postnatal) dénem olmak {izere ikiye ayril-
digm ifade eder."

Konumuzu ilgilendiren dogum éncesi dénem de kendi iginde iki evreye ayrilir. Birinci
evre, dollenme anindan baglar ve gebeligin sekizinci haftasinin sonuna kadar (56 giin) de-
vam eder. “Embriyonik dénem” (embryonic period) denilen bu evrede tiim esas yapilarm
baslangicinin mevcut oldugu ifade edilir.” Tkinci evre ise dokuzuncu haftanin bagindan
baslar ve doguma kadar devam eder. Buna da “fatal dénem” (fetal period) denir."

2. Nasslarda Gebeligin Evreleri ve Bilginlerin Degerlendirmeleri

Gebelik evreleri konusunda Kur’an’da bir cok ayette nutfe, alaka ve mudga seklinde
lig, bir bagka ayette ise siilaletin min tiyn, nutfe, alaka, mudga, izAm, lahm, halkan ahar'
seklinde yedi evreden soz edilir.

Moore, Persaud, Klinik yonleriyle Insan embriyolojisi, s. 2.

Moore, Persaud, Klinik yonleriyle Insan embriyolojisi, s. 2.

Moore, Persaud, Klinik yonleriyle Insan embriyolojisi, s. 2.

4 Zeyniiddin Ebii'l-Ferec Abdurrahman b. Sihabiiddin (Ibn Receb), Cami‘w’l-uliim ve'l-hikem, Beyrut
1419/1999, 1, 156.

el-Hac suresinde soyle denilir: “Ey insanlar! Eger yeniden dirilmekten siiphede iseniz, sunu bilin ki, biz sizi
topraktan, sonra nutfeden, sonra alakadan (aslanmus yumurtadan), sonra uzuvlan (énce) belirsiz (sonra)
belirlenmis canli et parcasimdan (uzuvlart zamanla olusan ceninden) yaratuk.” (el-Hac 22/5.)
el-Mi'mintin suresinde de ilgili ayet soyledir: “Andolsun biz insami camurdan (siiziiliip ctkarilms) bir
dzden yarattk. Sonra onu saglam bir karargahta nufte haline getirdik. Sonra nutfeyi alaka (aslanmis yumur-
ta) yaptik. Pesinden, alakay bir parcacik et haline soktuk, bu bir parcacik eti kemiklere (iskelete) cevirdik;
bu kemikleri etle kapladik. Sonra onu baska bir yaratisla insan haline getirdik.” (el-Mii'mintin, 23/12-14.)
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Stinnette de nutfe, alaka ve mudga seklinde ti¢ evrenin zikri geger ve Kur'an'in
miicmel biraktig noktalara bir parca daha aciklik getirilir. Ozellikle de ceninin ana
karninda gegirdigi evrelerin siiresi, organlarinin yaratilmasi, ona ruh verilmesi ve go-
revli melegin kaderini yazmasi konular: siinnette zikredilir.”” Kur’anda yedi evreden stz
edildigi halde Islam hukukgularinin ii¢ evre iizerinde durmalari, cenini canlt bir birey
olarak kabul etmek i¢in ona ruhun verildigi evreyi kriter olarak almalar1 ve evreleri bu
acidan incelemeleri nedeni ile olmalidir.'®

Kur'an ve hadislerde zikredilen ve Islam hukukcularinca ceninin canli kabul bir
birey edilecegi asamay1 bulmak icin incelenen gebelik evrelerine kisaca bir gtz atmakta
fayda vardir.

Nutfe: Sozlitkte az veya ¢ok saf su demektir.'” Terim olarak kelime, erkegin ire-
me hiicreleri (sperm), kadinin tireme hiicresi (yumurtacik) ve asilanmig yumurta (el-

15 C)ufﬁmm\wr;u;ywu,sf;m&wd,g Lo ol 6l Gy B alS e (S0 0]
Tl b il o8 s ) i 5Ty 65,5 des CI81:d s “eluls” Tbn Mes‘udun rivayet ettigi bu hadiste
Hz. Peygami;zr soyle anlatir: “Sizin ana karninda yaratihginiz kirk giinde tamam olur. Sonra bunun
gibi alaka, sonra bunun gibi mudga haline gelir. Sonra Allah bir melek génderir ve ona dort kelime
emredilir. Ona sdyle denilir: ‘Amelini, rizking, ecelini, mutlu veya mutsuz olacagint’ yaz. Sonra ona ruh
verilir.” Buhari, “Bed’ii’l-halk”, 6, “Enbiya”, 1, “Kader”, 1; Miislim, “Kader”, 1; Ebt Davad, “Siinne”.
16; Tirmizi, “Kader”, 4; Ibn Mace, « Mukaddlme”, 10.

Enes b. Malik’in rivayet ettigi hadis ise soyledir:

“ ol sl i aals oty Of ST 13 ‘Taae oy b (Tale oy L il o ok Whe o I S Jons el O]
al XY Vs 6 S0 Lot (al” “Yiice Allah rahme bir melek gorevlendlrlr Rahim ‘Ya Rabbi!
Nutfe, Ya Rabbi! Alaka, Ya Rabbi! Mudga’ der. Yaratmaya karar verdigi zaman da erkek mi digi mi?,
mutsuz mu yoksa mutlu mu? Rizki nedir, eceli nedir. .. Iste bunlar anasinin karninda iken yazilir.”
(Buhari, “Hayz”, 17, “Enbiya” 1; “Kader”, 1; Miislim, “Kader”, 5; Ahmet b. Hanbel, III, 116, 148.)
Huzeyfe b. Esid’in Miislim’de yer alan rivayetine gére Hz. Peygamber sdyle buyurmustur:

“ssiion b 1JB o Lgallae s Lgannd s Lol ur@}W&)u)w&uwlwlwmuﬁ)\wuwu,@m
WQMJJU)L» d,u‘...dl‘dl u..gaj GL-NLﬁ\JJ)d)‘JQA.l?‘ L_J)Lr J}b (.J‘yU.:J\ ;_Mg.rj ¢L~bg_b)dmedb\ fl
oot Y ol b e 3 S oy b imeally Sl £ 5 o Sl (o5 L L hy,” “Nutfenin tizerinden lark iki
gece gegince Yiice Allah ona bir melek gon: E{enr ve melek onu sekillendirir, kulagini, géziinii, derisini,
etini ve kemiklerini olugturur. Sonra ‘Ya Rabbi! Erkek mi disi mi?’ diye sorar. Yiice Allah diledigine
hiitkmeder melek de onu yazar. Sonra ‘Ya Rabbi! Eceli?’ diye sorar. Rabbin diledigini sdyler ve melek
yazar. Sonra ‘Ya Rabbi! Rizki?’ diye sorar. Rabbin diledigine hitkmeder ve melek yazar. Sonra melek o
sayfa ile ¢ikar, onun emri {izerine ne arttirir ne de eksiltir.” (Mislim, “Kader”, 3.)

Ceninin gelisimi ile ilgili olarak tibbi literatiirde bir ¢cok evreden soz edilir. Kur'an’da embriyonik
dénemle ilgili zikri gegen evreler, ubbi literatiirde zigot, implantasyon, bedensel kiitle ve organlarin
olugmast seklinde zikredilir. Zigot, déllenme sirasinda bir yumurta ile bir spermin birlegmesi sonucu
meydana gelen hiicredir. Implantasyon, agilanmig yumurtanin rahim mukoza tabakast veya ortiisiine
baglanma ve gdmiilme siirecidir. Ortalama siiresi alt1 giindiir. (bkz. Keith L. Moore, T.V.N. Persaud,
Klinik yonleriyle Insan embriyolojisi, s. 2.) Bedensel kiitle (somites) evresi: Bu evre nasslarda “mudga”
olarak zikredilir. Gebeligin yirminci giiniinden itibaren bedensel kiitle olusmaya baslar. Organlarin
olugmast evresi (organogenesis): Kemiklerin, etin, duyma ve gérme organlarinin yaratilmasi asamasi-
dir. Gebeligin dordiincii haftasindan ballasap sekizinci haftasina kadar devam eder. (bkz. Bahmed b.
Muhammed Erfis, Merdhilii'I-haml ve't-tasarrufati’t-ubbiyye fi'l-cenin beyne’s-seriati'l-islamiyye ve’t-tubbi’l-
muastr, Cezair 1421/2000, s. 48).

T Ahmed b. Muhammed b. Ali el-Feyyami, el-Misbahuw'l-miintr fi garibi's-serhi’l-kebir, 1, 126; Ebi'l-fadl
Cemaliiddin Muhammed b. Miikrem Ibnii’l-Manzf(r, Lisanii'l-arab, Beyrut ts., IX, 334.
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beyzatu’l-emsac, zigot) seklinde {i¢ anlamda kullanilir.’® Cenin ve onun geligim evreleri
sz konusu oldugunda “nutfe”nin “zigot (déllenmis hiicre)” anlamini tercih etmek ge-
rektigi agiktir. Nitekim kelime Kur'an’da da bu anlama kullanilir.”

Alaka: Sozliikte bir seye tutunmak ve yapismak®, alak ise her gesit kan demektir.
Bazilarina gore ise alak, donmus kati kan anlamina gelir.”' Alaka kelimesi terim olarak
gebelik evrelerinin ikincisini tegkil eder. Ertken dénem miifessirleri “alaka”y1 donmus,
pthtilagmis, katt veya taze saf kan seklinde tefsir etmiglerdir.” Miifessirler “alaka” ke-
limesine “donmus kan” anlami verirlerken kelimenin sozliik anlamin esas almiglardir.
Geg donem miifessirler arasindan da bu anlayisa katilanlar olmugtur.” Buna kargilik
bazi erken dénem miifessirleri, “alaka” kelimesinin rahime tutunma ve yapigma anla-
mina geldigini ifade ederler.” Bunlara gore rahime tutunan sirf kan veya et pargasinin

18 Erfis, Merahilii'l-haml, s. 93.
Algst, bu kelime ile erkegin sperminin kastedildigini, bazilari ise cocuk sperm ve yumurtadan olug-
tugu halde kelime ile erkegin sperminin kastedilmesini insanin viicut pargalarinin ¢ogunun erkegin
sperminden yaratilmasina bagladiklarini, ama dogru olanin kelimenin mutlak olarak sperm anlamina
geldigini belirtir. (bkz. Sihabuddin Mahmud b. Abdullah el-Huseyni el-Altisi, Rihu'l-meani fi tefsiri’l-
Kur'ani'l-azim ve's-sebVl-mesani, Beyrut 1415, IX, 112.)
Merag, “Nutfe tatli su demektir ama burada erkegin spermi kastedilmektedir” der.( bkz. Ahmed Mus-
tafa el-Meragi, Tefsirii'l-Meragi, Kahire ts., XVII, 87.)
el-Mevstatii'l-fikhiyye’de ise soyle bir aciklama yer alir: “Bazt miifessirler, nutfenin sadece erkegin
spermi oldugu kanaatine varmislardir. Gerekge olarak Yiice Allah’in insani “Tazyikle atilan bir su”dan
“sls +L” (et-Tarik 86/6) yarattigini, tazyikle atilan suyun erkege ait oldugunu ifade etmislerdir. Bazilart
ise bunun erkegin ve kadinin suyundan olugan nutfe oldugunu belirtmislerdir. Bilginlerin gogunun ka-
naati de budur.” (bkz. Vezéretii'l-evkaf ve’s-sutini’l-islamiyye (Kiiveyt), el-Mesvilatu'l-fikhiyye, Kuveyt
1409/1989 “Cenin” maddesi. XVI, 117, 118.)

19 el-Insan 76/2.

2 Kelimenin ruhundaki bu “tutunmak, yapismak” anlamindan dolayt Arapga’da siiliige “alak” denir.

(bkz. el-Feyytimi, el-Misbahu'l-miinir, 11, 36.)

2 Ibn Manzdr, Lisanii'l-arab, X, 261.

2 Feyytmi, el-Mishahu'l-miinir, 11, 36; Carullah Ebii’l-Kastm Mahmud b. Omer ez-Zemahserd, el-Kessaf
an hakaik-i gavamidi’t-tenzil ve wyini’l-akavil fi viicithi’t-tevil, Beyrut 1407, 111, 144; Muhammed b. Ali b.
Muhammed es-Sevkani, Fethu'l-Kadir, Kahire 1383/1964, 111, 436.

Tip kitaplari bu agamay1 “implantation” (agag vb. nin topraga kok salmast) veya “nidation” (yuva yap-
mak) terimi ile ifade ederler. Fakat Kur’an'daki kullanim daha dakiktir. Zira tp otoritelerinin segtikleri
kelime bitkinin topragin derinliklerine kok salmast anlamina gelir. Halbuki cenin rahmin duvarinda
yukaridan agagiya dogru asilir. Buna karsilik cekirdegin topraga atilmasi, cenazenin topraga verilmesi
ceninin rahme tutunmasina benzemez. Cenin rahme yapigir sonra liflerini onun duvarina dogru uzatir
ve kan emer. O bu haliyle alak kokiinden tiireyen sarmasik bitkisine benzer. Ciinkii o da asalaktir,
koklerini agaglarin dibine salar ve oradan besleyici siviy1 emer. Netice olarak gerek sozliik, gerekse tibbi
agidan “ultk” kokiinden tiireme “alaka” kelimesi, rahim duvarina tutunma olayini anlatmada daha

miikemmel, daha ince ve hassastir. (bkz. Erfis, Merahilii'l-haml, s. 99, 125.)

% Merad, Tefsirii'l-Merag, Kahire ts., XVII, 87; Vehbe b. Mustafa ez-Ziihayls, et-Tefsirii'l-miinir fi'l-akide
ve's-seri‘a ve'l-menhec, Dimagk 1418, XVII, 158.

S6z gelimi Ibni’l-Cevzl, Zadi'l-mesir isimli tefsirinde soyle der: “Ona alaka denmesi yag olmast ve dnii-
ne ¢ikan nesneye yapigmast dolayistyladir. Kurudugunda alaka olmaz. (Zddii'l-mesir, Beyrut 1404, V,
406, Muhammed b. Ali b. Muhammed b. Allan b. Ibrahim el-Bekrt es-Siddik, Delilii’l-falihin li turuki'r-
riydzisi's-salihin, Beyrut 1416/1996, 1V, 287.)

23
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cenin oldugu kesin degildir. Alaka evresi gebeligin dordiincii haftasi icinde sona erer.

Mudga: Hacmi esas alinarak “gignenmis bir parca et” veya sekli esas almarak “lok-
maya benzer pihtilagmig bir parga” seklinde agiklanir.” Kelimenin terim anlami da soz-
liik anlamu ile ayn1 dogrultudadir.”® Zira mudga asamast alaka evresinden sonra beden
kiitlesinin ortaya ¢iktigi dérdiincii hafta icinde baslar ve Kur'an’a gére kemiklerin belir-
mesiyle son bulur. Ancak bu evreler siiriip giden bir siire¢ oldugu igin birbirinden kesin
cizgilerle ayrilmaz. Mudganin cansiz bir et parcast degil de cenin olduguna bazi sartlar
gerceklestiginde hitkmedilmistir. S6z konusu sartlar, tirnak veya el ya da ayak gibi insan
fizyonomisine dair bir seylerin belirmesi veya iizerinde ancak uzmanlarin bilecegi ve
anlayacag gizli bir insan seklinin olmasi® seklinde tespit edilmistir.

Islam hukukgularinimn biyiik bir kismi, nutfe ve alaka halindeki cenini cansz bir kan
pthtisi ve et pargast saymalarinin ve mudga evresine erismis olan cenini bile bir takim
sartlarla canli kabul etmelerinin bir sonucu olarak onun bu evreye ne zaman ulastigini
aragtirma ¢abast icine girmiglerdir.®

Kurtubi, bu hiikmiin gerekgesini soyle agiklar: Kadinin yaptigi diisiik nutfe halinde ise onun kesin
olarak ne olduguna karar verilemez, alaka haline geldiginde nutfenin rahimde istikrar kazanmig ol-
dugundan ve ceninin ilk evresine eristiginden emin olunabilir. Buna paralel aciklamay: Kasani'de de
gormek miimkiindiir. (bkz. Kurtubi, el-Cami‘ li ahkami’l-Kur'an, Kahire 1384/1964, XII, 8; Ebu Bekir b.
Mes‘ud b. Ahmed el-Kasani, Beddi's-sandi’ fi tertibi’s-serdi‘ , Beyrut 1982, III, 196.

Kurtubi ve Kasani'nin bu yaklagimlarini yasadiklari dénemin tibbi bilgilerine gore yapilmis degerlen-
dirme olarak almak gerekir.

2T Ebu Bekir Muhammed b. Abdullah Ibnii’l-Arabi, Ahkdmw'l-Kur'an, Kahire 1394/1974, 111, 1271;
Muhammed et-Téahir b. Muhammed b. Muhammed et-Tahir b. Agtr, et-Tahrir ve't-tenvir, Beyrut
1420/200, XVII, 144.

Bazi miifessirler kelimeye bir takim kayitlar getirmigler ve “Mudga, tizerinde belirme ve temayiiz etme
bulunmayan et pargasidir” demiglerdir. (bkz. Ismail Hakk: Bursevi, Rithul-beyan, yy., ts., VI, 50.)

Ebu Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, Ravzatu't-talibin ve umdeti'l-miiftin, Beyrut
1412/1992, V1, 352 353; Mansur b. Yunus b. Idris el-Buhati, Kessafu'l-kind' an metni’l-ikna‘, Beyrut
1417/1997, 1V, 361; Ebu Muhammed Abullah b. Ahmed b. Kudame, el-Mugni, IX, 540, 541.

Ibn Kayyim, Miislim hadisinin cenine sekil vermenin ilk kirk giinde gerceklestigini ifade ettigini belirte-
rek, bazilarinin hissedilebilen sekil vermenin, cildin, kemigin ve etin yaratilmasinin gebeligin tigiincii kirk
giiniinde oldugunu séylediklerini, birinci kirk giiniin ardindan olmadigm ifade ettiklerini vurgular. Ibn
Kayyim bunun zorunlu olarak bilindigini ifade eder. Hadiste gecen “kirk”tan maksadin “igiincii kirk”

[SERY)

oldugunu, bu durumda “mudga”ya “nutfe” denilmesinin onun ilk evresinin gz éniine alnarak soylen-
digini ya da maksadin “ilk kirk” oldugunu “tasvir” ve “takdir’e “tahlik” denilmesinin ceninin ileride
ulasacag bu evrenin goz 6niine alinmasindan kaynaklandigini ifade eder. Bu durumda “lGacw 3l 5 s ) 50
s e 5" ifadesini “takdir etti”, “yazdi” ve “bildirdi” seklinde anlamak gerektigini ve tigiincii kirktan sonra
da gergeklestirecegini belirtir. Ardindan bagka bir ihtimal daha zikreder. Buna gore hadisteki “kirk” ilk
kirk giin ve “tasvir” de hakiki manada olur. Ancak bu durumda hadisteki “tasvir”i gizli ve insanoglunun
hissedemeyecegi bir tasvir olarak yorumlamanin tek segenek oldugunu belirtir. Ve bu meselenin saydig
{ic ihtimalden birinin digina cikamayacagimi séyler. (bkz. Ibn Kayyim, TartkuI-hicreteyn, Beyrut ts., s. 80.)
Ibn Hacer, hakiki manada tasvirin ticiincii kirk giinde oldugunu tercih eder. (bkz. Ibn Hacer, Fethu'l-
bari, Beyrut ts., XI, 484.)

Ibn Receb el-Hanbelf ise tiim evrelerin ilk kirk giinde oldugunu kabul ettigini sdylemez. (bkz. Ibn Re-
ceb, Cami‘u'l-ultim ve’l-hikem, 1, 158.) Bilginlerin bu ihtilaflarinin yasadiklari dsnemdeki tibbi bilginin
eksikliginden kaynaklandigini séylemek gerekir.
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Gebeligin nutfe, alaka ve mudga evresinin ne kadar siirede tamam oldugu konusun-
da klasik Islam hukukunda “déllenme anindan itibaren yiiz yirmi giin” ve “kirk giin”
seklinde iki farkls siirenin kabul edildigi goriilmektedir. Erken dénem bilginlerin tama-
mi ve hatta bazi ¢agdas simalar’, gebeligin ilk {i¢ evresinin yiiz yirmi giinde tamamlan-
digini séylerken, ¢agdas bilginlerin biiyiik gogunlugu ise ikinci yaklagimi kabul ederler.

Ug evrenin yiiz yirmi giinde tamam oldugunu sdyleyen bilginlere gére cenin bu siire-
nin ilk kirk giiniinde nutfe olarak kalirken, ikinci kirk giiniinde alaka, son kirk giiniinde
de mudga halini alir. Bu bilginler, goriislerini Kiitiib-i sitte’nin be§inde yer alan Abdul-
lah b. Mes‘ud hadisinin zahirine dayandirirlar. Ilgili hadiste “«f ok § dils fasd (35T )
3 “Sizin ana karninda yaratilisiniz kirk giinde tamam olur” ifadesi gecer. Ihtilafin odak
noktalarindan birini “tamam olur” anlamina gelen “yiicme‘u” kelimesi teskil eder.”

“Yaratiligin tamam olmasi”ndan s6z eden bu Ibn Mes‘ud hadisi, melegin ceninin ka-
derini yazmasinin ve ona ruh verilmesinin mudga evresi bittikten sonra gerceklestigini
ifade eder. “J:L}deﬁ‘w JJJMWU}K’VJ hyuw)\uluh;@u\:-@}uéb|o|
C}J.Huca.qr.: J.Mﬂua.....jd}\)u))jwv,ﬂddl.m) uwc)bfﬁ&ﬂﬂ‘w ;" Ha-
berin zahiri, ceninin bu evreye gebelikten itibaren yiiz yirmi giin gectikten sonra ula§t1g1
seklinde anlagilmaya miisaitmis gibi goziikmekle birlikte tibbi veriler ve“Nutfenin ana
rahmine diismesi tizerinden kirk iki gece gecince”* diye baglayan Huzeyfe b. Esid hadisi

31 Mesela bk. Abdiilkerim Zeydan, el-Mufassal fi ahkdami'l-mer’e, Beyrut 1413/1993, V, 383.

32 “Her birinizin yaratilmast anasinin karninda kirk giinde toplanir, sonra orada ayni siire kadar alaka

olur, sonra ayn siire kadar mudga olur. Sonra Yiice Allah bir melek génderir. Ve kendisine dort sozlitk
emir verilir: Melege ‘Amelini, rizkini, ecelini ve (ebedi hayattaki durumunu) cennetlik veya cehen-
nemlik olacagimi yaz’ denilir. Sonra da ona ruh iflenir.”

Buhari, “Bed’ii’l-halk”, 6, “Enbiya”, 1, “Kader”, 1; Miislim, “Kader”, 1; Eba David, “Siinne”. 16;
Tirmizi, “Kader”, 4; 1bn Mace, ‘Mukaddime”, 10.

Ibn Hacer, hadisi ravilerin agiklamasi dogrultusunda anlamug ve birgok bilgin de kendisine uymugtur.
Bu anlayisa gore nutfe, anne rahmine diisiip de Yiice Allah ondan bir beser yaratmak istediginde anne-
nin biitin bedenine yayilir, her tirnagm ve her kilin altia niifuz eder sonra kirk giin bekler. Sonra bir
kan olarak rahme iner. Iste hadiste gegen “toplanma” budur. (bkz. Ibn Hacer el-Askalan, Fethu'l-bart
bi serh-i Sahihi’l-Buhari, Beyrut ts., XI, 480.) Ancak tip ilmi, nutfenin rahme diiser diigmez kadinin
biitiin trnak ve sag dipleri dahil viicudunu dolagmadigini artik ispat etmistir.

33

Ibn Kayyim ise bu olayin, gozle gériilmez olan soyut bir tasvir (sekil verme) oldugunu, meselenin elbise
dikmeye veya kapi yapmaya karar veren kimsenin kumagt veya ahgabi neresinden kesip bicecegini
tasarlamasina, kesim yerlerine isaret koymasina ve kesme ve bitigtirme noktalarini belirlemesine ben-
zetir. (bkz. Ibn Kayyim, et-Tibyan fi aksami'l-Kur'an, yy., ts., s. 214.)

B Lelaey Leands balay s G Gl bgad b L] @l oy G Oply 0k Alladly e 13
Jﬁf%lu&};bb@)JWQ%\UJb J}MHM‘%&};@U@)W w\rlJS:l 'u)b
Ja.u\lj}alLnQ;Ju)»wo&ﬁu.a..ejbu_l,\»)lcfu(,J_M\g,.&j;uu@)d@i.é“u))u)lﬁ
Miislim’de yer alan Huzeyfe b. Esid’in bu hadisinde Hz. Peygamber, nutfenin ana rahmine diismesinin
tizerinden kirk iki giin gegtikten sonra Yiice Allah'in bir melek gonderdigini, melegin ona sekil verdi-
gini, kulagini, goziing, cildini, etini ve kemigini sekillendirdigini belirtir. Bu hadise gore melek daha
sonra Yiice Allah’a erkek mi yoksa kiz m1 olacagini ve rizkini sorar. Yiice Allah da diledigine hiikmeder
ve melek de yazar. (Miislim, “Kader”, 3.)
Cocugun cinsiyetinin gebeligin kirkinci giintinden sonra olmadigi, bunun ve bazi kigisel 6zelliklerinin
gebeligin ilk giiniinden itibaren belli oldugu, dolaysi ile ravinin Hz. Peygamber’in soziinii agzindan
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bu tevilin isabetli olmadigini géstermektedir.” Kald: ki hadiste onu ¢agdas tibbin veri-
leri dogrultusunda tevil etmeye miisait lafzl unsurlar da mevcuttur.®

Ote yandan Ibn Mes‘ud hadisinin sahih olarak’ nakledilen rivayet yollarindan hig-
birinde “nutfe” kelimesi gecmedigi gibi*, “kirk giin”, “kirk gece”, “dort ay” veya “yiiz
yirmi giin” ifadeleri de yer almamaktadir. Netice olarak ilgili hadisten “yaratiligin ta-
mam olmasi”nin nutfe, alaka, mudga evrelerinden her birinin kirkar giinliik ti¢ zaman
diliminin ge¢mesi ile gergeklestigi seklinde ¢ikarilan sonucun kesin bir delile dayanma-
dig1, aksine ceninin nutfeden alakaya, alakadan mudgaya kadar yaratiligin tiimiiniin
kirk giinde tamamlandig1 seklindeki yaklagim* konu ile ilgili hadisler birlikte diistiniil-
diigii ve tibbi veriler goz dniine alindiginda daha isabetli goziikmektedir.*

ciktig1 gibi aktarmadigi yolunda degerlendirmeler igin bkz.: http://yenisafak.com.tr/yazarlar/Hayrettin-
Karaman/hadislerde-ve-fikihta-kurtaj/32675

Gebelik evrelerinin kirkar giinliik ii¢ peryot oldugu goriisiiniin dayandirildigi Abdullah b. Mes‘ud ha-
disi, Buhari ve Miislim’de yer aldig1 igin sadece Miislim’de nakledilen Huzeyfe hadisini o dogrultuda
yorumlama egilimi agir basmuig bu nedenle bilginlerin biiyiik bir kismi, ceninin ana karninda olugumu
(tasvir) ancak ticiincii kirk giinde tamam olur demiglerdir. Bu yaklagimin bir geregi olarak hadiste
melegin cenini tasvir etmesi ifadesini onu fiilen olugturma degil de “olugturulacagini zikretme ve yaz-
masidir” seklinde yorumlamiglardur. (bkz. Ibn Hacer, Fethu'l-bari, XI, 484.) Bazilar1 ise ceninin tasviri
ilk kirk giinde olur, fakat bunu giplak gozle gormek miimkiin degildir demiglerdir. Bir diger yaklagim ise
gercek tasvir ve yaratmanin iigiincii kirk giinde oldugu seklindedir. Bazilar1 ise bunun ceninden cenine
degisecegini sdylemislerdir. (Erfis, Merahili'l-haml, s. 146, 147, 148, 149, 150.)

Bu konuda 6zet bir galisma icin bk. Seref Mahmut el-Kudat, “Cenine Ruh Ne zaman Verilir”, (Diyanet
Dergisi, XXXVIII, Nisan, Mayis, Haziran 2002.)

% Misleh@t “alz” veya “misle zalike” “cls Je” seklindeki isaret ismi bunlardan biridir. (Bkz. Buhari,
“Bed’ii’l-halk”, 6, “Enbiya”, 1, “Kader”, 1; Miislim, “Kader”, 1; Ebtt Davad, “Stinne”, 16; Tirmizi, “Ka-
der”, 4; Ibn Mace, “ Mukaddime”, 10.) Bu hadisin merfti ve mevkuf rivayet yollari, ravileri hakkinda

degerlendirmeler, diger lafzi unsurlar ve agiklamalart igin (bkz. Erfis, Merahilii’l-haml, s. 183-209).

35

Kudat'a gore dort ay1 veya her bir evrenin kirk giin oldugunu agikga telaffuz eden hadislerin hepsi zayif
hadisler olup delil olarak almak uygun degildir. (bkz. Kudat, “Cenine Ruh Ne Zaman Verilir”, Diyanet
Dergisi, XXXVIII, 12.)

Sahih rivayetlerde “nutfe” kelimesinin gecmemesine ragmen Nevevi, Ibn Kesir, Ibn Teymiye, Ibn
Kayyim ve Ibn Receb gibi erken dénem bilginlerin ifadelerinde yer aldigi ve bircok cagdas bilginin
de bunu naklettikleri goriisii i¢in (bkz. Erfls, Merdhilii’l-haml, s. 201. Dipnot).

Bu hadisi rivayet eden ravilerin bazi kelimeleri Hz. Peygamber’in agzindan ¢iktigi gibi nakletme
konusunda hataya diistiikleri, ruhun verilmesine kadar gegen siire igin 40, 42, 45 ve 120 giin
seklinde farkli zaman dilimlerinden s6z edilmesi, cocugun cinsiyetinin kirkinci giinden sonra belir-
lendigi agiklamasinin bilimin verilerine uymamasi, ceninin kalbinin gebeligin ti¢iincii haftasinda
atmaya baglamast, 24 ve 25. giinde goz ve kulakla ilgili olusumlarin, kol ve bacak tomurcuklarinin,
30.giinde gdzdeki lens, 36-42. giinlerde el ve ayak parmaklarini ayiran oluklar ve dig kulak taslagi-
nin olusmasinin diger geligkiler oldugu yolundaki degerlendirmeler igin (bkz.http://yenisafak.com.

tr/yazarlar/HayrettinKaraman/hadislerde-ve-fikihta-kurtaj/32675.)

39 Kudat, “Cenine Ruh Ne zaman Verilir”, Diyanet Dergisi, XXXVIII, 12.
"

Zemlekani'ye gore ciimlenin anlami “Ceninin ana karninda yaratilisi tamam olur” seklindedir. ez-
Zemlekani, el-Burhanii’l-kasif, s. 275 (Erfis, Merdhiilii'l-haml, s. 203 den naklen.)

Organlarin yaratilmasi evresi, naslara gére mudga agamast ve daha sonraki dénemde olduguna, tip ilmi
de bunun mudga asamasinin baslangici olan dérdiincii haftadan itibaren gergeklestigini sdyledigine
gore nasslarla tip ilminin verileri uyum saglamis olmaktadir. Tibba gére embriyonik evrede (gebeligin
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Ceninin.canh kabul edildigi ve hayatina miidahalenin yasak oldugu evreyi tespit
konusunda Islam hukukunda ve bagka hukuk sistemlerinde bir takim kriterler ileri sii-
riilmiis oldugunu belirtmistik. Simdi bunlara daha yakindan bakalim.

B. Ceninin Canli Kabul Edilmesi I¢in Tespit Edilen Kriterler

Beseri ve ilaht hicbir hukuk sisteminin canlt oldugu kabulii ile gebelige miidahale-
nin ve cenini diigiirmenin mubahligina hiitkmettiginin bilinmedigini belirtmistik. Bu
nedenle Islam hukukgulart dahil olmak iizere tiim hukucular, doktorlar ve filozoflar,
ceninin hangi evrede canli kabul edilecegi meselesine biiyiik énem vermigler ve bu
amagla bir takim kriterler tespit etmislerdir.

Bu konuda modern hukuk sahasinda birgok kriterin ileri siiriildiigii goriiliir. Bun-
lardan biri “doéllenme anm1” kriteridir. Buna gére cenin, déllenme anindan itibaren
normal bir birey gibi kisilik haklarin1 kazanir. Bu diisiincenin aynisinin Islam hukuk
cevresinde bazi hukukgularda da var oldugunu ileride gorecegiz. Dollenme ant krite-
rinin tam karst ucunda yer alan goriise gore ise cenin “dogum ani”na kadar bir birey
olarak kabul edilmez. Bu yaklagim felsefeci Mary Anne Warren'in (6.2010) ortaya
att1d1 “kisi olma” olgiitiinde ifadesini bulur. Kisi olma 6lgiitii, ceninin toplumun tam
anlamiyla bir parcasi olmasi, bunun icin gereken bilissel dzellikleri geligtirebilmesidir.
Bu 6zellikler, bilinglilik, mantik yiiriitebilme ve sorun ¢ozebilme, tek bagina eylemde
bulunabilme, iletigim kurabilme ve ¢evresinin farkina olabilme seklinde belirlenmis-
tir. Dogum ani1 bu siirecin bagladigini ifade eder. Bu anlayiga gore s6z konusu olgiitleri
kargilayamayacak durumdaki fetiisiin yagama hakki, bu nitelikleri tagiyan erigkin bir
birey olan ve kiirtaj talep edebilen annenin kisilik haklarina ve 6zerkligine agir ba-
samaz. Ancak Warren'i elestirenlerin s6z konusu biligsel yetilerden yoksun pek ¢ok
cocuk ve erigkin olabildigi ve bu durumun yagama haklarini ortadan kaldirmadig: yo-
lundaki elestirileri isabetli kabul edilmektedir.* Islam hukuku alaninda cenini dogum
anina kadar canlt bir birey kabul etmeyen bir yaklagim sz konusu olmamuistir.

Bir bagka goriise gore cenin, ddllenmenin on dordiincii veya on besinci giiniinde, yani
{izerinde “primitif ¢izgilerin (primitive streaks) olusmasi” aninda insan bireyi olarak kabul
edilir. Bazilar1 ise gebeligin sekizinci haftasinda ortaya cikan “insana zgii ayirici fiziksel
ozellikler”i esas alirlar. Bazi yazarlar ise “beyin fonksiyonlarinin baglamasi”n1 ayirici cizgi
olarak kabul ederler. Bunlara gore beyin 6liimii nasil yasamin sonu olarak kabul ediliyor-
sa, beyin fonksiyonlarinin bagladigi an da ceninin yasama hakkina sahip bir insan bireyi
olarak kabul edildigi an olmalidir. Bu yaklasima gére déllenmeden alti hafta sonra beyin
kabugunun (korteksinin) devreye girerek, organik sistemleri kontrol etmeye bagladigi an-

ilk 56 giinii) doku ve organlar olusur ve islevsel hale gelir. (bkz. Moore, Persaud, Klinik yonleriyle Insan
embriyolojisi, s. 8.)

# Ulman, “Yasamin Baslangic1 {le Ilgili Tip Etigi Sorunlart”, s. 33, 34.
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dan itibaren tibbi komplikasyonlar disinda gocuk aldirmaya izin verilmemesi gerekir.* Bir
diger goriis, “fetiisiin anne rahmi diginda varligini siirdiirebilecek gelisim evresine ulagmug
olmasi”n1 esas alir.# Ancak bu yaklagim, gelisim devam ettigi icin fetiisiin tamamen bir
birey kabul edilecegi kesin bir cizgi vermedigi gerekgesiyle tenkide ugramistir.* Bu konu-
da kabul edilen bir diger kriter “insan tiirii tiyeligi"dir. Buna gore “Insan genetik kodu”na
sahip olan her varligin insan bireyi kabul edilmesi ve korunmasi gerekir. Ancak bu gériis,
kanser hiicreleri, spermler ve yumurtacigin da insan genetik koduna sahip olduklar1 icin
bu kapsama gerebilecekleri, buradan kemoterapi ve dogum kontroliiniin de yasaklanmas:
sonucu cikabilecegi ileri siiriilerek tenkide ugramistir.* Yapay dollenme teknolojisinde
ise dollenmig embriyonun ana rahmi duvarina yelestirildigi an onun kisilik haklarini ka-
zandif1 an olarak kabul edilmistir.* Fetiisiin fiziksel agidan insan sekline benzer 6zellikler
gelistirdigi, beyin dalgalarinin EEG kayitlarina gectigi ani1 onun insan bireyi olarak yagama
hakkint kazandigt an olarak kabul eden goriisler de vardir.*

Islam hukuk cevresinde bu kadar farkli kriter ileri siirilmemistir. Islam hukukcu-
larinm bu konudaki tavirlari, erken dénem ve ¢agdaslar hukukgular arasinda farklilik
arz eder.

Erken dénem hukuke¢ularin gogunlugu, sahsiyetin olugmast igin ayirict bir ¢izgi
olarak adina kriter dememekle birlikte “cenine ruh verilmesi” anin1 esas alirlar. Islam
hukukgulart cenine ruh verildikten sonra onun artik bir insan bireyi oldugu, sayginlik
ve dokunmazlik kazandigi noktasinda ittifak ederler.® Bazi bilginlere gére cenin ruh
verilmeden 6nce duygu ve irade giicii olmaksizin bitki gibi beslenir. Bu durum devam
ettigi siirece cenin insan dokunulmazligi kazanmaz. Ve ruh verilmedigi siirece ona
insan demek miimkiin degildir. Bu goriisii savunan bilginler, Kur’an’daki “mudga

42 Ulman, “Yasamin Baglangici Ile Ilgili Tip Etigi Sorunlart”, s. 34.

#  Ulman, “Yasamin Baglangic1 {le Ilgili Tip Etigi Sorunlart”, , s. 33.

#  Amerika'da yiiksek mahkeme, fetiisiin anne rahmi diginda canliligini siirdtirmeyi bagaracag: geligim

agamasmi birey haklarmmn olugmas igin belirleyici bir siur kabul etmigtir. (bkz. Yegim Igil Ulman,
“Yagamin Baglangict Ile llgili Tip Etigi Sorunlart”, s. 33.)

4 Ulman, “Yasamin Baglangici Ile Ilgili Tip Etigi Sorunlar”, s. 33.

% Ulman, “Yasamin Baglangici Ile Ilgili Tip Etigi Sorunlart”, s. 33.

47 Ulman, “Yasamin Baglangici Ile Ilgili Tip Etigi Sorunlart”, s. 33.

#  Insan oglunun san ve seref sahibi kilmndigindan sz eden ayetle (el-Isra 17/70), haksiz yere bir cana

kiyan kimsenin biitiin insanlart 6ldiirmiis gibi olacagindan sz eden ayet (el-Maide 5/32) bu yaklagima

delil olarak zikredilir.

Mesela Kurtubi'ye gore ruh verilmesi, Yiice Allah’'in mudgada ruh ve hayat yaratma sebebidir. (bkz.
Kurtubi, el-Cami‘ li ahkami’l-Kur’an, XII, 8.)

Ibn Kudame'’ye gore ceninin ruh verilmeden dnce neseme olmast miimkiin degildir. Bu durumda o
canstz varliklar ve kan gibidir. (bkz. Ibn Kudame el-Makdist, el-Mugni fi fikhi'l-imam Ahmed b. Hanbel
es-Seybani, Riyad 1417/1997, 111, 460.)

Ibn Abidin ceninin heniiz organlart yaratilmamis ve mudga veya alaka evresinde oldugu siirece kan
halinde oldugunu, bu siviy1 viicuttan atmak icin kadina miidahalede bulunmanin mubah oldugunu
belirtir. Ibn Abidin bu siirenin yiiz yirmi giin olarak belirlendigini, béyle bir miidahaleye izin verilme-
sini sebebinin ceninin (canl bir) insan olarak gériilmemesinden kaynaklandigini ifade eder. (bkz. Ibn
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” o«

mubhallaka”> tabirinin “nutfe”, “alaka”, ve “mudga” evrelerinde bulunan ceninin he-
niiz insan olmadigimi ifade ettigini belirtirler.

Bazi cagdas miisliiman bilginler ise -erken dénem bilginlerden cenine ruh veril-
mesini esas alanlarin aksine- zigotun rahim duvarina tutunmasini yani “ultk ani”n1
esas alirlar ve ceninin hayati icin gercek baglangig noktasinin bu oldugunu séylerler.”!
Gercekten insanin “alak”tan yaratildigini ifade eden ayetler, ultiktan éncesine itibar
edilmeyecegi anlamini ifade etmez. Kald1 ki insanin “nutfe”den yaratildigini ifade eden
bir cok ayet vardir.’? Netice olarak alaka evresinin gebeligin ilk evresi oldugu, “nutfe”
evresine itibar edilmeyecegi yolundaki goriis, delilden yoksun bir yaklagimdir denebilir.

Islam hukukgularinin cogunlugu cenini canli bir insan bireyi olarak kabul etmek
icin ruh verilme anini temel kriter olarak aldiklarina gére ruh ve hayat kavrami ve
ruhun verilmesi meselesine bir parga egilmekte yarar vardir.

1. Ruh ve Hayat Kavrami

” o« RAEN1S

Kur'anda “hayat” kelimesi “iman”, “sehitlerin hayati”, “bitkilerin hayati” ve “Insan
ve hayvanlarin hayat1” anlamlarinda kullanilir. Burada bizi ilgilendiren husus, bitki,
insan ve hayvanlarm hayatidir.” “Hayat” ve “ruh” kavramlarmin ayn1 m1 yoksa farkli m1
oldugunun tartigildig1 ve bu konuda ileri siiriilen goriislerin yiizii buldugu ifade edilir.>*

Bilginler eskiden beri ruhun tanimini yapmaya calismuglardir. Sozlitkte “sLs « L
2" “Nefiste canlilis saglayan unsur” seklinde tarif edilen® bu kavrama terim olarak
da bazi tanimlar yapilmaya caligilmistir. Ibnii’l-Kayyim (6.751/1350) “Ruh, mahiyet iti-
bart ile bedenden farklidir. Ruh, nurani, ulvi, hafif, canli ve hareketli bir cisimdir. Or-
ganlarin cevherine niifuz eder, onlarin i¢inde suyun giiliin biinyesinde, yagin zeytinde,
ategin komiirde yiirtidiigii gibi yiirtr” der.* Ciircani’ye (6.816/1413) gore, insandaki
bilen, idrak eden goriilmez bir cevher,” Gazzali'ye (5. 505/1111 gore ise insanda bilgileri,
kederlerin elemlerini, sevinglerin lezzetlerini idrak eden bir niteliktir.* Cogu tariflerde

Abidin, Reddit'l-muhtar, Beyrut 1421/2000, I, 500.)
0 el-Hac 22/5.

1 Seref Kudat ultiktan sonra yapilan miidahalenin kiirtaj oldugunu bundan éncekinin ise olmadigini séy-

ler. “Haml”i tarif ederken dollenen hiicrenin rahim cidarina tutunmasindan sonra oldugunu, bundan
onceki duruma “haml” denilmeyecegini belirtir. (bkz. Erfis, Merdhilii'l-haml, s. 414 ten naklen.)
52 en-Nahl 16/4; el-Kehf 18/37; Fatr 35/11, Yasin 36/77; el-Insan 76/2; Abese 80/19.
% Omer b. Muhammed b. [brahim Géanim, Ahkdmu'l-cenin fi'l-fikhi’l-islami, Cidde 1421/2001, s. 142.
% Ganim, Ahkému'l-cenin fi'l-fikhi'l-islami, s. 142. Kudat “ruh” ile “hayat”in ayn1 sey olduguna dair
akli ve nakli delil gérmedigini belirtir. (bkz. Kudat, “Cenine Ruh Ne Zaman Verilit”, Diyanet Dergisi,
XXXVIII, 5).
[bnit'l-Manztr, Lisanii’l-arab, Beyrut ts., II, 455.
% Semsiiddin Ebu Abdullah b. Kayyim, er-Rith, Riyad 1386/1966, s. 178.
T eg-Serif Ali b. Muhammed el-Ciircani, et-Ta'rifdt, Beyrut 1403/1983, s. 112.

8 Ebu Hamid Hiiccetilislim Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, Ihydu ulimi’d-din, Beyrut ts., IV,
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“ruh” ile “nefs” ayn1 sey olarak gosterilir.”

Kur’an’da ihtilafli olmakla birlikte “insan ruhu” seklinde anlagilan “ruh” kelimesi
sadece bir ayette gecer.® Yiice Allah, ilgili ayette ruhun kendi emrinden oldugunu ve
insanlara ancak az bilgi verildigini belirtir.®* Ancak ruhun ne oldugu, bedende nerede
bulundugu, bedene nasil girip nasil ¢iktigr sorularina kimse cevap verebilmig degildir.

Hayat, 6liim, diriltme, 6ldiirme gibi fiiller Kur'an’da nefse izafe edilir.* Bir ¢ok ha-
diste “ruh” kelimesi “insan ruhu” manasinda kullanilir.®® Cenini mudga evresine kadar
cansiz bir et pargast kabul edenler de déllenme anindan itibaren bitki gibi gelisimi ve
beslenmesi olan bir olusum kabul edenler de® onu ruh verildikten sonra gercek bir
insan bireyi olarak goriirler.

Ceninin ruh verildikten sonra gergek bir birey oldugu ve hayatina dokunulamaya-
cag1 seklindeki klasik fukaha yaklagiminin dayanaklarinin degerlendirilmesi agisindan
ruh verilme konusundaki ilgili naslar1 ve Islam hukukgularmin degerlendirmelerini ele
almak faydal olacaktir.

494.
Feyyimi'nin ifadesine gore ehl-i siinnet, ruh beyani ve hitabt anlamak igin hazirlanmis olan nefs-i
natikadir. Cesedin yok olmast ile yok olmaz. O araz degil cevherdir. (bkz. Feyytimi, el-Misbahu'l-miinir,
I, 119.)
Ibnir’l-Kayyim “nefs” ve “ruh” kelimelerinin birbiriyle iliskisi sadedinde “nefs”e “ruh” denilmesini ha-
yatin onun sayesinde olmasina baglarken, “nefs” denilmesini ise iki sebebe dayandirir. Buna gore ruh
kelimesinin kokiinde “nefls sey” anlami1 oldugu igin ona “nefis” ve “serefli” olmasindan, ya da 6ziinde
“¢tkma” manast oldugundan ve ruh da bedene sik sik girip gtktigindan dolay1 ona “nefs” denilmistir.
(bkz. Ibn Kayyim, er-Riih, s. 218.)
Erfis, Merahilii'l-haml, s. 139. Bu ayetteki “ruh” kelimesi ile “Cebrail”, “insanlara ruh tiflemekle gorev-
lenridilen Rah isimli biiyiik bir melek” ve “Kur'an” anlami da kastedilmitir. (bkz. Yusuf Sevki Yavuz,
“Ruh” DIA, XXXV, 187.)
S Y] el e s s s ol oo s ) B8 s s bl el-lisra, 17/85.
Ruh kelimesinin farkﬂh anlamlari igin bkz. Kurtubi, el-Cami‘ li ahkami'l-Kur'an, V, 323, 324; Ebi’l-
Kéasim Mahmud b. Omer ez-Zemahserd, el-Kegsdf, Riyad 1418/1998, III, 548; Yusuf Sevki Yavuz,
“Ruh”, DIA, XXXV, 187.
62 “egaltaml s Js” “Her nefis olimi tadacakur.” (Al-i Imran, 3/185.)
058l Sl 05525 sl WSkl g 2T egud] oy N5 el e 3 05l 3] (5 4357 “O zalimler 6liim
dalgalart icinde bogulurken bir gérsen! Melekler ellerini uzatmis: ‘Cikarin canlarinizi, bugiin zillet azabt
ile cezalanacaksmiz.” (el-En‘am, 6/93).
ol Yl o AN il 1l VL “Allah’in muhterem kildigr nefsi haksiz oldarmeyin.” (el-En‘am,
6/151). i
“lege o 8Y1 i gm 0" “Allah alir o canlan ldikleri zaman” (ez-Ziimer, 39/42).
O g cea 3 1) 240l “Ruh kabzedildiginde goz onu takip eder.” Mislim, “Cenéiz”, 7; Ebt Davad,
“Cenaiz”, 16; Ibn Mace, “Cenaiz”, 6.
‘el 0 LEL o3l 75,5 e 137 “Mi’miinin ruhu ¢iktigi zaman onu iki melek alir ve yukar
cikarir.” Miislim, “Cenne”, 75. “sls > 3,5 oo o r&bj sas 4l 0)” “Allah ruhlarmiz diledigi za-
man kabz eder ve di!edigi zaman da geri iade eder.” Buhari, “Mevakit”, 35, “Tevhid”, 31; Ebt Davad,
“Salat”, 11; Nesat, “Imame”; 47; Ahmet b. Hanbel, V, 307.
¢ ibn Kayyim, et-Tibyan fi aksami’l-Kur'an, s. 218; Seref Muhmat el-Kudat, “Cenine Ruh Ne Zaman
Verilir”, Diyanet Dergisi, XXXVIII, s. 6.
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2. Cenine Ruh verilmesi Ile Ilgili Naslar ve Islam Hukukgularinm
Degerlendirmeleri

Kur’an’da ceninin ana karninda gecirdigi gelisim evreleri zikredilirken onun alaka
evresinden sonra insan bicimine sokulup kendisine sekil verildiginden, diizene konul-
dugundan (tesviye)® ve bundan sonra da ona ruh verildiginden s¢z edilir.

Ote yandan miifessirlerin cogunluguna gére “Sonra onu diger bir yaratik olarak te-
sekkiil ettirdik”? ifadesi de ruhun verilmesine igaret eder.® Cenin bu evrede cansiz bir
“stiret” halinde iken “insan sekli”ni alir. “Onu diger bir yaratik olarak tesekkiil ettirdik”
ayetinin ne manaya geldigi konusunda bir cok goriis ileri siiriilmiigtiir.®

Cenine ruh verilmesi ile ilgili hadislere gelince bunlarin bazilari ruhun verildigi geli-
sim evresinden s6z ederken, bazilart zamanin1 belirtir.

Ruhun verildigi zaman1 belirten hadisler ise dort farkli siireden sz ederler. Bun-

% el-Kiyame 75/38. Yaratma ve tesviye kelimelerinin gectigi biitiin ayetlerde siralama yaratma ve tesviye

seklindedir. (bkz. el-Kehf, 18/37; es-Secde 32/7, 8, 9; Sad 38/71, 72; el-A‘1a 87/1, 2.)
el-Hicr 15/29. “zlo d 15a2 5 o0 ad Cdmiiy 4 pon 1317

7 el-Mtm’mintn 23/14.

68

66

A

Bu mesele miifessirler arasinda ittifakla kabul edilen bir husus degilir. Razi’ye gore bu ayet ruhun bitis-
tigi bedenin bundan 6nce zikredilen bedensel degisikliklerden farkli oldugunu gostermektedir. Bu da
bize ruhun bedenden farkli bir sey oldugunu ifade etmektedir. Kurtubi, Ibn Abbas'in “diinyaya gelis”,
Katade'nin nakline gore bir grup miifessirin “saglarmin bitmesi”, Dahhak’m, “Diglerinin ¢ikmast ve
saglarinin bitmesi”, Miicahid'in “Gengliginin kemale ermesi” seklindeki goriislerini aktardiktan sonra
“Sahih olan1 biitiin bunlarin hepsi, bunlarin diginda konugma, idrak etme, giizel girisim ve 6liinceye
kadar ma‘kul olan1 elde etmektir ” der. (bkz. Ebu Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Cami*
li ahkami’l-Kur'an, XII, 110.)

Sevkani de ayni seyleri ifade etmektedir. (bkz. Muhammed b. Ali b. Muhammed eg-Sevkani, Fethu'l-
Kadir, Kahire 1383/1964, 111, 477.)

®  Ebu Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Camiu'l-beyin an te'vili dyi'l-Kur'an, Riyad 1424/ 2003,
XVII, 22.
Bagka bazi miifessirlere gore ise ayetin manast ceninin diinyaya getirilmesi dogumdan sonra halden
hale getirilmesidir. (bkz. Ebu Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Camiu'l-beyan an te'vili ayi'l-Kur'an,
XVII, 22, 23.)
Bir diger goriise gore insan cenini dnceleri diger omurgali hayvanlarin ceninlerine biiyiik 6lgiide ben-
zerken viicudu normal haline gelip ortaya ¢iktiktan sonra artik insan olur. (bkz. Seyyid Kutub, Fi
zlali’l-Kur'an, Kahire, ts., IV, 2459.)
Bazi miifessirlere gore ise bundan maksat ceninin saglarinin bitmesi, dislerinin ¢ikmasi ve onda var
edilen kuvvetlerin tamamlanmasidir. (bkz. Kurtubi, el-Cami‘ li ahkdami’l-Kur’an, Kahire 1384/1964, XII,
110.)
Razi'ye goére bundan énce zikredilen evreler bedenle ilgilidir. Yiice Allah “halkan ahar” ifadesiyle be-
densel gelismeden baska bir seyi kastediyor gibidir, dolayisiyla bundan maksat ruh tiflenme olabilir.
(bkz. Razi, Mefatihii'l-gayb, Beyrut ts., XXI, 403.)
Nesefi'ye gore ayetin manasi, cenin ilk alt1 asamada cansiz iken (cemad) Yiice Allah onu canl, isiten
ve goren yapar. Bundan dolay1 bir kimse bir yumurtay1 gasb etse ve yumurta kendi yaninda iken civciv
cikarsa, yumurtayi tazmin eder, civeivi geri vermez. Ciinkii civeiv yumurtadan bagka bir yaratilistir.

(bkz. Ebii’l-Berekat en-Nesefi, Meddrikii't-tenzil ve hakaiku't-tevil, I, 376.)
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lar gebeligin baglangicindan itibaren kirk veya kirk besinci gece,™ kirk ikinci geceden
sonra,” kirkinci geceden sonra® ve kirk kiisur geceden sonra” seklindedir. Evreden stz
eden hadis, Buhari tarafindan nakledildigi icin siireyi belirten hadislere tercih edilmisg
ve bu hadiste gegen siirenin —yukarida isaret edildigi iizere- kag evre icin oldugu nok-
tasinda ihtilaf edilmigtir.

Ruhun verildigi evreyi belirten Buhari hadisi siireden sz eden hadise tercih edildigi
icin bilginler hadiste ruhun cenine mudga evresine ulagtiginda verildigi ifadesi tizeri-
ne™ bu kez onun ne zaman mudga haline geldigini arastirma yoluna girmislerdir. Er-
ken dénem bilginlerin cogunlugunun anlayist dogrultusunda cenin ana karnimnda kirk
giin nutfe, kirk giin de alaka olarak kaldigina gére mudga haline gelmesi icin seksen
giiniin gecmesi gerekir. Ancak ceninin organlarmin yaratilip sekil aldig: siire onlarin
anladiklari gibi kabul edilirse yaratiligin kirk giin veya kirk kiisur gece gectikten sonra
oldugunu ifade eden hadislerle,” ikinci olarak da tibbi verilerle geliski dogar. Zira tibba
gore s6zii edilen organlarin yaratilmasi ve onlara sekil verilmesi, hamileligin ilk elli alt1
giiniinde fiilen tamam olur.

Cenine ruhun ne zaman verildigi ve dolayistyla onun ne zaman canli bir birey olarak
kabul edilecegi noktasinda bilginlerin yaklagimlarini 6zetlemek gerekirse bu konuda tig
farkli yaklagim oldugunu séylemek miimkiindiir.

Birinci yaklagimi benimseyenler, Buhari-Miislim hadisinin zahirini esas alarak ru-
hun gebelikten dért ay sonra verildigini sdylerler. Bu konuda erken dénem bilginlerinin
ittifaklar1 séz konusudur.”

Ikinci yaklagim bircok doktor ve aralarinda Bati'nin™ de bulundugu cagdas fikih
bilginlerine aittir. Bu bilginlere gére gebeligin ilk ti¢ evresi olan nutfe, alaka ve mudga
kirk giinde tamamlanir. Ancak ruh yiiz yirmi giinden sonra verilir. Delilleri ise, duyma
ve iradi hareketlerin ortaya ¢ikmasinin ve buna benzer olan ve ancak sinir sisteminin

© Miislim, “Kader”, 1; Ahmet b. Hanbel, IV, 7.

T Miislim, “Kader”, 1.

2 Mislim, “Kader”, 1.

B Ahmet b. Hanbel, III, 397; Ibn Hacer el-Askalani, Fethw’l-bari, Beyurt 1379, XI, 481.
" bkz. Dipnot 34.

Zira Miislim’de yer alan Huzeyfe b. Esid hadisine gére nutfenin tizerinden kirk iki gece gegince Yiice
Allah bir melek génderir ve melek ona sekil verir, kulagini, géziinii, derisini, etini ve kemigini yaratir.
(Miislim, “Kader” 3.)

Bir diger rivayette ise Yiice Allah’in kendi izni ile rahimde bir sey yaratmak diledigi zaman kirk kisur

gece tamam olunca rahme gorevli bir melek génderdigi belirtilir.

RETWIRNET el O3 et Gl of anl si 13 oA S 5o S of” Miislim, “Kader”, 4.

% Kurtubi, el-Cami‘ li ahkami’l-Kur'an, X11, 8; Ibn Hacer, Fethu'l-bari, X1, 484; Ibn Hacer, hadis tahrici
ile ilgili eserinde ise ceninin ana karninda dért ay kaldiktan sonra ruh iiflendigi yolundaki Buhari ha-
disi icin muhaddislerin sthhatinde ittifak ettiklerini sdyler. (bkz. Ibn Hacer, et-Telhisii'l-habir fi tahvici
ehadisi'r-rafiiyyi'l-kebir, yy., 1419/1989, 11, 270.)

7 Muhammed Sa‘id Ramazan el-Biti, Tahdidii'n-nesl, s. 107.
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olugmasindan sonra gergeklegen fonksiyonel faaliyetlerin belirmesinin dért aydan sonra
meydana gelmis olmasidir.

Bazi cagdas bilginlerin benimsedigi {iclincii yaklagima gore ise cenine gebeligin bas-
lamasmu izleyen ilk kirk giinde ruh verilir.”

Tip ilmi ise ceninin canli bir birey kabul edilmesi i¢in ona ruhun verilmesini bir
kriter olarak almaz. Ancak bazi ¢agdas bilginler ve doktorlar, cenine ruh verilmesini
bir kriter olarak kabul edip bunu bir takim belirtilere baglarlar. Bunlardan biri cenin-
de “iradi hareketleri’n ortaya ¢ikmasi, digeri ise “beynin gelisimi ve viicudun bagka
noktalartyla iletisimi saglamaya basglamasi”dir. Ancak, bazi doktorlar “iradi hareketler”
kavraminin net olmadigini, bagka bazi kavramlarla karigmasinin muhtemel oldugunu
belirtirler.” Cenine ruh verilmesi ile ilgili olarak kabul edilen bir diger belirti, “beynin
olugumu” ve “sinirsel iletigimin baglamast”dir.® Ancak bu yaklagim da baz ciddi ag-
mazlar1 oldugu gerekgesi ile tenkide ugramistir. Ruhun verilmesini beyin olusumuna
baglamanin, beyinsiz dogan baz ceninlerin ruhsuz olduklarmi séylemek anlamina ge-
lecegi, beyinlerinde hasar olugtugu icin duyu ve irade yeteneklerini kaybeden ve yapay
sulunum cihazina baglanarak yasayan kimselerin 6lii olduklarini sdylemek gerekecegi
yoneltilen tenkitler arasindadir. Kisacast cenine ruhun verildigi zamani, bazi biyolojik
olgulara baglamanin tahminden 6teye gitmedigi yaklagiminin® isabetli oldugunu soy-
lemek gerekir. Bu durumda cenine ruh verilme zamanini ser? nasslara baglamaktan
baska ¢are kalmaz. Cenine ruh verilmesi tesviye, ta‘dil, ve tasvirden sonra meydana
geldigine gore bu gebeligin sekizinci haftasina tekabiil etmektedir.®

Straladigimiz deliller 1s18inda ruhun var oldugunu ve ana rahminde gelisim evrele-
rinden birinde cenine verildigini sdylemek zorundayiz. Ancak goriildiigi tizere naslarda
mahiyetinin ne oldugu noktasinda her hangi bir aciklama yoktur. Hayrettin Karaman'in
ruh verilmesinin insanin yaratilmasinda hangi islevlere sahip ve neler iizerinde etki-
li bulundugu konusunda fikih hitkmiine dayanak kilmacak bir bilgi bulunmadigi®® ve
ceninin kaderinin yazilmasinin ve ona ruh verilmesinin gelisimini engelleme ve imha
etme ile ilgisi olmadigi* seklindeki degerlendirmesinin bu durumda daha isabetli oldu-

Buna delil olarak da Miislim’in Huzeyfe’den naklettigi hadisi gosterirler. Hadiste nutfe tizerinden kirk
iki gece gegince Yiice Allah'mn ona bir melek gonderdiginden soz edilir. (Miislim, “Kader”, 3.) Bunlara
gore Ibn Mes‘ud hadisini diger hadisler dogrultusunda anlamak gerekir. Diger hadisler agikga ruh veril-
mesini zikretmemekle birlikte ceninin yaratilmasi ve kaderinin yazilmasindan séz ederler. Bu bilginlere
gore ruh verilmesi ile kaderin yazilmast arasimnda bir telaziim s6z konusudur. Organlarin yaratilmasi ile
ruh verilmesinin iki ayr1 olay oldugunu sdylemek gerekmez. Rivayetlerdeki ayrintilar bunun bir tek olay
oldugunu gosterir.

©  Erfis, Merahilii'l-haml, 233.

80 Ganim, Ahkamu/'l-cenin fi'l-fikhi’l-islami, s. 152.

8L Erfis, Merahilii’l-haml, 238.

82 Erfis, Merahilii'l-haml, 221.

8 http: -ve-yanlis-bilgiler/32638.
8 http://yenisafak.com.tr/yazarlar/HayrettinKaraman/hadislerde-ve-fikihta-kurtaj/32675.

ayrettinKaraman/kurtaj-konusunda-eksik

enisafak.com.tr/yazarlar
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gu agiktir.

Iskatu'l-cenin baghg alunda cenine ruh verilmeden énce onu canl bir birey say-
mazken ehliyet konusunda ana rahmine diistiigii andan itibaren sinirlt da olsa hak eh-
liyetine sahip kabul etmek celiski dogurmaktadir. Bu yiizden konuyu bir de ceninin
haklar1 agisindan degerlendirmek fadali olacaktir diye diisiinmekteyiz.

C. Ceninin Haklan

Islam hukukunda kisi hakk: kavrami, ehliyet bagligi altinda incelenir. Sézliikte elve-
riglilik anlamina gelen ehliyet, hak (viictb) ve fiil (eda) ehliyeti olmak tizere iki kisma
ayrilir ve hak ehliyeti haklara sahip olma ve borglar altina girebilme seklinde tarif edilir.
Bu ehliyetin temelinin “hayatta olma” 6zelligi oldugu ifade edilir.®

Ceninin haklar1 konusu ele alindipinda onun hangi evrede canli kabul edilecegi ve
kisiliginin ne zaman basladig1 sorunu bir kez daha giindeme gelir. Oncelikle diinyada
devletler arasinda imzalanmig cenin haklarina 6zel genel bir s6zlesme bulunmadigins,
gebelige son verdirici hareket veya hareketlerin bugiine kadar insan 6ldiirme sucu ola-
rak degerlendirildigine dair bir karara da rastlanmadigini® belirtmek gerekir.

Roma hukukunda kisilik dogumla baglar.®” Tiirk Medeni Hukukunda ise cocugun
tam ve sag dogumuna baglidir. Fakak ¢cocuk hak ehliyetini sag dogmak sarti ile ana rah-
mine diistiiii andan itibaren kazanir.® Bir bagka ifadeyle sag olarak dogan bir cocuk,
dogumundan itibaren geriye dogru gegecek {ig yiiz giinliik bir siirecte hak ehliyetine
sahip olur.®

Islam hukukcularina gére cenin anne karninda hak ehliyetine sahiptir ama bu tam
degildir. Zira cenin, bir agidan anne ile birlikte hareket eden bir parca olarak deger-
lendirildigi icin tam hak ehliyetine sahip kabul edilmemis, fakat kendine 6zgii bir ha-
yata sahip bagimsiz bir varlik olmasi ve ileride zimmete sahip bir birey olmaya hazir
olmasi agisindan eksik hak ehliyetine sahip olarak degerlendirilmistir.®® Cenin haklar
boliimiinde kendine 6zgii bagimsiz bir hayati oldugu ve ileride zimmete sahip bir birey
olmaya hazir kabul edildigine gore onun diisiirtilmesinin bu hayata miidahale anlamina
geldigi aciktir. Bu durumda iskatu’l-cenin bagligr altinda ruh verilmeden énce canli bir
birey olmadig: gerekcesiyle diisiiriilmesine cevaz verilirken haklar béliimiinde kendine

8 Zekiyytiddin Sa‘ban, Islam Hukuk Ilminin Esaslar (Usaliil-fikh), Ankara 2009, s. 296.

8 Begiim Hande Ertiirk, “Cocuk Sahibi Olmak Bir Tercihtir”, giincel hukuk, 2012, say1:103, s., 41.
87 Ertiirk, “Cocuk Sahibi Olmak Bir Tercihtir”, s., 40.

8 Didem Ozdemir, “Fetiis ve Kadin Haklar1 Insan Haklari ve Kargilagirmal Hukuk Acisindan Kiirtaj
Sorunu”, giincel hukuk, 2012, say: 45.

8 Ertiirk, “Cocuk Sahibi Olmak Bir Tercihtir”, giincel hukuk, 2012, say1:103, s., 40.

% Sadrugseria Ubeydullah b. Mes’ud, Serhu’t-'telvih ale’t-Tavdih, Beyrut 1416/1996, II, 339; Serahst,
Usiilii's-Serahsi, Beyrut 1414/1993, 11, 333; Ibn Emirii'l-hac, et-Takrir ve't-tahrir fi ilmi'l-usul, Beyrut
1417/1996, 11, 221.
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Ozgii bir hayata sahip varlik olarak degerlendirilmesi bir celiski dogurmaktadir. Burada
ruh verilmeden 6nce diistiriilmesine cevaz verenler, haklar boliimiinde eksik hak ehli-
yetine sahip goriilmesi “sag olarak dogmast sarti”"na baglanmistir diyebilirler. Ancak bu
argiimana sz konusu gartin o zamanlarin tibbi imkanlari gercevesinde ana karnindaki
olusumun bir ur mu yoksa bir canli m1 oldugu bilinemedigi i¢in getirilmis olma ihtimali
vardir denebilir.

Anne rahmindeki olusumun hak ehliyetine sahip goriilmesine karsilik nutfe boyle
degerlendirilmez. Bati'ye gore nutfe rahim agzini (cervix) gegmedikge dokunulmazlik ka-
zanamaz. Zira Islamda hiicresel canlilarin hayatlarini korumaya yonelik bir ilke mevcut
degildir." Biti'nin kastettigi kadinin yumurtacigi ile heniiz déllenmemis nutfe ise buna
diyecek bir gey olamaz. Ama déllenmis iki hiicreyi hiicre evresindeki canlidir diyerek dii-
stiriilmesine cevaz vermenin ger't bir dayanaginin olmadigini belirtmek gerekir.

Bati'ye gore nebati ve hayvani evreyi asmig ve insan hayati seviyesine gelmis olan
bir cenine kiirtaj veya bagka bir yolla miidahale edilemez.”> Ancak dollenmis nutfe
veya alaka ya da mudga evresindeki cenini ruh verilmedigi gerekgesi ile ¢lii kabul et-
mek ve nebati ve hayvani evreyi agmis olmay: sart kogmak giiniimiiz tibbi verileri goz
oniine alindiginda dayanaktan yoksun bir yaklagim olarak kalmakta, onun nebati ve
hayvani bir hayat seviyesinde oldugunu ileri siirerek imha edilmesine cevaz vermek
de ger't delilden yoksun bir iddia olarak kalmaktadir.

Gebeligin sonlandirilmasinin ve 6zellikle de kiirtajin Islam Hukukundaki yerine
gecmeden 6nce konunun tarihi seyrine kisaca bakmakta yarar vardir.

IV. llkel Toplumlarin, Islam Oncesi Semavi Dinlerin Ve Baz1 Hukuk
Sistemlerinin Kiirtaja Bakiglar

A. Tlkel Toplumlarda Kiirtaj

Kiirtaj ¢ok eski zamanlardan beri dogumu énlemek icin bag vurulan bir yontem
olagelmistir. Sokrat'tan (6. 460 m.5) bu yana hekimlerin yeminlerinde “Kadina yavru-
sunun diigmesine sebep olacak ilac1 igirmeyecegine” dair bir ctimle yer almaktaydi.” Sii-
mer, Astr ve Hamurabi kanunlar kiirtaj fiili ile ilgilenmis ve yapani cezalandirmigtr.*

Eski Yunan'da aile fertlerinin sayisini sinirlandirmak igin cocuk diisiiriildiigii gibi
dogan cocuklarm oldiiriilmesi de s¢z konusuydu. Aristo, sakat dogma ihtimali karsisin-
da ceninin canlt hale gelmeden 6nce diistilmesini tavsiye etmigtir.”

o1 Batd, Mes'eletii tahdidi'n-nesl, s. 69.

92 Bat, Mes’eletii tahdidi'n-nesl, s. 70.

% Ganim, Ahkdamu'l-cenin fi'l-fikhi'l-islami, Cidde 1421/2001, s. 117.
% Ganim, Ahkaml-cenin fi'l-fikhi'l-islami, s. 117.

% Omer Faruk Harman, “Cocuk Disiirme”, DIA, VIII, 363.
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Roma hukukunda sugun cenine degil, ebeveyne karst islendigi kabul ediliyordu. Bu
yiizden ¢ocuk diigiirme ebeveynin rizasi ile gerceklesmis ise ilke olarak o fiil cezalandi-
rilmryordu.%

B. Yahudiligin Kiirtaja Bakig1

Tevrat'ta evlilik ve cogalma emredilmis’” bu sebeple cok kadinla evlilik, kisir esin
bosanmast ve cariyelik mesru sayilmis, dolayisiyla cocuk diisiirme de yasaklanmugtir.
Yahudi tarihgisi Jesephus’a (6.100 m.&) gore seriat (Tevrat) biitiin cocuklarin dogma-
sin1 emreder ve kadinmn cocugunu diisiirmesini veya tohumu imha etmesini yasaklar.
Bunu yapan kadin, cocugunun &liimiine ve aileden birinin eksilmesine sebep oldugu
icin canidir.

Annenin hayati igin tehlike s6z konusu oldugu takdirde gebeligin ilk zamanlarin-
da ¢ocugun diisiiriilmesine izin verilmekte, fakat cenin belli bir sekil almigsa -kadi-
nin hayatini tehlikeye diigiirse bile- buna izin verilmemektedir. Bazit Yahudi bilginleri,
bu sonuncu durumda ¢ocuk diigiirmenin mesru oldugunu kabul etmektedirler. Israil
Devleti’nin kanunlarina gore gocuk diigiirmek sugtur ve hapisle cezalandirilir.®

C. Hiristiyanligin Kiirtaja Bakigt

Evliligin temel hedefini nesli cogaltmak olarak telakki etmeyen Ahd-i Cedid’de
cocuk diisiirmeyi yasaklayan bir hiikiim bulunmamaktadir. Ancak Hiristiyanlik’ta da
cocuk diigiirmek biiyiik giinah kabul edilmigtir.”

Kilise geleneginde insan hayatinin énemi tizerinde durulmus, baglangigtan itibaren
biitiin safthalarinda korunmasi gerektigi vurgulanmis, bu konuda evlat katlinin yaygin
oldugu Grek-Roma diinyasinin adetlerine karst cikilmustir.'®

Miladi yedinci yiizyilda Istanbul’'da toplanan Konsilin ¢ikardigi Katolik Kilisesi Ka-
nunu kiirtaj operasyonuna katilan herkese 6liim cezas1 6ngérmiis ve bunu gebeligin ilk
giinlerinde bile olsa giinahsiz bir cana saldir1 olarak degerlendirmistir.”®' Daha sonralar1
Papa VI. Paul’iin (6.1978) bagkanlik ettigi II. Vatikan Konisili de (1962- 1965) benzer
sekilde ¢ocuk diistirmeyi yasaklamig ve hayatin gebe kaligtan itibaren azami itina ile
korunmasi gerektigine ve cocuk diisiirme ve evlat katlinin ¢ok agir sug olduguna karar
vermistir. '

9% Sulhi Dénmezer, “Cocuk Diigiirme ve Diisiirtmenin Diinii ve Bugiinii”, Ist. Hukuk Fak. Mecmuast,

1984/ 1-1V, 5.

“Ve Allah onlari miibarek kildi ve Allah onlara dedi: Semereli olun ve ¢ogalin ve yeryiiziinii doldu-
run.” Tekvin, 1/28.

% Harman, “Cocuk Diigiirme”, DIA, VIII, 363.
% Harman, “Cocuk Diigiirme”, DIA, VIII, 363.
100 Harman, “Cocuk Diigiirme”, DIA, VIII, 363.
100 Ganim, Ahkamu'l-cenin fi'l-fikhi'l-islami, s. 118.
102 Harman, “Cocuk Diigiirme”, DIA, VIII, 364.
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Avrupalilar orta cagdan on dokuzuncu yiiz yila kadar neslin artmasini desteklemis-
ler ve kiirtaji cogu zaman idamla ve Rabbin yiice katindan kovulmakla cezalandirmig-
lardir.'®

Fakat Hiristiyanligin etkisi altindaki mevzuat da -aynen eski Yunanda oldugu gibi-
cenin canli olup olmamast bakimindan bir ayrim yapmis, Avrupa iilkelerinin tiimii
ceninin hayatiyeti haiz bulundugu hallerde ¢liime kadar giden agir cezalar vermisler,
heniiz hayatiyeti haiz bulunmadigi hallerde ise para cezast ve hapis cezalarin yeterli
saymiglardir. Fransa’da parlamanlar, her iki halde de 6liim cezast vermislerdir.'®*

Hiristiyanlikta mezheplerin kiirtaj karsisindaki tutumlart da farklidir. Katolikler,
Kibtiler ve Ortodokslar kiirtaja kargt ¢ikip hamile kadinin hayatini kurtarma gibi bir
durum olmadikca onu tam olarak haram sayarken, Protestan kilisesi son derece gevsek
davranmig bazilart ¢ok basit sebepten kiirtaja izin vermistir.'®

D. Bati, Sovyetler ve Tiirk Hukuk Sistemlerinin Kiirtaja Bakist

18. Yiizyl filozoflari, ¢ocuk diisiirmeye karst uygulanan agir cezalara karst cik-
miglar ve 6liim cezasmin uygulanmamasini istemiglerdir. 1920’lere gelindiginde bii-
tiin Avrupa ilkelerinde ¢ocuk diigiirme ve diigiirtme suglarint gegen dénemlere gore
daha az siddetli cezalarla kargilama egiliminin yayginlastigt goriiliir. Savagin etkisiyle
niifus ihtiyacinda bulunan Avrupa iilkeleri ¢cocuk diisiirme olaylarini bir yandan milli
bir felaket sayarak cezalandirirlarken, bir yandan da eski asir1 agir cezalari azaltma
yoluna girmislerdir. 1920’lerde Rusya’da milyonlarca insan agliktan lmeye baslayin-
ca iilkenin fazla niifusa ihtiyact kalmamis bu yiizden Sovyetler Birligi 18 Kasim 1920
kararnamesi ile Sovyet Saglik Kurumlarinda ticret almaksizin gebelige son verilebile-
cegini ilan etmistir. Cocuk diisiirmenin sug olmaktan gikarilmast Marksist bir goriigle
kadinlara daha genis ozgiirliik ve erkeklerle esitlik tanima gerekgesine dayandiril-
mak istenmistir. 1940’lardan sonra Almanya ile savas sonucu biiyiik niifus kaybina
ugranildiginda cocuk diisiirme yeniden sug haline getirilmig, 1950 de niifus tablosu
diizelince ¢ocuk diisiirme bir kez daha sug olmaktan gikarilmistir. Buna kargilik genis
dlgtide cocuk disiirmeye imkan veren sosyalist tilkeler ise s6z konusu hiikiimlerle
gebe kadmin hayat ve saghgini, cinsel ozgiirliigiini korumak amacin giittiiklerini
iddia etmislerdir.'%

Bati mevzuatindaki bu genel trend 1960’lara kadar bazi tartismalarla birlikte de-
vam etmigtir. Cocuk diigiirme ve diiglirtmenin cezalandirilmasina karg1 olanlar, sosya-
list tilkelerdeki uygulamalarin ve biraz da Malthus teorisinin etkisiyle herkesin bedeni

195 Ganim, Ahkamu'l-cenin fi'l-fikhi'l-islami, s. 118.

104 Dgnmezer, “Cocuk Diigiirme ve Diigiirtmenin Diinii ve Bugiini”, Ist. Hukuk Fak. Mecmuasi, 1984/

-1V, 5.
195 Ganim, Ahkamu'l-cenin fi'l-fikhi'l-islami, s. 120.

16 Donmezer, “Cocuk Diigiirme ve Diistirtmenin Diinii ve Bugiinii”, s. 7.
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tizerinde tasarruf etmek hakkina sahip bulundugu, kadinlar arasinda esitlik saglamak,
gebe kadinim saglik ve hayatinin korunmasi, kadinlarin cinsel 6zgiirliiklerinin giiven-
ce altina alinmas1 gerektigi 6ne siiriilmiis ve gebelife son verme imkanimnin genisle-
tilmesi hususundaki fikirler gittikce yayginlagmus, taraftar kazanmaya baglamistir. Bu
arada Fransiz, italyan, Amerikan anayasa mahkemeleri konuyu insan haklar1 cephe-
sinden degerlendiren kararlar vermislerdir.*’

II. Diinya savasinin sona ermesinden ve 6zellikle 1950’lerden itibaren aile planla-
mast yoluyla dogumlarin belirli maksatlarla kontrol edilmesi, bu amacla gebelige engel
olucu ilaglarm imal edilip halka sunulmasi hususundaki uygulamalar gittikce yayginlas-
mugtir. Bu arada fikri bakimdan bir degisim baglamus iilkelerin gii¢ ve kuvvetini saglayan
unsurun niifusun miktart degil, vasfi oldugu ifade edilmeye baglanmistir. Bati iilkelerin-
deki gelismenin asli sebebi, kadina kendi bedeni tizerinde tasarruf etmek, kadin 6zgiir-
ligiint saglamak, kadini istemedigi cocugu dogurmaya mahkum etmemekten ibaret
bulundugu daha dogrusu esas maksadin bu oldugu ifade edilmistir. Sosyalist tilkelerde
gercek amag cocuk aldirmayi niifus politikasinin bir aract halinde kullanmak olurken,
Bati’da yoksul ve varlikli kadmlar arasindaki farklari kaldirarak bu bakimdan sosyal
adaleti saglamak ana sebep olmustur. Bu sebepler, dnce fikir alaninda ¢ocuk diitirmeyi
sug olmaktan ¢ikarmanin kabuliine ve sonra da tesekkiil eden kamuoyunun bu yeni
olusmay1 benimsemesine ve kanun koyucunun konuyu yeniden diizenlemesine sebe-
biyet vermistir.'®

1964 yalinda La Haye'de toplanan Ceza Hukuk kongresi bugiin ¢ocuk aldirmanin
sug sayilmasinin niifusu arttirmak amacina degil, kadinlarm sagligini korumak hedefine
dayanabilecegini ifade etmis ve boyle olunca da kendi ¢ocugunu diisiirmeye tegebbiis
eden kadinin cezalandirilmamas gerektigini agiklamigtir.'®

Biitiin bu yeni gelismeler 1970’lerden sonra hemen biitiin bat1 iilkelerinde ¢ocuk
diisiirmenin genis bir dlciide suc olmaktan ¢ikarilmasina ve benzer hiikiimlerin kabu-
liine gdtiirmiigtiir.'

Tiirkiyede gebeligin sonlandirilmasma iliskin hukuki diizenlemelerin gelisimi ince-
lendiginde ti¢ agamali bir gelisme goriiliir. Yasak donem: 1923’ten 1965’e kadar olan za-
mani kapsayan bu déonemde dogumlarin artmasini destekleyen niifus politikasi dolayist
ile her ne sebeple ve bicimle olsursa olsun diigiik yaptirmaya bag vurmak yasaklanmistir.
Gegis donemi: 1965-1983. Dénemin baginda 557 sayili Niifus Planlamast Hakkinda
Kanun ¢tkmustir. Kanun gore bir takim tibbi zorunluluklarin ortaya cikmasi halinde
gebeligin sonlandirilmasina izin verilmekle konu ilk kez TCK diginda diizenlenmistir.
Bir digeri ise Sinirli Serbest Dénem olup 1983’te yiiriirliige giren 2827 sayili Niifus

197 Donmezer, “Cocuk Diigiirme ve Diigiirtmenin Diinii ve Bugiinii”, s. 8.

18 Doénmezer, “Cocuk Diigiirme ve Diisiirtmenin Diinii ve Bugiinii”, s. 9.

19 Dénmezer, “Cocuk Diigiirme ve Diistirtmenin Diinii ve Bugiinii”, s. 9.

10 Donmezer, “Cocuk Diisiirme ve Diigiirtmenin Diinii ve Bugiinii”, s. 10.
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Planlamast Hakkinda Kanun ile gebeligin sonlandirilmast belli sartlara bagl olarak sug
olmaktan ¢ikarilmigtir.'

E. Islam Hukukunun Kiirtaja Bakig1

Kur'an’da ve hadislerde ceninin kasten 6ldiiriilmesine temas edilmemistir. Fikih
ilmi olustugu ve kitaplastigi zamanlarda dnce ceza hukuku bahislerinde ceninin kasten
veya kaza ile oldiiriilmesi konulari ele alinmus, ictihad faaliyetlerinin yaygin olarak siir-
diiriildiigi ilk dort asirdan sonra ise dogumu énlemek tizere rahimdeki cocugun belli bir
siire icinde imha edilmesinin caiz olup olmadig1 konusu tartigilmugtir.!'2

Kur'an ve siinnet nasslar, kiirtajin ger? hitkmii konusunda agik ifade tagimadigt
icin Islam hukukgulari kiirtaj konusunda ihtilaf etmislerdir. Ayetlerde haksiz olarak
“nefs”in oldiiriilmesi yasaklanmis, bazi hadisler ise ceninin ana karnindan diigmesine
sebep olanlara gerekli olan mali cezay1 hitkme baglamistir."

Erken doénem Islam hukukgculari, -muhtemelen hig¢ uygulanmadigi icin nasslar tara-
findan direkt olarak ele alinmayan- cenin tizerinde tibbi tasarrufta bulunma konusun-
dan hig s6z etmezler. Bunun tek istisnasi kiirtaj olmustur. Kiirtajla cenini ¢ldiirmenin
hiikmii genel olarak haksiz yere cana kiymay1 ve 6zel olarak da kisinin cocugunu 6ldiir-
mesini haram kilan ayetlerden' anlagilabilir. Haksiz olarak “nefs”in éldiirtilmesini ya-
saklayan ayetlerin ceninin katlini de igine aldigi, Yiice Allah’in biitiin insanlar1 tek bir
nefisten yarattig1, bu nefsin olus agamalarinda ana rahminin de bulundugu (nefsin bir
miiddet ana rahminde kaldig1), hem cocuklarin hem de nefsin ¢ldiiriilmesinin siddetle
yasaklandigi, ceninin de “nefis” kavramma kesin, “cocuk” (veled-evlad) kavramma ise
ihtimalli olarak dahil oldugu'®, Hz. Peygamber’e kadinlardan baz suglar, giinahlar ve
cinayetler konusunda —bunlar1 yapmamak iizere- sdz almasinin ve onlara yemin ettir-

UL Ayse Aydin Safak, “Tiirk Hukukunda Gebeligin Sonlandirilmast”, Giincel hukuk, Istanbul 2012, sayt:
103, s. 37; Niifus Planlamas1 Hakkinda Kanun: http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2827.
pdf. 26.09.2004 tarih ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun 99 ve 100 ncii maddeleri, gebelik stiresi
on haftadan fazla olan bir kadinin gocugunu diisiirten kisiye beg yildan on yila kadar hapis cezasi
getirmis, ayni siire zarfinda bunu isteyerek yapan kadina da bir yil siire ile hapis veya adli para cezast
6n goérmigtiir. (http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5237.pdf.)

12 http://yenisafak.com.tr/yazarlar/HayrettinKaraman/kurtaj-cinayettir-ve-haramdir/32627.

- B BV SO E Y-SV W o el e B {..L,,} e al Jo al g 28" “Hz. Peygamber Lihyan

oguIIarmdan bir kadinin 6lii olarak diisen cenini igin gurre yani bir kole veya bir cariye verilmesine
hiikmetti.” Buhari, “Feraiz” 11, Tirmizi, “Feraiz”, 19.

U Leae o & il Ao gy Jrrdi B A3l Leali s 106 Lkt JE pas Blad ey U b 810l Eosd
@p.ﬂ‘ ANJ}#)JWJL\_U}JMJ.@NJ\J}QJMYJJQYJA«UA(J’U‘ @w‘wd&)du}ijafj
L agde a5 :JG tl Y s “Bir kadin, gebe olan kumasini cadir diregi ile doverek oldiirdii. Bun-
lardan biri Lihyan’ dand:. Resaliillah (s.a.v) katilin asabesinin ¢ldiiriilen (anne icin) diyet, karnindaki
(cenin) igin gurre ddemesine hitkmetti. Bunun iizerine katilin asabesinden biri “Biz yememis i¢memis;
dogarken bagirmamug birinin diyetini mi ¢deyecegiz! Boylesi heder kilinir” dedi. Restliillah (s.a.v) de:
“Bedevilerin sec'i gibi sec’i mi (bul)” buyurdu ve diyeti onlara yiikledi” Miislim “Kasame” 37.

14 el-Maide 5/32; el-Isra 17/33; el-Furkan 25/68; el-En‘am 6/137, 140, 151.
15 ¢]-En‘am, 6/98, 151.
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mesinin emredildigi, bu giinahlar ve cinayetler arasinda “cocuklar1 dldiirme” nin de
bulundugu," ayetteki “cocuk” kavramma “cenin”in de dahil oldugu, boylece cenini
kiirtajla 6ldiirmenin haramhiginin Kur’an’da hitkme baglandip1 yolundaki Karaman’in
goriigiiniin''? isabetli oldugunu sdylemek gerekir.

Kur'an'nin kiirtajin haramligina dair bu isaretine kargilik dogumu engellemek ama-
ciyla ceninin imha ve katledilmesini agikga hitkme baglayan bir hadis yoktur. Ancak
adam oldiirmeyi haram kilan, tedavi olmay: tesvik eden, bilhassa tireme ve nesli cogalt-
maya ¢agrida bulunan hadislerin zimnen bu konuyu da 11k tuttugu sdylenebilir."®

Gebeligin sonlandirma yéntemlerinden en yaygin olan kiirtaj konusuna daha yakin-
dan bakabiliriz.
1. Kiirtajin Tanimi

Gebeligin sonlanmast veya sonlandirilmast Arapca’da ‘ichad (slY1)" “iskéat
(Llawy1)”, “imlas (Ledy1)”, “islab (w3y1)” ve “tarh (C,le)” kelimeleri ile ifade edi-
lir.""? Fikih bilginleri de gebeligi sonlandirmay: bu kelimeleri kullanarak ifade ederler. Sz gelimi Safii

16 o]-Miimtehine, 60/12.

17 http://yenisafak.com.tr/yazarlar/HayrettinKaraman/kurtaj-cinayettir-ve-haramdir/32627.

U8 e Td oy o L as e dend & o3l Jip 7 “Bir mi'min dokunulmaz bir kant akitmadigt siirece

dininden bir gemghk tizeredir.” Buhar, “Diyat”, 1.

B s Ju o, Jh Lo ol Sas Gl o J ey i . s “Kiyamet giin katil ve maktil gelir.
Maktiil onun bagina yapismustir. ‘Ya Rab! Buna sor beni neden katletmis?’ der. Ibn Mace, ¢ Dlyat" 2,

mmu_x)um.uwwb_,\JJ\qn,wuumuwmL;J,wlmuﬂ)@\jmwnqu_:uwf,ur; Jes Y
“Allah’tan bagka ilah olmadigina ve benim onun restlii olduguma sehadet eden kimsenin kanu ti¢ sey
harig helal degildir. Bunlar cana (karsilik) can (kurali geregi) idam edilen, mesru bir evlilik yasadig
halde zina eden ve dininden ayrilan ve (Islam) toplumunu terk edendir.” Buhari, “Diyat”, 6; Miislim,
“Kasame”, 25.

S Y)&)Urﬁk\u,.;‘uj)wdhg—.;\ybYJVSJYJ\\}J@Yj\yj\Jj‘}ﬁjw\jjdL\}SﬂYd‘ul.&u;}&;b
NP, v “Allah a hicbir seyi ortak kilmamak, hirsizlik yapmamak, zina etmemek, cocuklarinizi 6ldiirme-

mek, kendinizden uyduracaginiz bir yalanla (kimseye) iftira etmemek, higbir iyi iste (ma‘r@f) bana karst
gelmemek lizere bana bi‘at ediniz” Buhard, “Iman”, 11, “Hudtd”, 14, “Menakib”, 43.

S LA AT s (Sl b L oS g b M (Ko gy 04 Sl 15815 oKI5al 5 (Selas 5" “Kanlarmntz,
maﬂanmz nﬁ‘;mlz fu belde 1g:f1de bu aygj,‘ bugunug harvasr;htﬁadar Efrbmnlze haramdir. Burada
hazir bulunanlariniz burada bulunmayanlara tebligi etsin” Buhari, “Ilim” 9; Miislim, “Kasame”, 29.
CLAN L p gy WO ok J5” “Kiyamet giinii insanlar arasinda ilk gériilecek dava kanlar hak-
kinda olacaktir” Buhari, “Diyat”, 1, “Rikak”, 48; Miislim, “Kasame”, 28.

ol V) B e s V] ED i o] e 36 a3 133050 “Ey Allah'in kullar! Tedavi olunuz. Ciinkii
Yiice Allah, -ihtiyarlik harig- yarattigi her bir hastalik i¢in mutlaka sifasint yaratmistir.” Tirmizi, “T1ib”
2 Ibn Méce, “Tib”, 31.

‘)H ‘._(4 Bt Jb 59955550 1,555 “(Kocalarini) ¢ok seven ve ¢ok doguran kadin (lar)la evlenin.

(;unku ben (k1yamet giiniinde) sizlerin ¢oklugu ile diger iimmetlere karst iftihar edecegim” Eba David,

“Nikah”, 3; Ibn Mace, “Nikah”, 1

Deve, gelisimi tamam olmadan yavrusunu distirdiigiinde bu, “ichad (sl=¥1)" kokii kullanilarak ifade
edilir. “Loler] BUI coagxi” denilir. (bkz. Ibn Manzr, Lisdnu’l—arab, Beyrut ts., VII, 131.)

[skat (LY da diigiirmek anlamina gelir. Bu kokten tireme “es-sikt” “Annenin karminda geligimini
tamamlamadan diisen cenin” anlamuna gelir. (bkz. Ibnii’l-Esir Ebii’s-Sa‘adat el-Miibarek b. Muham-

med el-Cezerd, en-Nihaye fi garibi'l-hadis ve'l-eser, Beyrut 1399/1979, 11, 957.)

119
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bilginlerinden Gazzali, Hatib eg-Sirbint (6.977/1570) ve Remli (6.1004/1596) “ichad” ke-
limesini kullanirken, diger Safii hukukcular ve baska mezheplere mensup bilginler
“iskat” kelimesini tercih ederler.!®

Arapgada “ichad (,sL=Y1)" kelimesi ile karsilanan kiirtaj, terim olarak gelisimini
veya siiresini tamamlamamig olan cenini anne veya bir bagkasinin rahim digina atmast
anlanima gelir.”?' Buna karsilik ayni terim tip dilinde bir bagkasinin tibbi yardimu ile
gerceklestirilen bir operasyon anlaminda kullanilir.

Kiirtajin amacina ve zorunlu olup olmamasina gore kisimlara ayinldigr goriiliir. el-
[chadi’l-afevi, el-ichadii’l-ilaci, el-ichadi’l-ictimat seklindeki taksim amaci goz &niine
almarak yapilmug bir ayrimdir. el-Ichadii’l-afevi: Annenin yaptigi bir yanlislik veya ya-
kalandig1 bir hastalik neticesi meydana gelen diisiiklerdir ki buna tipta spontan diigiik
denir. el-ichadii’l-ilacl: Annenin hayatini kurtarmak igin doktor gézetiminde yapilmis
olmast acisindan amacina gore, fakat buna zorunluluk olmasi nazar-1 itibara alindiginda
da zorunlu olup olmamasina gore yapilmug bir tasnif olur. el-ichad’l-ictimai: Bunlarin
diginda dogum yapmamak ve giizelligini muhafaza etmek gibi amaglarla yapilan kiirtaj-
lardir.’? Gebeligi sonlandirmay: kendiliginden sonlanma ve sonlandirilma olmak {izere
iki gekilde ele almak miimkiindiir. Gebeligin kendiliginden sonlanmasina tip dilinde
“spontan diigiik” denir. Spontan diisiik, dogal olarak gelisir ve en cok déllenmenin tigiin-

ISP

“Imlas (L->aY1)” mastarinin tiiredigi “el-Melas” kkii, “Bir seyin insamin elinden kayip gitmesi” de-
mektir. (bkz. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, Muhammed Abdullatif es-Siibki, el-Muhtar min
Sthahi'l-liiga, s. 501. “BLIs &l )l coalkel” “Kadin ve deve gelisimi tamam olmamig gocugunu disiirdi”
anlamna gelir. Ibn Manztir, Lisanii'l-arab, V11, 94.

Bir diger kelime de “Islab (wSy1)’dir. “Hamilenin ¢ocugunu diigiirmesi” anlamina gelir. (bkz.
Firtizabadi, el-Kamiisu'l-muhit, yy.ts. I, 125. “Se-le-be md”.)

Kullanilan kelimelerden biri de “tarh (CJH\)" kokiidiir. Tarh, bir seyi atmak demektir. (bkz. Ebil-
Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya, Mu'cemu mekayisi'l-liiga, yy. 1399/1979, 111, 455.)

120 Gazzali, Thyau ulami'd-din, Cidde 1432/2011, 111, 204; Semsiiddin Muhammed b. el-Hatib es-Sirbini,

Mugni'l-muhtac ila ma‘rifeti meani elfazi’l-Minhac, Beyrut ts., IV, 137; Remli Muhammed b. Ebii’l-Abbas,
Nihayeti'l-muhtdc, Kahire 1389/1969, VII, 380; Abdullah b. Mahmud b. Mevdad el-Mevsili, el-Thtiyar
li ta'lili’l-Muhtar, Beyrut 1426/2005, IV, 179; Ibn Abidin I, 500; Hattab, Ebu Abdullah Muhammed
b. Muhammed, Mevahibii’l-Celil li serhi Muhtasar-1 Halil, Beyrut 1416/1995, VIII, 334; Ibn Kudame,
el-Makdist, el-Mugni, Riyad 1417/1997, XII, 62; Mansur b. Yunus b. Idris el-Buht, Kessafu'l-kind* an
metni'l-iknd', Beyrut 1417/1997, V, 20.
Biiceyrimi, Hagiye’sinde “ichad” kelimesinin sadece develerin yaptig1 diisiik igin kullanildigini, insan
diisiigi icin “iskat” kelimesine yer verildigini, “ichAd” m mecAzi bir kullanim oldugunu belirtir. (bkz.
Siileyman b. Muhammed b. Omer el-Biiceyrimi, Tuhfetii'l-habib ald serhi’l-Hatib, Beyrut 1417/1996, 1V,
548.) Aynt degerlendirmeyi Sirbini’de de gérmek miimkiindiir. (Bkz. Muhammed el-Hatib es-Sirbini,
Mugni’l-muhtdc ila ma'rifeti mednt elfazi’l-Minhdc, vyy., ts., IV, 81.)

2L Vezaretii'l-evkaf, el-Mevsti‘atii'l-fikhryye, Kuveyt 1404, 11, 56. el-muvs‘atu’l-fikhiyye’nin belirttigine

gore el-Mu‘cemii’l-vasit'te sdyle bir aciklama yer alir: Ichad kelimesi gebeligin ilk dort ay1 icinde

yapilan kiirtajlari, iskat ise dort ay ile yedinci ay arasinda gergeklestirilen kiirtajlart ifade eder. Bu

terim hicri on {iciincii asirdan sonra ortaya ¢ikmistir. (bkz. el-Mevsii‘a’l-fikhiyye, 11, 56.)

122 Biti, Mes'eletii tahdidi'n-nesl, Dimesk, 1988, s. 69.
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cii haftasinda goriiliir.'” Spontan diisiik icin klasik fikih kitaplarinda “es-sikt (kizu)” 1
terimi kullanilirken giintimiizde literetiirde “el-ichAdu’t-tilka1” veya “el-ichAdu’l-afevi”#
gibi terimleri gdrmek miimkiindiir. Gebeligin sonlanmasi (Islam hukuku acisindan) her
hangi bir hukuki sonug¢ dogurmaz. Gebeligin sonlandirilmasini da tibbi yardim almadan

sonlandirma ve alarak sonlandirma seklinde ayirarak incelemek miimkiindiir.

Bazi gebeliklere tibbi yardim almadan kasithi olarak son verilmektedir. Buna
Tiirkge'de “diisiik yapmak” denir. Diisiik yapma terimi, gelismenin zamanindan ¢nce
durmasi, embriyonun veya fetusun varligini rahim diginda kendi basina siiriirebilir hale
gelmeden ana rahminden disar1 atilmas: demektir.!

Tibbi yardim almadan gebeligi sonlandirma, klasik Islam hukuku eserlerinde o do-
nemin uygulamasina uygun olarak annenin girisimiyle yapilan bir mtidahale olarak ta-
savvur edilir. Islam hukukgulart bu konuyu ceninin organlarinin belirmis veya belirme-
mis olma durumuna ve bir de ortada bir mazeret bulunup bulunmadigina gore ele alip
degerlendirirler.

Simdi gebeligi sonlandirma konusunda fikih mezheplerinin yaklagimlarina ve daya-
naklarinin gegerliligini hala koruyup korumadigma bakabiliriz.

2. Gebeligi Sonlandirma Konusunda Mezheplerin Yaklagimlar

a. Hanefi Mezhebi

Hanefilerde bu konuda ii¢ ayr1 yaklasimdan soz edilir. Birinci goriise gore kiirtaj
ultk (dsllenme) anindan itibaren haramdir. Ikinci griis, cenin gebeligin baslangicin-
dan itibaren yiiz yirmi giinliik oluncaya kadar, bir bagka ifade ile cenine ruh verilme-
dikge kiirtajin caiz oludugu seklindedir. Uciincii yaklagim gebeligin basglangicindan iti-
baren kirk giin zarfinda gebelige kiirtajla son vermenin caiz oldugu seklinde 6zetlenir.

Kiirtaj haramliginin ulttk anindan itibaren bagladigini séyleyenlerden biri Kadihan
(6. 592/1196) dir. Kadihan, cenini diigiirme haramliginin organlarin belirdigi anda bas-
ladig1 kanaatinde olmadigini sdyleyerek meseleyi Harem bolgesinde bir kusun yumur-
tasina zarar veren ihramlinin o yumurtanin bedelini tazmin etmesine!?”” benzeterek ce-
nin mazeretsiz diigiiriildiigi takdirde giinahinin bundan daha agagi olmadigini belirtir.!s
Caiz olmamasi, kadinin yumurtasinin erkegin spermi ile déllenmesinin ardindan hicbir
kimsenin miidahalesine gerek olmaksizin ruh verilerek hayat bulmaya baslayacagi ve bu

13 Moore, Persaud, Klinik yonleriyle Insan embriyolojisi, s. 7.

124 Merginani, el-Hiddye, 1, 34; Ancak kendi kendine diigen cocuga “sikt” dendigi gibi, bagkasinin sebebi-

yet verdigi diigiige de “sikt” denir. (bkz. Ibn Abidin, Reddii'T-muhtar, 1, 302.)
135 Ganim, Ahkamu'l-cenin fil-fikhi'l-islami, s. 113; Hukuk- Islamiyye ve Isulahat-1 Fikhryye Kamusu, 111, 147.

126 Moore, Persaud, Klinik yonleriyle Insan embriyolojisi, s. 7.

127 Jhramh kirdigi yumurtanm bedelini tasadduk eder. Yumurta icinden 6lii bir civeiv cikarsa o civeivin
kiymetini tasadduk eder. (bkz. Baberti, Serhu’l-Indye ale’l-Hidaye, 111, 15.)

128 Kadihan, el-Fetdvd'l-haniyye, 111, 410; (el-Fetdvd'l-hindiyye kenarinda).

135



Ibrahim Tiifekgi

acidan canli kabul edilecegi diisiincesine dayanir'® ki giiniimiiz tibbi verilerine uygun
diisen yaklagim bu olmaktadir.

Ikinci goriis sahipleri mudgay: iizerinde organlarin yaratilisina dair bir sey belir-
memigse'® cenin kabul etmedikleri i¢in onu diigiirme haramligini, organlarin belirdigi
andan itibaren baglatirlar. ®' Hanefi mezhebinde bazi organlari belirmis olan cenini
diigiirmek bir cocugu diigiirmek olarak kabul edilir.” Kasan1 (6. 587/1191) bu goriistin
dayanagini ceninin fizyonomisi veya bir kismi belirmisse onun ¢ocuk kabul edildigini,
belirmemisse cocuk olup olmadiginin bilinmedigini, gercegin her ikisine de muhtemel
oldugunu ve buradan siiphe dogdugunu ifade ederek aciklar.’ Hicbir organi belirme-
mis olan cenin ise gocuk hiikmiinde kabul edilmemis, alaka evresinde bile olsa diigiiriil-
mesinde bir sakinca goriilmemistir.* Ancak Hanefi hukugular cenin yiiz yirmi giinliik
olmadan 6nce organlarin belirmeye bagladigini, dolayisi ile belirme anlamina gelen “ta-
halluk” kelimesi ile “ruh verilmesi”’ni kastettiklerini, aksi diistincenin yanhs olacagini
belirtirler.””> Buna gore ikinci goriigii ruh verilme anina kadar yani cenin yiiz yirmi giin-
litkk oluncaya kadar kiirtaj caizdir seklinde ifade etmek daha uygun diismektedir.

Ruh verilmeden 6nce cenini diigiirmeyi mekruh kabul edenler de vardir. Ibn Abidin
mekruhluk goriisiiniin gerekgesini kadin tireme hiicresi ile erkek tireme hiicresi birles-
tikten sonra hayatiyetini siirdiirmeye devam ettigi ve canli hiikmiint aldigi seklinde
aciklar. T1bbi verileri goz 6niine aldigimizda bu mekruhluk goriistintin haramlik seklide
degistirilmesi gerektigi aciktir.

Cenine ruh verildikten sonra gebeligi sonlandirmanin - dokunulmaz olan bir nefsi
haksiz yere katletmek olacagi gerekcesiyle -kesinlikle haram oldugu noktasinda Islam
hukukgulart arasinda ittifak s6z konusudur.

129 Serahsi, el-Mebsit, XXVI, 87; Bilmen, Hukuk-1 Islamiyye ve Istlahat-1 Fikhryye Kamusu, 111, 149.

10 Mevsili, el-Ihtiyar li ta'lili’l-Muhtar, Beyrut 1426/2005, IV, 179 Ibn Niiceym, el-Bahrr-raik, Beyrut ts., I,
229; Kasani, Beddaiu’s-sandi' fi tertibi’s-serai’, V1L, 325; Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, VI, 590.

Serahsi’nin bu konuda yaptigi su aciklama ilgingtir: Safil der ki. “Yapilan diisiik sicak su ile test edilir.
Eger erirse ¢ocuk degildir, kadinin gordiigii kan nifas kant olmaz. Eger erimezse bu ¢cocuktur. Kadin bu-
nunla logusa olur.” Ancak bu tibbin konusudur, fikihla alakast yoktur. Bizim bu konudaki goriisiimiiz
boyle degildir. Biz sim4 ve alameti esas aliriz. Diisiik iizerinde insan fizyonomisine dair bir seyler zuhur
ederse o cocuktur. (bkz. Semsiiddin Ebu Bekir Muhammed b. Ebu Sehl es-Serahst, el-Mebsiit, Istanbul
1403/1983, 111, 213.)

132 bn Niiceym, el-Bahru’r-rdik, Beyrut ts., I, 225, VIII, 233; Vezaretii'l-evkaf, el-Fetava'l-hindiyye, V, 356.

133 Kasani, Beddi‘u’s-sandi' fi tertibi’s-serdi‘, Beyrut 1982, 111, 196.
134

131

Bu anlayigin uzantisini hiikiimlerde gérmek miimkiindiir. Mesela, kadin mudga halinde diisiik yapsa
ancak iizerinde organ belirmemis olsa giivenilir ebeler yaratiliginin baglangicinda olduguna dair seha-
dette bulunsalar bile gurre denmez, miktar bilirkisilerce takdir edilecek diyet (hiikiimet-i adl) gerekir.
(bkz. Ebu Muhammed Mahmud b. Ahmed el-Ayni, el-Bindye fi serhi’l-Hiddye, Beyrut 1411/1990, XII,
281.)

135 [bn Hiimam, Fethu'l-Kadir, Beyrut ts., I1[, 401; Ibn Abidin, Hasiyetii Reddi’l-muhtar, 1, 176, 302; Heyet,
el-Fetava'l-hindiyye, V, 356; Zeylai, Tebyinii'l-hakaik, Bolak 1313, II, 166.

136 {bn Abidin, Hasiyetii reddi’l-muhtar ale’d-diirri'l-muhtar, 1, 501; Fahruddin Osman b. Ali ez-Zeyla‘,
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Ceninin kirk giinliik olmadan 6nce kiirtajla hayatina son vermenin mubah oldugu
seklinde aciklanan®” ama bizim katilmadigimiz bir yaklagim daha s6z konusudur.

Mezhep icinde gebelige miidahale konusunu zamanin fesadi ile iliskilendiren bir
goriis de mevcuttur. Soz gelimi el-Fetdvd'l-hindiyye’de ceninin sag, tirnak vb. organlar
belirdigi takdirde onu diigiirmenin caiz olmadig, eger organlar1 belirmemigse caiz oldu-
gu, ama o zamanda her haliikarda caiz oldugu ve fetvanin da buna gore oldugu belirti-
lir.”s Ceninin organlari belirdikten sonra diiiiriilmesinin caiz goriilmesi “bu zamanda”
deyiminin isaret ettigi {izere zamanin fesad1 dolayisi ile (seddii’z-zeri‘a) diisiiniilmiis ol-
malidir.

Son olarak ceninin 6lii olarak diigiiriilmesi durumunda giinahinin adam ¢ldiirme
giinah1t kadar agir olmadig1 seklindeki yaklagim da' onun ana karninda 6lmiis olup
olmadigmu tespit edememe durumuna bagli olmalidir.

b. Safit Mezhebi

Safit miictehitleri ittifakla olmamakla birlikte cenini mudga evresinden &nce canli bir
varlik saymazlar. Bunun icin mudga {izerinde insan seklinin ortaya ¢ikmasini veya bazi
organlarin belirmis olmasini, hig degilse ebelerin bilecekleri bir belirme gerceklegmesini
sart kogarlar.® Ebelerin diigen olusumun bir insan pargast et olup olmadiginda siiphe
etmeleri durumunda ilgili hiikiimlerin sabit olmayacagi konusunda ittifak vardir. Bunun
cocuk olduguna karar verilebilmesi icin bir beyyine veya miigahede ile sabit olmasi sart
kosulur ve aksi takdirde alakaya benzeyecegi belirtilir.'*!

Safit mezhebinde de kiirtaj konusunda ii¢ farkli yaklagimi gérmek miimkiindiir.
Birincisi déllenmenin gerceklestigi andan itibaren kiirtajin haram oldugunu séyleyen
GazzAl'nin yaklagimidir.'? Gazzali dollenmis yumurtacik (zigot) evresinin gebeligin ilk

Tebyinii'l-hakaik serhu Kenzi'd-dekaik, VI, 142; Semsiiddin Muhammed b. Ebi’'l-Abbas Ahmed b.
Hamza Ibn Sihabuddin er-Remli, Nihayetii'l-muhtdc ild serhi’l-Minhdc, VIII, 442.

Kanaatimizce “kirk giin”lik siire deyimi dakik bir ifade olarak gozikmemektedir. Bu deyimi Omer
b. Ibrahim Géanim kullanmaktadir. Ancak el-Hidéye ve serhi el-Binaye’de ceninin alaka ve kandan
ayrilacak hale geldiginde insan nefsi sayildig1 ifade edilir. (bkz. Merginani, el-Hidaye, IV, 190; Ebu
Muhammed b. Ahmed el-Ayni, el-Binaye fi serhi’l-Hidaye, Beyrut 1411/1990, XII, 281.) Eski anlayiga
gore erkek tireme hiicresi ile kadin {ireme hiicresi kirk giin nutfe, kirk giin alaka ve kirk giinde mudga
halinde kaldigina gore, alaka halinden kurtulmas ve bazi seylerin belirmesi igin kirk giinden biraz daha
fazla zaman gecmesi gerekir.

137

8 Heyet, el-Fetdvd'l-hindiyye, yy., ts., V, 356.

139 {bn Abidin, Reddii’l-muhtar, 111, 176. Vehbe Ziihayli bu tevilin zorunlu ve mantikl oldugunu soyler.
(bkz. Vehbe Ziihayli, el-Fikhu'l-islamiyyii ve edilletiihu, Dimesk, 1405/1985, 111, 557.)

140 Muhammed el-Hatib eg-Sirbini, Mugni'l-muhtéc ila ma'‘rifeti me‘ani elfazi’l-Minhdc,yy., ts., IV; 103, 104.

141 Ebu Zekeriya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, Ravzatu't-talibin ve umdetii'l-miiftin, Beyrut ts.,

VIIIL, 377.

42 Gazzali, Thydu ulimi'd-din, Cidde 1432/2011, III, 204. Gazzali bu goriisiinde yalniz degildir. Aymi go-
riigii Ba'levi'de de gormek miimkiindiir. (bkz. Abdurrahman b. Muhammed Hiiseyin b. Omer Ba'levi,
Bugyetii'l-miistersidin, yy., ts., I, 522.)

137



Ibrahim Tiifekgi

evresi oldugunu, zigotun hayati kabul etmeye hazirlandigini ve bu olusuma zarar ver-
menin cinayet oldugunu soyler.”® Bu goriis mezhep icinde daha uygun olarak nitelen-
mig ve sebep olarak zigotun rahime yerlesmesinden sonra organlarmin belirecegi ve ruh
verilmeye hazir hale gelecegi ifade edilmigtir.'** Remli (6. 1004/1595) mezhep iginde
nutfe rahimde istikrar kazandiktan sonra onu bozmanin ve ana rahminden g¢ikarmak
icin 6nlem almanin mubah olmadiginin sdylendigini nakleder.'*s

Mezhep iginde ikinci yaklagima gore gebeligin ilk kirk giinii icinde kiirtaj caizdir.'

Ugilincii yaklagim ise cenine ruh verilmeden énce onu diisiirmenin caiz oldugu yo-
niindedir."*

Safit mezhebinde tercih edilen goriise gére cenine ruh verilmeden 6nce iizerinde
insan fizyonomisi belirmedikce yani nutfe veya alaka evresinde oldugu siirece onu dii-
siirmek caizdir.'*s

Mezhep iginde ruh verilme zamani yaklagtiginda yapilan miidahalenin cinayet oldu-
gu hitkmii de yer alir.' Netice olarak bu mezhepte cenine miidahalenin hiikmii, onun
eristigi evrelere gre degerlendirilmis, alaka ve mudga evresinde miidahale zigot haline
gore daha da agir bir cinayet olarak gériilmiis, ruh verildiginde ya da organlar belirdiginde
cinayet niteliginin daha da artacagi, ruh verilmeden énce yapilacak miidahalenin hiik-
miiniin tenzihen mekruh veya haramliga muhtemel oldugu, cenin ruh verilme zamanina
yaklagsmigsa haramligin giig kazanacagi belirtilmistir.'

c. Maliki Mezhebi

Malikiler diger mezheplerden farkli olarak alakaya cenin hiitkmiinii verirler. Bunun

145 Gazzali, Thyau ulimi'd-din, 111, 204. Gazzali dollenmeyi akdin kurulmasma benzetir. Akdin hitkmi varligt

igin icab ve kabul nasil birer riikiin ise, gocugun olusumu igin de erkegin spermi ile kadmim yumurtast
zorunlu birer riikiin sayilir. Icabda bulunup da kargt tarafin kabuliinden 6nce icabindan dénen taraf nasil
ki onu bozarak ve feshederek akde aykirt bir sey yapmis olmuyorsa, icabdan ve kabiilden sonra ise ondan
donmek akdi ref, fesh ve kat‘ oluyorsa, sperm de erkegin belinde iken ondan gocuk olusmadig gibi ihlil-
den ¢iktiktan sonra kadinin suyu (yumurtas) ile karismadikga ¢ocuk da olugmaz. (bkz. Ihya, 111, 204.)

144 Ebu Bekir Ibni’s-Seyyid Muhammed Sata et-Dimyati, Hasiyeti ald i‘anetii't-talibin, Beyrut ts., ITI, 256.

145 Remli, Nihayetii'l-muhtdc ila serhi’l-Minhdc, VIII, 442.

146 Siileyman b. Muhammed b. Omer el-Biiceyrimi, Tuhfetii’l-habib ala serhi’l-Hatib, Beyrut, IV, 392.
Remli, $afil hukukgularin kirk giin dolmadan 6nce déllenmis yumurtacigin diisiiriilmesi konusunda
iki goriige ayrildiklarini, bir grubun bu evredeki cenine diisiik ve ve’d (diri diri topraga gobmme) hiikmii
baglanamayacagini sdyledigini, bir bagka grubun ise hitkmiin haramlik oldugunu séyledigini, rahimde
yerlestikten sonra onu ifsat etmenin ve oradan ¢ikarilmasina sebep olmanin mubah olmadigini sdyle-
diklerini nakleder. (bkz. Remli, Nihayetii'l-muhtac ila serhi’l-Minhdc, VIII, 442; Siileyman b. Muham-
med b. Omer el-Biiceyrimi, Tuhfetii'l-habib ald serhi’l-Hatib, Beyrut 1417/1996, 1V, 392.)

W4T Remli, Nihayeti’'l-muhtac ila serhi'l-minhac, VIII, 442; Sihabiiddin Ahmed b. Ahmed b. Selame el-
Kalyabi, Hasiye ala Serhi Celaliiddin Muhammed b. Ahmed el-Mahalli, Beyrut ts., IV, 160.

148 Remli, Nihayetii'l-muhtdc ila serhi’l-Minhdc, Kahire 1389/1969, VIII, 442, 443.

149 Remli, Nihayetii'l-muhtdc ila serhi’l-Minhdc, VIII, 442.

50 Siileyman el-Cemel, Hasiyetii'l-Cemel ale’l-menhec, Beyrut ts., XI, 267.
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icin alakanin mudga agsamasina ge¢meye hazir olmasini sart kosarlar. Maliki mezhe-
binde tercih edilen goriis budur. Maliki mezhebine gore gebeligin kirkinct giintinden
itibaren cenini diisiirmek haramdir. Bu siireden ¢nce diisiiriilmesi halinde mubah veya
mekruh oldugunu séyleyenler varsa da cogunluk yine haram oldugu goriisiindedir.’!
Gebeligin ilk kirk giinii zarfinda kiirtajin mubah oldugunu belirtenlerden biri el-Lahm?
(6. 478/1085) dir."* Muhammed Uleys de ayn1 seyi belirtir. Destiki'nin (6. 1230/1815)
Derdir'in es-Serhu’l-kebir’i tizerine yazdigi serh ve Takrirat'ta rahme yerlegmis olan zi-
gotu oradan ¢ikarmanin kirk giinden 6nce bile olsa caiz olmadig1, mezhepte gecerli olan
goriigiin bu oldugunu, ruh verildiginde ise ittifakla haram oldugu ifade edilmektedir.'>

Ibn Ciizey (6. 741/1340) ise zigot rahime yerlestikten sonra ona miidahale etmenin
caiz olmadigini, organlar belirdiginde yapilacak miidahalenin daha da agirlasacagins,
ruh verildiginde ise bilginlerin ittifaki ile bir cana kiymak anlamina gelecegini belirtir.'*

d. Hanbeli Mezhebi
Hanbelilerde de bu konu ihtilaflidir. Ibn Receb (5. 895/1393), Hanbeli bilginleri-

nin cenin alaka haline geldiginde diisiiriilmesinin caiz olmadigini, ¢iinkii bunun ger-
ceklegmis bir dollenme (miin‘akid) oldugunu, zigotun yumurtcik ile birlesmemis olan
sperme kiyas edilemeyecegini, ¢iinkii onun miin‘akit (tesekkiil etmis cocuk) olmadigini
ve cocupa doniisemeyecegini ifade ettiklerini nakleder.” Hanbelilerden Ibn Teymiye
(5.728/1328) ve Ibnii’l-Cevzi'nin (6. 597/1201) yaklagimi da bu dogrultudadir. Bu yak-
lastm1 benimseyenlere gore zigot evresi ceninin gelisim evrelerinden biridir. Bununla
alaka ve mudga evresi arasinda fark yoktur. Alaka ve mudga evresindeki cenini diisiir-
mek nasil caiz degilse zigot evresindekini diigtirmek de béyledir. Hanbeli mezhebinde
tercih edilen goriis bu dogrultudadir.’ Zahirl mezhebi de bu goriisii benimser.'

[bn Kudame (6.620/1233) ceninin iizerinde insan fizyonomisi belirmeden 6nce
diisiiriilmesi durumunda -cenin olup olmadig1 bilinmeyecegi gerekcesiyle- her han-
gi bir sorumlulugunun olmadigini'®, bir kadinin mudga halindeki cenini diisiirmesi

151 Hattab, Semsiiddin Ebu Abdullah Muhammed b. Muhammed b. Abdurrahman, Mevahibii'I-celil li serhi
Muhtasari’l-Halil, yy., 1423/2003, V, 133.

152 Muhammed Uleys, Menhu'I-Celil, 111, 361.

153 Muhammed b. Ahmed b. Muhammed Uleys, Fethu'l-aliyyi'l-malik fi'l-fetva ala mezhebi'l-imami Malik,
yy., ts., 111, 28; Semsiiddin Muhammed Arefe ed-Destki, Hasiye ale’s-serhi’l-kebir, yy., ts., II, 266, 267.
Ibn Riigd ise Imam Malik’in ceninin diisiiriilmesinde cinayetin yanhslikla veya kasten olulup olmadi-
ginda tereddiit yagadig icin keffaret vermeyi giizel gordiigiinii ama vacip demedigini belirtir. (bkz. Ibn
Riisd, Bidayetii'l-miictehid, Istanbul 1985, 11, 348.)

154 bn Ciizey, el-Kavaninii'l-fikhiyye, yy., ts., s. 141; Derdir Ebit’l-Berekat Ahmed b. Muhammed el-Adevi,
es-Serhu’l-kebir, yy., ts., II, 266, 267.

155 [bn Receb, Camiw’l-ulim ve'l-hikem, Beyrut I, 157.

156 Mansur b. Yunus b. Idris el-Buhtd, Kessafu'l-kind' an memi’l-ikna’, Beyrut 1417/1997, 1, 204; Zeyniid-
din Abdurrahman b. Ahmed b. Receb, Beyrut 1419/1999, Camiw'l-uliim ve'l-hikem, 1, 57.

157 [bn Hazm Ebu Muhammed Ali b. Ahmed el-Endeliist el-Kurtubi, el-Muhalld, yy., ts., XI, 31.
158 {bn Kudame, el-Mugni, Beyrut 1405, IX, 536.
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durumunda giivenilir ebelerin 0 mudga tizerinde gozle goriiliir diizeye ermemis bir
insan fizyonomisi belirdigine sehadet etmeleri durumunda gurre vermek gerektigini
belirtir.'” Buhti (6.1051/1641) de bir kadinin iizerinde insan fizyonomisi olmayan
bir cenini diisiirmesi veya mudga evresine erigmis cenini diisiiriip giivenilir ebele-
rin insan fizyonomisinin baglangi¢ sathasinda oldugunu, birakilsa insan fizyonomisi
alacagint sdylemesi halinde bir sey gerekmeyecegini, ¢iinkii bunun cocuk olmadi-
gini ifade ederek Ibn Kudame'nin goriigiiniin aksini ifade eder.'® Bu ihtilafin serd
delilden kaynaklanmadigini aksine o zamandaki tibbi bilginin yetersizliginden ileri
geldigini vurgulamak gerekir.

Hanbeli mezhebinde bir baska yaklagima gore ise ruh verilmeden ¢nce —insan oldu-
gundan emin olunmayacagi igin- cenini diigtirmek caizdir.!! Neylii'l-mearib'de bir kadinin
rahmindeki nutfeyi digar1 atmak ve Adet gdrmek icin mubah bir ilag igmesinin caiz oldugu'®
seklindeki goriis de ayni sebebe dayantyor olmalidir. Ibn Receb ruh verilmeden énce cocu-
gun disiiriilmesine cevaz veren ve bunu azle!® benzeten goriisii zayif olarak niteler. Ibni’l-
Cevzi (6.597/1201) gebeligin baglangig sathasinda heniiz ruh verilmeden 6nce cenini diistir-
menin ruh verildikten sonra diisiirmeye nazaran daha az giinah oldugunu, ruh verildikten
sonra diigtirmenin bir mii'mini 6ldtirmek gibi giinah hale geldigini belirtir.'* Mezhep icinde
ceninin ruh verilmeden énce insan sayilmayacagi, dolayistyla onu diigiirmenin adam 6ldiir-
me anlamina gelmeyecegi, ikinci olarak da ruh verilmeden dnce cenini diistirmenin onu diri
diri topraga gémmek olmadig1'®, {iciincii olarak ruhun verilmedigi ceninin kiyamet giinii
dirilmeyecegi, dirilmeyecek olana ser‘an itibar edilmeyecegi seklinde bir goriis daha vardir.'¢

3. Gebeligi Sonlandirma Konusunda Cagdas Islam Hukukgularinmn
Yaklagimlar1

Cagdas Islam hukukculart ise bu konuda iki egilim sergilerler. Birinci grup gebeligin
ilk giinlerinde kiirtajin caiz oldugunu soyler. Ali Tantavi, eglerin gebeligin baglangi-
cinda annenin viicuduna zarar vermeyecek bir yolla ceninden kurtulma 6zgiirliikleri-

159 {bn Kudame, el-Mugni, IX, 536.

10 Mansur b. Yunus b. Idris el-Buhati, Kessdfu'l-kmd‘ an memi’l-Iknd‘, Beyrut 1417/1997, V, 20.

161 Jbn Kudame, el-Mugni, IX, 536.
Neyli'l-mearib'de bir kadimin rahimindeki spermi digari atmak ve adet gormek igin mubah bir ilag
icmesinin caiz oldugu kaydedilir. (bkz. Abdiilkadir b. Omer es-Seybani (Ibn Ebi Taglib), Neylii'l-medrib
serhu Delili't-talib, Kuveyt 1403/1983, 1, 111.)

162 {bn Ebi Taglib, Neylii'l-medrib serhu Delili't-talib, Kuveyt 1403/1983, 1, 111.

'8 Azl: Cinsel iligki sirasinda erkegin menisini digari bogaltmasidir. Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk

Terimleri Sozliigii, Istanbul 2005, s. 41.

14 Abdurrahman b. Ali b. el-Cevzi, Ahkdamu’n-nisd, Beyrut 1400/1980, s. 374.

165 {bn Receb, Camiu'l-ulfim ve'l-hikem, 1, 156.

16 Semsiiddin el-Makdisi Ebu Abdullah Muhammed b. Miiflih el-Makdisi, el-Fiirt’, Beyrut 1405/1985, I,
281.
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nin oldugunu belirtir.'” Ama gebeligin baglangici kavramindan ne anlamak gerektigini
actklamaz.

Muhammed Selame Medkiir déllenmis spermin rahime girmeden ve rahim cidarmna
tutunmadan 6nce cikarilmasinin caiz oldugu goriisiinii savunur.'® Bu da tibben gebeli-
gin ilk haftasinin dncesine rastlar. Ancak Medkr bu kanaate nasil vardigini agiklamaz.

Mustafa ez-Zerkd da gebeligin ilk dort aymni iki doneme ayirir ve ceninin higbir
organi belirmemigse bazi fikih bilginlerinin onun kocanin izniyle diisiiriilmesinin caiz
oldugunu soylediklerini, zira insan niteliklerinden heniiz bir sey kazanmamis oldugunu
belirtir. Ancak tercihe deger fikhi goriise gére mezeretsiz olarak diisiiriilmesinin mek-
ruh oldugunu ifade eder. Mekruhluk terimini haramliktan daha hafif olmak tizere di-
nen sakincalt anlaminda kullanir. Buna karsilik ceninin bazi organlari belirmisse biitiin
fikih bilginlerinin goriigiine gore distirilmesinin yasak hale geldigini belirtir.'®

Ayni goriigii benimseyen bir bagka hukuk¢u da Bad’dir. Delil olarak cenin keli-
mesinin Arap dilindeki manasina dayanir. Bati goriisiinti Miizeni'nin (6.264/877) ana
karnmdaki olusumun cenin olmasi i¢in en azindan mudga ve alaka evresini ge¢mis,
parmak, tirnak, géz ve buna benzer insan fizyonomisine dair bir seyin belirmis olmast
gerektigi'™® yolundaki ifadesine dayandirir. Biti, bu yaklasimdan dolay1 organlari belir-
mis (miitehallika) ceninin ruh verilmis cenin gibi kabul edildigini belirtir. Bt bu yak-
lagimint Hz. Peygamber'in bir saldirt neticesi élen cenin icin ayrim gézetmeden gurreye
hitkmetmesine dayandirir.!

Bt iizerinde heniiz bir sey belirmemis olan mudga hakkinda kiirtajin caizlik hiik-
miiniin ash {izere kaldigmu belirtir. Bir bir bagka delili ise tizerinde bir sey belirmemis
bir mudgay1 azl ile digar1 akitilan meniye kiyas etmektir.'” Bundan dolay: bir kadmin
gebeligin tizerinden kirk giin gegmeden cenini diigiirmesinin caiz oldugunu soyler.'”

Cagdas bilginlerin biiyiik bir cogunluguna gore ise dollenme anindan itibaren kiirtaj
yaparak cenini diigiirmek haramdir. Zira bu, ceninin yagsama hakkina saldiridir. Bu hu-
kukgulardan biri Vehbe Ziihayli’dir. Ona gore gebeligin basladigi andan itibaren kiirtaj

107 Alj et-Tantavi, Fetdva, Cidde1407/1987, s. 312.
168 Medkir bu goriigiinii 24-29 Aralik 1971 de Rabat’ta yapilan Islam Kongresine sundugu “et-Ta‘'kim

ve'l-ichad min vicheti nazari'l-islim” isimli aragtrmasinda zikreder. (bkz. Ganim, Ahkamu'l-cenin fi'l-

fikhi'l-islami, Cidde 1421/2001, s. 165 ten naklen.)

Zerka bu goriigiinii el-Ceridetit'l-hukitkiyye dergisinin 1939 yili 26. sayisinda yaymlanan “el-Ichad fi's-

ser'i el-Islam” isimli makalesinde yazar. (bkz. GaAnim, Ahkdmu'l-cenin fi'l-fikhi’l-isldami, s. 165 ten nak-

len.)

170 Eby Ibrahim Ismail b. Yahya b. Ismail el-Miizeni, el-Muhtasar fi fiird/’s-safi‘tyye, Beyrut 1419/1998,
s.328.

T ST e 550 L s ads all o all J gy o Lgim b (g =Y Leslisl sy Juds e o5l 017 Buhard,
“Diyat”, 25; Miislim, “Kasame”, 34.

122 Bati, Mes’eletii tahdidi'n-nesl, s. 85.

3 Bati, Tahdidii'n-nesl, s. 85.
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yapmak caiz degildir.'™ Yusuf el-Karadavi de kiirtaj konusunda asil olanin haramlik
oldugunu, ceninin hayati rahimde istikrar bulduk¢a haramligimn daha da biyiidiigiinii
belirtir.'” Seltut da gebeligin her hangi bir déneminde kiirtaj yapmanin haram oldugu-
nu belirtir.'” Son olarak Hayrettin Karaman da yumurtacigin spermle déllenmesinden
itibaren doguma kadar rahimde olan varligi cenin olarak gérmekte ve bu miidahele
edilerek imha edilmesini cinayet olarak degerlendirmektedir.”” Cagdas tibbi verileri goz
ontine aldgimizda bu yaklagimin daha isabetli oldugunu soyleyebiliriz.

Buradan konunun biitiinliigii acisindan kiirtaj cesitlerine gecebiliriz.

4. Kiirtaj Cesitleri
a. Zorunlu Kiirtqaj

Annenin 6liimciil bir hastaliga maruz kalip, yasamasi ya da géz ve bbrek gibi hayati
organlarindan birinin kurtulmas: ceninin kiirtaj yoluyla alinmasima bagl oldugu du-
rumlar olabilir. Gebelik ilk evresinde olup cenin ana rahmi diginda yagamayacak kadar
kiictikse annenin dliimii kesin olarak ceninin de éliimii olacagindan “Iki zarar catistigt
zaman daha hafif olani iglenerek daha biiyiik olanin ¢aresine bakilir” kaidesi'™ uyarinca
kiirtaj yaparak annenin hayatini kurtarmak gerekir.'”

Buna benzer bir bagka zorunlu durum, ceninin dogal olarak gelismesinin miimkiin
olmadi1 ve annenin hayatini tehlikeye atan dig gebeliktir. Bu durumda ceninin hayatta
kalmast kesin degil iken annenin sag kalmast miimkiindiir. Burada ise kurtulmasi kesin
olmayan bir hayat igin kesin olan feda edilemez'® ilkesi devreye girer ve annenin hayatt
kurtarilir.

Hanefilerde organlart heniiz belirmemis cenini belli bazt mazeretler s¢z konusu ol-
dugunda diisiirmenin cinayet sayilmayacag ifade edilir. Bunun igin annenin hayatini
tehlikeye diisiirecek bir saglik nedeninin séz konusu olmasi ve buna tibbi bir incele-
me ve konsiiltasyon neticesinde karar verilmesi,’®' ceninin, mudga ve alaka evresinde
bulunmast'® gartlari aranir. Annenin ¢ocugunu emzirirken hamile kalmig olmasi, bu
nedenle siitiiniin kesilmeye baglamasi ve ailenin siit anne tutacak kadar gelire sahip

174 Vehbe Ziihayli, el-Fikhu'l-islamiyyii ve edilletiihu, Dimegk, 1405/1985, 111, 556, 557.

155 Yusuf el-Karadavi, Min hedyi'l-islam, Fetava mu‘asira, I, 547.

176 Mahmut Seltut, el-Fetavd, Kahire 1403/1983, s. 292.

77 http://yenisafak.com.tr/yazarlar/HayrettinKaraman/kurtaj-cinayettir-ve-haramdir/32627

18 Mecelle, md. 28. Ceninin ana karninda kalmaya devam etmesi hem anneyi ve hem de cenini 6liime

maruz birakir. Oysa ceninin cikarilmasi sadece onun hayatina son verir. Bu iki zarardan daha hafif
olanidir.

179 Erfis, Merahilii'l-haml, s. 435.

180 Erfis, Merdhilii’l-haml, s. 436.

181 Bilmen, Hukuk-1 Islamiyye ve Istlahat-t Fikhryye Kamusu, 111, 149.

182 fhn Abidin, ReddiT-muhtar, 1, 302; VI, 591.
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olmamasi seklindeki mazeretler'® dénemsel mazeretler olmalidir. Ceninin organlari
belirdikten sonra gebelige son vermenin caiz olmadip1 ve bu durumda adam ¢ldiirme
giinahinin sdz konusu oldugu ifade edilir. !¢

b. Zorunlu Olmayan Kiirtaj

Bazi durumlarda cenini kiirtajla almak ve hayatma son vermek zorunlu olmaz. Séz
gelimi dis gebelik son evrelerine varmis ve cenin ana rahmi disinda da canli kalabilecek
kadar gelismigse (alt1 ayliktan daha biiyiikse) yapilmasi gereken, hem anneyi ve hem de
cenini kurtarmaya caligmak olmalidir. Bu durumda, anneye sun‘? sanci verilip dogum
gerceklestirilir ya da ¢ocuk sezeryanla canli olarak alinir. Bu gibi durumlarda kiirtaj
zorunlu degildir.' Annenin kanser ve AIDS gibi tedavi edilemez bir hastaliga yakalan-
mast durumunda cenin alinsa bile iyilesmesi beklenmiyorsa cenine ana karninda kalma
firsat1 verilir ve kiirtajla alinmasi yoluna gidilmez. Bazen doktor, anne ile ceninden
birinin mutlaka ¢lmesinin muhtemel oldugu vakalarla karsilasabilir. Bu durumda anne
ve ceninden hangisinin kurtarilmas: miimkiinse onu kurtarir.'s¢

Bazen anne ile yavrunun yagama sanst esit olup, doktor gerekli tibbi aragtirma ve ince-
lemeyi yaptiktan sonra bunlardan birisi sag kalirken digerinin 6lmesinden bagka carenin
olmadigini tespit eder. Erken dénem Islam hukukcularina gére cenine ruh verilmisse ana
karninda kalmasi annenin hayatina tehlike tegkil etse bile onu kiirtajla almak haramdir.
Zira Islam hukukunda bir bagkasin cani, kisinin kendi cani gibi masumdur.'” Ancak
cagdas Islam hukukculari ve miisliiman doktorlarin cogunlugu, béyle bir vakada annenin
hayatinin ceninin hayatina tercih edilecegi goriistinii benimserler.'ss

Bazi durumlarda kiirtaj nedeni sakatlik olur. Sakatlik konusu ¢agimizda giindeme gelmis
bir konu olup erken dénem Islam hukukgularinn bilmeleri miimkiin olan bir konu degil-
di. Baz1 hukukgular, ceninin sakat oldugu tibbi heyetin raporu ile kesin ve siipheye mahal
kalmayacak sekilde sabit oldugunda, sakatlik eldeki tibbi imkanlara gére tedavi edilemez
derecede ise hayatta kargilasacag1 ve ailesine getirecegi sikinti ve mesakkat, ayrica bakimi

183 Heyet, el-Fetava'l-hindiyye, V, 356.
18 Ibn Abidin, Reddii'l-muhear, V1, 591.
185 Erfis, Merahilii'l-haml, s. 436.

186 Erfis, Merahilii'l-haml, s. 436.

187 S6z gelimi Ibn Niiceym soyle der: Annenin karninda cocugu ters dénse, anneyi kurtarmak ancak cocu-

gu kesip pargalayarak ¢ikarmakla miimkiin olsa, bunu yapmadig1 takdirde annenin ¢leceginden endise
edilse, cocuk ana karninda 6lii ise bunda bir sakinca yoktur. Eger canli ise caiz degildir. Ciinkdi seriatta
bir nefsi bir bagka nefsi katlederek yagatmak diye bir sey yoktur. (bz. Ibn Niiceym, el-Bahru'r-rdik serhu
kenzi't-dekaik, Beyrut ts. VIIL, 233. el-Fetdvd'l-hindiyye’de de gocugu kesip almanin caiz olmadig, zira
annenin bu durumda 6leceginin kesin olmadigi, canli bir kimsenin zanni bir gerekge ile katledilmesinin
caiz olmadig ifade edilir. (bkz. el-Fetdvad'l-hindiyye, Beyrut 1400/1980, V, 360.)

el-Mevsi‘atii’l-fikhiyye’de soyle denir: “Fikih bilginleri 6lmiis olan annenin cesedini dokunulmaz kabul
ederek karnindaki canli cenini feda etmiglerdir. O zaman annenin karnindaki cenin onun hayatina
tehlike teskil ediyorsa annenin hayatint muhafaza etmek evleviyyetle uygun olur. Ciinkii anne asildir
ve onun hayati kesin olarak sabittir.” (bkz. Vezéretii'l-evkaf, el-Mevsti‘atii'l-fikhiyye, 11, 57. Dipnot).
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icin topluma getirecegi yiik ileri siirtilerek kiirtajla alinmasini mubah gériirler. Rabitatu’l-
alemi’l-islami’ye baglt el-Mecma‘u’l-fikhiyyii’l-islami meclisinin Mekke’de 10. 02. 1990 ta-
rihli 12 nci toplantisinda, yukarida zikredilen derecede sakat olan ceninin ana-babasinin
rizast ile gebeligin ilk yiiz yirmi giinii gegmeden kiirtajla alinmasmm mubah olduguna karar
verilmistir." {Imi Aragtirmalar ve Fetva Daimi Konseyinin 16.07.1399/12.06.1979 tarihli
fetvast da bu karar dogrultusundadir.’®® Cenine ruh verilmeden ¢nce sakatligina binaen ana
rahminden alinmasmna Islam Fikih Akademisi Genel Sekreteri ve Tunus miiftiisii Dr. Mu-
hammed el-Habib Havce fetva vermis ve Yusuf el-Kardavi de onu desteklemistir.'!

Ceninin sakat olmasi veya ileride sakat kalacagi gerekgesi ile ruh verilmeden 6nce
kiirtaj yoluyla alinmasinin caiz oldugu goriisii, bazilarinca tercih edilmez.'2 Bunlar, go-
riiglerini bu diinyanin bir imtihan yurdu oldugunu vurgulayan ayetlere', insanin bik-
kinlik ve sikintidan dolay: 6liimii temenni etmesini yasaklayan'®* ve bir an 6nce 6lmek
icin canina kiyan kisinin yerinin cehennem oldugunu bildiren hadislere'” dayandirirlar.
Bazi sakatliklarin tehlikeli oldugunu, cenin diinyaya geldigi andan itibaren aci cekmeye
basladigini, ailesine maddi ve manevi agir bir yiik teskil ettigini kabul etmekle birlikte
miiminin durumunun —Hz. Peygamber’in deyimi ile- her haliikArda hayir oldugunu,
sevingli bir durumla karsilagitiginda siikredip, bagina bir sikinti geldiginde de sabrederse
bunun da onun igin hayirli olacagini'® dolayist ile kiirtaja bag vurmamak gerektigini
belirtirler.

Sakatliklarin hemen hemen tiimii gebeligin sekizinci haftasindan sonra tespit edile-
bilmektedir. Bu evreden sonra cenine yapilan miidahale, -ruh verildigi gerekgesi ile- ge-
lisimini tamamlamig ve diinyaya gelmis bir insanin hayatna yapilan miidahale gibi kabul
edilmig ve haram olarak degerlendirilmistir. Ancak ruh verilmesinin ceninin diigiirilmesi
ile alakasi olmadigi goriisiinii benimsedigimize gore sakath@ tespit edilse bile gebelige
miidahalenin caiz olmadig1 genel tespitimizi burada da gegerli saymak durumundayiz.

c. Zina ve Irza Gegme Neticesi Olusan Gebelige Son Verme

Giintimiizde bazi yazarlar, gebeligin sonlandirilmast ile ilgili nedenlerin baginda te-
caviiz ve ensest vakalarinin geldigini ve bu tip saldiriya ugrayanlarin ruhlarinda mey-
dana gelen travma dolayist ile rahimlerindeki ceninden kurtulma yolunun kanunen
yasaklanmamast gerektigini savunmaktadirlar.””” Modern hukukta zina su¢ olmaktan

189 nim, Ahkdamu/'l-cenin fi'l-fikhi'l-isldimi, s. 184 den naklen.

a

anim, Ahkamu’l-cenin fi'l-fikhi’l-islami, s. 184 den naklen.

190 Ganim, Ahkamu'l-cenin fi'l-fikhi’l-islami, s. 185 den naklen.

192 Erfis, Merahili'l-haml, s. 461.

193 el-Bakara, 2/155; Had, 11/7; el-Kehf, 18/7; el-Enbiya, 21/35; el-Miilk, 67/2.

194 Buhari, “Marda”, 19; Mislim, “Zikr ve Dua”, 10.

195 “Kader”, 5; Miislim, “Iman”, 179.

196 Muslim, “Ziihd”, 64.

97 Begiin Hande Ertiirk, “Cocuk Sahibi Olmak Bir Tercihtir”, giincel hukuk, 2012, say1:103, s. 43.
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gikarildigy, evlilik digi olugan gebelikle evlilik neticesi olusan gebelik arasinda fark go-
zetilmedigi icin zina sonucu olusan gebelige kiirtajla son vermeden soz edilmezken te-
caviiz su¢ kabul edilmektedir. Islam hukuk literatiiriinde ise tecaviiz zina kategorisinde
degerlendirilir, ensest iliskiden ©zel olarak sz edilmez.

Cagdas fikih bilginlerinin tamami, zinadan meydana gelen gebelige cenine ruh ve-
rilmigse kiirtajla son vermenin haram oldugu kanaatini benimsemiglerdir. Hatta megru
yolla olusan gebeligin ilk evrelerinde kiirtaji mubah gérenler, kiirtaja izin verilmesinin
ruhsat kabilinden oldugunu, zina edene ise Allah’a isyan ettigi icin bdyle bir ruhsatin
verilemeyecegini, sonra kari-kocanin rizasmin alinmasi gerekirken alinmadigini ileri sii-
rerek kiirtajin haram oldugunu soylerler.'%

Zinadan meydana gelen gebelikte cenini kiirtaj yoluyla almak bagka bir gerekceye da-
yandirilarak da caiz goriilmez. Bazilari bu durumda kiirtajin sugsuz ve giinahsiz bir varliga
karsi cinayet iglemek anlamina geldigini ileri siirer. Irza gecme sonucu olusan gebelikte
de aym1 gerekgelerle kiirtaj caiz goriilmemistir.'” Bu goriisii ileri stirenlerin delilleri, bir
kimsenin bir bagkasinin giinahmi yiiklenemeyecegini ifade eden ayetlerle?® zinadan gebe
olan ve giinahindan arinmak icin Hz. Peygamber’e bag vuran kadmin derhal recm edil-
memesi ve cocugunu dogurmasinin, dogurduktan sonra geldiginde ise onu emzirmesinin
istenmesini ifade eden hadistir.2!

Bati Islam hukukgularmm megru bir evlilik sonucu olusan cenin ile zina sonucu
olusan cenini diigiirme arasinda fark gézetmediklerini belirterek zinadan meydana ge-
len gebelige son vermenin hitkmiinii fikih kitaplarinda agikca bulamadigini ifade eder.
Sadece Safil hukukculardan er-Remli (5.1004/1595) zinadan olugan gebeligi agiklar-
ken ruh verilmeden 6nceki evrede -fuhgu arttirmak gibi kétii bir sonuca yol agacagi
icin- bunun caiz oldugunun distiniilebilecegini belirtir.?? Bilginler, zina neticesi olugan
cenini aldirmanin bagka sakincalarindan da soz ederler. Béyle bir cenini aldirmanin ki-
sinin sehvetlerini tatmin icin onu 6ldiirmek anlamina geldigi, mesru evlilikte gebeligin
ilk kirk giiniinde ceninin kiirtajla alimmasinm mubahliginimn ictihadi bir mesele oldugu,
hukukta ise masiyetlerin ruhsata sebep olamayacagi’®, zina edene mahrumiyetin s&z
konusu oldugunu ifade eden hadis®®* geregi zina eden erkegin baba velayetini kazana-
mayacagl, bu durumda ceninin velisinin devlet olacagi, devlet bagkaninin tasarrufu-
nun da maslahata dayali olup, annenin maslahatin1 korumak adina cenini 6ldiirmenin

198 Biti, Mes’eletii tahdidin-nesl, s. 134.
199 Erfis, Merahilii'l-haml, s. 453.

20 Faur 35/18; el-Tsra 17/16.

01 Miislim, “Hudad”, 23.

202 Semsiiddin Muhammed b. Ebi’l-Abbas, Nihayetii'l-muhtdc ild serhi’l-minhdac, Beyrut 1404/1984, VIII,
442.

% Abdurrahman b. Ebu Bekir es-Siyat, el-Esbah ve'n-nazéir, Beyrut 1403, I, 140, Ebii'l-Abbas Ahmed
b. Idris es-Sanhact el-Karafi, Enva‘w'l-buriik fi envai'l-fiiriik, Beyrut 1418/1998, 11, 62.

204 Byhari, “Hudad”, 23; Miislim, “Rada””, 36; Ebt Davad, “Talak”, 33, 34; Nesai, “Talak”, 48.
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maslahat sayilmayacagi, zira bunun o kadini ve bagkalarini zinaya tegvik anlamina da
gelebilecegi®® zikredilen sakincalar arasindadir.

Baz1 hukukculara gore zina eden kadinin tévbe etmesi ve hayatindan kesin olarak endi-
se etmesi durumunda giinahin setr, harac ve megakkati kaldirma prensibi geregi -gebeligin
ilk giinlerinde olmak sarti ile- kiirtaja izin verilebilir. Ancak bunun genel geger bir kural
olarak degil de vakiaya ozel olarak uygulamak gerektigini belirtirler.2%

Zagreb'de 1992 yilinda Bosna ve Hersek’te Insan Haklarini Koruma konulu Uluslar
arast [slam Konferansinda Sirp askerlerinin irzlarina gecmesi sonucu hamile kalan Miis-
liiman kadimnlarin kiirtajla ceninlerinin alinmasinin caiz olup olmadig1 konusu giindeme
gelmis ve Yusuf el-Kardavi bu kadinlarin miikreh olduklart igin giinahsiz olduklarini, hat-
ta sabirlarindan dolayt ecir bile kazanacaklarini belirtmis®”, devamla diigman tarafindan
tecaviize ugrayan ve gebe kalan kadinin istemedigi bu cenini -gebeligin ilk giinlerinde
olmak kaydiyla- aldirmasina zaruret dolayst ile ruhsat verilebilecegini ifade etmigtir.? el-
Ezher Seyhi Cadelhak Ali Cadelhak da ayn1 dogrultuda fetva vermistir.*® Diyanet Isleri
Baskanhgi Din Isleri Yiiksek Kurulu 14.01.1993 tarih ve 4 sayili karariyla olaya Islam’in iz-
zeti ve Islam toplumunun bu bélgede varligini devam ettirmesi veya yok olmast agisindan
bakarak anne hayatini ve sagligim tehlikeye sokmadan 1rza gegme sonucu olugan gebeli-
gin ilag veya tibbi miidahale ile sonlandirilmasinin dinen caiz olduguna karar vermistir.?"°

Bir bagka yazar ise miisliiman bir geng kizin tecaviize ugradigi, adinin ve serefinin
kotiiye cikacagindan endise ettigi, Sldiiriilmeye maruz kalmasi séz konusu oldugu, sinir
hastaligina yakalanmast muhtemel oldugu ya da akil saghg: tehlikeye girdigi takdirde
veya ailesi lekelenecekse ya da dogacak cocuk sigmabilecegi giivenli bir yer bulamay-
caksa, ruh verilmeden 6nce o cenini aldirmasinda herhangi bir sakinca olmadigini be-
lirtir. Ona gore cocugu diigiirmek ne kadar erken olursa ruhsat hitkmiinii almak da o
derecede genis ve ona gore amel etmek de o 6lgiide kolay olur. Bunun dayanagi ise bir
mefsedeti gidermenin bir menfaati teminden daha éncelikli oldugu ilkesidir. Bu olayda
ise miiellife gre tiimiiyle mefsedet sdz konusu olup herhangi bir menfaat séz konusu
degildir.2"

25 Ganim, Ahkamu'l-cenin fil-fikhi'l-islami, s. 173.

206 Ganim, Ahkdmu'l-cenin fi'l-fikhi'l-islami, s. 174.

07T Hz. Peygamber “Bir miisliimana gelen yorgunlugun, hastaligin, gam ve kederin, hatta ayagina batan

bir dikenin bile onun giinahlarna kefaret olacagini bildirmistir. bkz. Buhari, “Marda”, 1; Tirmizi,

“Cenaiz”, 1

28 Ganim, Ahkdm'l-cenin fil-fikhi'l-islami, s. 176, 177.

200 Mecelletii'l-ezher-Mecma'u’l-buhiisi’l-islamiyye- c.1, 1414/1993, sh.18-20. (bkz. Ganim, Ahkamu'l-cenin
fi'l-fikhi'l-islami, s. 178 den naklen.)

20 Mustafa Avcl, Osmanh Hukukunda Suglar ve Cezalar, Istanbul, 2004, s. 155.

2L Ganim, Ahkamu'l-cenin fi'l-fikhi'l-islami, s. 179.
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5. Kiirtaj Kargisinda Tavirlar

Kiirtaj tizerindeki cagdas tartigmalar baslica iki noktada &zellesmektedir. Fetiisiin
manevi-ahlaki kimligi, annenin haklar1 ile fetiisiin haklar1 arasindaki deger catigmasi.

a. Kiirtaj Kargitlar ve Dayanaklar

Kiirtaj karsitlari, bu operasyonu kadinin rahminde baglamis olan hayata miidahale
ve hatta cinayet olarak goriirler. Bu tavir, eski Yunan uygarligma kadar dayanir. Zira
Ozgiin Hipokrat Andi'nda hekimlerin “kadinlara ¢ocuk diigiirmek icin yardimei olma-
ma” {izerine yemin ettikleri kaydedilir.2"?

Kiirtaja kargt olanlar, evlenip ¢ogalmanin emredildigini, cocuk diisiirmenin sug ol-
dugunu, erkegin tireme hiicresi ile kadinin iireme hiicresi birbirine karistiginda bundan
yeni bir beser meydana gelecegini, bunun sonucu olarak ceninin korunmasi, nesebinin
sabit olmasi seklinde haklar ortaya ciktigmy, siinnetin hamile olan kadinlarin ¢liim ce-
zalarmin —gebeligin hangi evresinde olursa olsun- ertelenmesi hitkmiinii getirdigini’
belirtirler. Zina eden kadinin cezasinin -cenin hangi evrede olursa olsun- dogumdan
sonraya ertelenmesi, cenin cansiz bir varlik veya 6lii ya da annenin bir pargast olmadigi
ve gebeligin her evresinde ceninin hukuki koruma altinda oldugu anlamma geldigini
ifade ederler. Diisiikle ilgili hadislerde de ceninin ulastigi evre ile ilgili her hangi bir
sinirlamanin getirilmedigine dikkat cekerler.?* Kadinin cocugunu diinyaya getirene
kadar kocasma nafaka verme yiikiimliiliigii getirilmesi?”, ceninin hayatmin korunma-
st gerektigini gosterir derler. Bunlara gore kadinin nafakayr hak etmedigi durumlarda
bile cenin nedeni ile nafaka almasi?’ ceninin haklarinin hukuki olarak giivence altina
alindiginin bagka bir delilidir. Bu durumu teyit eden hiikiimlerden birisi de annenin
karnindaki ceninin saghigindan endise etmesi durumunda ramazan orucunu ertelemesi

22 Ayse Aydin Safak, “Tiirk Hukukunda Gebeligin Sonlandirilmast”, giincel hukuk, 2012, sayt: 103, s. 36.
Ayni tavri giiniimiizde de gérmek miimkiindiir: The Newyork Times gazetesinin 27.10.2012 tarihli sa-
yistnda Thomas L. Friedman imzastyla ¢ctkan “Why I Am Pro-Life” isimli makalede ifade edildigine gore
Indiana Cumhuriyetgi Senato adayr Richard Mourdock 24 Ekim 2012 tarihinde yapilan bir tartisma-
da tecaviiz halinde bile kiirtaja karst oldugunu, bu konuyu diisiindiikten sonra “Hayatin Tanri’dan bir
armagan oldugunu anladigini” séyledigi ifade edilmektedir. Makaleden anlagildigina gére Senato adayt
“Bu hayat tecaviiz sonucu olsa bile demek ki Tanrt'nin iradesi boyle” der. Makalede belirtildigine gore
Amerika’da daha 6nce soyle bir fikir birligi varmus. Inang veya kanaat sebebiyle kendi hayatlarinda kiir-
taja karst olmayi tercih edenlere saygi duyulmali, ancak kendi bedenleri tistiinde farkli bir kisisel tercihte
bulunanlara da saygt gosterilmeli ve bu konuda onlara yasal koruma saglanmalidir. (bkz. The Newyork
Times, 20.10.2012.)

B Mislim, “Hudad”, 22.

214 Mesela Buhari'de gecen bir hadise gore Hz. Omer karnina vurulmak suretiyle yavrusunu diisiiren kadin

hakkinda hadis bilen olup olmadigm sorar. el-Mugira b. Su‘be kendisini bir hadis bildigini bir kole veya
cariye geklide gurre verilecegini belirtir. Hz. Omer kendisinden bagka bir sahit daha ister bu sefer Mu-
hammed b. Mesleme de ayni seyi sdyleyince kabul edilir. (bkz. Buhari, “I‘tisim”, 13.)

25 Ayette hamileni nafakasi “Eger hamile iseler dogum yapincaya kadar nafakalarini verin” seklinde yer

alir. (bkz. et-Talak 65/6.)

Stipheli bir iliski veya fasit nikah sebebiyle hamile kalmis ya da nésize veya (iizerinde ittifak olmamakla
birlikte) bain talakla boganmig olmak buna érnektir.
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ruhsatidir. Bu hiikiimler, evresine bakilmaksizin sirf gebeligin gergceklesmesine dayali
hitkiimlerdir. Ote yandan bu yaklagimun taraftarlari, ceninin ruh verilmeden énceki
hayatimin “bitkisel hayat” olarak nitelenmesine karst ¢ikarak, bunun tam olarak dogru
olmadiginy, zira bitkinin hareket edebilen bir sistemi olmadig1 gibi, sinir sisteminin de
bulunmadigini ve beslenme seklinin de insanlardan farkli oldugunu hatirlatirlar.

b. Kiirtaj Taraftarlan ve Dayanaklar

Modern hukuk cevresinde kiirtaj savunuculari, goriiglerini bir takim argiimanlara
dayandirirlar. Bunlar kiirtaji kesinkes bir kadin hakk: olarak degerlendirerek hamileli-
gin her déneminde yapilabilecegini dne siirerek?'” sahsiyetin gergek anlamda dogum ile
bagladigini, bundan dolayi cenine ana rahmindeyken kisiligin korunmast hiikiimlerinin
uygulanmayacagini belirtirler.””® Toplumda hemen hemen her seyin nispi ve gerekti-
ginde degismeye mahkum oldugunu, ahlaki deger kabul ettikleri kiirtaj yasaginin da
zaman icerisinde degisebilecegini »* ifade ederler. Feminist biyoetikgiler kiirtaji, kadimnin
bedeni iizerinde tasarrufu anlaminda bir hak olarak goriirler.”> Ana rahminin yol gecen
hani, kalas ya da kereste deposu da olmadig ileri siiriilen bir bagka fikri gerekgelerden-
dir.2t

Ancak ceninin annenin bir pargast oldugu yaklagimmin tibben isabetli oldugu soy-
lenemez. Zira onun hiicreleri annesinin hiicrelerinden farklidir. Hatta cenin, esasen
anne bedenine yabanci bir varliktir. Bu yiizden cenin ana karninda annenin bagigiklik
sisteminin kontroliinden kurtulmak i¢in kendisini 6zel bir sekilde gizler.”> Ote yandan
ceninin anne ile olan iligkisi vermek degil, almak tizerinedir. Cenin anneden beslenir,
fazlaliklart digari atmak tizere anneye verir. Dogum zamani gelip de cenin disar1 gikma-
yinca anne viicudu onun orada kalmasini istemez. Onu disar1 atmaya caligir. Netice
olarak ana karnindaki ceninin onun bedeni olmadig1 tibben kolaylikla ispat edilen hu-
suslardan olmaktadir.

Kiirtaja taraftar olanlarin bir diger dayanaklari, iilke refahinin ve kalkinmasmin
planli niifusa dayali oldugu iddiasidir.?? Bu yaklagimin hukuki bir delil olmadig: gayet
actktir. Buna benzer bir diistinceyi Islam hukukgularinda gérmek miimkiin degildir.

27 Yegim Isil Ulman, “Yasamin Baglangici Ile Ilgili Tip Etigi Sorunlart” Giincel hukuk, Istanbul, 2008, say:

50, sh. 32; Didem Ozdemir, “Fetiis ve Kadin Haklari Insan Haklart ve Kargilagtirmali Hukuk Agisin-
dan Kiirtaj Sorunu”, Giincel hukuk, 2012, sayr: 103, s. 44.
218 Begiim Hande Ertiirk, “Cocuk Sahibi Olmak Bir Tercihtir”, Giincel hukuk, 2012, say1: 103, s. 40.
29 Dgnmezer, “Cocuk Diigiirme ve Disiirtmenin Diinii ve Bugiini”, Ist. Hukuk Fak. Mecmuast, 1984/
[-1V, 4.
Ulman, “Yagamin Baglangic1 {le 1lgili Tip Etigi Sorunlart”, Giincel hukuk, 2008, sayt: 50, s. 32.

21 Ayse Aydin Safak, “Tiirk Hukukunda Gebeligin Sonlandirilmasi”, Giincel hukuk, 2012, sayt: 103, s. 39.
m

220

Jean Pierre Sachaaps, Une Invasion vitale (Sicence et vie, hors serie, no. 190, Mars, 1995) p. 18 (Bah-
med b. Muhammed Erfis, Merdhilii’l-haml s. 422 den naklen).

Dénmezer, “Cocuk Diigiirme ve Diigiirtmenin Diinii ve Bugtinii”, Ist. Hukuk Fak. Mecmuasi, 1984/

-1V, 9.
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Kiirtaja izin verenler bir de cagdas ceza hukukunun ana 6zelliklerinden birinin fay-
dacilik (pragmatizm) oldugunu, pragmatizmin ceza mevzuatinda duygusalliktan uzak-
lagmayt, belirli geleneksel tutum ve kurallara baglanmaktan daha cok daima rasyonel
bicimde sosyal yarar1 arastirmay1 ve kovalamay1 gerektirdigini? iddia ederler.

SONUC

Gerek beseri gerek ilahi higbir hukuk sistemi canli oldugu varsayimi ile ana kar-
nindaki cenini imha etmeye cevaz vermemistir. Bu nedenle gerek hukukcular, gerek
doktorlar ve gerekse filozoflar, ceninin hangi evrede iken tam olarak bir insan bireyi
sayilmast gerektigi meselesi {izerinde kafa yormus ve konu ile ilgili bir takim kriter-
ler tespit etmiglerdir. Islam hukukgularinin gebelige son verme konusuna daha insani
baktiklarini sdylemek miimkiindiir. Zira onlar hep ceninin ne zamandan itibaren canl
bir birey sayilmasi gerektigi noktasina odaklanmuglardir. Kiirtaja karst olan modern hu-
kukgular da ayni kriteri esas alip, ceninin ¢ldiiriilmesinin bir cinayet oldugunu soyler-
lerken, kiirtaja izin veren modern hukukcu, doktor ve filozoflar soruna kadmn haklari,
kadmin beden 6zgiirliigii, fazla niifusun kalkinmay: engelleyecegi, diinyanin bu kadar
niifusu besleyemeyecegi, pragmatist olmak gerektigi vs. gibi ceninin canli bir birey ol-
masint merkeze almayan keyfi diistincelerle yaklagmislardir.

Kur’an ve hadislerde ceninin kasten oldiiriilmesine direkt olarak temas edilmemis,
fikih ilminin olustugu dénemde ceza hukuku béliimlerinde onun kasten ve kaza ile
imha edilmesi meselesi ele alinmus, igtihat faaliyetlerinin yaygin olarak siirdiiriildiigii
ilk dort asirdan sonra ise dogumu 6nlemek {izere ana rahmindeki cocugun belli bir siire
icinde imha edilmesinin caiz olup olmadig: tartigilmistir.?”

Islam hukukcularinin tiimii medent haklardan istifade ehliyetini ceninin ana rahmi-
ne diistiigii andan itibaren baglatmalarina ragmen biiytik bir kism1 yasadiklar: donemde
tibbi bilgilerinin kisitli olmasi dolayzst ile insanin yaratilis evresinden séz eden ve esasen
Yiice Allah’in varlik, birlik, irade ve kudretine vurgu yapmak icin inmis baz1 ayetleri ge-
belige miidahale konusunda delil olarak almislar, ruh verilmesi ile ilgili hadisleri konu
ile ilgisi olmamasina ragmen ceninin canlandigi ve bir insan bireyi kabul edilmesi icin
gerekli olan sinir seklindeki goriislerine dayanak olarak degerlendirmiglerdir. Sonug iti-
bariyle gebelige son verme konusunda ortaya iki temel anlayis ¢ikmistir. Birincisi pozitif
hukukgularin kiirtaja karst olanlarinin da katildig1 erkek tireme hiicresinin kadin iire-
me hiicresi ile bulustugu andan itibaren meydana gelen olusumu canli kabul edip, ona
miidahaleyi cinayet sayan yaklagim, digeri ise erken dénem bilginlerinin bir kisminmn
anlayigt dogrultusunda gebeligin kirkinci giintinden 6nce veya cenin mudga evresine
erigip organlari hentiz belirmeden ya da yiiz yirmi giine erigmeden 6nce, bir bagka ifade

24 Dgnmezer, “Cocuk Diisiirme ve Disiirtmenin Diinii ve Bugiini”, Ist. Hukuk Fak. Mecmuast, 1984/

-1V, 10.

25 http://yenisafak.com.tr/yazarlar/HayrettinKaraman/kurtaj-cinayettir-ve-haramdir/32627.
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ile ruh verilmeden 6nce ceninin diisiirilip imha edilmesine cevaz veren yaklagim.

Giintimiizde tibbi veriler ana karninda yiiz yirmi giine erismemis cenini cansiz bir
kan pihtist ve et parcasi kabul etmenin miimkiin olmadigini ifade ettigine gére hangi
evrede olursa olsun ana rahmine diismiis ve orada kendisine bir yer edinmis zigotun
hayatina kastetmenin haram ve cinayet olacagimi sdylemek gerekmektedir. Esasen bu
yaklagimi hakli kilacak nakli deliller de mevcuttur. Kur’an’da Yiice Allah’in insanlari
bir tek nefisten yarattig1 ve onun olus asamalari arasinda ana rahminin de bulundugunu
ifade ettigi, cocuklarin ve icine ceninin de dahil oldugu nefsin 6ldiiriilmesini yasakladi-
g1 ayetler s6z konusu delillerden bazilaridir. Hz. Peygamber’in bir deve kusu yumurtast
getirilince ihramli olduklarmi bildirmesi ve onu Hill bolgesinde oturanlara vermeleri-
ni emretmesi,”’ liim cezasna garptirilan kadinin cezasinin gebeligin hangi evresinde
oldugunu sormaksizin dogumunu yaptiktan sonraya ertelemesi de deliller arasindadir.
Harem bolgesindeki av hayvanmnin kirillan yumurtasinin igindeki dollenmig siviya, ih-
ramlinin zarar vermesi ileride av hayvani olacag1 gerekgesi ile haram olduguna gére mii-
dahale edilmedigi takdirde gelisip insan olacak cenini heniiz ruh verilmedigi gerekgesi
ile katletmek de haram olmalidir yaklagimi giintimiiziin tibbi verilerini gbz ¢niine aldi-
gimizda isabetli bir yaklagim olmaktadir. Nitekim Islam Konferans: Mecma‘u’l-fikhi’l-
islAminin insan hayatinin baglangici ve sonu konusunda diizenledigi sempozyumun tav-
siye kararlari arasinda insan hayatinin erkek tireme hiicresinin kadin tireme hiicresi ile
dollenmesi anindan bagladigi, kadinin bedeninde gebeligin istikrar kazanmasi anindan
itibaren ceninin dokunulmazlik hakk: kazandip1 ve hayatina zarar verildigi takdidirde
bilinen ser? hiikiimleri uygulamak gerektigi hitkmii de vardir.

Tip ilminde goriilen ilerleme ardindan nutfenin ana rahminde kirk giin kendi ha-
linde kaldigi, alakanin cansiz donmug kan veya adet kan® oldugu, ceninin yaratili-
sinin mudga evresine ulagtiginda tamam oldugu, mudga evresinin ancak hamileligin
sekseninci giiniinde bagladig1 iddialari, ceninin doku ve organlari bundan ¢ok &nce
olustugu ve islevsel hale geldigi gtz ¢niine alininca gecerliligini yitirmis argiimanlar
olarak kalmaktadir.

Giiniimiiziin tibbi verilerini ve ilgili naslar1 goz ¢niine aldigimizda erkek tireme hiic-
resi kadin iireme hiicresi ile birlesip déllenme meydana geldiginde bu olugumu (zigot)
ser‘an gecerli bir mazeret olmaksizin diigiiriip imha etmenin cinayet oldugunu sdylemek
zorundayiz.

226 e]-En‘am 6/98, 151; el-Miimtehine 60/12.
227 Ahmed b. Hanbel, I, 100.

Islam Konferanst Teskilat;, Mecma'‘'I-fikhi’l-islami, 11 Dénem “Bidayetii’l-hayati ve nihayetiiha” Sem-
pozyumu II, 730 (Bahmed b. Muhammed Erfis, Merdhilii’ l-haml’den naklen, s. 430, 431).

29 el-Gazzali, Ihyau ubimi'd-din, Cidde 1432/2011, 111, 204; Ibn Hacer, Fethu’l-bari, Beyrut 1379, XI, 481.
Ibn Hacer, ¢ogu anatomi uzmanlarmimn ¢ocugun adet kanindan olugtugunu soylediklerini nakleder,
ancak bunun isabetsiz oldugunu belirtir. bkz. Ibn Hacer, Fethu'l-bari, XI, 480.
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