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Oz

ikilemeler, Tiirk dilinin her doéneminde olduk¢a sik kullanilmus ve anlatimi giiclendirmek igin
ikilemelere siklikla bagvurulmustur. Saadet Cagatay, ikilemeler icin ‘“hendiadyoin” terimini
kullanmigtir. Ahmet Cevdet Emre, 1945°te c¢ikardigr dil bilgisi kitabinda ikilemelerden bahseder.
Tiirkgede hacimli ¢alismalarin basinda Vecihe Hatipoglunun “Tiirk Dilinde Ikilemeler” adli kitab:
gelmektedir. Bu makale, ikilemeler hakkinda yapilan g¢alismalar1 bir arada gostermek amaciyla
yazilmigtir. Bu c¢aligmada literatlir taramasi yapilmis ve c¢alismalardan bazilari 6zetlenerek bilgi
verilmigtir. Tarama; ikilemeler hakkinda yazilan tezler, makaleler, bildiriler ve kitaplardan
olusmaktadir. Konuyla ilgili 30 tez, 106 makale, 29 bildiri ve 7 kitap kiinyesi tespit edilmistir. Tezler
ve makaleler, ii¢ basliga ayrilarak incelenmistir. Yapilan ¢alismalarda ikileme tasniflerinin; fonetik
acidan, aliterasyon acisindan, anlam, yapi, dil ve kdkenleri acisindan incelendigi goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: ikileme; bibliyografya; siniflandirma; inceleme.

Abstract

Reduplications have been used quite often in all periods of the Turkish language and have often been
used to strengthen the expression. Saadet Cagatay used the term “hendiadyoin” for reduplications.
Ahmet Cevdet Emre mentions reduplications in his book on grammar published in 1945. At the
beginning of voluminous works in Turkish is Vecihe Hatipoglu's book “Reduplication in the Turkish
Language”. This article was written to show all the work done on reduplication. In this work, a
literature review was conducted and some of them were summarized and given information. The
scanning consists of dissertations, articles, papers and books written about reduplications. 30
dissertations, 106 articles, 29 papers and 7 book bibliographys have been identified on the subject.
Dissertations and articles are examined under three titles. In studies, it is seen that reduplication
classifications are examined in terms of phonetics, in terms of alliteration, in terms of meaning,
structure, language and their origin.

Keywords: Reduplication; bibliography; classification; compendium.
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Giris

ikilemeler, Tiirk dilinin her déneminde kullanilmistir ve anlatimi giiclendirmek icin
ikilemelere bagvurulmustur. ilk ikileme érnekleri, Tiirkgenin ilk yazili metinleri olan Goktiirk
Yazitlarinda goriiliir. Vecihe Hatiboglu, Tiirk Dilinde Ikileme adh kitabinda ikilemeler hakkinda
hacimli bir arastirma yapmustir ve ikilemeyi su sekilde tanimlamaktadir: “ikileme, anlatim giiciinii
artirmak, anlami pekistirmek, kavrami zenginlestirmek amaciyla, ayni sdzciigiin tekrar edilmesi
veya anlamlari birbirine yakin yahut karsit olan ya da sesleri birbirini andiran iki s6zcligiin yan
yana kullanilmasidir.” Ardindan ikileme teriminin farkl dillerde ve Osmanli Tiirk¢esinde hangi
sozciige karsilik geldigini belirtmistir. Buna gore; Osmanlicada “atf-1 tefsiri”; Fransizcada
“redoublement, hendiadyoin”; ingilizcede ‘“reduplication dual, hendiadyoin”; Almancada
“Verdoppelung, Zwillings rmen, Hendiadyoin” terimleri ikileme i¢in kullanilmaktadir (Hatiboglu,
1981,s.9).

Zeynep Korkmaz ise ikilemeyi; aralarinda belli bir ses diizeni bulunan, bigim ve anlamca
birbiriyle iligkili olan, ayni, yakin ya da zit anlaml iki veya daha ¢ok kelimenin bir tek kelime gibi
anlam gostermek {lizere yanyana gelmesi ile olusturulan kelime grubu seklinde tanimlamistir
(Korkmaz, 1992, s. 131). ikilemeyi kuran sozciiklerin genel 6zelliklerinin basinda ses benzerligi
ve ses glizelligi gelmektedir. Ses benzerligi, anlatim zorunlugu ile birlikte, ikilemeyi kuran en
biiytlik etkendir (Hatiboglu, 1981, s. 13).

Mehmet Erdem calismasinda, ikilemelerin tasnifinde gz 6niinde bulundurulmasi gereken
ilkeleri su sekilde 6zetlemektedir:

1) Iki kelime ayn1 anlami ifade eder hale gelir.

2) Ikilemelerin olusumu ¢ogu zaman asirlarca siirebilmektedir.

3) Ozellikle din ve kiiltiir degisimi ikilemelerin olusumu icin uygun zemini hazirlar.

4) ikilemelerin icindeki her bir kelime, ciimle icinde gérev yoniinden aynu islevi yiiklenirler.
5) Ikilemelerde her iki kelime de ayni eki alir.

6) Ikilemeler tam anlamiyla bir dil olgusudur ve olusumunun esasin Tiirk dilinin yapisindan
almaktadir.

7) Sozlik yazilirken madde basi olabilecek nitelik tasirlar (Erdem, 2005, s. 190).

Hatiboglu, ikilemeler hakkindaki ¢calismasinda genel olarak su noktalara deginir: ikilemenin
baz1 dillerde Tiirkcede kullanildigi kadar sik kullanilmadigini, Tiirkgenin iliskili bulundugu
Arapga, Farsca, Franszica gibi dillerde az kullanilmasinin bir sonucu olarak yazili dilde zamanla
azaldiginy, bir stlire sonra daha ¢ok halk dilinde ve halk ozanlarinin siirlerinde yasadigini belirtir.
Yine Hatiboglu, aslinda ikilemenin Tiirk¢enin genel 6zellikleri arasinda oldugunu ve yaygin
kullanildigini, anlatim1 zenginlestirdigini, bir miizik esintisi ve ahenk sagladigini, yazarlarin da bu
nedenle sik¢a kullandigini ifade eder. Osmanh Tiirk¢esi doneminde ise ikilemelerin yabanci
sézciiklerle kurulumunun ve baglach kullanimlarinin yayginlastigini soyler. Ikilemelerin baz
orneklerinde, birlikte kullanilan sézctiklerin ayrag icinde verildigini, aralikli ikileme ve ilicleme
seklinde kullanildigini veya kaliplasma yolunda oldugunu belirtir. (Hatiboglu, 1981, s. 61-63).
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Bu ¢alisma, ikilemeler iizerinde yapilan calismalarin tanitilmasi amacini tasimaktadir. Ancak
konunun genisliginden ve arastirmacilarin bu konu iizerinde sayica ¢ok fazla ¢alisma yapmis
olmasindan dolay1 bazi calismalar Kisaca 6zetlenmis bazilarinin ise kaynak taramasina yardimci
olacag1 diisiincesiyle sadece kiinyesi verilmekle yetinilmistir. Calismada tezler, makaleler,
bildiriler ve kitaplar olmak lizere dort temel inceleme alanina goére tasnif yapilmistir.

1. ikilemeler Hakkinda Yazilan Tezler
1.1. Tiirk¢enin Tarihi Dénemleri:

Tlrkcenin tarihi donemlerinde kullanilan ikilemeler icin yapilan tez calismalarindan
Ozetlenmek suretiyle secilen calisma Serkan Sen’e aittir:

SEN, Serkan, (2002). “Eski Uygur Tiirkcesinde ikilemeler”, Samsun: OMU Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi.

Serkan Sen, tezinin 0n soziinde ikilemelerin Orhun Tiirk¢esinden sonra Uygur Tiirkcesi
doéneminde biiytlik bir yogunluk kazandigini s6ylerek séze baslar. Uygur Tiirkcesinin bu 6zelligine
ilk olarak Saadet Cagatay deginmistir. Cagatay, makalesinin sonunda yaklasik 265 ikilemenin
bulundugu bir liste sunmustur. Sen, tezinde kullandig1 yontemi, ikilemeleri siniflandirma
sekillerini de 6n soziinde agiklamis ve 3217 madde basinin tespit edildigini sdylemistir.

Giris kisminda, Eski Uygur Tiirkcesindeki ikilemelerin sikligin1 tekrar dile getirirken
ikilemelerin fazla olmasini yeni benimsenen dinler ve dinl metinlerin ¢ogunlugu nedeniyle,
anlatimi canli tutmak i¢in kullanilmasina baglar. Bunun disinda yabanci dilden alinan sozciikleri
aciklamak icin yanina Tirkeesinin getirildigi ikilemelerin de oldugunu belirtir. Cesitli
arastirmacilarin ikilemelerin bir araya gelis nedenlerini inceledigini, Eski Uygur Tiirkeesi icin en
uygun olan {i¢ tanesini 6l¢ii olarak kabul ederek ¢alismasini olusturdugunu belirtir. ikilemeleri;
anlamlari, kékenleri ve kuruluslari agisindan degerlendirir.

Anlam acisindan ikilemeler: es anlamh (erk tiirk: giic kuvvet), yakin anlamh (yiil yagmur:
riizgar yagmur) ve zit anlamli (az tikiis: az ¢ok) basliklarindan olusur. Kéken agisindan ikilemeler:
Tirk¢e kokenli (¢cog yalin: 151k parlaklik), Tiirkce ve yabanci kokenli (bis pangiki: bes,
Tiirkce+Sanskritce) ve yabanci kokenli ikilemeler (kerem sang: hazine, Arapga+Cince) basliklari
ile verilmistir. Kuruluslarina gore ikilemeler: baglayici kullanmadan ve baglayic1 kullanarak
olusturulan ikilemeler basliklarindan meydana gelir. Eski Uygur Tiirkcesinde ikilemelerin cogu
baglayici unsur barindirmaz. Baglayici kullanilanlar genelde Tirkce ve yabanci kokenli
ikilemelerin arasinda goriiliir. Yabanci sozciikten sonra “athg” ya da “tigme” baglama
sozciiklerinden birisi gelir. Yabanci sozcilik her zaman basta yer alir (savlokadatu atlig yirtingtii:
diinya, yerylzi; Sanskritce+Tiirkce). Bu donemde iiclemelere, yakin anlaml iki ii¢ kelimenin yan
yana geldigi 6rneklere rastlamanin miimkiin oldugunu soyler. Sen, tiim bu a¢iklamalarindan sonra
ikilemeleri alfabetik siraya dizmis ve eserlerde gectigi yerleri belirtmistir. Eserindeki ikileme
sayisl oldukca hacimlidir. Sen’in hazirladig1 bu tezden, Uygur dénemi igin bir ikileme sozligii
olarak yararlanilabilir.

Sen, tezinin “Sonu¢” kisminda tekrar Uygur Tiirk¢esindeki ikilemelerin fazla olmasinin
nedenlerine deginir. Bunun temel nedenini yeni kabul edilen dinleri yaymaya yonelik metinlerin
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anlatim giiclinlin artirmak istenmesine baglar. Bu yargisini kuvvetlendiren dayanagi din disi
metinlerde kullanilan ikilemelerin daha az olmasidir. Tiirk¢e ve yabanci sozciiklerle kurulan
ikilemelerdeki temel amag, climle ici ahengi ve pekistirmeyi saglamaktan 6nce yabanci s6zciiglin
anlasilmasina yardimci olmaktir.

Serkan Sen'’in tezinin iceriginden bahsedildikten sonra, asagida ikilemeler lizerine tilkemizde
yapilan diger tezlerin kiinyeleri verilmektedir:

*BOZOK, Emrah, (2012). “Eski Uygur Tiirkcesinde Istikakh ikilemeler”, Eskisehir Osmangazi
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi,
Eskisehir.

*CAN, Meltem, (2010). “Eski Uygur Tiirkcesinde ikilemeler”, Uludag Univeristesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dali, Bursa.

*CEYLAN, Nimet, (2009). “Gazi Zahiiriddiin Muhammed Babiir Mirza'nin Eserlerindeki
Ikilemeler”, Cukurova Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati ABD, Yiiksek
Lisans Tezi, Adana.

*DURMUS, Saglamgoncii, Tugba, (2013). “Evliya Celebi Seyahatnamesi'nin 1. cildindeki
Ikilemeler”, Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve
Edebiyati Anabilim Daly, Yeni Tiirk Dili Bilim Daly, Yiiksek Lisans Tezi, [stanbul.

*GENC, Eriha, Neslihan, (2003). “Siiheyl it Nev-bahar'da [kilemeler”, Mersin Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Daly, Yiiksek Lisans Tezi, Mersin.

*KAHRAMAN, Ahmet, (2021). “Eski Tiirkcede (VIIL-XII. Yiizyil) Ikilemeler”, Inéni
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Anabilim Dali, Doktora Tezi, Malatya.

*SEVIM, Simge, (2019). “Ksanti kilguluk nom bitig ve dasakarmapathdvadanamala'da
ikilemeler”, Yildiz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim
Daly, Eski Tiirk Dili Bilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, istanbul.

*SEN, Serkan, (2002). “Eski Uygur Tiirkcesinde ikilemeler”, Samsun: OMU Sosyal Bilimler
Enstitiisi, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Anabilim Daly, Yiiksek Lisans Tezi, Samsun.

*TABCU, Haki, (2014). “Garipname ile Dede Korkut Hikayeleri'nin Ikilemeler Acisindan
Mukayesesi”, Adiyaman Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim
Daly, Yiiksek Lisans Tezi, Adiyaman.

*TALU, Fatma Nur, (2003). “Kisasii’l-Enbiya’da ikilemeler”, Mersin Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, Mersin.

*TUNCA, Hasan, (2011). “Eski Anadolu Tiirk¢esinde ikilemeler”, Ondokuz May1s Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Daly, Yiiksek Lisans Tezi, Samsun.

*UNCU, Ozlem Nese, (2019). “Zwillingsformeln im buch des Dede Korkut und ihre
tibersetzungen im Deutschen / Dede Korkut Kitabi'nda ikilemeler ve Almanca'da gevirisi”, Selcuk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Alman Dili ve Edebiyat1 Ana Bilim Dali, Alman Dili ve
Edebiyati Bilim Daly, Yiiksek Lisans Tezi, Konya.
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*YILDIZ, Stimbiil Begiim, (2019). “Eski Uygurca Maitrisimit'te ikilemeler (Kumul Niishas1)”,
Beykent Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tlrk Dili ve Edebiyati Anabilim Daly, Tiirk Dili ve
Edebiyat1 Bilim Dal, Yiiksek Lisans Tezi, istanbul.

*YILMAZ, Yasemin, (2007). “14. yy. Anadolu Tiirkcesinde ikileme -Sayica Es Heceli
Kelimelerde-”, Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiikksek Lisans Tezi, Sakarya.

1.2. Cagdas Tiirk Lehgeleri:

Cagdas Tiirk Lehgelerinde kullanilan ikilemeler icin yapilan tez ¢calismalarindan 6zetlenmek
suretiyle secilen ¢alisma Sinem Kiigiikagaoglu’na aittir:

KUGUKAGAOGLU, Sinem, (2014). “Kazak, Azeri ve Ozbek Tiirkcelerinde ikilemeler”, Celal
Bayar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Daly, Yiiksek Lisans
Tezi, Manisa.

Kiigiikagaoglu, tezinde Tiirk lehgeleri icerisinde Kazak Tiirkgesi, Ozbek Tiirkcesi ve
Azerbaycan Tirkeesindeki ikilemeleri sozliklerden tespit ederek karsilastirmali olarak

» o«

incelemistir. Tezinin giris boliimiinde; “calismanin konusu ve kapsami”, “calismanin amact”,

» o«

“literatlr taramas1”, “metadoloji” ve “ikileme ile ilgili genel bilgi” basliklarina yer vermistir.

Tezinin ikinci béliimii “Ses Bakimindan Ikilemeler”dir. Ug alt baghg: vardir: Sozciiklerin 1k
Seslerine Gore Ikilemeler (iinlii-linsiiz, iinli-iinlii, {insiiz-iinl{i, {insiiz-iinsiiz), Ses Benzerligi
Bakimindan ikilemeler (6n ses, i¢ ses, son ses benzerligi) ve Ses Diizeni Bakimindan Ikilemeler.
Bu boliimde Osman Nedim Tuna’nin olusturdugu fonetik kurallara gore lehgeleri karsilastirmistir.
Bu kural es heceli ikilemeler icin gegerlidir. Kurala en uygun lehge Azerbaycan Tiirkgesi’dir. Daha
sonra Ozbek Tiirkcesi gelir. Bu kurala en az uygunluk gosteren lehce Kazak Tiirkcesi'dir.

Ugiincii boliim olan “Yap1 Bakimindan ikilemeler”, tezin en ¢cok bashiga ve alt bashiga sahip
bo6limiidiir. Burada ikilemeleri li¢ genel baslikta (basit sozciiklerden olusan ikilemeler, tiiremis
sozciiklerden olusan ikilemeler, farkli olusumlu yapilar) incelemistir. Her basligin altinda tg
lehcenin Kkarsilastirmali ikilemeleri yer alir. Basit yapili ikilemelerin sayica fazla oldugu
goriilmektedir. Dérdiincii béliimde “Anlam Bakimindan Ikilemeler” incelenmistir. Kiiciikagaoglu,
ti¢c lehcede ortak tespit edilen ikilemelerin zit anlamli ikilemeler oldugu tespitini yapmaktadir.
Besinci béliimde “Kéken Bakimindan Ikilemeler”i incelemistir. U¢ lehcede ortak kullanilan 38
ikileme tespit etmistir. 30’'unun Tiirk¢e+Tiirkge, 5’inin Farsca+Farsca ve 4’liniin Arapca+Arapca
oldugunu soylemistir.

Altinc boliimde; sonug, kaynakea, ek kismi yer alir. Sonug kisminda; tezinin genel 6zetinden,
calismasini nasil olusturdugundan, inceledigi basliklardan ve buldugu tespitlerden bahsetmistir.
Ek kisminda ise li¢ lehgeye ait ikilemelerin ve anlamlarinin yer aldig1 sozliik béliimii vardir.

Sinem Kiiciikagaoglu'nun tezi 6zetlendikten sonra, Cagdas Turk Lehgelerinde kullanilan
ikilemeler i¢in yazilan diger tezler asagida siralanmistir:

*ASIMA, Yilamu, (2016). “Uygur yazar Uckuncan Omer'in ‘Uygur Helk tarihi Kosakliri’ adl
eserinin Tiirkiye Tiirkcesine aktarimi ve eserdeki ikilemelerin incelenmesi”, istanbul Universitesi,

57



- “ikilemeler” Hakkinda Bibliyografya Calismasi - Esma Gimen -

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dali, Yeni Tiirk Dili Bilim Dali, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul.

*BOZKURT, Hiiseyin, (2013). “Tirkmen Tiirkcesinde Ikilemeler”, istanbul Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dali, Yeni Tiirk Dili Bilim Dali, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul.

*KARAKUYU, Mehmet, (2016). “Ozbek Edibi Sabir Abdulla'nin '"Mevlana Mukimiy' adl1 eseri:
Gramer (ikilemeler), transkripsiyon, aktarma” Pamukkale Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dali, Yeni Tiirk Dili Bilim Dalj, Yiiksek Lisans Tezi, Denizli.

*KARDES, Recep, (2014). “Yakut (Saha) Tirklerinin Ala-Bulkun Olonhosunda Gegen
Ikilemeler”, Fatih Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Cagdas Tiirk Lehgceleri ve Edebiyatlar
Anabilim Daly, Yiiksek Lisans Tezi.

*KAZANLAR, Elanur, (2014). “Kazak Tiirkgesi-Tiirkmen Turkgesi-Yeni Uygur Tiirk¢esinde
Ikilemeler: karsilastirmali bir ¢calisma”, Celal Bayar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk
Dili ve Edebiyat1 Anabilim Daly, Yiiksek Lisans Tezi, Manisa.

*KUCUKAGAOGLU, Sinem, (2014). “Kazak, Azeri ve Ozbek Tiirkcelerinde ikilemeler”, Celal
Bayar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Anabilim Dali, Yiiksek Lisans
Tezi, Manisa.

*PEKTAS, Figen, (2019). “Ozbek Destanlarinda ikilemelerin Derlem Temelli incelenmesi”,
Kirikkale Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dal, Tiirk Dili ve
Edebiyati Bilim Dal, Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale.

*UYGUN, Hatice, (2007). “Kazak Tiirkcesindeki Ikilemelerin Tiirkiye Tiirkcesindeki
ikilemelerle Karsilastirilmasi”, Pamukkale Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ttrk Dili ve
Edebiyati Ana Bilim Dali, Yeni Tiirk Dili Bilim Daly, Yiiksek Lisans Tezi, Denizli.

1.3. Tiirkiye Tiirkgesi:

Tiurkiye Tiirkcesinde kullanilan ikilemeler icin yapilan tez calismalarindan 6zetlenmek
suretiyle secilen calisma Sema Bayraktar’a aittir:

BAYRAKTAR, Sema, (2004). “Tiirk Dilinde ikilemelerin Yapi-Gérev-Anlam Ozellikleri”, Gazi
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati1 Anabilim Dali, Tiirk Dili Bilim Dal,
Yiksek Lisans Tezi, Ankara.

Sema Bayraktar'in tezi doért ana boliimden meydana gelmektedir: Yapi, gorev, kurulus ve
ikilemeyi olusturan soézciikler arasindaki anlam iliskileri bakimindan ikilemeler ve ikilemeleri
olusturan soziiklerin kokenleri. 2153 ikileme tespit ettigini belirtmistir. Giris kisminda bazi
arastirmacilarin ikileme hakkinda yaptig1 tanimlara ve ikileme yerine kullandig1 terimlere yer
vermigtir.

Bayraktar, ilk olarak ikilemeleri yapilar1 bakimindan inceler. Birinci bashk “basit
sozcliklerden olusan ikilemeler”dir. Alt baslik olarak; eksik isimlerden olusan ikilemeler (climlede
genellikle 6zne ya da nesne gorevinde) ve cekim ekli (iyelik, aitlik eki, yonelme, yiikleme, bulunma,
cikma, vasita, esitlik hali eki) isimlerden olusan ikilemeler olarak ayirir. Yapi bakimindan
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ikilemelerin diger basliklar1 sirasiyla tiiremis sozciiklerden olusan, kaynasmis durumdaki,
fiillimsilerle kurulan ve ¢ekimli fiillerle kurulan ikilemelerdir.

Tezin ikinci boliimiinde ikilemeler gorevleri bakimindan incelenmistir. Hem kelime
grubunda hem de ciimledeki gorevlerinin neler olabilecegini 6rneklerle aciklamistir. Bu boliim iki
ana bashga ayrilarak (ikilemelerin kelime grubundaki gorevleri, ikilemelerin ciimledeki gérevleri)
ve alt basliklar1 verilerek incelenmistir.

Uciincii boliimiinde kurulus ve ikilemeyi olusturan sozciikler arasindaki anlam iliskileri
bakimindan ikilemeler incelenmistir. Alt basliklarda, ayni s6zctigiin tekrariyla olusan (542 adet),
es anlaml sozciiklerden olusan (86 adet), yakin anlaml ikilemeler (1035 adet), zit anlamh
ikilemeler (244 adet), olumlu-olumsuz soézciiklerin tekrariyla olusan ikilemeler (40 adet ikileme
tespit edilmistir, olumlu so6zciik ilk 6nce gelir) gibi konular dokuz kisma ayrilarak islenmistir.

Son olarak tezin dordiinci bolimiinde ikilemeleri olusturan sézciiklerin kokeni ele
alinmistir. Tirkce sozciiklerle, Tirkce ve yabanci sozciiklerle ve sadece yabanc sézciiklerle
kurulan ikileme 6rnekleri verilmistir. Bu boliimiin ardindan tiim ikileme 6rneklerini igeren dizini
olusturmustur. Tiirkiye Tiirk¢esinde kullanilan ikilemeler icin yazilan diger tezlerin kiinyeleri ise
su sekildedir:

*AKSOY, Ozlem Merve, (2019). “Tirkiye Tiirkcesi Agizlarinda Ikilemeler”, Kirikkale
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi,
Kirikkale.

*BATURAY, Sema, (2010). “Tirk¢e Yansima ikilemelerdeki Ses Almagmasi”,
Bogazici Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Dilbilim Ana Bilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul.

*BAYRAKTAR, Sema, (2004). “Tiirk Dilinde Ikilemelerin Yapi-Gérev-Anlam Ozellikleri”, Gazi
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Anabilim Dali Tiirk Dili Bilim Dal,
Yiksek Lisans Tezi, Ankara.

*COSKUN, Cevdet, (2021). “Cevat Sakir Kabaaga¢li'nin Romanlarinda Deyimler, Atasdzleri,
ikilemeler, Kalip Sézler ve Argolar Baglaminda Séz Varhig1”, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi,
Lisanstistii Egitim Enstitiisi, Tiirk Dili ve Edebiyati Ana Bilim Dalj, Yiiksek Lisans Tezi, Canakkale.

*CIFTCI, Ummiihan, (2012). “Giiniimiiz Japonca ve Giiniimiiz Tiirkce'sindeki Sifatsal
ikilemelerin Karsilastirmali Arastirmasi”, Nagoya University, Yurtdisi Enstitii, Doktora Tezi.

*CORAKLI, Sahbender, (1991). “Tiirkce ve Almancadaki ikilemeler”, Atatiirk Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, B.T.D. ve Ed. Boliimii Alman Dili Ana Bilim Daly, Yiiksek Lisans Tezi,
Erzurum.

*CURUK, Yasemin, (2009). “Attila [lhan’in Kurtlar Sofras1 Adli Romaninda Gegen ikilemeler”,
Cukurova Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiist, Tirk Dili ve Edebiyat1 ABD, Yiiksek Lisans Tezi,
Adana.

*DOLAMAN, Deniz, (2019). “Fahri Erding ve Romanlarinda ikilemeler”, Manisa Celal Bayar
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi,
Manisa.
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*ERBASI, Betiil, (2015). “Tiirkge’de Cekimli Fiil ikilemeleri”, Bogazici Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Dilbilim Anabilim Daly, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul.

*GULER, Selda, (2003). “Tiirkce Ikilemelerin Anlamsal ve Yapisal Ozellikleri”, Mersin
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Dilbilim, Tiirk Dili ve Edebiyati, Yiiksek Lisans Tezi, Mersin.

*HUSREVOGLU, Behiye, (2000).” Tiirkcede ikilemeler” Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler
Univeristesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Daly, Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri.

*KAYALAR, Fethi, (1991). “Tiirkce'de ve Ingilizce'deki Ikilemeli Yapilar ve Kurallar1”, Atatiirk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Dilbilim, Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum.

*KAVAS, Fatma Betiil, (2019). “Nurullah Ata¢'in Giince I-II Adli Denemelerinde Gegen
Ikilemeler” Kiitahya Dumlupinar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati
Anabilim Daly, Yiiksek Lisans Tezi, Kiitahya.

*KORKUTAN, Kadir, (2016). “Kemal Tahir'in Romanlarindaki ikilemelerin Tiirkce Ogretimi
Bakimindan Degerlendirilmesi”, Mustafa Kemal Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirkce
Egitimi Ana Bilim Daly, Yiiksek Lisans Tezi, Hatay.

*ONAT, Perihan, (2019). “Hasan Ali Toptasg'n Hikayelerinin Deyimler Ikilemeler ve
Ozdeyisler Bakimindan incelenmesi”, Istanbul Aydin Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Tiirk
Dili ve Edebiyati Anabilim Dali, Tiirk Dili ve Edebiyati Bilim Dali, istanbul.

*OREK, Ozge, (2019). “Orhan Pamuk’'un Romanlarinda ikilemeler”, Manisa Celal Bayar
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yeni Tturk Dili Anabilim Daly, Yiiksek Lisans Tezi, Manisa.

*SIVRI, Oznur, (2020). “Tiirkiye Tiirkcesi Agizlarinda Ikilemeler”, Gazi Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisi, Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dali, Ttrk Dili Bilim Daly, Yiiksek Lisans Tezi,
Ankara.

*YABACI, Leyla Nimet, (2020). “Yabana Dil Olarak Tiirk¢e Ogretimi Kitaplarinda ikilemelerin
Yapy, Islev ve Anlam Acisindan Degerlendirilmesi”, Hacettepe Universitesi, Tiirkiyat Aragtirmalari
Enstitiisii, Tiirkiyat Arastirmalar1 Ana Bilim Dali, Yabanci Dil Olarak Tiirkge Ogretimi Bilim Daly,
Yiksek Lisans Tezi, Ankara.

*YILDIZ, Esra, (2014). “Birlesik Fiil Uretim Yéntemi Olarak ikileme: Tiirkce'de Zarf Fiiller”,
Bogazici Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Dilbilim Ana Bilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul.

*YUCE, Merve, (2019). “Yabancilara Tiirkce Ogretimde Soyut Kavram, Sestes, Ikileme ve Zit
Anlamh Kelimelerin Ogretimi”, Ordu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Tiirk Dili ve Edebiyati
Ana Bilim Daly, Yiiksek Lisans Tezi, Ordu.

2. Ikilemler Hakkinda Yazilan Makaleler:

2.1. Tiirk¢enin Tarihi Dénemleri:

Tiirk¢enin Tarihl dénemlerinde kullanilan ikilemeler icin yazilan makalelerden 6zetlenmek
suretiyle secilen calismalar Saadet Cagatay ve Funda Toprak’a aittir:

CAGATAY, Saadet (1942). Uygurcada Hendiadyoinler. Tiirk Lehceleri Uzerine Derlemeler, ss.
29-66.
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Saadet Cagatay makalesinde, ikilemeleri yedi bashiga ayirarak incelemistir: Hendiadyoin
Nedir?, Savti Ciheti, Alliteration, Gramer Ciheti, Fiiller, Mana Ciheti ve Hendiadyoin’in Nevileri. ik
baslik olan Hendiadyoin Nedir?’de, hendiadyoinin tanimini ve érneklerini vererek ¢alismasina
giris yapar ve Eski Tiirkcedeki ornekleri iizerinde durur. Tiirkcedeki ikilemelerin dilimizin
eskiden kalma bir hususiyeti oldugunu séyler. ikilemelere, en eski metinler olan Uygurcada ve
Orhun Abideleri metinlerinde rastladigimizdan bahseder ve 6rneklerini verir. Uygurcada daha
cok olan ikilemelerin lehgelerde giderek azalmasinin nedenini; yazi dilinin azalmasina,
Islamiyetin etkisiyle Arapca, Farsca sozciiklerin dilimize girmesine ve bu nedenle Tiirkce
ikilemelerin yerine Arapca ve Farsca ikilemelerin yerlesmesine baglar. Buna ragmen Refik Halit
Karay ve Omer Seyfettin’in hikayelerinde ikilemelerin kullanihsini begenir ve bu yazarlarin
ikilemeleri yeniden canlandirdiklarini ifade eder.

ikinci baglikta ikilemelerin olusum sekillerinden bahseder. Ornegin; birinci sézciigiin vokalle,
ikinci sozciiglin konsonontla baslamasi, vokalle baslayan sézciiglin bir heceli diger so6zciigiin iki
veya ¢ok heceli olmasi, cogunlukla az heceli s6zcligiin 6nde bulunmasi ve bu durumlara aykiri olan
ikilemeler gibi. Bu 6rneklere aykir1 olan ikilemelerde vurgu meselesinin 6n planda oldugunu
soyler. Son olarak ikilemelerin ahenk sekilleri farkli olsa da birbirlerine tesir etmedigini, seslerin
degismedigini soyler (otact emgi, yolct yergi gibi).

Ugiincii bashkta ikilemelerdeki {insiiz seslerin hakimiyetinden bahseder. Ikilemelerde, iki
kelimenin de ayni sesle basladigini ifade eder: kus kuzgun, toz toprak, tor tuzak gibi. Bazi
ikilemelerde ses benzerlikleri son hecede olabilir (paldir kiildiir, patir kiitiir). Bununla birlikte iki
sozciiglin aynen tekrariyla da ikilemeler olusmustur (sakir sakir). Ancak bagir- cagir-
ikilemesinde, cagir- kelimesinin mana olarak farkl olsa da dhenk icin geldigini belirtir.

Dordiincii baslik Gramer Ciheti'dir. Burada da ikilemelerin yalniz anlam bakimindan ve ahenk
bakimindan degil sekil itibariyle de tamamen farkli olabileceklerini belirten Cagatay, sekil
bakimindan ikilemeleri de boliimlere ayirir. Ona gore iki sinonim de ayni eki alabilir (atlig yiizliig
gibi) ya da farkli ek alabilir (alkin- yokat- gibi). Bazen de ikilemelerin 6niine sifat gelerek onlari
ayirabildigini (alp kilgulug, alp biitiirgiiliig) ya da ikileme parcalarinin ciimle icinde birbirinden
ayrilabildigini belirtir.

Besinci basliga “Fiiler” adin1 vermistir. Bu kisimda fiil ikilemelerin {ig tiirlii oldugunu séyler:
ayni zamanda ¢ekimlenmis ve ayni sekle ait olan fiil ikilemeleri (asilsar kiicetser), birisi gerundium
olup digeri verbum finutum olanlar (kikirisu alakirdilar) ve ikisi de gerundium seklinde olanlar
(itinip yaratinip). Altinc1 bashkta ikilemelerin anlam yéniinde durmustur. ikilemelerde genellikle
birinci s6zcligiin anlami, iki s6zcligiin de anlami olarak kullanilmaktadir. Fakat kural kesin
degildir. ikinci sézciik de ikilemenin genel anlamini olusturabilir. Ornegin; giic erdem (fazilet)
ikilemesinde fazilet anlamini “erdem” s6zciigli ifade eder. Cagatay, ikilemelerin tek anlami ifade
ettiginde sozciiklerden birinin anlamini kaybettigini de vurgulamaktadir. Bu ytlizden iki s6zciigiin
de bir sozciigl ifade edecek sekilde kullanildigini soyler.

Yedinci baslikta ikilemeler anlam bakimindan incelenmektedir. Es anlamli, yakin anlaml ve
zit anlaml sézciiklerden olusan ikileme orneklerini siralar. Ikilemelerin yabanca sézciiklerle
kurulan (tsuy yazuk giinah, tsuy Cince) ve sinonimlerini degistirerek kurulan érnekleri de vardir:
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eziik yalgan, yalgan igid, eziik igid (yalan, igfal). Bunlardan baska zamirler ve sayilarla yapilan
ikilemelerin de orneklerini verir. Bu baslik altinda ikilemelerin imla konusuna da deginir ve
ikilemelerin ayr1 yazilmasi ve aralarina virgiil konulmamasi gerektigini séyler. En son Uygurca
ikilemelerin, alfabetik sirasiyla, climle i¢inde kullanildig1 6rneklerini de gosteren listesini verir.

TOPRAK, Funda, (2005). Harezm Tiirkcesinde Ikilemeler. Tiirk Diinyast Incelemeleri Dergisi /
Journal of Turkish World Studies, Cilt: V, Say1 2, Sayfa: 277-292, izmir.

Funda Toprak, makalesine ikilemenin tanimi ve diger dillerde (Osmanh Tiirkcesi, Fransizca,
Ingilizce, Almanca) kullanilan isimlerini agiklayarak baslamistir. Tiirk dilinin ilk grameri
Divant’'Lugati’'t-Tiirk’te Kasgarli Mahmud’un ikileme i¢in kullandig1 tanima yer vermistir. Daha
sonra Vecihe Hatiboglu'nun tanimini da calismasinda ele almaktadir. Harezm Tiirkgesinin,
Karahanh Tiirkgesi ve Cagatay Tirkgesi arasinda koprii dil gérevinde oldugundan bahseder.
Toprak'in calismasinda Harezm Tiirkc¢esine ait dort eserde gecen ikilemeler incelenmektedir.
Calisma yapilirken daha onceki calismalarin tasnifleri esas alinmistir.

Calismada, fonetik acidan incelenen ikilemelere, aliterasyonlu ikilemelere ornekler
verildikten sonra yapisal olarak incelemelerin ele alindig1 goriilmektedir. Yapisal tasnifte,
ikilemelerin ayni eki almalar1 (erkekli tisili), farkli eklerle olusturulmalari (aslik tarig), ayni
sozciigln tekrariyla olusturulmalar: (adin adin) gibi sekiller ele alinmaktadir. Dérdiinci bashk
“Harezm Tiirkgesinde Fiil ikilemeleri”dir. Bu bashk altinda fiillerin yap1 ve fonksiyonlarina gore
bir tasnif yapilmis ve drnekleri verilmistir. Besinci baglikta; Harezm Tiirkcesindeki ikilemeler
anlam ag¢isindan da bir tasnife tabi tutulmus, es veya yakin anlamh (amul tiiziin “rahat, sakin”) ve
zit anlamli (ay kiin “ay glines”) sozciiklerle kurulan ikilemeler olarak boliimlenmistir.

ikilemeyi olusturan sézciiklerin kéken dilleri acisindan da degerlendirilmesi ¢alismanin
altinci bashgini olusturmaktadir: Tiirkge+Tiirkge (artuk eksiik), Turkge+Arapca (miirsel yalavac),
Turkge+Farsca (bal seker), Arapca+Farsca (cemdd cdnsiz), Arapca+Arapca (devdt kalem) ve son
olarak Farsca+Farsca (div perf). ikilemeyi olusturan unsurlarin arasina giren bagla¢ ve izafet
eklerine de yine bu béliimde deginilmektedir. Harezm Tiirk¢cesinde kullanilan ikilemelerin daha
cok pekistirme amach oldugunu, baglach ve izafetli o6rneklerin ikileme olarak
degerlendirilebilecegini, bunlarin asil gorevleri disinda pekistirme fonksiyonu ile kullanilip
ikilemenin olusumuna engel olmadiklarini disiindiigiinii belirtir. Tiirkgenin Tarihi dénemlerinde
kullanilan ikilemeler icin yazilan diger makalelerin kiinyesi asagida belirtilmistir:

*AGCA, Ferruh, (2015). Eski Tiirkce ko:k tenri ve ko:k kalik ikilemeleri Uzerine. Tiirkbilig, 30:
201-221.

*AKKAYA, Hiiseyin, (2007). Rasih Bey'in “Ustine” Redifli Meshur Gazelinde ikilemelerin
Kullanilisi. Turkish Studies / Tiirkoloji Arastirmalari, Volume 2/3 Summer, ss. 25-30.

*AKTAN, Bilal, (2014). Divanu Liigati’t-Tiirk’iin S6z Varliginda Yer Alan ikilemeler. Selcuk U.
Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi, ss. 1-12.

*AKYALCIN, Necmi, Aydogan, Damla, (2020). Atabetii’l-Hakayik’da Yer Alan kilemeler Ve
Kalip Sozler. Homeros, 3(3), ss. 105-112. DOI: 10.33390/homeros.3.012
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*AYDEMIR, Y. ve CELTIK, H. (2009). Gazelde ikileme Redif ve ikileme Kafiye. Turkish Studies,
4(2), ss. 79-117.

*AYDIN, Erhan, (1997). Orhon Yazitlarinda Hendiadyoinler. Tiirk Dili, S. 544, ss. 417- 421.

*AYDIN, E, Karaman, A, (2019). Eski Tiirk Yazit ve El Yazmalarinda Ikilemeler. Journal of Old
Turkic Studies, 3 (2), ss. 259-286 . DOI: 10.35236/jots.581408

*AYDOGAN, D, Akyalcin, N, (2020). Yusuf u Ziileyha Mesnevisi’nin Kalip S6z, Deyim, Atasozii,

Ikileme Baglaminda S6z Varligi Uzerine Bir Inceleme. Homeros, 3 (1), ss. 13-20 . DOI:
10.33390/homeros.3.002

*AYTACG, Ash, (2018). Aski’'nin Heft Peyker Mesnevisi ve Eserde Bulunan ikilemeler. Turkic
Linguistics and Philology, 1/1, ss. 27-33.

*BOZOK, Emrah, (2018). Eski Uygur Tirkcesinde arig turug, arig silig ve arig siiziik
Ikilemeleri Uzerine. Tiirkbilig, (36), ss. 41-46. Retrieved from
https://dergipark.org.tr/en/pub/turkbilig/issue/52841/698014

*BOLER, Tuncay, (2009). Castani Bey Hikayesindeki Ikilemeler ve Tiirkcede ikilemelerin
Eskiligi Meselesi. Istanbul Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, XL11, ss. 33-60.

*CAGATAY, Saadet, (1942). Uygurcada Hendiadyoinler. Tiirk Lehceleri Uzerine Derlemeler, ss.
29-66.

*CELTIK, Halil ve AYDERMIR, Yasar, (2009). Gazelde Ikileme Redif ve ikileme Kafiye. Turkish
Studies International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic,
Volume 4/2 Winter, ss. 79-118.

*DILCIN, Cem, (1995). Fuzuli'nin Siirlerinde ikilemelerin Olusturdugu Ses, S6z ve Anlam
Diizeni. In Memoriam Abdulbaki Golpinarli Hatira Sayist 1, Journal of Turkish Studies/ Tiirkliik
Bilgisi Arastirmalari, 19, ss. 157-202.

*ERDEM, Mehmet Dursun, (2005). Harezm Tiirk¢esinde ikilemeler ve Yinelemeler Uzerine.
Bilig, $.33, s5.189-226.

*ERGENE, Oguz, (2018). Kavram Alani Baglaminda Divanu Lugati’t-Tiirk’teki Ses Yansimali
ikilemelerin Tiirkiye Tiirkcesindeki Bicimleri. Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisti Dergisi-Journal of
Turkish Researches Institute TAED-63, Eyliil-September, ss. 135-160, Erzurum.

*FQOY, Karl, (1899). Studien zur Osmanischen Syntax, das Hendiadyoin und die Wortfolge "ana
baba". Mitteilungen des Seminars fiir Orientalische Sprachen (MSOS), II. c., 2. béliim, ss. 105-136,
Berlin.

*GOKDEMIR, Ozan, (2017). Ali Sir Nevay?'nin “Bedayiu’l-Vasat” Adli Divanindaki Ikilemeler.
Sosyal Bilimler Dergisi / The Journal of Social Science, 4 (17), ss. 500-513.

*GUNGOR, Okan Celal, (2018). Memluk Kipgak Tiirkcesinde Ikilemeler. The Journal of
Academic Social Science Studies. 65: 105-122.

*KAHYA, Hayrullah, (2015). Gedai Divanina Gore Cagataycada Ikilemeler. Uluslararast
Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi, ss. 1-9.
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*KARAMAN, Ahmet, (2019). Yenisey yazitlarinda gecen adril- se¢lin- ikilemesi iizerine. Ttirk
Dili Arastirmalar Yilligi-BELLETEN, 67 (Haziran), ss. 7-26.

*KARAMAN, Ahmet, (2020). Eski Tiirk Yazit ve El Yazmalarinda Gegen Zit Anlamh ikilemeler
Uzerine Yapisal ve Anlamsal Bir Inceleme. Journal of Old Turkic Studies, 4 (1), ss. 50-97. DOI:
10.35236/jots.646935

*KORKMAZ, Senol ve Korkmaz Bulut, Tiirkan (2017). Seyyad Hamza'nin Y{suf u Zeltha
Mesnevisindeki  ikilemeler ~ve  Yinelemeler. TURUK Uluslararast  Dil,  Edebiyat
ve Halkbilimi Arastirmalari Dergisi, Y1l:5, Sayi:11, ss. 240-279.

*OLMEZ, Mehmet, (1998). Eski Uygurca Odug Sak ikilemesi tizerine. Tiirk Arastirmalart
Dilleri, 8, ss. 35-47.

*OLMEZ, Zuhal, Kargi, (1997). Kutadgu Bilig'de ikilemeler (1). Tiirk Dilleri Arastirmalari 7, ss.
19-40.

*OLMEZ, Zuhal, Karg, (1998). Kutadgu Bilig'de Ikilemeler (2). Bahs: Ogdisi Klaus Réhrborn
Armagini, ss. 235-262.

*0ZER, Hasan ve DEMIRTAS, Yagmur, (2018). Yunus Emre Divaninda Gegen Ikilemeler
Uzerine. Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi / The Journal of International Social Research,
Volume: 11 Issue: 60, ss. 163-171.

*0ZDEN, Muharrem ve Dogan, Levent, (2017). Dogu Trakya Agizlarinda Kullanilan ikilemeler.
idil 6.32: 1173-1206.

*OLMEZ, Mehmet, (2017). Eski Uygurca ikilemeler Uzerine. Tiirk Dili Arastirmalar Yilligi
Belleten 65-2: 243-311.

*OLMEZ, Mehmet ve Sevim, Simge, (2019). Ksanti Kilguluk Nom Bitig’e Ozgii Ikilemeler.
Tiirkiyat Mecmuasi-Journ al of Turkology 29,2: 499-524.

*OLMEZ, Mehmet ve Aris, Goniil, (2019). Eski Uygurca Oliiler Kitabi’'ndaki ikilemeler iizerine.
Tiirk Dili Arastirmalari Yilligi-BELLETEN, 67 (Haziran), ss. 39-64.

*0ZCAM, Cimen, (2013). “caga coluk davar doluk” ikilemesi Uzerine Bir Degerlendirme.
Turkish Studies, ss. 2035-2041.

*(0ZKAN, Elif, (2013). Dede Korkut KitabI'nin Vatikan Niishas’nda Yer Alan ikilemeler
Uzerine Bir Degerlendirme. Batman Universitesi Yasam Bilimleri Dergisi. C. 30, S. 1, ss. 118-140.

*SAVRAN, H. (1998). Orhun Yaztlarinda Es Heceli Ikilemeler ve Siralama Kurallar1 Uzerine.
Bir Tiirk Diinyasi Incelemeleri Dergisi 9-10. Prof. Dr. Kemal Eraslan Armagan Sayis, ss. 565-570.

*SOYDAN, Serpil, (2017). Ali Sir Nevai ve Hiiseyin Baykara’'nin Manzum Eserlerine Gore
Klasik Cagatay Tiirkcesinde Ikilemeler. Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti
Sosyal Bilimler Dergisi, 14: 319-332.

*SEV, Giilsel, (2004). Divanii Ligat'it Tiirk’te Ikilemeler. Tiirk Dili, S. 634, ss. 497- 510.

*SAHIN, Hatice, (1997). Ferah-namede Gegen ikilemeler Uzerine. Osmanl Arastirmalart XVII,
ss. 125-135, Istanbul.
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*SAHIN, Dilek, (2018). Har-Namede ikilemeler. Sosyal Bilimler Dergisi / The Journal of Social
Science, Yil: 5, Say1: 29, Ekim 2018, ss. 558-569.

*SEN, S. (2015). Tunyukuk Yazitindaki 1da tasta ikilemesi Uzerine. Dil Arastirmalari, 17: 95-
102.

*SENYUZ Fatma, (2017). Ermeni Harfli Kipcak Tiirkcesinde ikilemeler. AVRASYA Uluslararast
Arastirmalar Dergisi, Cilt:5 ¢Say1:120zel Say!, ss.56-67.

*TAS, Ibrahim (2012). Kutadgu Bilig’de Ikilemeler. Tiirk Dili Arastirmalar: Yillig1 - Belleten. 60
(2), ss. 43-96.

*TEMEL, Emine, (2016). Lutfi Divaninda Tekrar Gruplar:. Tiirkiyat Mecmuasi, c.26/1, ss. 283-
299.

*TIETZE, Andreas, (1966). Reduplikasyon ve (r) ile Kurulmus Cift Sézler. Resit Rahmeti Arat
I¢in, ss. 423-429, Ankara.

*TOKAY, Yasar, (2013). Evliya Celebi Seyahat-namesi’nde ikilemeler. Turkish Studies, Volume
8/9 Summer, ss. 2401-2416.

*TOPRAK, Funda, (2005). Harezm Tiirk¢esinde ikilemeler. Tiirk Diinyast Incelemeleri Dergisi
/ Journal of Turkish World Studies, Cilt: V, Say1 2, Sayfa: 277-292, izmir.

*TURK, Osman, (2020). Hamza-name’nin 72. Cildi’'nde Kullanilan ikilemeler. RumeliDE Dil ve
Edebiyat Arastirmalari Dergisi, RumeliDE.S7 (October) Thanks to Prof. Dr. Tahir UZGOR: Special
Issue, ss. 357-366. DOI: 10.29000/rumelide.808722

*UCAR, Erdem, (2019). Orhun Yaztlarindaki Er- Bar- ikilemesi Uzerine. Journal of Old Turkic
Studies, 3 (2), ss. 471-501. DOI: 10.35236 /jots.553478

*UNVER, Ismail, (1988). ikilemelerle Yazilmis Dért Gazel. Tiirk Dili, S: 438, ss. 291.

*USTUNOVA, Kerime, (1998). Dede Korkut Destanlarinda Aralikli ikilemeler. Tiirk Dili, S. 557,
S.464-470, Ankara.

*YILDIZ, Hiiseyin, (2010). Siileyl ii Nev-Bahar’da Ikilemeler Uzerine. Mdaf Dergisi 2/5: 51-53.
*YILDIZ, Hiiseyin, (2011). DivAn-1 Hikmet'te ikilemeler Uzerine. IJSES, Say1 1/1, ss. 41-46.

*YILDIZ, Siimbiil Begiim, (2018). Uygurca Maitrisimit'te Asig Tusu Ikilemesi Uzerine.
Research Studies Anatolia Journal, 1/2, ss. 281-288.

*YILMAZ, Kadri Hiisnt, (2014). Haki Efendi’'nin Siilleymannamesi'nde Yer Alan
ikilemelerin Anlama Sagladig Katkilar. The Journal of Academic Social
Science, . 111. S. 29, ss. 427-438.

2.2. Cagdas Tiirk Lehceleri:

Cagdas Tirk Lehgelerinde kullanilan ikilemeler icin yazilan makalelerden 6zetlenmek
suretiyle secilen calisma Levent Dogan’a aittir:

DOGAN, Levent, (2012). Tiirkmen Tiirkcesinde ikilemeler. ODU Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sosyal Bilimler Arastirmalart Dergisi, C. 3, S. 6., ss. 102.
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Levent Dogan makalesine, giris kisminda ikilemeler hakkinda c¢alisanlarin tanimlarina yer
vererek baslamistir. Bu ¢alismada, Tlirkmen Tiirkgesinin zengin ikileme s6z varliginin ortaya
konulmasina gayret edilmistir.

ilk baslik “Anlam Bakimindan ikilemeler”dir. Ug alt baghiga ayirmistir: Ayni veya Es Anlaml
Sozciiklerle (afisat - anisat “kolay kolay”), Yakin Anlamli S6zciiklerle (agdar - diifider “altiist”), Zit
Anlamali Sézciigiin Tekrari ile Kurulan ikilemeler (gice - giindiiz “gece giindiiz”).

ikinci bashk “Sézciik Yapisi Bakimindan ikilemeler’dir. Bu béliimde; Tiirkce isimlerle,
Tirkge+Yabanci isimlerle, yabanci isimlerle, sayilarla, renk isimleriyle, hayvan isimleriyle ve
organ isimleriyle kurulan ikilemeleri siralamistir. Her birine 6rnekler verilmeye g¢alisilmistir.
Uciincii bashkta “Sekil ve Kurulus Bakimindan ikilemeler”i incelemistir.

Dérdiincii baslik “Gérevlerine Gore Ikilemeler”dir. Ozne, nesne, dolayl timlec, zarf tiimleci
ve yiiklem gorevinde olan ikilemeler olmak {izere bes alt baslikta toplanmistir. Besinci baslik
“Sozciik Tiirtine Gore ikilemeler”dir. Sifat, zarf, zamir olan ikilemeler ve iinlemlerle kurulan
ikilemeler burada incelenmistir.

Dogan, Tiirkmen Tiirkgesinde kullanilan ikilemeleri seslerin durumuna gore de tasnif yoluna
gitmistir: Birinci s6zciiglin ilk hecesindeki iinlii sesin ikinci s6zciikte degistirilmesiyle olusturulan
ikilemeler (sark - surk “ sark surk”), iki unsuru da {inlii ile baslayan ikilemeler (aga - ind “abi
kardes), iki unsuru da Uunsiizle baslayan ikilemeler (hiistir - zekat “zekat”) gibi. Dogan bu
calismasinda, Tirkmen Tiirk¢esinde ikilemelerin gesitlilik gosterdigini, ¢ekim ve yapim eki
alabildigini ve climlede her tiirli goérevde kullanilabildigini tespit etmistir. Cagdas Tiirk
Lehcelerinde kullanilan ikilemeler i¢in yazilan diger makaleler su sekildedir:

*ATMACA, E. ve KRAL, F.0., (2015). Kazak Tiirkgesindeki ikilemelerin Siniflandirilmasi.
Uluslararasi Tiirkce Edebiyat Kiiltiir EGitim Dergisi Sayi: 4/1, ss. 194-213, TURKIYE.
*BIRAY, Nergis, Kazak Tiirkcesinde Yansimal ikilemeler (Ses Ozellikleri Bakimindan).

academia.edu.

* CELIK, M, Yimaz, M, (2020). Tiirkiye’de Yayimlanan Calismalar Isiginda Kaskay
Tiirkgesinde ikilemeler. Tirk Diinyast Dil ve Edebiyat Dergisi, (50), ss. 47-76. DOI:
10.24155/tdk.2020.140

*CELIK-SAVK, Ulkii, (2003). Kirim Tatarcasinda ikilemeler. Tiirkbilig, 2003/6: 37-40.

*DOGAN, Levent, (2012). Tiirkmen Tiirkgesinde ikilemeler. ODU Sosyal Bilimler Enstitiisii
Sosyal Bilimler Arastirmalari Dergisi, C. 3, S. 6., ss. 102.

*GOKDEMIR, Ozan, (2017). “Ozbek Bilmeceleri” isimli Eserden Hareketle Ozbek Tiirkcesinde
Yer Alan Ikilemeler Uzerine Bir inceleme. The Journal of Academic Social Science Studies,
International Journal of Social Science, Number: 63, Winter 11, p. 195-204.

*GUNER-DILEK, Figen, (2004). Altay Tiirkcesinde ikilemeler. Bilig, Kis/2004, say1 28. ss. 83-
98.

*KARA, Mehmet, (2009). Hakas Tiirkcesinde Ikilemeler. Gazi Tiirkiyat Tiirkoloji Arastirmalart
Dergisi, 4, ss. 34-61, Ankara.
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*KARACA, Vi, Yalgn, SK, (2016). Azerbaycan Tiirkcesi Agizlarinda Gériilen Ikilemelerin
Sozciik Tiri / Yap1 Ve Anlam Bakimindan Degerlendirilmesi. Uluslararasi Tiirkge Edebiyat Kiiltiir
Egitim Dergisi, 5(4), ss. 1657-1675.

*KARATAYEVA, SK, (2004). ikilemelerin yapisindaki Cince ve Sanskritce elementler (Eski
Tiirkce Sozliik ve Kirgiz Dili materyallerinde). (aktaran: B. M. Ermatova), Manas Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, ss. 91-95.

*KARDES, Recep, (2015). Yakut (Saha) Tiirkcesinde ikilemeler. Siberian Studies (SAD), 3.8:
35-60.

*KESIN, Tugce Nur (2018). Alankay Batir Destaninda ikilemeler. Idil Sanat ve Dil Dergisi, S.42,
Bahar 2018, ss. 107-115.

*KOCA, Ergiin, (2007). Kirgiz-Tiirk Dillerindeki Yansima Sézciiklerden Olusan Ikilemeler.
Biskek Sosyal Bilimler Universitesi Kirgiz Dili ve Edebiyati Dergisi 12, ss. 1-26.

*KOSE, Nesrin, (1962). Seyitbek Destani’'ndaki Miistakil Tiirler ve ikilemeler. Tiirk Kiiltiirti,
Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii, ss. 526-548.

*(0Z, Aynur, (1997). Ozbek Tiirkcesinde Ikilemeler. Tiirkoloji Dergisi, C. XIl, 1. Sayi, ss. 287-
311, Ankara.

*OZTURK, Sevgi, (2008). Yeni Uygur Tiirkcesinde Ikilemeler. Turkish Studies International
Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic Volume 3/4 Summer, ss.
1036-1048.

*TERES, Ersin ve BOZKURT, Hiiseyin, (2015). Mahtumkulu Firaki'nin Siirlerinde [kilemeler
ve Ozellikleri. CIU, folklor/edebiyat, cilt:21, say1:81, 2015/1, ss. 191-204.

*ULUTAS, ismail, (2007). Kirgiz Tiirkcesinde Ikilemeler. Akademik Bakis E-Dergisi,
www.akademikbakis.org, S.:13, Ekim 2007.

2.3. Tiirkiye Tiirkgesi:

Tirkiye Tiirk¢esinde kullanilan ikilemeler i¢in yazilan makalelerden 6zetlenmek suretiyle
secilen ¢calisma Sahbender Corakli'ya aittir:

CORAKLI, Sahbender, (2001). Tiirkgenin Yaratma Giicii Ikilemeler 1. Atatiirk Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisti Dergisi, S. 17, ss. 53-60, Erzurum.

Sahbender Corakli, yazisina Vecihe Hatiboglu'nun yaptigi ikileme tanimiyla baslamistir.
Ikilemeler hakkinda simdiye kadar yapilan calismalarin yetersiz oldugunu, Hans Marchand’in
goriisiine katilarak yazarlarin ikilemeleri eserlerinde daha ¢ok kullanmadigi icin bu ¢alismalarin
az oldugunu belirtir. Sirasiyla ikilemeler hakkinda yapilan calismalardan bahseder. Bu konuda
yapilan ilk calisma Karl Foy’a aittir. Corakli, calismasinda ikilemeleri yap1 ve baglam agisindan ele
alarak yabanci dillerle olan benzerlikleri tizerinde durmaktadir.

Corakl daha sonra, “Ikilemelerin yapisi ve 6zellikleri” seklinde bir baglik atar ve siralamaya
baglar. Ilk 6zellik “kaliplasma 6zelligi”dir. Ikilemelerin yer degistirilemez ve tek baslarina
kullanilamaz oluslarini inceler. Ona gére bu kaliplasmanin sebepleri; az heceli sézciiglin 6ne
gelmesi (bag bahge, kul kéle), linli ile baslayan sozcigiin 6ne gelmesi (a¢tk sacik), Tiirkce
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sozcliklerin 6ne gelmesi (giiclii kuvvetli), b- veya p- ile baslayan sodzciigiin sonra gelmesi (eski
piiskii) gibi etkenlerdir. Ikinci 6zellik ses benzerligi 6zelligidir. Ikilemelerin kurulmasinda ses
ahengi ve uyumunun énemi biiyiiktiir. ikilemelerdeki ses benzerliginin {i¢ ayr1 sahada ele
alinabilecegini séyler: Birincisi “Onseste benzerlik”tir. ikilemeyi kuran sézciiklerin basindaki
seslerin benzesmesiyle saglanmaktadir. Onses benzerligini de kendi icinde ii¢ gruba ayirarak
incelemistir. Birinci grupta her iki sézciigiin ayni anlam sahasina girdigi 6rnekleri belirtir.
Ornegin; at araba ikilemesi at ve arabay: degil at ve araba dogrultusunda diisiiniilebilecek her
tiirlii liiksii ifade etmektedir. ikinci gruptaki érneklerde ikilemeler es veya yakin anlamhdir. Ya
kavramlardan birinin anlamini kuvvetlendirir ya da ilk gruptaki gibidir: Bag bahge, bet beniz vb.
Ugiincii grupta ise cer ¢ép, kap kacak gibi ikilemeleri érnek vererek sézciiklerden birinin asil
manay1 tasidigini digerinin ise ses benzerligi i¢cin oldugunu ifade eder.

ikincisi “igses uyumu”dur. I¢ses denildiginde kastedilen iinliilerdir. Bu ikilemeler ayni
sozciikten yapilmis gibi goriiniir fakat ikinci kelimede tinliiller degiserek farklilasir. En ¢ok
rastlanan uyum a/u uyumudur. Digerleri ise e/, a/a, a/i, i/o ve a/i dir.

Ugiinciisii “sonseste benzerlik’tir. Sonses benzerligi bir bakima kafiye sayilmaktadir.
Benzerligin olusmasi icin ikinci s6zciigiin basina p-, f-, k-, s-, z- ve m- gibi linslizler getirilir. Ak¢ca
pakga, kelli felli, mirin kirin, abuk subuk vb.

Son olarak Corakli, sonsesteki benzerlikte kullanilan iinsiiz harflerden m- sesini ayr1 bir yer
vererek incelemistir. Bu yapinin oyun amaciyla kuruldugunu séyler. Tiirkce’de m- sesi ile kelime
baslamadigindan bu ikilemeler daha ¢ok Tiirk¢enin yaratma giiclidiir. Bu yapi biitiin s6zciiklere
uyarlanabilir fakat hicbirisi hik mik etmek disinda sozliik sozciigii olma niteligine sahip
olamamistir. Bu soézciigiin sozliige girmesini deyim olarak kullanilmasina baglar. M-"li yapinin
sadece Tiirkce’de kullanilan bir bulus oldugunu ve Osmanh Tiirkgesi'nin etkisiyle diger dillerde
de yayginlastigini soyler. Siraladig1 6zelliklerin disinda kalan ve genellikle son sesinde uyum
bulunan ikilemelerden 6rnekler verir: allak bullak, anlt sanli, hasir negir, yalvar yakar vb.

Tiirkiye Tiirkcesinde kullanilan ikilemeler icin yazilan diger makalelerin kiinyesi asagida
belirtilmistir:

* ABIK, A. Deniz, (2010). “(isim1 + 1I/+IU) (isim2 +1I/+1U)” Kurulusundaki Ikilemeler.
Tiirkoloji Dergisi, 17(2), ss. 1-20 . DOI: 10.1501/Trkol_0000000185

*ABIK, Deniz, (2010). Derleme Sozliigiinde Ikinci Kelimesinin Basinda S- Bulunduran
Tekrarlar Ve Baska Seslerle Benzer Diger Tekrarlar. Ankara Universitesi Dil ve Tarih- Cografya
Fakiiltesi Tiirkoloji Dergisi 17, ss. 1-27.

*AGAKAY, Mehmet Ali, (1953). ikizlemeler Uzerine. Tiirk Dili, c. 2, S. 16, ss. 189-191.
* AGAKAY, Mehmet Ali, (1954). ikizlemeler Uzerine I1. Tiirk Dili, 2(17), ss. 268-271.
*AGAKAY, Mehmet Ali (1954). Tiirkcede Kelime Kosmalari. TDAY-Belleten, ss. 97-104.

*AKERSON, Fatma, (1982). Tiirkcenin Ceviride Tam Degerlendirilemeyen Bir Ozelligi:
Ikilemeler. Cagdas Elestiri, S. 6, ss. 49-52, Istanbul.
*AKTAS, Tahsin, (1996). Yap: ve Anlam Bakimindan Almanca ve Tiirkcede Ikilemeler. Tiirk
Dili, S. 539, ss. 565-575, Ankara.
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*AKYALCIN, N. (2008). "Ip" Ve "M, P, R, S" Yapih Tiirkge ikilemlere iliskin Sorunlar. Cagdas
Tiirk Dili, 20(247), 338.
*AKYALCIN, Necmi, (2014). Tirkce Ikilemelerin Yap: ve Anlam Ozelliklerine Iliskin

Degerlendirmeler. International Journal of Language Academy Volume 2/2 Summer 2014, pp. 183-
194.

*AKYALCIN, N. (2017). Pekistirme Sozciikleri, Sifat Tamlamasi Veya ikileme Midir? Journal of
Awareness, Volume: 2, Issue:1, pp. 27-33.

*AKYALCIN, N. (2019). Deyim Ve ikileme iliskisi Uzerine Bir Degerlendirme. Homeros, pp. 83-
94.

*AKYALCIN, Necmi ve Ozlem Oztuncer (2004). Yasar Kemal'in Firat Suyu Kan Akiyor Baksana
Adl Romanindaki Ikilemeler. Folklor Edebiyat Dergisi 37: 133-165.

* AKYALCIN, N, Giircii, H. (2017). Orhan Pamuk ve Fakir Baykurt'un iki Romaninda Deyim,

Atasozii ve Ikilemeler Bakimindan Soz Varhg. Journal of Awareness, 2 (3S), ss. 55-68. Retrieved
from https://dergipark.org.tr/en/pub/joa/issue/31802/348664

*ALKAYA, Ercan, (2008). Orta ve Dogu Karadeniz Agizlarinda Goriilen ikilemeler Uzerine Bir
Degerlendirme. Turkish Studies Volume 3/3, Spring, ss. 37- 76.

*COSKUN, Cevdet, (2020). Timceye Kattig1 Anlam Baglaminda ikilemeler. Homeros, Volume:
3, Issue:3. pp. 113-128.

*CAVDAR, Yildiray, (2018). Kemal Tahir’in “Devlet Ana” Adli Romaninda ikilemeler. Turkish
Studies, Language / Literature Volume 13/12, Spring 2018, pp- 111-138

*CORAKLI, Sahbender, (2001). Tiirkgenin Yaratma Giicii ikilemeler 1. Atatiirk Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalari Enstitlisti Dergisi, S. 17, ss. 53-60, Erzurum.

*CORAKLI, Sahbender, (2005). Tiirkgenin Yaratma Giicii ikilemeler 1. Atatiirk Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisii Dergisi, S. 27, ss. 41-44, Prof. Dr. Sinasi Tekin Ozel Sayis,
Erzurum.

*CURUK, Yasemin, (2016). ikilemelerin Dilbilgisel Anlamlar1. International Journal of Social
Science, issNumber: 48, Summer I, pp- 397-411.

*CURUK, Yasemin, (2018). Sozciik Tiiretme Yéntemi Olarak ikileme. International Journal of

Languages' Education and Teaching, 6(3):499-503.

*CURUK, Yasemin, (2016). Ikilemelerin Kapsam1. Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, 4(29),
ss. 426-430.

* DEMIRCAN, Omer, (1988). A Systematic Approach to Non -Echoic-Base Reduplications:
Studies on Turkish Linguistics. Proceedings of the 4th International Conference on Turkish
Linguistics, ss. 231-264.

*DEMIRCAN, Omer, (2012). Tiirkge Ikilemenin Oziine Dogru. Dilbilim, ss. 61-92. *EFE, Kiirsat
ve ACIKGOZ, Muhammed Ali, (2019). Ahmet Bican Ercilasun’un “Tiirk’iin Kayip Kitab1 Ulu Han
Ata” Romaninda Ikilemeler. Dede Korkut, Uluslararas Tiirk Dili ve Edebiyati Arastirmalari Dergisi
Cilt 8, Say1 18, ss. 179-202, Nisan.
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*ERATALAY, Siileyman, (2017). Tiirkce ve Siimercede ikileme. YYU Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, Cilt 1, Ozel Say1-2, http://www.yyusbedergisi.com/dergi/turkce-ve-sumercede-
ikileme20171227091407.pdf

*EREN, Hasan, (1949). ikiz Kelimelerin Tarihine Dair. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi,
C. VIl S. 2, ss. 283-286, Ankara.

*GOCEN, G, Yazic, H, Kaldirnm, G, (2020). Yabancilar i(;in Tiirkge Okuma Kitaplarinda
Ikilemeler, Deyimler ve Atasézleri: Anadolu ve Dede Korkut Hikaye Setleri. Aydin Témer Dil
Dergisi, 5(1), SS. 1-38. Retrieved from
https://dergipark.org.tr/en/pub/aydintdd /issue/59862 /691619

*GOCEN, G., Karabulut, G., Yildiz Memis, N., Darama, M., (2020). Yabancilar i¢in Tiirkce Okuma
Kitaplarinda Yer Alan ikileme, Deyim ve Atasézlerinin Kullanim Siklig1 ve Seviyelere Gore Dagilim.

International Journal of Languages’ Education and Teaching, Volume 8, Issue 2, p. 112-142.

*GUCLU, Ruhan, (2017). Tirkce ve Bahasa Melayan Dillerindeki ikileme Siirecinin
Karsilastirmali Analizi. Sanal Tiirkoloji Arastirmalar1 Dergisi, 2(4), ss. 22-28. Retrieved from
https://dergipark.org.tr/tr/pub/stad/issue/34637 /382641

* HAYRAN, T, Yazial Okuyan, H. (2020). Yabancilara Tiirkce Ogretiminde Kullanilan Ders
Kitaplarinda Yer Alan Ikilemeler Uzerine Bir inceleme. Korkut Ata Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi,
(3), SS. 22-40. Retrieved from
https://dergipark.org.tr/en/pub/korkutataturkiyat/issue /58935 /833660

*HIRIK, Erhan, (2018). Tiirkcede Tekrarh Yap1 Siniflar1. Tiirkiyat Mecmuast, 28 (2), ss. 37-65.
DOI: 10.18345/iuturkiyat.497573

* KALACAY, S. (2020). Tiirk Kalbi Adh Eserde ikilemelerin Yapisi. Bartin Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Dergisi, 5(1), Ss. 75-90. Retrieved from
https://dergipark.org.tr/en/pub/buefd/issue/54891/752360

*KAYALAR, Fethi, (1991). Tiirkcede ve Ingilizcedeki ikilemeli Yapilar ve Kurallar1. Turkish
Studies International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic,
Volume 12/30, p. 311-324.

*(ZDEN, M. Dogan, L. (2017). Dogu Trakya Agizlarinda Kullanilan Ikilemeler. Idil, 6(32), ss.
1173-1206.

*0ZDEN, Muharrem, Dogan, Levent, (2017). ikileme Kullanim: Bakimindan Bulgaristan ve
Yunanistan Tiirk Agizlari. Akademik Bakis Dergisi, ss. 146-172. academia.edu.

*(ZDIL, Hatice, Ozdil, Erdogan, (2017). Kudret Ayse Yilmaz'in Orobanhiyye Romaninin Soz
Varhiginda ikilemeler. insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalari Dergisi, 6 (3), ss. 1694-1706.

*(0ZKAN, Biilent, (2010). Tiirkiye Tiirkcesinde Ikili Tekrarlarin Sézliikbirimsel Dizgesel Ve
Metinsel Goriinimleri. Turkish Studies, ss. 564-582.

*(ZKAN, Biilent (2011). Tiirkiye Tiirk¢esinde Ikili Tekrarlar. Turkish Studies - International
Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, Volume 6/1 Winter, ss.
1625-1648.
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*(0ZKAN, ibrahim, (2011). Tiirk Atasézlerinde Yinelemeler. Turkish Studies, 6/1, ss. 1649-
1656.

*SIVRI, Oznur, (2020). Tiirkiye Tiirkcesinin Akdeniz Bélgesi Agizlarinda Gériilen Ikilemeler
Uzerine Bir Inceleme. Uluslararasi Tiirkoloji Arastirmalar ve Incelemeleri Dergisi, 5(1), ss. 41-53.

*SUCIN, Mehmet Hakki, (2006). Tiirkce ve Arapca ikilemelerde Sézciik Dizilisi ve Ses
Benzesmesi. Ekev Akademi Dergisi, Yil: 10 Say1: 28, ss. 281-294.

*SAHIN, Hatice, (2019). Tiirkcede “M”li Tekrarlar Uzerine. Uluslararasi Insan ve Sanat
Arastirmalari Dergisi, 2 (2), 60-66.

*TELLI, B. (2017). Giineydogu Anadolu Bélgesi Agizlarinda Gegen ikilemeler Uzerine Bir
Degerlendirme. Hikmet Akademik Edebiyat Dergisi, 6, ss. 133-149.

*TOPAL, E. (2020). Giresun-Eynesil Agzindan Olciinlii Tiirkcede Bulunmayan Kelimeler,
Deyimler, ikilemeler ve Atasozleri. Kastamonu Egitim Dergisi, 28(2), ss. 1008-1012. DOI:
10.24106/kefdergi.697855

*TUNA, Osman Nedim, (1947). Tiirkcede Tekrarlar. Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, cilt: 3, ss. 429-447, Istanbul.

*TUNA, Osman Nedim, (1986). Tiirk¢enin Sayica Es Heceli ikilemelerinde Siralama Kurallari
ve Tabii Bir Unstiz Dizisi. Tiirk Dili Arastirmalart Yilligi- Belleten, 1982-1983, ss. 163-228, Ankara.

*VOYELIN, C. F. ve Ellings Havsen, M.E. (1945). Tiirk¢enin Yapisi: Bahis 12. Tekrarlama.
Ankara Universitesi DTCF Dergisi, C: 1V, S:1, Kasim-Aralik.st!

*YASTI, Mehmet, (2007). Tiirkge Deyimlerde Gegen Ikilemelerin Ses ve Sekil Ozellikleri.
Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiist, Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi, Bahar 2007, S. 21, ss. 51-87.

*YAVUZ, S. ve TELLI, B. (2013). i¢ Anadolu Bolgesi Agizlarinda Gegen ikilemeler Uzerine Bir
Degerlendirme. Usak Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 6(3), ss. 377-403.

*YUCEL, E. (2016). Karsilastirmah Bir Bakis Agisiyla Tiirkce Ve Almanca ikilemeler. Selcuk
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, ss. 79-96.

3. ikilemeler Hakkinda Yazilan Bildiriler:

ikilemeler hakkinda yazilan bildirilerden 6zetlenmek suretiyle secilen c¢alisma Leyla
Karahan'’a aittir:

KARAHAN, Leyla, “Tiirkiye Tiirkcesi Agizlarinda {-I} Zarf-Fiil Ekli ikilemeler”, VIIL
Milletlerarasi Tiirkoloji Kongresi, 30 Eyliil-04 Ekim 2013, istanbul, Bildiri Kitab1, 2014, C.II, s. 75-
84.

Leyla Karahan, makalesinin giris kisminda tarihi lehgelerde islek olan {-1} ve {-A} zarf-fiil
eklerinin Tiirkiye Tiirkcesi yazi dilinde ¢ok sinirl bir kullanim alanina sahip oldugunu sdyleyerek
soze baslar. Karahan, {-1} zarf-fiil ekinin, Turkiye Tiirkcesi yazi dilinde sadece “gelivermek,
alikoymak” gibi birlesik fiillerin yapisinda bulundugunu, bu eklerle ikileme yapilmadigini ifade
eder. {-A} zarf-fiil ekinin ise hem “kosabilmek, yazadurmak” gibi birlesik fiillerin yapisinda hem
de “kosa kosa, yaza yaza” gibi ikilemelerde yer alabildigini soyler. {-I} zarf-fiil ekinin Tirkiye
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Tiirkcesi agizlarinda yazi diline gore daha genis bir kullanima sahip oldugunu belirtir. Yine
Karahan, {-1} zarf-fiil ekinin Tirkiye Tiirk¢esi agizlarinda yazi dilinden farkl olarak ikilemelerde
de kullanildiginmi soyler. {-A}'l1 ikilemelerin kosa kogsa, gide gele 6rneklerinde oldugunu ve yazi
dilinde de bulundugunu ifade eder. Ancak yazi dilinde {-1} zarf-fiil ekli ikilemenin olmadigini
belirtir. Bildirisinde, Tiirkiye Tiirkcesi agizlarinda {- I} zarf-fiil eki ile yapilan ikilemeleri ele
alacigini, agizlardaki bu yapiya uyan ikilemeler hakkinda bilgi verecegini ifade eder.

Karahan’in tespitlerine gére, Artvin agizlarinin bir b6liimii ile Trabzon ve Rize agizlarini igine
alan Kuzeydogu Grubu ile Giineydogu ve Dogu Anadolu Bélgesinin biiyiik bir béliimiinii i¢ine alan
Dogu Grubu agizlarinda tek veya cok heceli biitiin fiillerde ikileme, {-A} zarf-fiil eki ile yapilir. Bu
agizlarda {-I} ekli ikileme yoktur. {-I} zarf-fiil eki, Bat1 Grubu’'ndaki Adana, Amasya, Ankara,
Cankiri, Corum, Eskisehir, Gaziantep, Hatay, Icel, Kahramanmaras, Karaman, Kayseri, Kirsehir,
Kilis, Malatya, Nevsehir, Nigde, Osmaniye, Sivas, Tokat, Yozgat agizlarinda ¢ok heceli fiillerle
yapilan ikilemelerde yaygin olarak kullanilmaktadir. Ikilemelerin agizlardaki érneklerini verir:
“dolani dolani” (Adana-Osmaniye), “cagrist cagrisi” (Gaziantep) vb. Agizlarda bu yapiya uyan
ikilemelerin azlig1 ve coklugundan bahseder.

Karahan, “Ttrkiye Tiirkgesi agizlarinin bir kisminda ¢ok heceli fiillerin ikilemeleri neden {-A}
degil de {-I} eki ile yapilmaktadir? Bu tercih, fonetik bir sebepten mi kaynaklanmaktadir?”
sorularini sorar ve érneklerle acgiklar. ikilemelerde kullanilan {- I} ekinin, {-A} zarf-fiil ekinin
fonetik sebeplerle daralmis sekli olmadig1 sonucuna ulasir.

Tarihi ve bugiinkii Tiirk lehgeleride {-I} zarf-fiil ekinin durumunu ele alir. Karahan, {-I} zarf-
fiil ekinin; Koktiirk, Uygur, Karahanli, Harezm, Kipg¢ak ve Eski Anadolu Tiirk¢esi metinlerinde tek
basina zarf ve sifat yapiminda, ikilemelerde, birlesik fiillerde islek olarak kullanildigini, bazi
edatlarin yapisinda da bu eklerin oldugunu belirtir. Son olarak Karahan, “Tiirkiye Turkg¢esinin
Baz1 Agzlarindaki {-I} Zarf-Fiil Ekli Ikilemelerin Diisiindiirdiikleri” bashgini atarak yaptig
incelemelerden cikardig1 sonuglart maddeler halinde siralamistir: Karahan’a gore, {-I} eki Bati
Grubu agizlarin1 Dogu ve Kuzeydogu Grubu agizlarindan ayirir. Alt agiz gruplarini ayirmada da
onemli bir rolii vardir. Tirkiye Tiirkcesi yazi dilinde {-I} ekinin sadece birlesik fiillerle
kullanilmasini Rumeli agizlarinin etkisine baglar. {-I} zarf-fiil ekinin benzesme, daralma gibi
fonetik olaylar sonucu ortaya ¢ikmadigimi belirtir. Karahan, Carbognano’dan ve Kkavait
kitaplarindan edindigi bilgilerle 18. yiizyildan itibaren {-I} ekinin birlesik fiiller disinda yaz
dilinde kullanilmadigini ve kullanim alaninin azaldigini tespit etmistir.

ikilemeler hakkinda yazilan diger bildirilerin kiinyesi asagida verilmistir:

*ABIK, A. Deniz, “Bir Ikileme Yapisi: (isim1+ll / +lU) (isim2+ 1I / +lU) Kurulusundaki
ikilemeler”, Istanbul Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisti, 7. Milletler Arasi Tiirkoloji
Kongresi (8-12 Kasim1999), istanbul, (basiimamus bildiri).

* AGCA, Mustafa, (2019). “Tiirkcede ikilemelerin Sozciiksellesme Siirecindeki Bir islevi:
Anlamsal Sinirlama/Belirginlestirme. 6. Uluslararasi Filoloji Sempozyumu, V1. Uluslararasi Filoloji
Sempozyumu Tam Metin Kitabi, Asos Yayinevi, ss. 221-230.

*AKASLAN, T. (2004). “Yash Mash Ama Dipdiri Yari-ikileminin Anlam Sézdizimi”, Tiirk

Dilbilim Kurultay:. izmir.
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*AKMAN, Eyiip, (2012). “Kastamonu Agzindan Az Bilinen ikilemeler”, VII. Uluslararas: Biiyiik
Tiirk Dili Kurultay: Bildirileri, ss. 208-215, Ankara.

*AKSAN, Yesim (2001). “Tiirkcede Zaman Anlatim1 ve Kimi ikileme Yapilar1”, XV. Dilbilim
Kurultayi, ss. 115-122, istanbul.

*ATAY, Ayten (2010). "Nogay Tiirkcesinde ikilemler: Doubling in Nogay Turkish”, II.
Uluslararasi Tiirk Diinyasi Kiiltiir Kongresi, SS. 1-11.

emler.pdf?sequence=1&isAllowed=y

*ARGUNSAH, Mustafa, (2019). “Codex Cumanicus’ta Gegen 'Agir Siy' ve 'Siy TabuH'
Ikilemeleri Uzerine”, Eskisehir Osmangazi Universitesi X. Uluslararast Diinya Dili Tiirkce
Sempozyumu Bildiri Kitabi, ss. 105-113.

*ASCI, Ufuk Deniz, “Ingiltere’de Tiirkce Konusan Toplumun Konusma Dilinde Rastlanilan
ikilemeler Uzerine”, Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, ss. 221-246 (Tiirk Dilbilgisi Toplantilari-II
Tirkiye Tiirkgesi: Ses ve Sekil Bilgisi Sempozyumu’'nda, 31 Ekim-1 Kasim 2014, bildiri olarak
sunulmustur).

*BASARAN, U. (2019). “Kiiltiir Tag1yicis1 Olarak Sivas’ta Kullanilan Yéresel ikilemeler”, Sivas
Kongresi’nin 100. Yilinda Her Yéniiyle Sivas Uluslararasi Sempozyumu, ss. 87-102, Sivas, Turkey.

*BAYRAKTAR, F.S. (2005). “Kutadgu Bilig'de Ikilemeler”. Alatoo Universitesi “Yusuf Has Hacib
ve Fikirleri” Sempozyumu, Kirgizistan-Biskek.

*BIRAY, Nergis, (2013). “Kazak Tiirkcesinde Yansimal ikilemeler”, VI. Diinya Dili Tiirkce
Sempozyumu, Bursa Uludag Universitesi, 4-7 Aralik 2013.

*BOZOK, Emrah, (2019). “Eski Tiirkcede Istikakh ikilemelerle Kurulan Deyimler”, Eskisehir
Osmangazi Universitesi X. Uluslararasi Diinya Dili Tiirkce Sempozyumu Bildiri Kitabi, ss. 332-337.

*CAGIRAN, Onder, (2004). “Osman Nedim Tuna’nin ikilemelerindeki Unsiiz Dizisine Baz
Ekler”, V. Uluslar arasi Tiirk Dil Kurultayi I, ss. 689-692, Ankara, 20-26 Eyliil.

*CETIN, Engin, (2013). “Kur’an Terciimesi Rylans Niishasindaki ikilemeler.” VI. Uluslararasi
Tiirk Dili Kurultay: Bildirileri (20-25 Ekim 2008), 11, ss. 1161-1173.

*CETIN, Samet, (2015). “Dede Korkut Kitabinda ikileme Yapisindaki Niteleme Sifatlar”, IIL
Uluslararasi Tiirk Diinyasi Kiiltiir Kongresi: Dede Korkut ve Tiirk Diinyasi, ss. 373-381, 19-23 Ekim
2015, Cesme-izmir.

*DILCIN, Cem. (1992). “Fuzuli'nin Farsca Siirlerinde ikileme”, Uluslararasi Tiirk Dili Kongresi
Bildirileri (26 Eyliil 1992 1 Ekim 1992), ss.505-5109.

*DILEK, ibrahim, (2015). “Yabanci Dil Olarak Tirkcede Ikileme Ogretimi: Ornek
Arastirmalar”, International Journal of Languages’ Education and Teaching ISSN: 2198 - 4999,
Mannheim - GERMANY, UDES 2015 p. 1436-1452. (Bu c¢alisma Nevsehir Haci Bektasi Veli
Universitesi tarafindan diizenlenen “1. Uluslararasi Dil Egitimi ve Ogretimi Sempozyumu’nda”
sozli bildiri olarak sunulmustur.)
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*DUMAN, Musa ve KEMIK, Fatih (2006). “ikilemelerin olusum siirecleri ve ‘yalmiz basina’
ornegi tizerine”, 1. Uluslararas: Tiirkoloji Kongresi Bildirisi (9-15 Nisan 2006), Izmir: Ege
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisti.

*DURGUT, Hiiseyin, (2009). “Tiirkiye Tiirkcesinde ikilemelerde Kalan Arkaik Kelimeler”, V.
Uluslar arasi Tiirk Dil Kurultayi I, ss. 805-814, Ankara, 20-26 Eylil.

*ERTURK, Fatma, (2019). “Baskurtcaya Gegen Arapca ikilemelerde Anlam Degismesi”,
Eskisehir Osmangazi Universitesi X. Uluslararasi Diinya Dili Tiirkce Sempozyumu Bildiri Kitabu, ss.
667-681.

*EYNEL, Sema, (2019). “Ozbek Tiirkcesinde Yansimal Ikilemeler (Yapi, Ses ve Sekil
Ozellikleri Bakimindan)”, Eskisehir Osmangazi Universitesi X. Uluslararast Diinya Dili Tiirkce
Sempozyumu Bildiri Kitab,1 ss. 682-692.

*HIRIK, Erkan, (2018). “Morfolojik Tekrarh Yapilar ve Kutadgu Bilig'deki Islevsel Goriiniimii”,
Atebetii’l Hakayik ve Ilk Dénem Tiirkge Islimi Eserler Sempozyumu Bildirisi, Ankara.

*KARAHAN, Leyla, “Tiirkiye Tiirkcesi Agizlarinda {-1} Zarf-Fiil Ekli Ikilemeler”, VIII.
Milletlerarast Ttirkoloji Kongresi, 30 Eylil-04 Ekim 2013, [stanbul, Bildiri Kitabi, 2014, C.II, ss. 75-
84.

*KINCSES-NAGY, Eva “Iki Tasla Bir Kus.. Cagataycada Hendiodyoin” Tiirk Dili Kurultay:
Bildirileri, V. Uluslararast Ttirk Dili Kurultayi, 20-26 Eylil 2004, Ankara, ss. 1125-1136.

*KOCASAVAS, Yildiz, (1997). “Ayn1 Koke Dayali Unsurlari [sim ve Fiil Olan ikilemeler”, IX. Milli
Tiirkoloji Kongresi, Istanbul Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisti, 15-19 Eyliil, istanbul.

*()ZKAN, Mustafa, (2004). “Deyimlesmis Ikilemeler”, V. Uluslararas: Tiirk Dil Kurultay: 11, ss.
2289- 2318, Ankara, 20-26 Eyliil.

*O0ZUNLU, Unsal (1987). “Dilbilimi ve Edebiyat Konusu Olarak Yinelemeler”, Dilbiliminin
Diinii Bugiinii Yarini: 1. Dilbilimi Sempozyumu, Ankara.

*SOMUNCU, Melike, (2019). “Behgetii’l-Hadayik’ta Ikili Kullanimlar”, Eskisehir Osmangazi
Universitesi X. Uluslararasi Diinya Dili Tiirkce Sempozyumu Bildiri Kitabi, ss. 1427-1434.

*SENYUZ Fatma, (2017). “Ermeni Harfli Kipcak Tiirkcesinde Birlesik Kelimeler”, 2.
Uluslararasi Sosyal Bilimler Sempozyumu, Alanya, ss. 281.

*SENYUZ Fatma, (2017). “Ermeni Harfli Kipcak Tiirkcesinde Ikilemeler*, 2. Uluslararas: Sosyal
Bilimler Sempozyumu, Alanya, ss. 282.

*TOLKUN, Selahattin, (2018). “Klasik Dogu Tiirk Siirinde Ikilemelerin Ahenk Unsuru Olarak
Kullanilmasy1”, International Congress on Turkish Geography Social Sciences Research II- 20-22
April/Alanya-TURKEY, ss. 465-475.

*UYGUR C. V. (2010). “Karakalpak Tiirk¢esinde Tekrarlar”, Ege Universitesi, Tiirk Diinyasi
Arastirmalan Enstitlst, /1. Uluslararast Tiirk Diinyasi Kiilttir Kongresi, [zmir.

*VURAL, Hanifi (2004). “Dede Korkut Anlatilarinda S6z Tekrarlar1”, V. Uluslararasi Tiirk Dili
Kurultayi, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.
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*YILDIZ, Hiiseyin, “Eski Uygur Tiirk¢esinde ikilemelerde Yer Degistirme Meselesi, Ikileme
Gruplari, Koprii ikileme ve Kelimeler Arasi Kavram Gegisleri” Istanbul Kiiltiir Universitesi, IV.
Uluslararas: Tiirk Dili ve Edebiyati Ogrenci Kongresi (TUDOK 2012), 27-28 Agustos 2012
Bildiriler, istanbul 2012, ss. 141-155.

*YILDIZ, Hiiseyin, (2016). “Tiirkcede kap kacak Ikilemesi Uzerine”, XI. Uluslararas! Biiyiik
Tiirk Dili Kurultay: Bildirileri Kitabi, Ankara: ihsan Dogramaci Bilkent U, ss. 28-40.

4, Ikilemeler Hakkinda Yazilan Kitaplar:

ikilemeler hakkinda yazilan kitaplardan incelenmek suretiyle secilen ¢alisma Vecihe
Hatiboglu’na aittir:

HATIBOGLU, Vecihe, (1981). Tiirk Dilinde Ikileme. (Genisletilmis Ikinci Baski), Ankara: Tiirk
Dil Kurumu Yayinlari.

Vecihe Hatiboglu, kitabinin 6n séziinde ikilemenin tanimini yapar. Ona gore; “ikileme,
anlatim giiciinii artirmak, anlami pekistirmek, kavrami zenginlestirmek amaciyla, ayni s6zciigiin
tekrar edilmesi veya anlamlari birbirine yakin yahut karsit olan ya da sesleri birbirini andiran iki
sézcligiin yan yana kullanilmasidir.” ikileme icin her dilde farkh terimler yer alir. Osmanlicada
“atf-1 tefsiri”; Fransizcada “redoublement, hendiadyoin”; Ingilizcede “reduplication dual,
hendiadyoin”; Almancada “Verdoppelung, Zwillings rmen, Hendiadyoin” terimleri ikilemeleri
karsilamaktadir. ikilemenin Tiirk¢e’'nin zenginligini olusturdugunu séyler. ikileme diger dillerde
Turkee kadar sik kullanilmamistir. Dilimize yabanci s6zciiklerin girmesiyle ikilemenin kullanim
alani daralmis ve halk dilinde yasar hale gelmistir.

Hatiboglu daha sonra kitabina “Ikilemelerin Genel Ozellikleri” baghigini atmistir. Bu béliimde,
ikilemelerin genel 6zelliklerinin basinda ses uygunlugunun geldigini ifade eder. Ses benzerligi,
ikilemeler i¢in 6nemli bir etkendir. Kitabinda ses benzerliklerini aciklar: “Onseste benzerlik” ve
“sonseste benzerlik” alt basliklar1 olusturur. Ikilemelerin 6zelliklerinden ikincisi “sozciikler
arasinda Uinlii kurallar1”dir. Ayri s6zciiklerden kurulan ikilemelerin bir¢ogunda, 6zellikle yansima
sozcliklerde, birinci sozciigiin ilk hecesinde “a” sesi varsa, ikinci s6zctigiin ilk hecesinde “u” sesi
bulunur (¢arpik curpuk, sarth surtlu gibi). Diger bir 6zellik “ikilemelerin kaliplasmis” olmasidir.
Kaliplasmanin kesinligi nedeniyle baz1 sozciiklerin siras1 degistirilemez, bazilariysa tek basina
kullanildiginda bir anlam ifade etmez. Ornegin kart koca ikilemesinin yeri degistirilip koca kari
yapildiginda anlam degisir ve ikileme ortadan kalkar. ikilemler arasindan ¢ok azi bu kuralin
disinda kalmstir: biiyiiklii kiictiklii gibi. Bu boliimde en son “ikilemelerde kaliplasmay1 olusturan
etkenler”i siralamistir: ikilemelerde az heceli sézciigiin 6ne gelisi, ikilemelerde (inlii ile baglayan
sozciigln ilk 6nce yazilmas gibi.

Kitabin diger boéliimii “Sozciik Yapisi Bakimindan Ikilemele Tiirleri"nde; ‘Tiirkce
Sozciiklerden ikileme’, ‘Tiirkce ve Yabanci Sozciiklerden ikileme’, ‘Yabanc Sézciiklerden ikileme’,
‘Sayilardan Ikileme’, ‘Tamlamadan ikileme’ ve ‘m-1i ikileme’ bashklari yer alir. M-‘li ikilemelerde
Tiirkge sozciiklerin m- harfi ile baslayamayacag i¢in bu ikilemelerin Tiirk¢e'nin yaratma giiciiyle
olustugunu ifade eder. Bunun i¢in iinliiyle baslayan kelimenin basina ya da ilinsiizle baslayan
kelimenin basindaki linstiziin yerine m- sesi getirilir, geriye kalan kisim oldugu gibi tekrarlanir:
ortii mortii gibi.
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Diger bir béliimde “Aralikh Ikilemeler”i incelemistir. “Baglach ikilemele”, “Sorulu ikileme”,
“Ikileme Etkisiyle Ucleme”, “Ayn ikileme”, “Say1 Adlarindan Aralikh ikileme” gibi alt basliklar
icermektedir. Hatiboglu'na gore ikilemenin arasinda baglag, soru eki gibi eklerin bulunmasindaki
amag anlatimi kuvvetlendirmek ve pekistirmek i¢indir.

Diger bolim “Sozciik Tiiri Bakimindan [kilemeler”dir. “Adlardan Ikileme”, “Adillardan
Ikileme”, “Sifatlardan ikileme”, “Unlemlerden ikileme”, “Baglaglardan ikileme” ve “Eylemlerden
Ikileme” alt bagliklar arasinda yer alir. Adla kurulan ikilemelerde &6zel ve cins adlardan
ikilemelerin kurulusu ilginctir. Ahmet Mehmet, ev ev dolas-, demet demet giil gibi. Adillardan

kurulan ikilemeler az kullanilirken sifatlardan kurulan ikilemeler olduke¢a sik kullanilmistir.

Diger bir b6liim olarak ikilemeleri “Yap1 ve Kurulus Bakimindan” inceler ve iki béliime ayrilir:
I. Ad K6k veya Goévdelerinden Kurulan Ikilemeler II. Eylem K6k veya Gévdelerinden Kurulan
Ikilemeler. Ad kok veya govdesinden kurulan ikilemelerde ismin hallerinden olusan ikilemelerden
soz edilmektedir. Ayrica yansimalardan kurulan ikilemeler de bu gruba dahil edilmistir. Eylem
kok veya govdelerinden kurulan ikilemelerde ise ulaglardan, ortaglardan, ¢cekimli eylemlerden
olusmus ikilemeler gibi basliklardan s6z eder.

Kitabin bir diger béliimii “Gérev Bakimindan ikilemeler”dir. Burada ikilemenin ciimledeki
gorevlerini aciklar: kilemeden nesne, dolayl tiimleg, 6zne, diiz tiimleg, yliklem. Hatiboglu,
ikilemelerin tiimce i¢inde her tiirlii gérevde kullanilabildigini belirtir.

Hatiboglu ikilemeleri anlam bakimindan da incelemektedir. Ona gore ikilemenin asil ortaya
cikis sebebi anlamdir. Ikilemeler; anlami pekistirmek (deste deste para, giizel mi giizel, up-uzun),
giiclendirmek (gide gele usan-, déntip déniip bak-), abartmak (seve seve yap-), cogaltmak (demet
demet giil) ve kolaylastirmak (temiz mi temiz bir kadin) i¢in kullanilabilir.

ikilemeler, “anlam bakimindan ikilemeyi kuran sézciikler” béliimiinde; iki s6zciigii de anlaml
(dogru diirtist), ayn1 anlamh sozcliklerden kurulan (deli divane), anlamlar1 yakin s6zctliklerden
kurulan (es dost), anlamlar karsit sozciiklerden kurulan (irili ufakli), bir s6zciigli anlamh (eski
pliskii), iki s6zciigli de yar1 anlamli ikilemeler (ecis biiciis, abur cubur) ve ikilemeyle resim cizme
alt basliklariyla incelenir.

Hatiboglu, ikilemelerin tarihi siireci iizerinde de durmaktadir. ilk yazih metinlerden itibaren
kullanilan érnekleri verir. Ilk Tiirk metni olan Orhun Yazitlarindan itibaren ikileme kullanilmigtir
(vabiz yablak budunda iize olurtum). ikilemeler, Uygur Tiirkcesi déneminin bashca dil
ozelliklerinden biridir. Yabanci dilin artmasiyla Tiirkece s6zcligiin yanina ayni anlamda yabanci
sozclikler de eklenerek ikilemeler olusturulmustur (¢in kirtii: dogru, hakiki). Tiirkiye Tiirkcesinde
ikileme bolca kullanilir. Cogu konusmada, yazida ikilemelerin her tiiriine rastlanir. Hatiboglu’'na
gore ikilemeler; ses benzerligine, uygunluguna dayandigi i¢in Tiirk dili siirle konusur gibidir.

“Siirde Ikileme” bashg altinda; ‘Sultan Veled’in Manzumelerinde ikileme’, ‘Yunus Emre’de
ikileme’, ‘Necati’, ‘Fuzuli’, ‘Baki’, ‘Naili Kadim’, ‘Nedim’, ‘Karacaoglan’, ‘Seyh Galip’, ‘Sinasi’, ‘Namik
Kemal’, ‘Ziya Pasa’, ‘Abdiilhak Hamit Tarhan’, ‘Mehmet Emin Yurdakul’, ‘Mehmet AKkif Ersoy’,
‘Ahmet Hasim’, ‘Tevfik Fikret’, ‘Yahya Kemal Beyatlr, ‘Sabahattin Kudret Aksal’, ‘Necati Cumalr’,
‘Behget Kemal Caglar’, ‘Faruk Nafiz Camlibel’, ‘Fazil Hiisnii Daglarca’, ‘Orhan Veli Kanik’, ‘Behget
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Necatigil’, ‘Oktay Rifat’, ‘Cahit Sitki Taranct’, ‘“Tahsin Sarag¢’ ve ‘Asik Veysel Satiroglu’ gibi sairlerin
siirlerinde gecen ikileme 6rneklerine kitabinda yer vermistir.

Hatiboglu, “Diizyazida Ikileme” bash@inda, diizyazida kullanimini incelemistir. Osmanh
Tirkgesi doneminde, diizyazida ikilemelerin, yabanci kelimeden, ya yabanci ya da bir Tiirkce ve
bir yabanci kelimeden kuruldugunu belirtir. Bazen de araya "ve" baglaci koyularak olusturulan
orneklerine rastlanir. 15. ylizyilda 6zellikle Dede Korkut kitabinda ikilemeler oldukc¢a renkli ve
bol kullanilmistir. Dede Korkut kitabinin 6nemini gosteren o6zelliklerin basinda ikilemeler
gelmektedir. 20. yilizyila gecis donemindeki Tiirkgeyi kullanan Refik Halit Karay’in yazilarinda da
ikileme 6rnegine cok rastlanir.

Hatiboglu, deyimlerde ve atasézlerinde ikilemelere deginmistir. Deyimlerde etkinligi ve
anlatimda kolaylig1 sagladigi icin ikileme 6rneklerinin sik gorildigiinii belirtir: (boyu boyuna,
huyu huyuna gibi). Atasozlerindeki ikilemeler icinse 6giit ve yargilarin en iyi ikileme ile

VN

anlatildigini ifade eder. Ornegin; “damlaya damlaya gél olur”, “iiziim iiziime baka baka kararir’

gibi. Kitabinin son kisminda ikileme sézliigii yer alir. Ikilemelerle ilgili yazilan diger kitaplarin
kiinyeleri asagida belirtilmistir:
*AKYALCIN, Necmi, (2007). Tanikl Tiirkce Ikilemeler Sézliigii. Ankara: An1'Y aymcilik.
*CELIK, M. E. (2019). Tiirkce Kaliplasmis Sézlerin (Atasozii, Deyim, Ikileme, Kalip S6z)
Ogretimi. Yabanci Dil Olarak Tiirkce Ogretimi Politika, Program, Yéntem ve Ogretim, (Editérler:
Emrah Boylu ve Latif [ltar), Ankara: Pegem Akademi, ss. 147-167.

*EMRE, A. C. (1945). Yineleme, ikizleme, Katmerleme. Tiirk Dil Bilgisi, istanbul.

*GOKCEOGLU, Mustafa (2004). Kibris Tiirk Ikilemeleri ve Yansima Sesleri Sézliigii.
Lefkosa/Kibris: Egitim Vakfi Yayinlari.

*HATIBOGLU, Vecihe, (1971). Tiirk Dilinde Ikileme. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Y ayinlari.

*KARAHAN, Leyla (2008). Tekrar Gruplarinda Unlii Diizeni-Anlam iliskisi Uzerine
Diislinceler. Prof. Dr. Ahmet Bican Ercilasun Armagani, Editor: Ekrem Arikoglu, ss. 140-148,
Ankara: Akcag Yayinlar.

*(ZEREN, Mehmet, (2017). Kirgiz Tiirkcesi Agizlarinda [kilemeler. Ankara: Ak¢ag Yay.

*(0ZSAHIN, Murat (2017). Tatar ve Baskurt Yazi Dillerinde Ikilemeler. Istanbul: Kesit Yay.

*SELCUK, Bahir, (2013). Nef?nin Kasidelerindeki Fars¢a Yapili Ikilemelerin (Terkib-i

Tekerriiri) Ses ve Anlam Diizenine Etkisi. AHMET ATILLA SENTURK ARMAGANI, Editorler: Ahmet
Kartal, Mehmet Mahir Tulum, Akademik Kitaplar, ss. 577-595, istanbul.

*SOZER, Vural (2013). Sekerlemeler Tiikceye Tat Katan Ikilemeler. Istanbul: Ofset Yapimevi
Yay.

*SEN, Serkan, (2005). Standart Tiirkiye Tiirkgesinde Ikilemelerle Yasayan Tarihi Sozciikler.
Sinasi Tekin Anisina Uygurlardan Osmanliya, ss. 685- 702, Simurg Yayinlar.

*SIMSEK, Yagar, (2016). Tiirkcede "Serap" Anlaminda Kullanilan Bir ikileme: 1lgim salgim.
Tiirkliik Biliminde Bir Omiir Prof. Dr. Tofiq Haciyev Kitabi, (Editérler: Prof. Dr. Bilgehan Atsiz
Gokdag; Yrd. Dog. Dr. Nazim Muradov), Ak¢ag Yayinlari, Ankara, ss. 445-454.
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*TEKIN, Talat, (1995-1998). ikilemeler, Orhon Yazitlar:: Kiil Tigin, Bilge Kagan, Tunyukuk.
Simurg Yay., ss. 15-17, Istanbul.

*TSENG, L. (2011). Cagdas Tirkiye Tirkcesinde Karsit Anlamli Sozciiklerle Kurulan
ikilemeler ve Cagdas Cincedeki Benzer ikilemelerle Karsilastirmalar. Taipei, Taiwan: FamilySky.

*USTUNOVA, Kerime, (2002). Tiirkcede Yap: Kavrami ve S6z Dizimi Ilkeleri. Bursa. *YUCE,
Nuri, (1998). ikilemelerdeki Ilgin¢ Problemler. Bahsi Ogdisi, Tiirk Dilleri Arastirmalari Dizisi 21,
Simurg Yayinlari, ss. 419-427 Istanbul, Freiburg (60. Dogum Yili Dolayisiyla Klaus Rohrborn
Armagani).

*ZULFIKAR, Hamza, (1995). Tiirkcede Ses Yansimali Kelimeler. Ankara: TDK Yayinlaru.
SONUC

Tirk dilinde ikilemeler, ilk yazili metinler olan Orhun Yazitlarindan itibaren Tiirk¢enin her
doneminde kullanilmistir. Arastirmacilar tarafindan pek c¢ok calismada degisik sekillerde
incelenen bir alandir. Bu konuda yapilan ilk ¢alisma Karl Foy’a aittir. Uygur Tiirkcesi doneminde
ikilemelerin kullanimi1 Orhun Tiirk¢esine gore daha fazladir. Saadet Cagatay, buna dikkat cekerek
bir makale yazmistir. Cagatay ve Hatiboglu'nun calismalarinin Tiirkiye’de yapilan pek c¢ok
calismaya kaynaklik ettigini ve yontem agisindan yol gosterici oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Hazirlanan bibliyografya; ikilemeler hakkinda yazilmis tezleri, makeleleri, bildirileri ve
kitaplari icermektedir. Tezler ve makaleler; Tiirk¢enin Tarihi donemleri, Cagdas Tiirk Lehgeleri,
Tiirkiye Tiirkgesi olmak iizere ii¢ alt baslikta siniflandirilmistir. Bildiriler ve kitaplar i¢in genis bir
kaynak bulunamadigindan siniflandirma tercih edilmemistir. Calisilan alanin ve eserlerin sayica
fazlalig1 sebebiyle tasnif edilen alt basliklardaki eserlerden bir tanesinin tanitimi yapilmis diger
calismalar ise alanda yapilacak baska calismalara kaynaklik etmesi diistincesiyle kiinye olarak
makalede verilmistir. Bu makalede konuyla ilgili 30 tez, 106 makale, 29 bildiri ve 7 kitap kiinyesi
tespit edilmistir.

Ozetlenen eserlerin ikileme tasniflerine bakildiginda hemen hemen benzerlikler gériiniir.
Incelenen tezlerde, Sen, Kiigitkagaoglu ve Bayraktarin tasnifleri genel olarak yapi, anlam, koken
ve kurulus acgisindan olusturulmustur. Kiigiikagaoglu'nun tezinde yap1 bakimindan ikileme tasnifi
genis bir yer tutmustur ve ikilemelerin ses 6zelliklerine de yer vermistir. Makalelerde de ikileme
tasnifleri ayn1 olmakla beraber farkli yonler barindirir. Saadet Cagatay ve Funda Toprak’in
tasnifleri benzerlik gosterir. Funda Toprak, makalesinin basinda Saadet Cagatay’dan
yararlandigin belirtmistir. ikilemeleri fonetik acidan, aliterasyon ve ses 6zellikleri acisindan,
anlam, dil ve kokenleri acisindan incelemislerdir. Fiillerle kurulan ikilemelere de yer vermislerdir.
Sahbender Corakli, ikilemelerin yapisi ve ozelliklerinden bahseder. Kaliplasma o6zelligi, ses
benzerligi ve anlama da deginmistir. Leyla Karahan’in bildirisi, “Turkiye Tiirkcesi Agizlarinda {-I}
Zarf-Fiil Ekli [kilmeler”den bahsettigi i¢in bu tasnifleri barindirmaz. Ikilemeler hakkinda yazilmis
Vecihe Hatiboglu'nun kitabinda ise tiim bu tasnifleri kapsayan genis bir tasnif kullanilmistir.
Farkli olarak aralikh ikilemeleri incelemistir. Ikilemenin arasina giren bagla¢ ve eklerin
pekistirme amacli oldugunu séyler. Bu konuya Funda Toprak da deginmistir. Harezm Tiirk¢esinde
kullanilan baglach ikilemelerin pekistirme amaciyla kullanildigini belirtir. Bir diger farkllik,
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Hatiboglu’'nun kitabinda ikilemelerin tarih boyunca gelisimine, siirlerde, diizyazilarda deyimler
ve atasoOzlerindeki kullanim alanlarina yer vermesidir.

Bulunan kaynaklarda ikilemenin neredeyse her alaninda ¢alismalarin yapilmis oldugu
goriilmektedir. Eski Uygur Tiirkcesi, Eski Anadolu Tiirk¢esi, Harezm Tiirkgesi gibi Tiirk¢enin
tarihl donemlerinde ve Kirgiz Tiirkcesi, Kazak Tiirkgesi, Yeni Uygur Tiirkecesi gibi Cagdas Tiirk
Lehcelerinde ikilemeler calisilmistir. Bunun disinda miistakil eserlerde, ylzyillar arasinda,
agizlarda da ikileme ¢alismalarinin yapildigi, makalelerin yazildig1 goriiliir.

Kaynakca
Erdem, Mehmet D. (2005). Harezm Tiirk¢esinde ikilemeler ve Yinelemeler Uzerine.  Bilig,
Bahar/2005, say1 33: 189-225.

Hatiboglu, Vecihe (1981). Tiirk Dilinde Ikileme, Ankara: Ankara Universitesi Basimevi.
Korkmaz, Zeynep (1992). Gramer Terimleri Sé6zItigii, Ankara: TDK Yayinlari.
Summary

Reduplications have been used quite often in all periods of the Turkish language and have
often been used to strengthen the expression. Reduplications have been used in abundance and
have held a wide place in every period since the first written text of the Turkish language (the
Orkhun inscriptions). The use of reduplication in the Uyghur Turkish period is more than in Orhun
Turkish. Saadet Cagatay wrote an article point out to this and used the term “hendiadyoin” for
reduplications. The first study of reduplications is by Karl Foy. Ahmet Cevdet Emre mentions
reduplications in his book on grammar published in 1945. In her book “Dictionary of Grammatical
Terms”, Zeynep Korkmaz defined the reduplication. At the beginning of voluminous works in
Turkish is Vecihe Hatipoglu's book “Reduplication in the Turkish Language”. It is possible to say
that Cagatay and Hatiboglu's works are the source of many studies conducted in Turkey and a
guide in terms of method.

This article was written to show all the work done on reduplication. In this work, a literature
review was conducted and some of them were summarized and given information. The scanning
consists of dissertations, articles, papers and books written about reduplications. 30 dissertations,
106 articles, 29 papers and 7 book bibliographys have been identified on the subject. Dissertations
and articles are classified in three subheadings: Historical Periods of Turkish, Modern Turkish
Dialects and Modern Turkish. For papers and books classification was not preferred for want of
no extensive sources. Due to the excess of works, one of the works in the subheadings has been
introduced, and the other works have been given in the article as a bibliography with the idea that
they are a source for other research in the field. In this works, it was determined that reduplication
were studied in almost every field. In studies, it is seen that reduplication classifications are
examined in terms of phonetics, in terms of alliteration and sound characteristics, in terms of
meaning, structure, language and their origin. Almost similarities appear when looking at
the classification of the reduplication of the summarized works. In the dissertations studied, the
classifications of Sen, Kiiciikagaoglu and Bayraktar were generally formed in terms of structure,
meaning, origin and construction. In Kii¢iikagaoglu's dissertation, the classification of
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reduplication in terms of structure took a wide place and also included the sound characteristics
of reduplications. The classifications of Saadet Cagatay and Funda Toprak’s articles is similar.
Funda Toprak stated that she took advantage of Saadet Cagatay at the beginning of her article.
They examined the reduplications in terms of phonetics, in terms of alliteration and sound
characteristics, in terms of meaning, language and their origins. They also included reduplications
constituted by verbs. Sahbender Corakli talks about the structure and characteristics of
reduplications. He also touched on sound similarity and meaning. Leyla Karahan's paper does not
contain these classifications. Vecihe Hatiboglu's book, written about reduplications, used a wide
classification covering all these classifications. Differently, she says that there can be conjunctions
and suffixes that fall between reduplications, and this is intended for reinforcement. Funda Toprak
also mentioned this issue. She states that the conjunctive reduplications used in Harezm Turkish
are used for reinforcement purposes. Another difference is that, Hatiboglu's book includes the
development of reduplications throughout history, the use of them in prose, idioms, proverb and
poems.

In the sources found, studies have been conducted in almost every field of the reduplication.
In the historical periods of Turkish such as Old Uyghur Turkish, Old Anatolian Turkish, Harezm
Turkish and Modern Turkish Dialects such as Kyrgyz Turkish, Kazakh Turkish, New Uyghur
Turkish, reduplications have been studied.
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