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TURKIYE’DEKI KATILIM BANKALARININ ETKINLIK ANALIiZi

Ismet BOLAT!
Erhan AKARDENIZ?

Oz

Bu aragtirmanin amaci, segilen degiskenler 6l¢eginde Tiirkiye 'deki katilim bankalarindan hangilerinin daha
etkin ¢alistgimin belirlenmesidir. Arastrmanmin verileri Tiirkive Katilim Bankalari Birligi (TKBB) veri
setinden elde edilmistir. Arastirmada 2015-2019 yillart arasi yillik veriler kullamilnmistir. Calismada etkinlik
yéntemi olarak; BCC-O (ol¢ege gore degisken getiri altinda ¢ikti yonelimli), VZA (Veri Zarflama Analizi)
kullamilmistir. Analize 2015 yilinda 4, 2016, 2017 ve 2018 yillarinda 5 ve 2019 yilinda 6 katilim bankasi
dahil edilmistir. Calismada girdi degiskenler olarak toplanan fonlar ve toplam aktifler, ¢ikti degiskenler
olarak, kullandirilan fonlar ve net kar se¢ilmistir. BCC-O etkinlik sonuglarina gore, analizde yer alan katilim
bankalarinin incelenen yillarda etkinlik skoruna ulasamadiklar: yil sayisinin etkinlik skoruna ulastiklar: yil
sayisindan daha az oldugu goriilmiistiir. Sadece Kuveyt Tiirk katilim bankasimin incelenen donemlerin
tamaminda yeterli etkinlik skoruna ulastigi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Katilim Bankalari, Finansal Etkinlik, Veri Zarflama Analizi (VZA).
Jel Stniflandirmasi: G21, B26, D57

EFFICIENCY ANALYSIS OF PARTICIPATION BANKS IN TURKEY

Abstract

The aim of this research, which of the variables in the selected scale participation banks in Turkey is
determined to endeavour more efficiently. Research data were obtained from the Participation Banks
Association of Turkey (TKBB) data set. In the study 2015-2019 annual between data were selected As an
activity method in the study; BCC-O (variable return to scale), DEA (Data Envelopment Analysis) were used.
4 participation banks in 2015, 5 in 2016, 2017 and 2018, and 6 in 2019 were included in this nalysis. In the
study, collected funds and total assets as input variables, funds used and net profit were selected as output
variables. According to the BCC-O efficiency results, It was observed that the number of years in which the
participation banks in the analysis failed to reach the efficiency score in the years examined was less than
the number of years in which they reached the efficiency score. It was determined that only Kuveyt Tiirk
participation bank reached the sufficient efficiency score in all the periods examine.
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GIRIS

Tiirkiye’de 6zel finans kurumlar1 olarak kurulan finans kuruluslari, 2005 yilinda
gergeklestirilen mevzuat degisikligi ile Katilim Bankasi adini almistir. Katilim Bankalari,
fon toplama araci olarak 6zel cari hesaplari ve katilma hesaplarini kullanan ve faizsiz
finans prensiplerine uygun yontemlerle topladigi fonlar1 kullandiran bankalardir. Katilim
Bankalar1 faaliyetlerini 2005’ten itibaren Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu
denetiminde siirdlirmektedir.

Diinya’nin bazi kesimlerinde oldugu gibi Tirkiye’de de tasarruf sahiplerinin bir
kismu faiz gelirleri istememektedirler. Bu goriiste olan tasarruf sahiplerinin fonlar: sisteme
dahil edilememekte ve atil kalmaktadir. Bu durum tasarruf sahiplerinin fonlarini ekonomik
sistemde degerlendirmesine engel olmaktadir. Katilim bankalari, ekonomik sistemde yeni
bir anlayis1 benimsemis ve faiz hassasiyeti nedeniyle geleneksel bankalara gitmeyen
fonlar1 ekonomiye kazandirmak ve bu fonlarin farkli alternatif yatirnm alanlarinda
degerlendirilmesini saglamak amaciyla kurulmustur. Son yillarda devlet banklarinin da
katilimiyla birlikte Tiirkiye’deki katilim bankasi sayis1 6 ya ulagsmaistir.

Tiirkiye’de katilim bankalarinin sayica az olmasi bu bankalarin etkinlikleri iizerinde
daha fazla merak uyandirmaktadir. Dolaysiyla bu ¢alismanin amaci toplanan fon ve toplam
aktifler ile kullandirilan fonlar ve net kar degiskenleri yardimiyla Tirkiye’deki katilim
bankalarinin etkinliklerini BCC-O (6lgege gore degisken getiri altinda ¢ikti yonelimli),
VZA (Veri Zarflama Analizi) ile ortaya koymaktir. Calisma 6 boliimden olusmaktadir.
Birinci boliim giris kismi olup calismayla ilgili temel bilgiler verilmistir. Ikinci béliimde
calismayla 1ilgili literatiir calismasma yer verilmis olup, tliglincii bolimde Katilim
bankacilig1 ve ¢aligma esaslarina deginilmistir, dérdiincii boliimde ¢alismanin metodolojisi
aciklanmistir. Besinci boliimde analiz bulgu ve sonuglarina yer verilmistir. Son ve altinci
boliimde ise sonug ve tartigsma kismi yer almaktadir.

1. LITERATUR

Giliney (2018) calismasinda Tiirkiye’deki devlet destekli katilim bankalarinin
etkinligini 2016-2017 ¢eyrek veriler bazinda incelemistir. Analizde mevduat ve alinan
krediler, girdi degiskenler, krediler ve finansal kiralama alacaklar1 ise ¢ikti degiskenler
olarak kabul edilmistir. Analiz CCR ve BCC yaklagimlar i¢in ayr1 ayri yapilmis ve
sonuglar belirtilmistir. CCR modeline gore dort donemde tam etkin ¢ikan Ziraat Katilim
Bankasi ve 3 donemde tam etkin ¢ikan Vakif Katilim Bankasi, BCC modeline gore yedi
donemde tam etkinlik skoruna ulagmislardir.

Karaca vd. (2019) calismalarinda 5 katilim bankasinin 2009-2016 yillar1 arasinda
etkinliklerini karsilastirmiglardir. Segilen girdi ve ¢iktilarin etkinlik 6l¢iimii i¢in dogrusal
veri tabanli Veri Zarflama Analizi (VZA) kullanilmistir. Veri zarflama analizinde ¢ikti
odakli CCR ve BCC etkinlik skorlar1 olarak hesaplanmistir. Analize dahil edilen 5 katilim
bankasinin segilen donemde genelde etkin olduklar1 gézlenmistir.

Carik¢1 ve Akbulut (2020) 24 bankanin etkinlik degerlerini Veri Zarflama Analizini
kullanarak olgmiislerdir. Calismada faiz giderleri, toplam aktifler, sube sayisi, toplam
mevduat girdi, faiz gelirleri, donem net kari, krediler ¢ikt1 degiskenler olarak
kullanilmistir. Analizin ¢dziimlenmesinde girdiye yonelik CCR modeli DEAP paket
programi ile analiz edilmistir. Genel verimlilik orani bankalar ig¢in %95,7 olarak tespit
edilmistir. Etkinlik analizi sonucu, 6zel sermayeli bankalardan sadece birinin etkin
diizeyde oldugu, katilim bankalarinin etkin olmadig1 sonucuna ulasilmistir.
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Oziidogru (2018) Tiirkiye’de faaliyet gdsteren 5 bankanin 2014-2017 yillarmi arasi
etkinligini Veri Zarflama Analizi (VZA) yontemi ile analiz etmistir. Calismada, Tiirkiye’de
katilim bankaciligr konusunda miisteri bilincinin az olmasi, bu biling eksikligini gidermeye
yonelik tanitim ve reklamlarin yetersizligi nedeniyle istenilen diizeyde miisteriye
ulagilamamasindan dolayr katilim bankalarinin etkinliginin diisiik oldugu sonucuna
varilmgtir.

Bozkurt vd. (2019) 2016-2018 yillarindaki ¢eyrek donemlik verileri kullanarak 6zel
ve kamu sermayeli katilim bankalarinin etkinligini, Veri Zarflama analizine kullanarak
Olemiislerdir. Toplanan fonlar ve kar pay1 giderleri girdi degiskenler olarak kullanilirken,
kar pay1 gelirleri ve kullandirilan fonlar ¢ikti degiskenler olarak kabul edilmistir. Segilen
donemde CCR ve BCC modellerine gore hesaplanan etkinliklerde hi¢bir donemde tam
etkin olmayan banka Al Baraka, tiim dénemler boyunca tam etkinligi en fazla yakalayan
bankalar ise Tiirkiye finans ve Kuveyt Tiirk ve Katilim bankalar1 olarak goriilmiustiir.

Tetik ve Sahin (2020) ¢alismalarinda analiz ydntemi olarak TOPSIS yontemini
kullanmiglar ve 2011-2019 yillarinda Tiirkiye’de faaliyet gosteren yedi katilim bankasinin
finansal performanslarini 6lgmiislerdir. Tiirkiye Finans Katilim Bankasi analiz sonuglarina
gore, en yliksek finansal performansi yakalayan banka olmustur. Performans agisindan
Albaraka Tiirk Katilim Bankasi ikinci sirada, Kuveyt Tiirk Katilim bankasi ise tigiincii
sirada yer almistir.

Oztiirk vd. (2017) katilm bankalari ile mevduat bankalarinin etkinliklerini 2009-
2016 yillar1 arasinda Veri Zarflama Analiz ile karsilastirmislardir. Cikt1 degiskenler olarak;
Kar/Ozkaynaklar, Kar/Toplam Aktifler oranlar1 kullanilirken, girdi degiskenler olarak
Duran Aktifler/ Toplam Aktifler, Likit Aktifler/ Toplam Aktifler, Toplam Krediler ve
Alacaklar / Toplam Aktifler, Sermaye Yeterlilik Rasyosu, kullanilmistir. Analiz
sonuglarina bakildiginda mevduat bankalarmin tam etkinlik skorunu yakalayamasalarda
etkinliklerini her yil artirdiklar1 goriilmiistiir. Katilim bankalarinin etkinlikleri 2014 yilina
kadar stirekli artis gostermis sonraki yillarda degisken bir seyir izlemistir.

Ozkan (2020) arastirmasinda, Tiirkiye’deki katilm bankalarinin  finansal
etkinliklerini 2016-2018 donemlerinde TOPSIS yontemine gore karsilagtirmigtir. Analiz
sonucunda performanslart karsilastirilan katilim bankalar1 arasinda en iyi performans
gosteren bankanin Tirkiye Finans Katilim Bankas1 A.S. oldugu goriilmiistiir.

Bozdogan vd. (2018)’in ¢alismalarinda, CAMELS bilesenlerini kullanarak katilim
bankalarmin finansal performanslarm1 TOPSIS yontemiyle olgmiislerdir. Analizde
kullanilmak iizere Tiirkiye’de faaliyet gosteren ve li¢ 6zel sermayeli katilim bankasi ile iki
kamu sermayeli katilim bankasinin bes g¢eyrek donemlik verileri kullanilmigtir. Analiz
sonucunda en yiiksek performansa sahip banka Tiirkiye Finans Katilim Bankasi A.S.
olmustur.

2. KATILIM BANKACILIGI

Islam {ilkelerinde faizin yasak olmasi ve aligverise dayali kazancin helal olmasi,
alternatif bir bankacilik sisteminin kurulmasini zorunlu kilmistir. Temel amaci faizsiz ticari
kazang olan katilim bankaciligi, finansal sektorde faizsiz yeni bankacilik argiimanlar
gelistiren ve buna uygun her tiirlii bankacilik faaliyetlerini yerine getiren kuruluslardir.
Katilim bankalar1, “faizsiz banka”, “kr-zarar ortakhig1 bankasi” ya da “Islami banka”,
olarak adlandirilsalar da hepsinin benimsedigi ilkeler temelde aynidir. Bu bankalar da
tasarruf toplamak ve bunlari yatirnma doniistiirmek amaci i¢indedirler ancak bu islevi
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geleneksel bankalara gore daha farkli yontemlerle yerine getirirler (Tetik ve Sahin, 2020:
296-297).

Katilim bankacilig1 sisteminin temeli Hazine ve Dis Ticaret Miistesarligi’nin, 25
Subat 1984 tarihinde ve T.C. Merkez Bankasi’nin 21 Mart 1984 tarihinde yayimladigi
tebliglerle diizenlenmistir. Sistemin ¢alismasiyla ilgili esaslar daha sonra ¢ikarilan gesitli
teblig ve diizenlemelerle desteklenmistir (Siimer ve Onan, 2015: 299).

Tirkiye’de 2005 yilindan once finansal sektorde bagka isimlerle faaliyet gdsteren
katilim bankalar1 banka statiisii olmadan farkli faizsiz islemler yapan kurumlar
niteligindeydi, bu tarihten sonra, bankacilik statiisii kazanan katilim bankalari, islami
kurallara uygun, miisteri beklentilerini karsilayan faiz disinda kar pay1 oranlarina dayali bir
finansal hizmet sunmaya baslamislardir. Katilim bankaciligi, reel ekonomiye dayali faiz
sistemine yer vermeyen, miisterileriyle birlikte fon toplayip bunlart kullanmay1 hedefleyen
bir sistem kurmay1 amaglamistir (Gékgen ve Gonen, 2017: 62).

Tiirkiye’de ilk kurulan 6zel finans kurumlar1 1985°te kurulan Albaraka Tiirk Finans
Kurumu A.S. ve Faisal Finans Kurumu A.S. dir. 1989-1996 arasinda Kuveyt Tiirk Evkaf
Finans Kurumu A.S., Anadolu Finans Kurumu A.S., Thlas Finans Kurumu A.S. ve Asya
Finans Kurumu A.S. kurulmustur. Tiirk bankacilik sisteminde 2004 yilinda yapilan yasal
diizenleme ile Ozel Finans Kurumlar1 “Katilim Bankas1” unvanmi almislardir. Katilim
bankalar1 i¢in 2005 sonrasi donem {ilke geneline yayillma, kurumsallasma ve biiylime
baslangici olarak kabul edilebilir. 2005 yilindan sonra Tiirk bankacilik sektoriine katilim
bankalar1 da katilmislar ve artik 6zel finans kurum olarak degil banka olarak faaliyetlerine
devam etmislerdir (Ustaoglu, 2014: 25-26). 2015 tarihinde Ziraat Katilim, 2016’da Vakif
Katilim ve 2019 yilinda Tiirkiye Emlak Katilim Bankasi A.S faaliyete baglamis olup
giintimiizde Tiirkiye’de alti katilim bankas1 faaliyet gostermektedir. 2019 yili itibariyle
katilim bankalarinin bankacilik sektoriindeki mevduat payt %8, kredi payr %5, aktif
biyiikliigii pay1 %6 dir (TBB, 2019 Bankalarimiz Rapor).

2.1. Katihm Bankalarimin Calisma Esaslari

Katilim bankalar1 da geleneksel bankalar gibi bir¢cok bankacilik faaliyeti yiirtitiirler
ancak, katilim bankalarinin fon kullandirma ve fon toplama yontemleri geleneksel
bankalara gore farklilik gosterir.

2.1.1. Fon Toplama Yontemleri

Tiirkiye’de katilim bankalar1 6zel cari hesaplar ve katilma hesaplar1 yontemleriyle
fon toplamaktadirlar.

2.1.1.1.0zel Cari Hesaplar

Ticari bankalardaki vadesiz mevduat hesaplar1 katilim bankalarinda var olan 6zel
cari hesaplara benzemektedir. Katilim bankalarinda bu hesaplara herhangi bir getiri vaat
edilmezken mevduat bankalarinda vadesiz mevduatlara az da olsa bir faiz 6demesi
yapilmaktadir (Ozkara, 2010: 47).

2.1.1.2. Katilma Hesaplari

Reel sektore piyasa sartlar1 dahilinde kar orani ile belirli bir vadede kullandirilmasi
amaciyla agilan kar ve zarara katilmay1 esas alan hesaplardir. Bu hesap tiiriinde finanse
edilen projelerden zarar edilmesi de s6z konusu oldugundan tasarruf sahibinin vade
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sonunda elde edebilecegi kar payr miktar1 dnceden bilinememektedir. Yani aslinda bu
sistemde tasarruf sahibine herhangi bir kar garantisi verilmemektedir (Ozkara, 2010: 57).

2.1.2. Fon Kullandirma Yontemleri

Katilim bankalarinda fon kullandirma islemi; ticaret yontemiyle ve ortaklik
yontemiyle fon kullandirimi olmak {izere iki sekilde yapilmaktadir (Aydin, 2017: 14-17).

2.1.2.1. Murabaha (Uretim Destegi)

Banka, bir mal ya da hizmeti saticidan pesin olarak satin alir ve ihtiya¢ duyan
miisteriye tstiine kar ekleyerek vadeli olarak satar (Aydin, 2017: 14-17). Murabaha diger
islemlere gore daha kisa vadelidir, daha az risk igerir, daha basit ve daha genis 6l¢eklidir,
kredi agisindan pratiktir ve para akisi saglar (Cebeci, 2010: 4).

2.1.2.2. icara (Finansal Kiralama)

fcara isleminde vade-fiyat-kira konusu iizerine yapilan anlasmada banka anlasilan
mali satin almakta ve miisterisine kiralamaktadir. Yapilan anlagsma geregi kiract aylik
olarak kira bedelini bankaya 6demektedir. Bir diger adi Leasing olan finansal kiralama
islemnde kiralayan kira geliri elde etmektedir. Kiralama siiresi sonunda mal miisteriye
satilmig olacaktir (Aydmn, 2017: 14-17). Yikiimliiniin, varligi kiraci olarak yeniden
kiralamas1 gayesiyle yiikiimlii ve varlik kiralama sirketi arasinda imzalanir (Hayta ve
Boyraz, 2018: 114).

2.1.2.3. istisna (Siparis Uzerine imalat)

Istisna sozlesmesi, iireticinin onceden belirlenmis standartlardaki iiriinii anlasilan
ozelliklerde ve fiyattan saglama sorumlulugunu iistlendigi iiretime dayali bir s6zlesmedir
(Hayta ve Boyraz, 2018: 119). Fiyat1 6nceden belirlenen bir seyin imal edilmesi konusunda
alict ve satici arasinda yapilan s6zlesmedir (Aydin, 2017: 14-17).

2.1.2.4. Selem

Ureticiye finansman destegi saglamayr amaglayan ve katilm bankasi tarafindan
parasi pesin olarak verilen fakat ileriki bir tarihte malin alinmasi esas olan sézlesmedir.
Vadeli olarak yapilan bu soézlesmede malin teslim tarihi miktar1 ve bedeli 6nceden
belirlenir. Vade sonunda tedarik edilen mal banka tarafindan miisterisine satilmis olur.
Miisteri mal bedelini de pesin ya da taksitli olarak geri 6der (Aydin, 2017: 14-17). Selemin
kullanim alani1 bazi durumlarda ¢ok verimli olmakla birlikte 6zellikle ferdi tiiketim mallar
alaninda genis 6l¢ekli bir uygulamaya pek miisait degildir(Cebeci, 2010: 4).

2.1.2.5. Mudaraba (Emek-Sermaye Ortakhg)

Mudaraba'a, Islami Seriat'ta 6zel bir ortaklik tiirii olarak kabul edilir. Bu ortaklik
tiiriinde herhangi bir ticari amag icin biri finansor digeri emek sahibi is¢i olmak {izere en az
iki ortak bulunur (Aziz, 2008:1). Mudaraba isleminde eger girisimci ve katilim bankasi ve
arasinda anlagma saglanirsa, gelir, gider, maliyet ve oranlar ile ilgili bir sézlesme
imzalanir. Eger islem sonucunda kar varsa kar dagitilir zarar olusursa zarar katilim

bankasina ait olacaktir. Burada girisimcinin zarar1 ise harcadigi emektir (Aydin, 2017: 14-
17).
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2.1.2.6. Miisareke

Miisareke bir anlamda sermaye ve emek ortakligidir. Burada belirlenen sermaye
miktar1 paylasilacak oranlara gore degismektedir. Bu ortaklik tiirlinde sermayeler ve
paylasilacak oranlar degisiklik gosterebilir. Ise gosterilen dzen ve kabiliyet sonucu kar elde
edilirse, maliyet bedelleri briit kardan diisiiliir. Eger zarar elde edilirse bu zarar sermayeye
katillm oranlarmma gore taraflarca Odenir (Aydm, 2017: 14-17). Miisareke seklinde
olusturulan ortaklik belirlenmis bir siire boyunca miisareke sartlari ¢er¢evesinde devam
eder. Belirlenen siire sona erdiginde miisteri, miisareke anlagmasina konu olan projeye
veya miilke sahip olmak istemesi durumunda katilim bankasinin paymi peyderpey satin
alir. Gelirdeki pay1 ortakliktaki hissesine bagli oldugu i¢in katilim bankasinin gelirdeki
payr gitgide azalir. Biitiin paylar miisteriye devroldugunda ortaklik konusu proje
miisterinin miilkiyetine gecer (Karakus, 2016: 13).

3. CALISMANIN METEDOLOJISI
Bu baglik altinda ¢aligmanin amaci, veri seti ve yontemi anlatilmistir.

3.1 Calismanin Amaci

Caligmanin amaci incelenen donemde Tiirkiye’de faaliyet gosteren hangi katilim
bankalarinin daha etkin ¢alistiginin tespit edilmesidir.

3.2. Veri Seti ve Yontem

(Calismada toplanan fonlar ve katilim bankalarinin toplam aktifleri girdi degiskenler
olarak kabul edilmis buna karsilik kullandirilan fonlar ve net kar ¢ikt1 degiskenler olarak
incelenmistir. S6z konusu veriler TKBB veri setinden elde edilmistir. Arastirmada 2015-
2019 donemi incelenmistir. Analizde katilim bankalarinin finansal etkinliklerini
karsilastirmak i¢in Veri Zarflama Analizi (VZA) kullanilmistir. Veri zarflama analizinde
yontem olarak oOlgcege gore degisken getiri altinda (BCC) ¢ikti (O) odakli yaklagim
kullanilmistir.

3.2.1. Veri Zarflama Analizi (VZA)

Performans olgimiinde kullanilan ve parametrik olmayan yontemlerden bir olan
VZA, benzer mal ve hizmet iireten karar verme birimlerinin (KVB) goreli karsilastirilmasi
esasina dayanan ve ilk kez 1978 de Charnes, Cooper ve Rhodes tarafindan kullanilan bir
yontemdir. Bu yontem giliniimiizde bir¢ok alanda oldugu gibi finansal etkinliklerin
karsilastiriimasinda da siklikla tercih edilmektedir (Ozkan ve Ozcan, 2018: 49).

Veri Zarflama Analizi’nin mantiginda bir isletmenin benzer girdileri kullanarak
birbirine benzer ¢iktilar {irettigi varsayilir. Bu yontemde sirket, firma, kurum, goreceli
etkinlikleri incelenen birimlere Karar Verme Birimi (KVB) denir. Bu yontemde benzer
girdi ve ¢ikti kullanan KVB’lerin birbirlerine gore goreli etkinliklerini 6lgiiliir. Veri
Zarflama Analizi’'nde birbirlerine gore nisbi etkinlikleri 6l¢iilen karar birimlerini hepsi ayni
etkinlik diizeyine sahip olmayabilir. Bu yonteme gore etkin olmayan karar birimleri bazi
gelismelerle etkin hale getirilebilir. Etkin olmayan karar verme birimlerinin etkin
olabilmesi igin Referans Kiimesi degerleri esas alinir(Sar1, 2015: 2-3).

VZA yonteminde gorece etkin olmayan birimler etkinlik sinir1 {izerinde yer almayan
birimlerdir. Yontem sayesinde etkin olmayan karar birimlerinin etkinliklerinin arttirilmasi
i¢in yapilmas1 gerekenler belirtilir(Ozden, 2008: 169).
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3.2.2. VZA Modelleri

VZA ile ilgili gelistirilen birgcok model bulunmaktadir ve (BCC) Banker-Charnes-
Cooper ve (CCR) Charnes-Cooper-Rhodes modelleri en ¢ok kullanilan modellerden
ikisidir. Her bir KVB i¢in yerel teknik etkinligini 6lgen BCC modellerinde bir KVB’nin,
teknik etkin olmasi yeterlidir. Bir KVB’nin, CCR modelinde etkin olabilmesi i¢in ise hem
teknik etkin hem de 6l¢ek etkin olmasi gerekmektedir. CCR modeli toplam etkinligi sabit
getiri ile 6lgerken BCC modeli ise degisken getiri ile 6lgmektedir. Yontemde toplam girdi
bilesimini minimize etmek i¢in girdi yonelimli bir yontem tercih edilmeli ve toplam ¢ikti
bilesimini maksimize etmek igin de ¢ikt1 yonelimli bir ydontem segilmelidir (Ozkan ve
Ozcan, 2018: 490).

3.2.2.1. Charnes Cooper Rhodes Modeli (CCR)

Charnes Cooper Rhodes -CCR modelinde dlgege gore sabit getiri varsayimi altinda
teknik etkinlik olgiilmektedir. Bu modelde etkinlik smir1 orijinden baslayip, etkin olan
karar verme birimlerinden gecen bir dogruyla gosterilmektedir.

Girdi yonlii CCR modelinde ¢iktilar sabit tutulurken, herhangi bir ¢ikti diizeyinde
etkin olmayan karar verme birimlerinde girdilerin ne derece azaltmalari gerektigini
belirlenmeye ¢aligilir(Sar1, 2015: 23-24).

Ciktt Odakli CCR Modelinde girdi seviyesi sabit tutulurken etkinligin saglanabilmesi
igin ¢ikt1 seviyesinde ne kadar bir artis olmasi gerektigi arastirilir(Kursun ve Kusakei,

2016: 136).

3.2.2.2. BCC Modeli

BCC Modeli girdiye yonelik ve ¢iktiya yonelik olarak iki farkli sekilde
yorumlanmaktadir. Ciktiya yonelik BCC modelinde ¢iktilarin oransal artirnmiyla etkinlik
siirt dogrusunda maksimum fayda amaclanmaktadir. Girdiye yonelik BCC modelinde ise,
girdilerin oransal azalmasiyla siir etkinlik sinir1 dogrusunda maksimum hareket
amaclanmaktadir(Depren, 2008: 38).

3.2.2.2.1. Girdiye Yonelik BCC Modelleri

Bu modelde olgege gore degisken getiri varsayimi altinda teknik etkinligin
olglilmektedir. CCR modellerinde 6lgege gore sabit getiri varsayimi altinda etkinlik siniri
coziilmektedir ve optimal Olgekte faaliyet gosteren KVB’ler i¢in gecerli olmaktadir.
Optimal olgekte faaliyette bulunmayan KVB’lerin bulunduklar faaliyet diizeylerindeki
etkinliklerinin belirlenmesi icin BCC modelleri gelistirilmistir(Ozgelik ve Oztiirk, 2019:
101).

3.2.2.2.2 Ciktiya Yonelik BCC Modeli

Amag ciktiya yonelik CCR modellerindeki gibidir; yani ne kadar ¢ikt1 bilesiminin,
belli bir girdi bilesimi ile edilebilecegi arastirilmaktadir (Depren, 2008: 41). Analizde
kullanilan girdi ve cikt1 degiskenler asagidaki Tablo 1. Gosterilmistir.

Tablo 1: Analizde Kullanilan Girdi ve Cikt1 Degiskenler

Girdi Cikti
Toplanan Fonlar Kullandirilan Fonlar
Toplam Aktifler Net Kar
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4. ANALIZ BULGULARI VE SONUCLAR

Analizde 2015-2019 yillar1 arasinda segilen katilim bankalarinin VZA 6lgege gore
degisken getiri altinda ¢ikt1 odakli (BCC-O) etkinlik degerleri tablolar halinde gosterilmis
ve tablolarin altlarina yorumlar1 eklenmistir.

Tablo 2: Bankalari 2015 Yili BCC-O Degerleri ve Ol¢ek Getiri Tiirleri

Etkinlik Referans Referans Etkinlik Ol?fﬂf

KVB .. . L. Getiri
Skoru Kiimesi Degeri Sirasi .

Tiirii

Albaraka 1 Albaraka 1 1 Artan
Kuveyt tiirk 1 Kuveyt tiirk 1 1 Sabit
Tiirkiye finans 1 Tiirkiye finans 1 1 Sabit
Ziraat katilim 1 Ziraat katilim 1 1 Sabit

Tablo 2’de 2015 yilinda analize dahil edilen Tiirkiye’deki katilim bankalarinin; 6lgek
getiri tiirleri, referans degerleri, etkinlik skorlar1 referans kiimeleri, etkinlik siralari
verilmigtir.

Tablo 2’ye bakildiginda, BCC-O yaklasimma gore, 2015 yilinda analize dahil edilen
4 katilim bankasinin da yeterli etkinlik skoruna ulagtig1 goriilmektedir.

2015 yili 6lcek getiri tiirleri incelendiginde; higbir katilim bankasinin 6lcege gore
azalan getiriye sahip olmadigi goriilmektedir. Sabit getirili katilim bankasi sayisi1 3’tiir.
Yani bu bankalardan girdi kadar ¢ikt1 iiretmesi beklenmektedir. Olgege gore artan getiriye
sahip katilim bankasi 1 tanedir. Bu banka bir birim girdiyle bir birimden daha fazla ¢ikt1
iiretebilecekken kaynaklarimi verimli kullanamamis ve daha az cikti elde etmistir. Bu
bankadan gelisme potansiyelini daha iyi kullanmasi beklenir.

Tablo 3: Bankalarin 2016 Yii BCC-O Degerleri ve Olgek Getiri Tiirleri

Etkinlik |  Referans Referans | Etkinlik | OISk

KVvB L . Getiri
Skoru Kiimesi Degeri Sirasi -

Tiiri

Albaraka 0.97022 | Tirkiye finans 0.846 4 Sabit
Kuveyt Tiirk 1 Kuveyt tiirk 1 1 Sabit
Tiirkiye Finans 1 Tiirkiye finans 1 1 Sabit
Vakif Katilim 1 Vakif katilim 1 1 Sabit
Ziraat Katilim 0.9034 | Tirkiye finans 0.144 5 Sabit

Tablo 3’de 2016 yili i¢in, Tiirkiye’deki katilim bankalarinin etkinlik skorlar: referans
kiimeleri, referans degerleri, etkinlik siralar1 ve dlgek getiri tiirleri gosterilmistir.

Tabloya gore, 2016 yilinda, BCC-O yaklasimina gore, analize dahil edilen 5 katilim
bankasindan 3’ilintin (Kuveyt Tiirk, Tiirkiye Finans, Vakif Katilim) yeterli etkinlik skoruna
ulastig1 2’sinin ise (Albaraka ve Ziraat Katilim) yerterli etkinlik skoruna ulasamadigi
goriilmiistiir. Referans kiimesine bakildiginda Tiirkiye Finans Katilim Bankasinin (3 kere)
en fazla referans gosterilen katilim bankasi oldugu goriilmektedir.

Olgek etkinlik tiirlerine bakildiginda 2016 yilinda higbir katilim bankasinin dlgege
gore azalan getiriye ve 6lcege gore artan getiriye sahip olmadiklar1 goriilmektedir. Bu yilda
analize dahil edilen 5 katilm bankasinin da 6lgek getiri tiirii dlgege gore sabit getiriye
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sahip olduklar1 goériilmektedir. Yani bu bankalar i¢in arttirilan girdi miktar1 kadar ¢ikti
tirettikleri sOylenebilir.

Tablo 4: Bankalari 2017 Yili BCC-O Degerleri ve Ol¢ek Getiri Tiirleri

Etkinlik Referans Referans Etkinlik Ol?fﬂf

KVB .. . L. Getiri
Skoru Kiimesi Degeri Sirasi -

Tiri

Albaraka 0.98216 Kuveyt tiirk 0.512 5 Sabit

Kuveyt tiirk 1 Kuveyt tiirk 1 1 Azalan
Tirkiye finans 1 Tirkiye finans 1 1 Sabit
Vakif katilim 1 Vakif katilim 1 1 Artan
Ziraat katilim 1 Ziraat katilim 1 1 Sabit

Tablo 4’de 2017 yil1 i¢in, Tiirkiye’deki katilim bankalarinin etkinlik skorlar1 referans
kiimeleri, referans degerleri, etkinlik siralar1 ve dlgek getiri tiirleri gosterilmistir.

Tabloya gore, 2017 yilinda, BCC-O yaklagimina gore, analize dahil edilen 5 katilim
bankasindan 4’linlin (Kuveyt Tiirk, Tiirkiye Finans, Vakif Katilim, Ziraat katilim) yeterli
etkinlik skoruna ulastigi 1’inin ise (Albaraka) yerterli etkinlik skoruna ulasamadigi
goriilmiistiir. Referans kiimesine bakildiginda Kuveyt Tiirk Katilim Bankasinin (2 kere) en
fazla referans gosterilen katilim bankasi oldugu goriilmektedir.

Olgek etkinlik tiirlerine bakildiginda 2017 yilinda 1 katilim bankasmin (Kuveyt
Tiirk) 6lgege gore azalan getiriye sahip oldugu ve bu bankanin girdilerindeki artis kadar
toplam ciktilarda artis saglayamadigi goriilmistiir. 1 katilim bankasinin (Vakif Katilim)
Olcege gore artan getiriye sahip oldugu goriilmiistiir. Bu bankadan girdilerdeki artistan
daha fazla g¢iktilarinda artis yapmasi beklenmektedir. 3 katilim bankasimin (Albaraka,
Tiirkiye finans, Ziraat katilim) 6l¢ege gore sabit getiriye sahip oldugu goriilmektedir.

Tablo 5: Bankalarin 2018 Yili BCC-O Degerleri ve Olgek Getiri Tiirleri

Etkinlik Referans Referans Etkinlik Olc?’k.
KVB .. . . Getiri
Skoru Kiimesi Degeri Sirasi -
Tirii
Albaraka 0.89867 Kuveyt tiirk 0.282 5 Sabit
Kuveyt tiirk 1 Kuveyt tiirk 1 1 Azalan
Tiirkiye finans 1 Tiirkiye finans 1 1 Artan
Vakif katilim 1 Vakif katilim 1 1 Sabit
Ziraat katilim 1 Ziraat katilim 1 1 Sabit

Tablo 5°de 2018 yil1 i¢in, Tiirkiye’deki katilim bankalarinin etkinlik skorlar1 referans
kiimeleri, referans degerleri, etkinlik siralar1 ve 6lgek getiri tiirleri gosterilmistir.

Tabloya gore, 2018 yilinda, BCC-O yaklagimina gore, analize dahil edilen 5 katilm
bankasindan 4’iiniin (Kuveyt Tiirk, Tiirkiye Finans, Vakif Katilim, Ziraat katilim) yeterli
etkinlik skoruna ulastigi 1’inin ise (Albaraka) yerterli etkinlik skoruna ulasamadigi
goriilmiistiir. Referans kiimesine bakildiginda Kuveyt Tiirk Katilim Bankasinin (2 kere) en
fazla referans gosterilen katilim bankas1 oldugu goriilmektedir.

Olgek etkinlik tiirlerine bakildiginda 2018 yilinda 1 katilim bankasmin (Kuveyt
Tiirk) olcege gore azalan getiriye sahip oldugu ve bu bankanin girdilerindeki artis kadar
toplam iriinlerde artis saglayamadigi gortilmiistiir. 1 katilim bankasiin (Tiirkiye Finans)
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Olcege gore artan getiriye sahip oldugu ve girdilerdeki artistan daha fazla ¢iktilarda artis
yapmasi beklenmektedir. 3 katilim bankasinin (Albaraka, Vakif Katilim, Ziraat katilim)
Olcege gore sabit getiriye sahip oldugu goriilmektedir.

Tablo 6: Bankalarin 2019 Yii BCC-O Degerleri ve Ol¢ek Getiri Tiirleri

KVB Etkinlik Referans Referans Etkinlik | Ol¢ek Getiri

Skoru Kiimesi Degeri Sirasi Tiirii

Albaraka 1 Albaraka 1 1 Azalan
Emlak katilim 1 Emlak katilhm 1 1 Artan

Kuveyt tiirk 1 Kuveyt tiirk 1 1 Azalan
Tiirkiye finans 0.83493 Albaraka 0.996 5 Sabit
Vakif katilim 0.77399 | Emlak katilim 0.223 6 Sabit

Ziraat katilim 1 Ziraat katilim 1 1 Azalan

Tablo 6’da 2019 yil1 i¢in, Tiirkiye’deki katilim bankalarinin etkinlik skorlari referans
kiimeleri, referans degerleri, etkinlik siralar1 ve dlgek getiri tiirleri gosterilmistir.

Tabloya gore, 2019 yilinda, BCC-O yaklasimina gore, analize dahil edilen 6 katilim
bankasindan 4’iiniin (Albaraka, Emlak Katilim, Kuveyt tiirk, Ziraat katilim) yeterli etkinlik
skoruna ulastigi 2’sinin ise (Tirkiye Finans, Vakif Katilim) yerterli etkinlik skoruna
ulagsamadigi goriilmiistiir. Referans kiimesine bakildiginda Emlak Katilim ve Albaraka’nin
(2’ser kere) en fazla referans gosterilen katilim bankalart olduklar goriilmektedir.

Olgek etkinlik tiirlerine bakildiginda 2019 yilinda 3 katilim bankasinin (Albaraka,
Kuveyt Tiirk, Ziraat katilim) Olgege gore azalan getiriye sahip olduklar1 ve bu bankalarin
ciktilarindaki artigin girdilerindeki artis miktarindan daha az oldugu sdylenebilir. 1 katilim
bankasimnin (Emlak katilim) Olgege gore artan getiriye sahiptir ve bu bankanin ¢ikt
miktarindaki artisin girdi miktarindaki artistan daha fazla oldugu sdylenebilir. 2 katilim
bankasimin (Tiirkiye finans, Vakif katilim ) 6lcege gore sabit getiriye sahip olduklar: yani
girdilerdeki artis kadar ¢iktilarda da artis sagladiklar1 goriilmektedir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Tiirkiye’deki katilim banklariin 2015-2019 yillart arasi etkinliklerinin incelendigi
calisma sonucunda;

BCC-O etkinlik sonuglar1 incelendiginde, analize dahil edilen katilim bankalarinin
incelenen yillarda etkinlik skoruna ulasamadiklari y1l sayisinin etkinlik skoruna ulastiklar
yil sayisindan daha az oldugu goriilmiistiir. Sadece Kuveyt Tiirk Katilim bankasi incelenen
donemlerin tamaminda yeterli etkinlik skoruna ulasirken en az etkinlik sayisina sahip
katilim bankasinin Albaraka Tiirk Katilim Bankas1 oldugu tespit edilmistir.

Kuveyt Tiirk katilim bankasi disinda kalan katilim bankalarinin yeterli etkinlik
skoruna ulasabilmeleri i¢in kaynaklarini daha etkin kullanmalar1 gerektigi belirlenmistir.

Katilim bankalarinin referans kiimeleri dikkat alindiginda en fazla referans gosterilen
katilim bankas1 Kuveyt Tiirk Katilim bankas1 olmustur.

Olgek getiri tiirleri incelendiginde katilim banklarmin ¢ogunlugunun dlgege gore
sabit getiriye sabit olduklari goriilmektedir. Sabit getirili katilim bankalarin girdi
miktarindaki artis kadar ¢iktt miktarinda artis yaratabildikleri sdylenebilir. Bu anlamda
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Tirkiye’deki katilim banklarinin ¢ogunlugu incelenen dénemlerde girdiye yakin ¢ikti
tirettikleri belirlenmistir.
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