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1828-1829 OSMANLI-RUS SAVASININ BiR SEMBOLU
OLARAK PETERSBURG’TAKI “TURK HAMAMI”

Saliha TANIK* - Giilhanim Bihter YETKIN**

Oz

Eskicaglardan itibaren yikanmaya verilen 6nem neticesinde ortaya ci-
kan ve sozliikteki karsilig1 “yikanacak yer” olan hamam yapilari, Roma ve
Bizans donemlerinde olusturulan iislupla devamliligini saglamistir. Roma ve
Bizans donemi hamam gelenegi iizerinde sekillenen Tiirk hamamlari, zaman-
la 6zellikle Islamiyetin kabuliiniin ardindan kendisine 6zgii bir bi¢im kazanr.
Islamiyet’in getirdigi inan¢ ve davranis farkliliklari ile Tiirk hamam yapisinda
olusan onemli degisikliklerin, Osmanli doneminde plan tipolojisinde gercek-
lestirilen yeni diizenlemelerle ortaya ciktig1 goriilmektedir. Osmanli’da, bu
yapilara muhtelif iglevler yiiklenir ve hamamlar genel anlamiyla gelir sagla-
mak amactyla yapilir. 1828-1829 yillarinda vuku bulan Osmanli-Rus savagin-
dan sonra Rus Car1 Nikolay’in kendi siyasi amaglar1 i¢in bir mesaj mahiye-
tinde insa ettirdigi “Tiirk Hamam1” bahsi gecen Osmanli hamamlarindan izler
tasimaktadir. Carin, Yekaterinburg parkinda insa edilmesi emrini verdigi ha-
mam, 6nemli Rus mimar1 Monigetti’nin tizerinde titizlikle durdugu projesinin
bir tirtinii olur. S6z konusu yap1, Osmanli hamam tesekkiiliinden farkliliklar
gosterse de islev ve slisleme detaylar1 bakimindan benzer 6zellikler barindirir.
Fakat, caligmamiza konu olan eserin yanindaki minare formuyla dig goriin-
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tiisi Tiirk Cami mimarisini andirmaktadir. Stisleme 6zellikleri bakimindan
ise yapiya doguya 6zgii arabesk bir bezeme anlayisi hakimdir. Nitekim bu
calismada amacimiz, Rus topraklarinda ve biitlintiyle Rus bakis agisiyla inga
edilen bir Tiirk yapisinin 6ncelikle 6z kiiltiirtindeki 6zelliklerini anlatmak, ar-
dindan her iki konstriiksiyon arasindaki benzerlikleri ve farkliliklari ortaya
koymaktir.

Anahtar Kelimeler: Petersburg, Tiirk Hamami, 1828-1829 Osmanli-Rus
Savasi, Yekaterinburg Parki, Tsarskoye Selo, Car Nikolay.

“Turkish Bath” in Petersburg as a Symbol of the Ottoman-Russian War
of 1828-1829

Abstract

Bath structures, which emerged as a result of the importance given to
washing since ancient times and which mean "place to wash", provided
continuity with the style created in the Roman and Byzantine periods. Turkish
baths, shaped on the bath tradition of the Roman and Byzantine periods,
gain a unique form in time, especially after the adoption of Islam. It is seen
that with the differences with the beliefs and behaviours brought by Islam
the important changes in the structure of the Turkish baths emerged with
the new arrangements made of the plan typology in the Ottoman period. In
addition, some another various functions are attributed to these structures
in the Ottoman Empire and baths are generally built for income. After the
Ottoman-Russian war between 1828-1829, the "Turkish Bath" built by the
Russian Tsar Nicholas as a message for his own political purposes carries
traces of the aforementioned Ottoman baths. The Turkish bath, which the
tsar ordered to be built in the park of Ekaterinburg, becomes a product of
the project on which the important Russian architect Monigetti meticulously
emphasized. Although the structure in question differs from the Ottoman bath
formation, it has similar features in terms of function and decoration details.
However, the external appearance of the work, which is the subject of our
study, with the form of the minaret next to it, resembles the Turkish Mosque
architecture. In terms of decorative features, an oriental arabesque style of
decoration dominates the building. As a matter of fact, our aim in this study is
to first explain the characteristics of a Turkish structure built in Russian and
completely from a Russian point of view, and then reveal the similarities and
differences between both the two constructions.

Keywords: Petersburg, Turkish Bath, 1828-1829 Ottoman-Russian War,
Ekaterinburg Park, Tsarskoye Selo, Tsar Nicholas.
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Summary

Tsar Nicholas, who won the war with the Ottoman Empire in the Balkans,
prepares a new project in memory of the victory, which has become a tradition
in Russian military culture. Based on this, the Tsar orders to construct a large
Turkish bath which located in the centre of Turkish architecture, in the park
of Ekaterinburg. This structure, having both similarities and differences with
Turkish baths from its appearance to its interior design, constitutes the focal
point of our study. In this project, in which the way of interpretation can differ
according to each country as well as the interaction between the arts, it is
mentioned the history and general characteristics of Turkish baths in order to
compare the “Turkish bath” built by the viewpoints of Russian own culture.
The Turkish baths, shaped on the bath tradition of the Roman and Byzantine
periods, differ greatly in various ways, especially after the adoption of Islam.
During the Ottoman Empire, it has been seen that the Seljuk hamam typology
was used but it was developed with different new attempts. The construction
of new baths was asked to prevent due to the fact that the increasing number of
baths over time restricted the public’s need for water and fuel. In this context,
the latest date of the Ottoman bazaar baths in Istanbul is shown as XVIIL.
century.

Having an important place in Turkish culture, baths attract the
attention of many people who come to Ottoman country. As a matter of
fact, the first building that Tsar Nicholas ordered to be built as a reference
to the war as a result of the Ottoman-Russian war was a Turkish bath that he
himself observed. The “Turkish Bath” built in Tsarskoye Selo Ekaterinburg
Park in 1852-1853 completes the harmony of the region in a brilliant way
and becomes an integral part of the panorama of the large pool (pond) in
the centre of the park. The construction process of the Turkish bath begins
with the appointment of Italian architect Carlo Rossi by Tsar Nikolay in 1848.
However, as the architect’s project hadn’t met the expectations of the Tsar, the
famous Russian architect Ippolit Antonovi¢ Monigetti assumed the position
and took the responsibility of the building in question. Although the bathhouse,
which the architect started to build with great care, differs from the Ottoman
bath formation but it has similar features in terms of function and decoration
details. The interior units of the bath, which gives the impression of a different
structure from the outside, are the same of the parts in the Turkish bath system.
The single-storey brick building in the plan is in the form of interconnected
rectangles and polygons. To the entrance corridor is reached from the stone
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staircase with a marble platform which locates in front of the entrance. From
here, it passes to the dressing room. In the continuation of this room, there
is a toilet on the left and a small changing room covered with a dome on the
right. As understood from the plan, the walls of the toilet section are in a state
of demolition today. The large domed room, which is used for air supply in
the Turkish bath architecture, has a single iwan and a single private room.
To the right of the hot room is a square planned furnace and boiler room
sections. The three facades of the bath face the lake side and with symbolic
minaret its external appearance resemble a mosque architecture. The building,
with its mosaic panels and reliefs with orneutral pictures, abundant gilding
and bright murals, stucco decorations, red, yellow and blue stained glass in
narrow windows, almost enlivens the mysterious and magnificent world of
the East. In the late 1930s, the Turkish bath is designed and converted as a
museum. During World War II, the Turkish bath was heavily damaged by
direct bullets. For about half a century, the bathhouse was closed and held for
restoration. With the restoration after the war, the main part of the restoration
of the bathhouse is completed and takes its final shape almost in its original
form. Currently, the Turkish bath exhibits items from the Tsarskoye Selo State
Museum-Reserve collection. In this context, the fact that the “Turkish Bath”,
built in a region geographly far from the Ottoman, has traces from the eastern
architecture with a Christian perspective, is of great importance in terms of
opening a parenthesis with its similar and different aspects to the Ottoman
bath structures.

Giris

XV. yiizyllda Osmanli Imparatorlugu’nun hakimiyeti altinda bulunan
Yunanistan’in bagimsizligint yeniden kazanmak i¢in 1821 yilinda baglattig
Mora isyani, kisa zamanda tiim diinya devletlerinin ¢ikarlart neticesinde ice-
risine dahil oldugu biiyilik bir miicadeleye doniistir. Car I. Nikolay, Osmanli
cephesindeki Yunan isyanina miidahil olmaya karar verir (bawxupos, 2017,
36-37). Yunanistan’in isyanin1 destekleyen Batili devletlerin bu siirecte ger-
ceklestirdikleri ilk eylem, Ingiltere ile Rusya arasinda 4 Nisan 1827 tarihin-
de imzalanan Saint-Petersburg protokolii olur. Sonraki siirecte Fransa da bu
anlagmaya katilacagini ilan eder ve aralarinda 6 Temmuz 1827 tarihli Londra
Antlagsmas1 imzalanir. Osmanli Devleti’nin bahsi gecen antlagmanin hiikiim-
lerini kabul etmemesi tlizerine, Navarin’de demir atmis Osmanli-Misir donan-
mast imha edilir (Aykun, 1999, 289). Osmanli Devleti, bir yandan toprakla-
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rinda hizla biiyiiyen bir isyanla miicadele ederken diger yandan da kendi as-
keri sisteminde diizenlemelere gitmek zorunda kalir. Buna ek olarak Ruslarin
isyan eden Yunanlilara aktif bir sekilde destek verdigini bilen Osmanli, 1827
yilt Aralik ayinda Rusya’ya savag ilan eder. Bu girisime kargsilik olarak Pe-
tersburg da 26 Nisan 1828 tarihinde Osmanli Imparatorlugu’na resmen savas
actigini bildirir ve boylelikle Osmanli ile Rusya yeniden karsi karsiya gelir
(Kamuranos, 2012, 32). Oldukga sert bir sekilde gececegi ilk gtinlerinden belli
olan savasta, Rus ordular1 Balkanlar ve Kafkasya olmak tizere iki cephede
birden saldir1 baglatir. Her gecen giin savas alanlarindan gelen kotii haberler
tizerine Osmanli Imparatorlugu, Konstantinopolis’e dogru ilerleyen Rus ordu-
larin1 durdurmak icin anlagsma yapmay1 kabul eder. Batili devletlerin elgileri,
Sultan’a Ruslarin kogsullarini sunar. En nihayetinde 14 Eylil 1829 tarihinde,
iki devlet arasinda Edirne Antlagmasi imzalanir ve siire¢, Yunanlilarin bagim-
sizliklarini elde etmeleri ile son bulur (bamkupos, 2017, 36-37).

Balkanlarda Osmanli Imparatorlugu ile girdigi savasi kazanan Car Ni-
kolay, Rus askeri kiiltiirtinde bir gelenek halini aldig1 iizere elde edilen ga-
libiyetin anisina yeni bir projenin hazirligimi yapar. Buradan hareketle Car,
Yekaterinburg parkinda Tiirk mimarisinin merkezinde yer alan biiyiik bir Ttirk
hamami inga edilmesi emrini verir. Gortintiisiinden i¢ dizaynina kadar Tiirk
hamamlariyla benzerliklerin yani sira genel anlamda farkliliklar iceren bu
yapi, calismamizin odak noktasini olugturmaktadir. Car Nikolay’in egsiz bir
eser inga edilmesi hayalinin merkezde oldugu bu projenin sorumlulugunu yine
bir Rus mimarin tistlenmesi, s6z konusu yapiy1 benzersiz yapan bir diger un-
surdur. Sanatlar arasi etkilesimin yan1 sira yorumlayis seklinin de her tilkeye
gore farklilik gosterebildiginin belirgin bir sekilde 6n plana ¢iktigi bu projede
Rus goziiyle yapilan ‘Tiirk hamamini” kendi 6z kiiltiiri ile karsilagtirma ya-
pabilmek ic¢in 6ncelikle Tiirk hamamlariin tarih¢esine ve genel 6zelliklerine
bakmakta fayda vardir.

1. Tiirk Hamamlarmin Tarihcesi

Yikanmanin 6nemi neticesinde, en eski medeniyetlere kadar uzanan ha-
mam yapilarinin meydana getirildigi bilinir (Eyice, 1997, 15/402). Hamam
sozliikte “yikanacak yer” anlaminda kullanilmaktadir (Sami, 1992, 558). Ha-
mam mimarisi, kendine ait boliimleri ve 1sitma sistemleri ile kendi i¢inde bir
disiplin meydana getirir. Roma ve Bizans déneminde abidevi 6rnekleriyle
karsilastigimiz hamamlara ait 1sitma sistemleri (su deposu ve kiilhan) (Eyice,
1997, 15/402) ile soyunmalik, 1liklik ve sicaklik b&liimlerinin Tiirk hamam-
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lartyla benzestigi gortiliir. Nitekim Roma ve Bizans donemi hamam gelenegi
tizerinde Tiirk hamamlarinin ihya edildigi bilinmektedir. Ankara Sey Koyt
Kaplicalar1 (Onge, 1995, 10), Istanbul’daki Cardakgilar ve Kogancilar Hama-
mi1 (Eyice, 1994, 3/538) bu tipin bariz 6rnekleridir. Fakat olusturulan atesin
buhar ve alevini tastyan kiinkler vasitasiyla sicaklik boliimiindeki kurnalara
su akitilmasi (Erat, 1997, 22) Tiirk hamamlarint Roma hamamlarindan ayiran
en belirgin 6zellik olur. Islamiyet’te durgun suda abdest almak ve yikanmanin
caiz olmamasinin bu farkliliga yol acgtig1 sdylenebilir. Bu nedenle Roma ha-
mamlarindaki gibi durgun suyu barindiran havuzlar ve banyo tekneleri Tiirk
hamamlarinda goriilmeyen bir 6zelliktir (Aru, 1949, 30). Tiirk mimarisinde
yer alan kaplicalarda, dogal su ile temizligin giderilmesi ve hamam yapilarin-
daki gibi tesislerin bulunmamasi, kaplicalarin hamam mimarisinden ayrilan
temel sebebi olarak goriiliir (Onge, 1995, 11).

Tiirk hamam sisteminde bagli oldugu vakfa gelir saglayan hamam (Eyice,
1997, 15/414), tek ya da cift olarak diizenlenir (Erat, 1997, 28). Cifte hamam-
larin cadde y6niindeki 6n kapisindan erkeklerin giris yaptigi, kadin giriginin
ise arka kisimdan saglandig1 belirtilir (Ulgen, 1987, 5/175). Buradan hare-
ketle, Islam dininin mahremiyet olgusunun mimari yapilarin tesekkiiliinde
o6nemli etkisi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Erkek boliimlerinin daha genis
ve tipolojik tanimlamaya uydugu, buna nispeten kadin béliimlerinin ise nis-
peten kiigiik ve mekén tasarimi olarak daha basit tutuldugu ifade edilir (Ku-
ban, 1976, 450). Selcuklu Déneminde hamamlarin sicaklik boliimlerinde yer
alan, dncesinde ev mimarisinde karsilastigimiz dort eyvanli ve kose halvetli
merkezi planl tipin Tiirk hamamlarinda tatbik edilen 6nemli bir sema oldugu
vurgulanir (Onge, 1995, 11). Tiirk hamamlarinda genis bir yer tutan soyun-
malik boliimiiniin genelde digtan toprak dam, igten ahsap tavanla ortiildigi,
bazi durumlarda tonoz ve kubbenin kullanildig1 ve ortada yer alan aydinlatma
fenerinin dikkat ¢eken biiyiik bir 6zellik oldugu (Onge, 1978, 122) ifade edil-
mektedir. Soyunmalikta cogunlukla merkezde mermer bir fiskiyeli sadirvanin
yer aldigi belirtilir (Aru, 1949, 122). Iliklik béliimlerinin dogu veya bati ke-
narinda genelde tistii tonoz ortiilii tiraglik ve held mekanlart bulunur. Ilikligin
icerisi ise fil gozii ve fanus gibi 151k gozleriyle (Onge, 1989, 256) aydinlatilir,
Ayni sistemle aydinlatilan sicaklik boliimii, ortasinda bir gobek tasi, cevre-
sindeki eyvan ve halvet boliimleriyle hamamin en énemli kismini olusturur
(Onge, 1989, 256). Sicaklik boliimiiniin duvarima kiilhan ve su deposu bitisik
olarak inga edilir.
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Osmanli Dénemi’nde Selcuklu hamam tipolojisinin kullanildig: fakat
farkli denemelerle zenginlestigi goriiliir. Selcuklu déneminde hamam tesis-
leri icerisinde yer alan “Aralik” boliimiintin XV. yiizyila kadar mevcudiyetini
korudugu gézlenir (Onge, 1995, 22). Daha sonraki yiizyillardaki hamamlarda
bu béliimtin kullanilmadig goriiliir. Osmanli’nin erken doneminde ise hamam
kubbelerinin yildiz, spiral ve dilimli seklinde tezyin edildikleri anlagilir (As-
lanapa, 1986, 614). XV. yiizyilda 6zellikle Edirne sehrinin hamam yapilarinin
kubbe ortiilerindeki al¢i mukarnas bezemeye siklikla rastlanilir. XVI. yiizyil
ile hamam hacimlerinin biiylimesine paralel olarak bu tiir alg1 mukarnas siis-
lemenin eskiye nispeten ragbet gérmedigi ve bu bezemenin 6neminin zaman-
la yitirildigine vurgu yapilir (Kuban, 1976, 448). XVI. yiizyilda ise Mimar
Sinan, Ttirk hamamlarinda erkek soyunmalik boliimiine ahsap sacakli giris
boliimiiniin ilave edilmesi, derin eyvanli, Gstl agik halvet hiicreli ve cevre-
sinde kurnalarin siralandigr merkezi planh sicaklik boliimii, halvet ve sofa-
larda perde duvarin kullanilmasi, halvetlerde farkli bir planlamaya gidilmesi
ve kiilhan-su deposu bdéliimlerinin ortaya alinarak hamam bdéliimlerinin ayni
dogrultuda fakat zit yonlerde yerlestirilmesi gibi yeniliklerde bulunur (Onge,
1989, 256-257). Osmanli doneminde hamamlarin sicaklik boliimlerinde plan
tipolojisi bakimindan da farkli denemelere gidildigi bilinir. Eyice, hamamlari
bu sicaklik bélimlerindeki planlara gére 6 tipe ayirir (Eyice, 1997, 15/417-
419)".

Osmanli’da yaptirilan hamamlarin ¢ogunlugunu carsit hamamlari olugtu-
rur. Bunun yaninda ev ve konak hamamlar1 da daha kiiciik boyutlarda denenir
(Eyice, 1997, 15/413). Ozellikle Osmanli’da gelir saglamak icin yaptirilan
cok sayida hamamin varlig bilinmektedir. Ayn1 zamanda devlete bir gelir ka-
pist olan hamam yapilari icinde yoksullar i¢in ticretsiz yikanma olanaklari-
nin saglandigr hamamlarin da yer aldig: belirtilir (Yediyildiz, 1982, 6). Fakat
zaman icerisinde sayilart artan hamamlar, halkin su ve yakacak ihtiyacinin
kisitlanmasina sebep oldugu i¢in yeni hamam yapiminin engellenmesi istenir.
Bu nedenle hamam yapilarina bir takim sinirlamalar getirilir. Bu baglamda,
Istanbul’da mevcudiyetini koruyan Osmanli ¢ars1 hamamlarinin en geg tarihi
XVIIL ytizy1l olarak verilmektedir (Eyice, 1997, 15/413). Bu tarihten sonra
imparatorlukta hamam yapiminin eski 6nemini kaybettigini ve 6zel nitelikte
varligini korudugunu séylemek miimkiindiir.

I Dort eyvanlt ve kose halvetli tip, Yildizvari tip, Kare planl: sicaklik etrafinda halvet hticreli

tip, Cok kubbeli tip, Cifte halvetli sicaklig1 dikdortgen planl tip, Iliklik-sicaklik ve halvetin
es boliimler seklinde diizenlendigi tip.
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2. Petersburg’ta Bir ‘Tirk Hamamy’

1852-1853 yillarinda Tsarskoye Selo Yekaterinburg Parki’nda yapilan
“Tiirk Hamami”, savasin sonucuna ithafen yapilan bir anittir. Bélgenin ahen-
gini son derece parlak bir sekilde tamamlayan hamam, parkin merkezindeki
biiylik havuzun (gélet) panoramasinin da ayrilmaz bir pargasi olur (Toecesa,
2010). Tiirk hamaminin inga edilme siireci, 1848 yilinda Car Nikolay tarafin-
dan Italyan mimar Carlo Rossi’nin (1775-1849) gorevlendirilmesi ile baslar.
Cizdigi projesi icerisinde Rossi, Edirne’deki yapilardan birini oldugu gibi tek-
rarlar. Bu durum, Car’1in beklentilerini karsilamaz cilinkii imparator, bir kopya
degil, tekrarlanmas1 miimkiin olmayan bir saheser istemektedir. Bunun iize-
rine proje el degistirir (Bonosoga vd., 2009, 51). Yapinin bagina tinlii Rus
mimar Ippolit Antonovic Monigetti (1819- 1878) getirilir. Hamanin insasi,
1850 ile 1852 yillar1 arasinda siirer. Caligma, bir diger mimar A. M. Kamutstsi
tarafindan denetlenir. Monigetti, insa etmeyi planladigi hamama Tiirk cami ve
hamam mimarisini 6rnek alir (Toecesa, 2010). Hamamuin insasi, yapay bir ke-
rempe (bent) lizerinde tasarlanir ve Biiyiik Goélet'e ¢ikan kiyiy1 giiclendirmek
icin zorlu bir ¢aligma gerektirir (Sekil 1). S6z konusu yapi, Osmanli hamam
tesekkiiliinden farkliliklar gosterse de islev ve siisleme detaylari bakimindan
benzer ozellikler de barindirir. Disaridan farklr bir yapi izlenimi veren ha-
mamin icteki birimleri Tiirk Hamam sistemindeki kisimlari tekrarlamaktadir.
Plandaki tek katli tugla bina, birbirine baglh dikdértgenler ve poligonlar sek-
lindedir. Girigin 6niindeki mermer platformlu tag merdivenden girig koridoru-
na ulagilir. Buradan kubbeli soyunmalik mekénina gecilir. Bu mekanin deva-
minda yer alan 1liklik béliimiiniin sol yoniinde held kismi ve saginda kubbe
ile ortiilii kiigiik bir hazirlik odast bulunur. Held béliimtiniin duvarlar1 plandan
da anlagildig1 kadariyla giiniimiizde yikilmig vaziyettedir. Ortasinda sekizgen
bir havuzun yer aldigi kubbeli oda, hamamin en biiyiik birimini olugturur.
Tiirk hamam mimarisinde sicaklik birimini kargilayan biiytik kubbeli oda, tek
eyvanli ve tek halvet hiicresine sahiptir. Sicaklik kisminin saginda ise kare
planli bir kiilhan ve kazan dairesi boliimleri bulunur (Sekil 2, 3). Uc cephesi
g0l tarafina bakan hamamin sembolik minaresiyle distan goriiniimii bir cami
mimarisini andirir (Resim 1-2). II. Diinya savasi sirasinda tahrip olan hamam,
bir¢ok kez yenilenerek tarihi siirec icerisinde degiskenlik gostermistir. Eski bir
graviirde yapinin 6zgiin halini gérmek miimkiindiir (Resim 3). Hamama giris,
bitki buklelerinden doguya 6zgii alc siislemelerle stislenmis bir nis seklinde
tasarlanmistir. Giris kapisi, mukarnas bezemeli kavsara ve yanlarindaki kiibik
baglikli silindirik stitungelerle Tiirk anitsal yapilarindaki ta¢ kapilara benze-
tilmigtir. Osmanli déneminin XV. yiizy1l yapisi olan Istanbul Mahmut Pasa
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Hamami, mukarnas kavsarasi ve dikdortgen cercevesi ile Yekaterinburg’taki
Tirk Hamami’na benzerlik gdsterir (Resim 4-5). Giinlimiizde yaldizli olan
sicaklik kubbesi ve hilal bigimli aleme sahip yliksek minarenin kabartma siis-
leri, yapiya 6zel bir goriintii katar. Girig boliimiiniin kubbesi de dilimli diizen-
lenerek estetik bir deger kazandirilmigtir (Resim 6).

Hamamin i¢ mekanindaki sicaklik biriminin ortasinda bulunan sekizgen
havuza, Tirk hamamlarmin soyunmalik boliimiinde fiskiyeli olarak rastlani-
Iir (Resim 7-8). Bu baglamda, Tiirk hamam mimarisinde sicaklik kisminda
bulunan ¢okgen formlu gobek tasinin Tiirkler’e ait bir yap:1 unsuru oldugu
sOylenebilir. I¢ mekan tasariminda, bir zamanlar Tiirk padisahinin hamamini
stisleyen otantik mermer kurnalar, dualarin yazili oldugu panolar, siirsel me-
tinler ve diger nesneler kullanilir. Mermer ¢esmeler, Osmanli’nin ge¢ donem
hamamlarindaki gibi barok bir karakter tagimaktadir (Resim 9-10). Buradan
hareketle “C” ve “S” kivrimli dallarin ve disa tagkin kabartma motiflerin,
mermer kurnalarda kullanilan ortak bir bezeme tiirine 6rnek teskil ettigini
sOylemek miimkiindiir. Merkezi sekizgen salon, 151k acikliklari olan bir tugla
kubbe ile ortiiliidiir. Tiirk hamam yapilarinda da sicaklik kubbelerinin genel-
de tugla ile oriildiigii ve tepe pencerelerine sahip oldugu bilinmektedir. Ttirk
hamamlarindaki sicaklik ve 1liklik kubbelerinin tepe pencereleri distan cam
bir fanus ile ortiilmektedir. Calismamiza konu olan hamamda ise boyle bir
cam fanus 6gesi bulunmamaktadir. Burada sicaklik kubbesinin pencerelerine
renkli digblikey camin yerlestirildigi ve oryantal tarzda yontulmusg bir dekor
seklinde benzersiz bir bezemeye sahip oldugu goriilmektedir (Resim 11-13).
Buradaki kubbe, sekizgenin kdselerindeki ayak ve siitunlar tarafindan destek-
lenmektedir. Sekizgeni olusturan kemerlerin arasinda kalan ticgen koselikler
ise mukarnaslarla tezyin edilmistir. Kubbe kasnagi ise igyiizeyi nis seklinde
diizenlenen sivri kemerlerle kusatilmigtir. "Magrib tarzinda"? tasarlanan ha-
mamin kiiciik odalari, olaganiistii inceligi ve giizelligi ile ayirt edilir. Mozaik
panolar1 ve orndmantal resimli kabartmalari, bol yaldiz ve parlak duvar resim-
leri, alcr siislemeleri, dar pencerelerdeki kirmizi, sar1 ve mavi vitray camlari
ile yap1, adeta Dogu'nun gizemli ve muhtesem diinyasint canlandirir (Resim
14-15). Magribi sanatinda goriilen zengin boya, stuko, tag oyma, renkli mer-
mer ve mukarnash kubbelerle olusturulan hakim siisleme anlayisi1 (Beksac,
2003, 27/321), sozkonusu hamamin yapisinin biitiintinde de goriilmektedir.
Do6nemin Osmanli hamamlarina bakildiginda ise daha sade diizenlendigi an-
lagilmaktadir. Osmanli hamamlarinda bezeme unsurlari olarak renkli mermer

2 Magrip mimarisi, Magrip tilkeleri (Endiiliis, Fas ve Cezayir, Tunus ve Libya) ve Bat1 Islam
diinyasinda geligsim gdsteren bir mimari bi¢imdir.
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kaplama, mukarnas diizenleme, dis kapi cergevesi, cesme ve kurnalarin yer al-
dig1 sdylenebilir. Ancak XIX. yiizy1l Istanbul’'unda Dolmabahge Saray1 ve Ci-
ragan Saray1r hamam orneklerindeki gibi bu gelenekten kopukluk gbzlenerek
renkli damarli mermerler ve kabartma siislemeleri ile cok zengin bir bezeme
anlayisiyla karsilagilmistir (Eyice, 1997, 15/421) (Resim 16). Son derece liiks
bir sekilde tasarlanan Yekaterinburg’taki hamamin mobilyalari, bizzat Car I.
Nikolay tarafindan biiyiik bir 6zenle secilir. Mobilya ve dekorasyon parca-
larinin bir kismui, siparigle hazirlatilirken bir kism1 da Monigetti’nin kendisi
tarafindan Moskova’dan satin alinir (Toecesa, 2010). Ayrica Tiirk hamamina
kupalar, Edirne'deki Sultan'in sarayindan mermer parcalar yerlestirilir. Bu par-
calarin biiytik bir ¢ogunlugu, XVI-XVIIL. yiizyillara dayanir. Savas sirasinda
Tiirk Sultani’nin hamamindan ¢ikarilan Ttiirk halilar1 ve Tiirk kanepeleri bura-
da yer alir (Resim 17). Tiirk hamami’nin igerisine havuz ve lavabolar monte
edilir ve bunlardan ikisi sicak ve soguk su musluklari ile donatilir. Hamamin
girig kapilart ise tizeri bronz detaylarla kapli mese agacindan imal edilir.

1930'larin sonlarinda Tiirk hamami, bir miize olarak diizenlenir ve agilir
(https://anashina.com/tureckaya-banya-v-ekaterininskom-parke-carskogo-
sela/, 20 Subat 2021). II. Diinya Savasi esnasinda Tiirk hamami, dogrudan
isabet eden mermilerden dolay: biiylik hasara ugrar. Yaklagik yarim yiizyil
boyunca hamam kapatilir ve restorasyon icin bekletilir. 2006-2009 yillarinda
Uluslararas1 imar ve Kalkinma Bankasi ile federal biitge tarafindan restoras-
yon calismalari yapilir. Tiirk hamaminin iginde bir miize sergisi acilir. I¢ me-
kanlar, miize koleksiyonunda korunan 6nceki mobilyalarin orijinal 6geleriy-
le ve kayiplarin secilmis benzerleriyle doldurulur. Aralarinda tam anlamiyla
parcalardan bir araya getirilmis iki tarafli bir ¢aglayan kurnanin oldugu eski
mermerler biitiintiyle restore edilir (Toecesa, 2010) (Resim 18-19). Savastan
sonra yapilan restorasyon ile hamamin restorasyonunun ana kismi tamamlanir
ve neredeyse orijinal haliyle son seklini alir. Su anda Tiirk hamami, Tsarsko-
ye Selo Eyalet Miizesi-Rezervi koleksiyonundan 6geler sergilemektedir. Rus
topraklarindaki cami goriinimiinde olan hamamin siyasi bir mesaj dahilin-
de yapildig1 bilinmektedir (https://pushkin.ru/encycl/parks/turetskaya-banya.
html). Yapinin restorasyonunu iistlenen sirket miidiirii N. P. Ivanov, Tiirk ha-
maminin mimarisinin 6zellikleri konusunda sunlar dile getirir: “Yekaterin-
burg Park’indaki Tiirk hamamu, yalnizca dekoratif bir anlam tasimiyor. Do-
nemin mimarisi her daim biinyesinde tarihsel bir sembol icerir. Bu yonden
bakildiginda cami, Tiirkiye’nin bir tiir toplu imaji; parkta yer alan biiyiik ha-
vuz ise pek cok Osmanli-Rus savasimin gectigi Karadeniz dir. Bu nedenle Tiirk
hamamu icin secilen havuz kenarindaki yer, yalnizca mimari degil ayni zaman-
da politik ve tarihsel, diisiiniilmiis bir adimdir” (Bonosopa vd., 2009, 51).
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Sonug¢

Tiirk mimarisi igerisinde énemli bir yer tutan hamam yapulari, islam di-
ninin temizlige verdigi 6nemin de bir gostergesidir. Tlirk Hamam Mimarisi,
Roma Hamamui sisteminden etkilense de zamanla kendisine 0zgii bir tislup
olusturur. lk olarak yikanma ve temizlenme amaciyla ortaya ¢ikan Tiirk ha-
mamlari, ilerleyen zamanda daha ¢ok ekonomik olarak yapildigi ve baglh ol-
dugu vakfin gelir getiren miilkleri arasinda yer aldigi icin genel olarak hamam
yapilarinda estetik bir kaygidan uzak durulmugtur. Calismamizin konusunu
olusturan, XIX. yiizyilda gerceklesen 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi’nda
elde edilen zafere ithafen Rus Car1 I. Nikolay’in emriyle inga edilen “Tiirk
Hamam1”, bezeme anlayig1 bakimidan Tiirk hamam yapilarindan biiytik 61-
clide farklilik gosterir. Tsarskoye Selo Yekaterinburg Parki’ndaki hamamda,
Magribi mimarisi temelinde abartili ve ornamantel siislemelerin yapinin biitii-
niine hakim oldugu gériilmektedir. Car Nikolay’in Osmanli ile aralarinda son
derece siddetli gecen savagtaki istiinliigiine bir gonderme olarak bu yapinin
konumlandigi g6l alani, ayni zamanda ¢arpismanin vuku buldugu Karadeniz’e
atifta bulunur. Tiirk Hamami’nin yanindaki sembolik minaresi ile cami mi-
marisine benzetildigi anlagilmaktadir. Dig gériiniis ve bezeme agisindan Tiirk
hamamlarindan genel anlamda farklilik gésteren s6zkonusu yapinin i¢ mekan-
daki birimlerinin baz1 stisleme ve yap1 unsuru detaylarinda Tiirk hamam mi-
marisinden ornek alindigini gostermektedir. Bizzat Edirne Sarayi’ndan getiri-
len mermer pargalarin yaninda sicaklik kismindaki tepe pencereleri, cesme ve
kurnalar, hamamin giris kapis1 gibi 6geler, Tiirk hamamlariyla benzer 6zellik
sergilemektedir.

Bu baglamda, déonemin Osmanli cografyasindan uzak bir bolgede yapi-
lan “Tiirk Hamami1’nin Hristiyan bir bakis acisiyla dogu mimarisinden izler
tagimasi, Osmanli hamam yapilarina benzer ve farkli yonleriyle bir parantez
acmas1 bakimindan biiyiik 6nem arz etmektedir. Yapilan “Ttirk Hamam1”, po-
litik bir goriisle one ¢iksa da sanatsal yonden Tiirk hamam mimarisinin etkisi-
ni tagimasi bakimindan 6nemli ve iizerinde durulmasi gereken bir eserdir.
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Sekil 1. Tiirk hamaminin vaziyet plant.
(Bonosopa & MBanoB & Mla6nosckuii 2009:51)
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Sekil 2. Tiirk hamaminin plani.
(http://xn----7sbb4bxah.xn--plai/41.html)
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PASBEFTRA KYTIOABHBIH 3AA PASUEFTRA b

Sekil 3. Ttirk hamaminin Kesiti.
(Bonosopia & MBanoB & la6nosckuii 2009:52)

SEP N RY

Resim 1. Tiirk hamaminin genel goriintimdi.
(https://pushkin.ru/encycl/parks/turetskaya-banya.html)
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Resim 2. Tiirk hamaminin girig béliimiinden goriiniimii.
(https://pushkin.ru/encycl/parks/turetskaya-banya.html)

Resim 3. Tiirk hamamu (eski bir goriintim).
(https://otzovik.com/review_5385933.html)
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Resim 4. Tiirk Hamaminin giris kapisi. Resim 5. Istanbul Mahmut
(https://otzovik.com/review_5385933.tml) Pasa hamamu giris kapisi

XV. yiizyil) (Aru 1949:65).

Maasill xgnoa

Ao

Resim 6. Tiirk hamaminin dilimli kubbesi.
(Bonosopa & MBanoB & la6nockuii 2009:58)
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Resim 7. Tiirk hamamindaki sekizgen ~ Resim 8. Cagaloglu hamami soyunmalik

havuz. kismindaki fisikyeli havuz (XVIIL. ytizyil)
(https://otzovik.com/review_5385933. (Y1lmazkaya 2002:75).
html)

Resim 9. Tiirk hamami kurnast. Resim 10. Istanbul sifa hamami ¢esmesi
(https://otzovik.com/review_5385933.  (XVIIL. yiizy1l) (Yilmazkaya 2002:82).
html)
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Resim 11. Tiirk hamaminin sicaklik Resim 12. Kubbe detay.

kubbesi. (https://otzovik.com/review_5385933.
(BonoBona & MBanos & IllaGioBckuit html)
2009:56)

Resim 13. Trabzon askeri hamaminin sicaklik kubbesi (XIX. ytizyil)
(Ugar 2020:119).

[ - = g
Resim 14. Tirk Hamami’'nin i¢ Resim 15. Ic mekan goriiniim detay.
Mekan goriiniimii (Bomoopa & (https://otzovik.com/review_5385933.html)

Npanos & Ila6nosckuii 2009:52).
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Resim 17. Tiirk hamaminin i¢ mekan dekorasyonu.
(https://otzovik.com/review_5385933.html)
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Resim 18-19. Tiirk Hamami’ndaki Kurnalar.
(Bonosopa & MBanos & Wla6nosckuii 2009:54)



